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SIGNIFICADO GENERICO DEL COMPORTAMIENTO

l.-Derecho y conducta. 2.-Comportamiento
¥y situacién, 3,-Comportamiento y vita ac
tiva. 4.-Obras humanss, trabajo y accidn.
>.-Comportamiento y orden jurfdico. 6.-
Consecuencias.




CAPITULO PRIMERO

l.-Aun sin la pretensién de acaparar sus milti-

ples menifestaciones y facetas, un examen del comportamiento en las
bbligaciones civiles tiene, forzosamente, que contemplar esta notio
més alld de los linderos, cosificados y estrechos, en gue estén con
tenidos lo momenténeo y lo episbdico. As{ como las esferas del pro
ceder ético disfrutan, que no sufren, la invasién de la Moral de ac
titudes—que va logrando la preponderancia de ciertas l{neas de fuer
za existenciales sobre el casuismo, precario y agobiante, de los ac

tos individualizados y crudamente desprendidos de la circunstancia

del sujeto—, el Derecho se ve en la indispensabilidad de apropiar
se, con patentes oportunidades de acierto, la idea de un conductis
gg seme jante, respecto al cual, como otras tantas veces, la dogméti
ga penal pone al alcance del civilista las que, sin reparo ni desdo

ro, se podrian llemar categoriess de insinuacién; la sustitucién de

la figura de la accidén por los esquemas de la actividad en la doc
trina técnico-juridica del delito y la profesién de la teorfa de la
culpabilidad por conduccién vital o formacibén defectuosa de la per
sonalidad del agente. La continuidad o extensién de los comporta-
mientos, por instanténea que resulte la vicisitud de su agotamien
to y produccién, es homenaje a la historicidad del hombre y resul
tado del peso especifico que este dato arrastra. La consciencia de
la obligacién, carga y puesta a prueba de le libertad, pretéritame;

te asumida opera sobre el presente de quienes pertenezcan a su cir

culo de forma mneménica y lo que, a nivel de téenica juridica, es




&;nominado tenor (arts. 1.091, 1.098 II y 1.127 C.c.), va traslu-
ciendo el megisterio informante de una experiencia pasada y poseida
con relacién a la futura y pendiente transformacién de cosas o ener
ngas; influencia de la que se sigue que el pasado, en lugar de per
derse, se sigue manteniendo. ;Serd porque el proyecto mds minuciossg)
y maximalistamente concebido vive dreméticamente sujeto a la aventu
ra de la dimensién histérica del hombre, que lo ha de rematar con

toda la adquisicidn de matices y valores nuevos inherentes a la po
sibilidad que otorga el tiempo vivido entre la concepcién y realiza
gidn de lo que significa y lo que es? Comportamientosy formas de ag|
tivided en las obligaciones encarnan la tendencia a dotar de viabi |
lidad y visibilidad ¥til a lo que también era y estaba en las apti
tudes y programas centrales del espiritu humano; de eh{, que, muy

gréficeamente ilustrada por la férmula de los arts. 1.104 I C.ce ¥

60 LCT ad exemplum, la tesis de que el comportamiento més radica enj

lo que la persona puede hacer que en lo que haga,traslada el centro
de gravedad de la dinémica obligacional a espacios de tiempo que del
bilitan més, tambien, la construccién mecanicista del cumplimiento
de las prestaciones (art. 1.157 C.c.). La vida del hombre va recondu
giéndose, muy especial e intensamente, a la utilizacidén de sus po
tencias y lo més notable del comportamiento es la manipulacidén de
libertades con las gque, pudiéndose no hacer, se hace, independiente
gente‘de su incidencia satisfactiva,que se coloca en otro plano.
2.=E1 comportamiento en las obligaciones aparejs
un cuadro de reacciones en conexién con, ante, frente y contra el
|[cosmos. La realidad en que el comportamiento se inserta es, a 1la
vez, un factum u objecidén,que cuenta a la hora de sus probabilida
des de eficacia o éxito, y un elemento coadyuvante a la facilitacién|
de su dinémica normal y su final consuncidén; algo andlogo a las in
fervenciones de la naturaleza animada, cooperadora principel u obs
téculo bésico en el empefio de quien se propone rehabilitarla. Las
cosas de le objetividad externa, grandezmy servidumbre para la 11
-gerfhd de quien recurre a ellas, adéuieren sentido en orden a ls

susceptibilidad de comportarse, desde el punto y hora en que ad ju




dican un abanico de opciones. No en vano todos y cada uno de 1los
;ombres han dado en ser esencias abiertas y en mostrarse como ta
les. Entre el nacimiento de la obligacién a realizar y su pereci-
Eiento se tiende el arco del comportamiento, a lo lergo de cuya
trayectoria, con frecuentes eclipses y zonas muertas, la apertura
de quienes se encuentran adheridos a la relacién juridica va cau

sando las modificaciones que imprimen cardcter al conducirse de

los mismos y, sorprendente armonfa, deben conciliar la sustancial
identidad de lo que se promete (art. 1.166 C.c.) con la connatural
novedad que los modos de ser personales transmiten a la perfeccidn
de 1o proyectado. El concepto filos6fico de situacién equivale a

lo que, en Derecho, representa la posesién de estado de quienes,se

gdn lo referido, protagonizan comportamientos expresivos de su ape]
tura y condicidn correlativa de esencias abiertas. El convencimien
10 que se adquiere de estar en situacidn para desawolverse definida
mente,no invalida el enfoque de las posibilidades y coloracidn de
le conducta, no acantona a los sujetos en una problemética ex ante
ni tampoco impone la renuncia a gozar o padecer tel libertad de com
portarse,con el riesgo anejo, aunque acote la dimensién de las con
venientes cuestiones y reduzca, de acuerdo con una cierta tecné,el
quantum de las vias por las que pueda el comportamiento discurrir.
Al percaarse de la situacién en que incurre y aceptarla con su com
plejo de perspectivas y moderaciones, emprende la persona el iter
del comportamiento, a causa de cuya eleccibén, nunca se sentird se
gura de no haber frustrado otros caminos més Utiles o ventajosos

en el contexto, como se verd, de vita activa.
3.-Las actitudes en la obligacidén de Derecho Prj

vado, que van a examinarse principslmente referidas al Derecho Ci
vil y el Derecho del Trabajo, son extraidas del todo de la vita ac
tiva, que abarca la dacién de las energfas leborales, las obras hu
manas asistidas de un resultado formal o material y la accién de
la persona que se compromete desde su mé&s honda capacidad de deci
gidn; S6lo este Ultimo sector se ha marginado de las reflexiones

Jur{dicas aquif desarrolladas. Las obras humanas, privativas de las




relaciones civiles sensu stricto, dotan al universo de una serie ar

tificiosa de objetos, que le pueblan e incrementan, o densifican lg]
;irculaeién de energfas en 4mbitos que acrecientan patrimonialmente
también. La obra humana nace para el bienestar o el consumo; unas

veces satisface una necesidad preexistente-—el tréfico econdmico de
encargo—y otras, mucho més ebundantemente en tiempos de hoy, crea
la conviccidn de que lg necesidad ha surgido, a la par que despier
ta los est{mulos sicolégicos consiguientes a la provocacién operai.
i,Acaso no es dable pensar que, por encima de estas cualificaciones,
los efectos tangibles del comportamiento que asi se despliega deri
van del designio, por supuesto inconfesado y reflejo, de atribuir

alguna duracién y constancia a la fugacidad del tiempo y la trivia
lidad de la existencia? Espacio y tiempo son las dos coordenadas de
la cosmolog{a tradicional, dos connotaciones polémicas respecto a
las cuales, las obras humanas colman sendos vacios y hacen gravitar
el existir. Y, junto a las obras, emerge el trabajo; mientras que
leas primeras, en su afén de sensibilizar el movimiento césmico—ya
que el espacio y el tiempo dan la medida de las transformaciones per
tinentes—, se han propuesto perpetuar tembién el talante creador
0, al menos, la personalidad del sujeto que se comporta como esen
cia abierta y pone en juego posibilidades de irrepetible actuaci,)
la dedicacibén laboral, simulténeamente més modesta y rigurosa, sub

viene al cuidado vital del productor y a lasatisrcibn vital que, pa

ra el resto, conlleva el proceso productivo (Deels. I.l, II.1l, III.I
FT, art. 27 FE, Prs. X y XII L.17-5-58). La introduccién del exa-

men de aspectos especificos del comportamiento laboral obedece, no

menos, & una comprobacién estadistica, pues, al contrario del Dere
cho Civil, donde es considerable la mgsa de instituciones hiberna-
das, el marco sistemdtico del Derecho del Trabajo revela un dinamis
0 permanente y homogéneo.

4.-Se ha subrayado, mds arriba, cémo del genus

e la vita activa se desgaja la especie de la accibn, que no se in

Cluye en la construccién juridica del comportamiento. En su virtud,

0 se propende a dar, hacer o no hacer alguna cosa (art. 1.088 C.c.




ni a eplicar actividad profesional a objetos transformebles (art.

61 LCT), sino a comunicar y poner en directa interrelacién a las
personas, cuya pluralidad entrafia el prius del quehacer y la convi
yencia polf{ticos. La accibn serfa un lujo superabundante—y esa es
1la sensacién vivamente dictada por los gobernantes que esgrimen el
lefiuelo del consumo y adormecen a los imperados, cercando al fantas
ma del miedo con un coro de falsas promesas—y la persona podria 10
grar su plenitud sin recurrir a ella, si todos y cade uno de 1los
hombres fuesen también la reiteracién indefinida y seriada de un sg
lo y dnico modelo. Es de advertir que, durante mucho tiempo, las o
bras humanas y el trabajo, no merecieron el calificativo de ocupa-
ciones lo suficientemente dignas para expresar la libertad bésica
de quienes, a su través, se comportaban bajo el influjo de necesida
des evidentes; si, en cambio, la accibn escapaba a dicha interdic-

cibén, fué porque, ya de antiguo, el bios politikos aperecfa visce

ralmente refiido con la existencia tirdnica que se proponfa contres
decir. E1 relativo descrédito de las obras humenas y el trabajo ra
dicaba en que se destingban a sustituir o desviar el equilibrio es
tético del cosmos, al paso que la accidén politica se reputaba una
variante nobil{sima de contemplacién, que, desde luego, ninguna re
lacién guardasba con los médulos de estrategia, revolucibn o enemis
tad. Las obras humanas, en cuanto precipitados tangibles del compor]
tamiento, se enderezan a colmar los vacios del tiempo y del lugar;
por ello, su grado sicolbgico de animacién se ha proferido en el
art. 1.104 I C.c. in fine; la durabilidad del resultado o la presen
cia de las cosas hace al comportamiento independiente del sujeto que
lo hays generado, contraponiendo asf{ a la personalidad del creador

la realidad del mundo salido de sus menos. Trétase del homo faber

que enriquece la naturaleza, frente al homo lsborans, que ejercita

sus facultades intelectuasles o manuales y remite al trabajo incor-
Porado, de ahf el alegato de la plus-valfa marxiana, la totalidad
del valor apreciable (art. 1 LCT).

5.-E1 dirigir la atencién hacia el comportamien

1o cobra, ademés, relieve en vista de la estructuracidén del Dere-




cho Privado sub_specie obligationis. Asi como, para hacer del ordern

cbsmico metdfora, se dié en decir que la Naturaleza habia compuesto
con caracteres metemidticos el libro de sus enseflanzas, vale compar
tir la fascinacién con que, captando las calidedes euclidianas su

geridas por la ponderacién y entrecruce de comportamientos, se pro
pugna la traslecién de los principios obligacionales a un panorams
jur{dicamente total y exhaustivd. La impronta, patentemente utilitg
ria, de las conductas que se fijan-—algo que pertenece al cardcter
beneficioso, aunque no necesariamente patrimonisl, de las prestacio
nes (arts. 1.271 y 1.275 C.c.)—, legitima una tentative doctrinal,
en la que los propbsitos subjetivos del comportamiento arrassn 1la
teorf{a del ordenamiento jurfdico (art. l.l C.c.) y gravitan en tor

no al individuo; otra cosa es que el jus conditum mitigue el énfa-

8is y la intensidad del resultado real de estas tensiones. El enfo
gue prevalente del comportamiento,al modo de actividad dtil por vis
de liberacién o de provecho——que a esto se reducen sus virtualida
des—, implica que, aun soportando ineludibles limitaciones, el in
dividuo advenga centro de interés y objeto auténtico de conocimien
to filoséfico. E1 orden juridico existe en la medida que la volun-
tad individual le procura la ocasibén de manifestarse; su visibili-
dad y empaque dependen de semejante excitacién. Una atenuacién a
las consecuencias expuestas residirfia en las posiciones sincretis
tas que, negando las relaciones jurf{dicas conductivas entre perso
nas, sostienenr que las ideas de derecho y deber van injertadas en
sendos vinculos funcionalmente emparentados mediante la infeudacién
que, respecto al ordenamiento—inserto entonces en la conformacién

pretendida—, posean los titulares activo——ordenamiento-facultad—

Y pasivo——ordenamientowecesidad——. Transfiriendo el planteamiento

al plano del viejo diagnéstico diferencial filoséfico, dirfase que
la preponderancia dogmética de la actividad o la conducta, como ex
Clusiva coyuntura de que el orden jurfdico se manifieste, represen
ta una oblacidn a las esquemas nominalistes, que proponen garatizar
las condlciones de .una existencia individ@al y libre, frente a la

80lucién aristotélico-tomista, fundada en‘postulados principalistas
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que aspiran a eprisionar la realidad. Desde que el comportamiento
empiece a ser, estd promoviendo el tema de su justificacién; en cuan
o que el ordenamiento existe, debe prevenir siempre las condicio-
nes que justifican el primero.

6.-Un estudio de los aspectos del comportamiento
en las obligaciones deberd superar cualesquiera radicalizaciones. A
1as reacciones del deudor, colocado bajo el mezquino lema del sacp;
ficio minimo, se opondré la idoneidad de un sacrificio proporciona
do a la dimensién integradora de la buena fe individual y los usos
gociales. FPrente al desmerecimiento de las calidades sicolbgicas del
obrar de aquél, degradado a efecto inercial de la obligacidén o modes
to artificio liberatorio, serd oportuno reivindicar el empague de

la scientia ac voluntas adimplendi, que traduce la hondura respecti

va de los siquismos de cognicién y apetencia, y coopera al esbozo G

una norma agendi obtenible mediante la induccién de aptitudes persg

nales grupalizadas relativamente. Junto al desnudo fisicismo de las
varias suertes de comportamiento (art. 1.088 C.c.), las notas de le

gitimidad, equidad y razonabilidad—presupuesta una posibilidad ex

art. 1.272 C.c. que evita confundirlo con lo que el art. 1l.271 C.c.
denomina objeto——definen las valoraciones justificantes de su esen
cia. Ante el afén utilitario del acreedor visceralmente receptivo,
ung gama de comportamientos muy diversos patentizan lo indispensa-
ble de su contribucién para que su interéds se satisfaga. Un compo-
nente de delicadeza jurfdica se muestra imprescindible, en fin de
cuentas, si, desechéndose la tesis de la presunta inocuidad de las
acciones de terceros que no atenten contra personas o bienes de mo
do inmediato, se va en pos de fijar cémo y cuéndo el comportamientd

de un extrafio al derecho de crédito logra su deterioro.




IMPREGNACION ETICA DEL COMPORTAMIENTO IEL
DEUDOR

l.-Orientacién integradora. 2.-Exacto al
cance de la integracién. 3.-Influencia de
1a ides de tenor de ls obligacién. 4.-Velo
racién obtenible mediante el juego de la
buena fe individual y los usos sociales.
5.-Buena fe, usos socisles, ausenciza de &
lo y autenticidad subjetiva. 6.~Comporta
mientos omisivos. 7.-;Lealtad y correccibn
in contrshendo? 8.-Conexién con la figurs
de la culpa in contrshendo. 9.-0fficium ia
dicis. 1l0.-Situaciones extracontractuales.
ll.-Comportamiento de sujetos distintosdel
. deudor. 12.-Juricidad y moralidad del meca
nismo integrador. 13.-lMomento histérico de
la integracién a realizar. 14.-Tipific=cifk
de la eficacia de la buena fe individusly
los usos sociales. 15.-Proposiciones con
dicionentes. 16.-Obligaciones protectivas.
17 .-Facultades judiciales de determinacif.
18.-Coyunturas de la obligacién de conser
var. 19.-Garantfa tutelar del comportammn
to del deudor. 20.-Deberes de seguridad.
21.-Buena fe individual, usos sociales ¥y
obligecibén informativa. 22.-Gendrica rean
duccibn al artificio integrador. 23.-Ele-
mento histérico-evolutivo de interpretaci.
24 «=Factualidad y normatividad del Derecio.
25.-Delimitacibn negativa del 4&mbito de la
integracién. 26.-Refrendo constitucional.
27 .-Buena fe individual, usos sociales y
seguridad juridica. 28.-Seguridad material
¥y seguridad jurfidica. 29.-Aspectos proces
les de la integraciébn. 30.-Lealtad indivi




dual, correccién social y orden pdblico.
3l.-Comportamientos imitables. 32.-Buensa
fe individual y usos sociales en el Dere
cho del Trabajo. 33.-Reforma del Cédigo
Civil de 31-5=74.
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CAPITULO SEGUNDO

l.-De acuerdo con el art. 1.258 C.c., todo con

trato engendra las consecuencias—nocién patentemente més extensa

que la de contenido de la obligacién (art. 1.088 C.c.)—aque, por o

Bosicién a lo expresamente pactado y comprendido en la representa

cibn objetiva o causal de las partes (arts. 1.274 y 1.288 C.c.), se
implican en la lealtad individual y la correccién comunitaria, que,
a su vez, se corresponden respectivamente con la buena fe y los u
sos sociales, paralelamente a cémo el art. 57 I C. de c. dispone qus

los contratos mercantiles se ejecutarén y cumplirdn——;locuciones és

tas sinénimaes o, al contrario, significativas de la perfeccifn y
subsiguiente realizacién, segin los arts. 51, 54 y 55 C. de Cce?—
de buena fe, sujetdndose a la acepcibén usual de las palabras. Tal
orientacién integradora resulta del todo indispensable pars evitar
el menoscabo del comportamiento que se actua, a medida que, distan
te ya el momento en que nacié la obligacibén y con féeil olvido del
ambiente de colaboracién que le dié vida, hace su aparicién una ten
dencia a sobreestimar el sacrificio que dicta la conducta debida
ante exigencias tan sensibles como las propias de los arts. 1.161,
1,166 II Ce.ce, 60 in fine y 64 I LCT. La necesidad de lealtad y
correccibn vale tanto como una positiva formulacidn del condicions
miento negativamente explfcito en el art. 1.256 C.c. y elocuentemen
te desenvuelto por el art. 57 C. de c¢., precitado, que ha hecho de

la unilateralidad de la interpretacibn arbitrarig——lesiva, por 13

teral mencién, de la seguridad jurfdica (art. 17 FE)—el germen de

agresidn contra aquellos principios.

e
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2.-La natursleza del contrato, con la que el art

1.286 C.c. module la términologfa de sus clatisulas, no transforma
1o buena fe individual y los usos sociales en una suerte de fuenteg
jnnominadas de obligaciones y derechos (ert. 1.088 C.c.)—entre o
tras razones, porque el art. 1.258 C.c. se encuentra demasiado adyg

cente a las Disposiciones Generales, tit. 12, libr. IV C.c., para

gecusar tan prematura defeceibn——, ni tampoco configura un hecho (art
32 C.c.) del que los mismos pudieren surgir, sino que se reduce a
fijer los condicionamientos que, siempre en la esfera de lo técita
mente convenido, habrd el juzgador de valorar para declarar la pro
duccibén Integra del comportamiento (art. 1.157 C.c.). $Qué quiere
decir, en otro caso, la remisién.gg art. 57 C. de ¢c. a los efectos

que naturalmente—inaturalidad referible a la esencia o bien uUnica

mente a la ponderacién y razonabilidad del juicio deductivo (arts.
1.249 y 1.253 C.c. a simili)?-—se deriven del modo de explicarse

la voluntad de los contratantes y contraerse sus obligaciones? Des
atender o prescindir de lo exigido por la lealtad individual y 1la

correccibén social-——que son al ars contrzhendi lo que el espiritu de

la ley a8l ars legis ferendase—es tanto como defraudar, siempre en

virtud de dicha simetrfa, la importancia normativa que el contrato
adquiere entre las partes (arts. 1.091 y 1.257 I C.c.), pues, con
caracteres de gravedad no inferiores a 1los peculiares del fraus le
gis en sentido estricto, se paralizan notables opciones interprets
tivas (arts. 1.281 I y 1.283 C.c.)=—cerrando el acceso a la censurs
de la perspectiva intencional y fomentando los riesgos de eguivoci
dad--y se entorpecen los procesos inductivos que, al tiempo de es
tablecerse el nivel de diligencis (art. 1.104 I C.c.), preceden in
eXorablemente a la individualizacibén de la regla de comportamiento
Induccién cuye legitimidad métodolégica viene dada por el art. 1.81]
C.c. por via de abstraccibén que consiste en la coincidencia concep
tual de términos cuya reiteraciébn no es fortuita.

3.-E1 juego de los arts. 1.258 C.c. y 57 C. de

C. se completa con el art. 1.101 C.c.-~receptor de la idea de tenox

de 1g obligacidn que vuelve a repetirse en los arts. 1.091 y 1.127

1



C.C +—=para desembocar en la conclusiédn de que, por imperio de un

pggggigig_ggggzgi_gel Derecho inmanente a la naturaleza de las ing
tituciones (art. 1.4 C.c. ¥y ap. 4-5 EMLRJICA), las obligaciones qug

gen parcial o irresulermente cumplidas (art. 1.154 Ce.c. in fine)si
eu tenor, conformado por la buena fe individusl y los usos socig
les, deja tembién de ser tenido en cuenta, pues ambas instancias se
adecuan respectivemente a corrientes de compulsién extrajuridica,
surgidas de la conciencia subjetiva 0 el mundo circundante, cuysa
coercibilidad se supedita a que el juzgador les confiera una fuer
zae indisociable de la plena exigibilidad del comportamiento que ez
feccionan y completan, Sin ser constitutiva formalmente la senten
cia que as{ lo establece, no cabe ignorsr su condiciébn constitutivg
material en la medida que construye aspectos de la relacibn obligsa
gional que, por definicién, las partes, llegado el momento conflic
tivo, no estén en situacién de articular eficaz y pac{ficamente. Di
ficultad que se agrava Trespecto a los usos, porque, lejos de hallsax
ge sometidos a la simplicidad probatoria de los hechos que cominmen)
te componen el Derecho consuetudinario, con el que sus afinidades
son minimes, traslucen, muy frecuentemente, estados colectivos de
conciencia que, por su parte, suscitan un problema de limites con
el elemento sociolbgico de interpretacién. |
4.-Esa directriz, en cuanto principio general

del Derecho y dentro de las subespecies generalmente aceptadas, di
mana del Derecho Natural; no en vano, la recurrencia del art. 1258
a la naturslezg-—origen y fondo de las cosas—, en un tema tan im
Dregnado de resonanciss moralizadoras, subraya la observancia de

un yusnaturalismo secular o, si se prefiere, de los loci commnes

revelados por la experiencia-——ien cglidad de nueva via para lograr
la naturslis conceptio?=—como plataforma de cuzlguier intento de
Cuestionabilidad. Esfuerzo del que no libera el argumento de que

las consecuencias conforme a la ley (art. 1.258 C.c. in fine) acg

80 eximan de invocar los patrones de lealtad individual y corregc

Cién social, puesto que ese mencién—so pena de invalidar un llama

Diento textual que, sin més y'en razbn del art. 1.286 C.c., no se
S
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gibén del concepto—no sb8lo es 1limite al tiempo de contratar, sino

de juzgar gratuitaemente reiterado—se cifie a repetir el mandato
108 arts. 6.3 y 1.255 C.c., prescribiendo as{ que el orden publil

textual——que, junto con el orden pdblico virtual, agota la exten

que incluso el respeto a sus aspectos sobrevenidos hace del factum
principis una excepcién a la regla del art. 1.105 C.c. En suma, la
puena fe individual y los usos sociales no sutorizan tampoco 1la

creacibén judicial de deberes nuevos y afiadidos a los que las par
tes concertaran, sino que sacan a la luz facetas, imprevistas o no
descubiertas, de la conducta realizable; la sensibilidad a los vg
lores de lealtad y correccibn debe impregnar la estimetiva de 1los
juzgadores hasta el punto de que la aplicacién de los correspondien
tes médulos—como acontece con todos los principios generales del
Derecho, llegedos, muchas veces, por modo reflejo a la regulacién
del caso—no se muestre maximslista o formal, ganando, a cambio, enj
espiritualismo y sustantivided. Lealtad individual y corrececién so
cial tanto quieren decir, en su base, como positiva decisiébn de no
infringir el ordenemiento jurfdico y adaptarse a su general orien
tacién en un &mbito meterial, sin duda, més amplio que é1 de las
buenas costumbres—segin se intuye al confrontar los arts. 1.255 y
1.258 C.coe=—, aunque su interaccibén se refleje en la doctrina relg

fivizadora de los boni mores--que, sin transformar al jurista en

un creador de sistemas morales, reconoce en su menester un hecho
social que coadyuva poderosamente a las conversiones de la concien
Cia humana——y en la postura rigidamente normativa, que reconduce
aquéllas a las pautas conductivas de la conciencia general o espl
ritu del pueblo.

| 5.=-Para establecer los requerimientos de la bug
la fe y los usos, imprimiendo al tenor de la obligacién la fisong
mf{s que le es propia, hay que partir de la mens legis del contrato
Dismo, reslzada por el art. 1.091 C.c., gue, al margen del razong
Diento analbgico tradicional, proporciona argumento pera avplicar

& lg interpretacién de las normas juridicas el régimen de los arits;

L.]_-:_281 a 1.289 C.c. Aungue, 2 juzgar por los arts. 1.101 y 1.107 C.
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By 1o buena fe apareja siempre la ausencia de dolo o intencionali
qad antijurfdica, la lealtad individual y la correccibén social se
;uestran aun més exigentes y demandan que el cumplimiento de la preg
tacibn o comportamiento del deudor haga honor a la confianza puests
;or los beneficiarios del pago en la utilidad subjetiva o provecho
que hubiere de ofrecerles; si el art. 1.274 C.c. no invoca in va
cuo la causa del contrato, sino gue cita lo que es causa para cada

parte contratante, es porque en la suficiencia de la misma——como coul

dicibén constitutiva de la conducta que se espera (art. 1.261 n2 32
z,c.)—-incorpora también la expectativa de que la fidelidad perso
nal del obligado y su respeto para con los dictados de conveniencig
y equidad sociales se encaminen a colmar la medida en que un cumpli
miento simplemente mecanicista o manual no apura el requisito del

art. 1.157 C.c., pues, en fin de cuentas, el animus adimplendi no

significa nada cuando, simulténeamente, deja de ser un animus bene

ac recte adimplendi. Quizés una de las facetas més expresivas de

la buena fe venga dada entonces por la necesidad de conservarse i
gual a si mismo, viejo postulado filos6fico de autenticidad— ya ge

se va siendo lo mismo que se piensa y viceversa—y personalismo ins

pirador de la tesis de los actos propios, el regreso contra los cug
les supone una variante de infraccién del art. 1.258 C.c. La exten
8idén de tal vinculacidn a los herederos sobrepasa la escueta deri
vacidén de los arts. 661 y 1.257 I C.c., trayendo a la memoria la
figure de la succesio como prosecucién por los causahabientes mor
tis causa de la personalidad del difunto. En efecto, seflala esa dog
trina que no puede prevalecer la pretensién inconcilieble con la 2z
Parienciag nacida de una actitud o comportamiento que traduzcan un
€8tado de confianza creado por aquél que se desdice o cuyos herede
r0s intentan desautorizar su compromiso. Si, técnicamente, las do
Daciones recusan, en principio, la idea de revocacién (arts. 644 a
653 C.c.), el maximum de liberalidad con que se deposita la confien
28, con independencia de la estructura onerosa o gratuita de la re

$&0i6n, justifica lo inexorable de su mantenimiento.

6.-E1 art. 1.098 C.c. admite que las obligacip




j;;; de hacer, que albergan la més notable dosis de lealtad indivi

waual y correccibén social, se cumplan externamente bien o mal, pero,

—

?eﬂ embos casos, la visibilidad de esz realizacién no se conseguiria

lei no fuese porque lo mal hecho se ha producido en contravencidén &l

wtenor de la obligacién (art. 1.101 C.c. in fine) y sblo merced a la

?ﬁresencia de un distintivo moralizador se ha logrado su comproba-
cibn. Més lejos todavia hace llegar la remisibén del art. 1.099 al
%;rt- 1.098 II C.c., porque, a través de la omisién muy honda en que
consista la obligacidén de no hacer (art. 1.088 C.c.), cabe, si se
hece lo vedado, incumplir materislmente, aungue, no haciendo inclu
|s0 lo que se prohiba, se llegari frecuentemente a transgredir 1lo
égue, en un aspectotan impreciso como sensible, requieran la buena
sfe individual y los usos sociales. Por algo el Nuevo Testamento

I( Jn.,VIIT, 7 ) y, més tarde, el sicoanfélisis y la literatura de grei
Eainceridad vital contribuyeron a poner de actualidad el interrogan
;Ee del origen y dimensién de la responsabilidad en las conductas o
|misivas.

7.-E1 art. 1.258 C.c., al igual que su homblogo
lart. 57 c. de c., se alojan bajo ribricas que respectivamente se

:titulan De los contratos, Disposiciones Generales (cap. 12, tit.

IEII, libr. IV C.c.) ¥y Disposiciones Generales sobre los contratos de

fﬁomercio (¢t{t. 1V, libr. I C. de ¢c.), o semejanza del art. 70 I
JICT, que, por el dato de exigir genéricamente la lealtad negativa
!ggnte contemplada en el art. 77 ¢ LCT, se inscribe en un texto ex
jR2resivo de por si. Hipbtesis todas que se refieren al peribdo que
|Sigue al nacimiento de la obligacién y parecen pasar por alto 1la
jimportancia de la lealtad individual y la correccién social al tiem

de surgir la relacibn y prometerse el comportamiento conveniente;

|8l entendimiento a contrario sensu del giro desde entonces, emplea

;EO en el art. 1.258 C.c., agravarfa, con base en el elemento 16gi

120 de interpretacién, la indicada conclusién sistemética, favorable

I8 mitigar in contrshendo la eficacia y alcance de las directrices
|%€rivebles de la buena fe y 1los usos. Tal conviccién,dnicamente sus

tentada en la mis literalista y ciega indiferencia para con los fi
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nes y valores jurf{dicos, se desvanece ante la preferencia que mere

ce el asrgumento a fortiori; si, desde la perfeccién del contrato,

gblo es plenamente legitima la conducte no discrepante de las orien
taciones que la lealtad individual y la correccibén social hayan tra
;adoy la exigencia imperaré con mayor razén mientras esa perfeccidn
;e prepera y culmina, sin olvidar que, de acuerdo con los arts. 1266
y 1.269 C.c., €1l abstenerse de cualesquiera palabras o0 maguinacio
nes insidiosas constituye una obligacidbn precontractual, y que la
;omunidaﬂ de consecuencias respectivamente atribuidas en los arts.
1.265 C.c. y 381 ne 12 C. de c. al dolo y a la mala fe explican,

correlativamente, la identidad in contrahendo entre buena fe y au

gencia de dolo. De modo muy textual, el art. 57 C. de c. in fine
tome en cuenta la manera con que los contratantes hayan explicado
su voluntad y contrafdo sus obligaciones. No puede tampoco descui
darse, al respecto, que la regulacién de los momentos antecontrac
tuales suscitéd ung atencidbn singularmente modesta en comparaciébn
con el énfasis otorgado a la disciplina de los contratos en parti
cular y la pretensibén de concentrar en ella el optimum de situa
ciones juridicas apreciables.

8.-Especial interés presenta la tentativa de re
conducir los temperamentos estudiados a las hipbtesis de ruptura
de las negociaciones previas y revocabilidad de la oferta de contry

$0. La culpa in contrshendo no es més que la lesién del bien jurdi

dico en que consiste la confianza, cuya reparacibén procederd cuan

tas veces el que aguarda un comportamiento consecuente y acorde con
el desarrollo—obviamente inconcluso—de las conversaciones tenden
tes a facilitar la concurrencia de oferta y aceptacién o, en su ca
80, gradualmente llevaderas a patentizar la inaccesibilidad de un

acuerdo, se ve sorprendido por una interrupcién de aquéllas ten in
€sperada como brusca. Sin perjuicio de convertir el supuesto en te
ma de responsabilidad extracontractual (art. 1.902 C.c.) o de apli
Carle las opciones gpuntadas antes, recogen soluciones legalizadas
@xpl{icitamente los arts. 15 II LCT=—si se practican comprobaciones

e@Xcluyentes del error in personsm, sobre el que incumbe al empresa

e
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pio un deber cualificado de averiguacién—y 12 I in initio L.19-12

_73, segun la cual, desde la iniciacién hasta el final de los Con

yenios Colectivos, las partes deberén negociar bajo los principios

de la buena fe y de la reciproca lealtad. Si, anfdlogamente, se es

timare que la emigibén de la oferta refleja una cierta vinculacién
a la voluntad unilateral que as{ se exterioriza, el oferente ven
dré obligado a mantenerla por obra del plazo que evidentemente dig

tan su naturaleza y circunstancias (art. 1.218 I C.c.); de ahf, la

configuracién de la aceptacién como la actuacién de la facultad que
encerna el interés legi{timo de conformarse o disentir. Afiddase a ég
o que la modificabilidad de la propuesta,que el art. 54 C., de c.
permite en los contratos por correspondencia,depende necesariamen
te del plazo en que, por definicién, siga viva la oferta para hacer
viables las eventuales contraproposiciones.

9.-5i los efectos conforme a la ley se suman eXx
art. 1.258 C.c. a los que brotan de la lealtad individual y de la
correccién social, es ello porque, ademés de reiterar un precepto
perteneciente a la conminacién del orden pdblico textual, se trata
de un mandato cursado al juzgador, quien, como sujeto de la rela
cibén procesal en que se controvierta semejante cuestibén, asume la
carga de delimitar el comportamiento, proveyendo a una integracién
basada en la buena fe individual y los usos sociales. E1l art. 1258
C.c. indica, pues, que el orden piblico sobrevenido incidiréd fatal
mente sobre la existencia de una obligacién cuya conducta contradi

ga, pero también anuncia que el silencio de la lex contractus impo

ne gl Juez, en concepto de excepcibdn al régimen normal de disponi
Dilidad practicado en el sistema no inguisitivo y rogado, una inda
gacibn integradore del contenido de las prestaciones (art. 1.088 C.

€.), cual pretende subrayar el adverbio modal completamente (art.

1.157 C.c.). Los arts. 1.287 y 1.289 C.c. son 1los recursos normati
Yos mis visibles que tiene en sus manos el intérprete para agotar
€8te menester complementario; el segundo de ellos suple a los arts.
1.282 g 1.286 y 1.288 C.c., pero nunca al art. 1.281 C.c., si se re

S0noce que aun la més difusa de las voluntades negociales puede a
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cusar el afén de soslayar las evidencias juridicamente comprometedd

ras. (No es entonces una integracién de buena fe la que fluye del

pronunciamiento debido—id est exigible procesal y sustantivamente
__gsobre la subsistencia de remuneraciones asignadas a un trabajadon
en virtud de la parte no vdlida de un contrato de trabajo, como or
dens el art. 10 II LCT?

L 10.-Se promueve también la cuestién de esclare

cer i, aun aceptando la extensién de la integracién acorde con la
;uena fe individual y los usos sociales a los momentos liminares de
1a obligacidn, las situaciones extracontractuales se benefician de
un régimen equitativo semejante. La tesis negativa no puede asentar)
ge en la afectacidén de los arts. 1.258 C.c. y 57 C. de ¢. a la dig
ciplina de los comportamientos contractuales, pues el elemento sis
Epmético de interpretacién significa muy poco frente a la constan

cia histérico-legislativa de cémo la euforia codificadora prescindib
de toda previsién o intuicidén de futuro ante la posterior y abrume
dora irrupcién dewna responsabilidad civil que tradujese el trdnsi
to de la sociedad burguesa, estructurada a niveles’diferentes S0

bre un pactismo reflexivo, a la sociedad de masas,sumamente plural]
zada y dindmica. E1 problema se ha de encarar preguntando 1o que la

lealtad individual y la correccidén social suponen en el seno de lsg

relaciones ex contractu, a la vez que concluyendo si esa funciédn go
za de algin sentido al margen de ellas. Interrogante que se disipa

Subrayando que el ya citado tenor de la obligacién (arts. 1.098 II

¥ 1.101 C.c.) es una regla que el juzgador conforma ad casum, mer
ted g las declaraciones adicionales o complementarias al pedimento
del actor (arts. 359 I y 524 I LEC), para precisar si la concreta
insatisfaccidén del perjudicado extracontractualmente, eventual ti
tular de un crédito de resarcimiento (art. 1.902 C.c.), reconoce
Su origen en la conculcacién de aguélla. La apreciacibén del art.
1.104 I C.c. debe arrancar de una prudente conjuncién con las orien
laciones desprendidas del art. 1.258 C.c. ;N0 es acaso la buene fe

Subjetive o lealtad individual una circunstancia que dice relacidn

8 las personas? ;No se han convertido los usos sociales o directri
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ces de correccidn comunitaria en un precipitado de las circunstan

cias de lugar y de tiempo? E1l examen de la animacién sicolégica del

comportamiento,cuyo componente de diligencia o esfuerzo se valora,
golamente difiere, segin que el presupuesto resulte contractual o e
Eracontractual, de la mayor o menor concentracién de los &mbitos,
rdelimitables socialmente, en que, para establecer la conducta norma
Eivamente leal y correcta, van a practicarse las operaciones induc
tivas que permitiréh extraer una regla cumplida o frecuentada por

1g pars sanior ac melior de le esfera elegida. Partiendo, pues, de

que la teorf{a no consiste en marginar la realidad,sino en el desig

nio de agotar sus miltiples menifestaciones para obtener verdades

doctrinales exhaustivas, la construccién del tenor de la obligacién,
a través del canon individualizado de prudencia y diligencia, sobrg

viene in abstracto, lo cual dista de equivaler, tanto contractual

cuanto extracontractualmente, a una regulacién in vacuo y, en cam
bio, prbpende a racionzlizar las respuestas de las distintas subje
tividades afectadas. Quizds quepa efiadir que la buene fe individual

y los usos sociales ex contractu esbozan los perfiles de un compor

tamiento caracterizado por las posibilidades éptimas que esa leal
tad y correccién van a exhumar, mientras que, desde una perspectiva
extracontractual, se reducen a un {ndice de culpabilidad (art. 1902
Cece) para decidir si procede o no el resarcimientb—-sin incidir,
por lo comin sobre su guantum—o0, a lo sumo, para orientar la esti
macién de ciertos de sus componentes, como el valor de afeccién o
el dafio moral (arts. 1.106 C.c., 101 nims. 22 y 32, 103 y 104 C.
D.). Hay, en fin de cuentas, una muy sensible conexién entre la vio
lacién de estos principios, reducidos a mandatos o proposiciones in
Specie, y la concepcién normativa de la culpsgbilidad—de que el De
recho Civil no se ha beneficiado con la fruicién que lo hiciera la
Ciencia del Derecho Penal—, ya que el imperativo de lealtad indi
|¥idual y correccién social se infringe siempre que se desobedece,
intencionalmente, o pasa por alto, negligentemente, lalpauta de con
ducta que——conformada ex post a la luz de un estado de indemnidad

anterior, institufa el deber juridico de obrar en evitacién del pexr

———

N
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jpieio que luego acontece.

1l.-La buena fe individual y los usos sociales
tembién son el criterio inescindible de valoracibn que anima el e
cicio de la interpretacidn recta y no arbitraria (arts. 17 FE y 57
;_ de ¢.), la facilitacién al acreedor de las diversas acciones pqﬁ
cedentes para conservar el derecho sujeto a condicién suspensiva
?;rt- 1.121 C.c.) y la puesta en juego del poder moderador que ins
tituye un plazo de ejecucibn, si se demuestra la onerosidad excesi
;a de la resolucién de ung obligacibén sinalagmitica (arts. 1.114 y

1.124 III C.c.). Lo explicitamente pactado no se reduce, de otra

parte, al solo comportamiento del deudor—como initium de los efec
tos dimenantes de la lealtad y correccidn anunciados en el art.

1.258 C.Ce—, sino incluso a la conducta y actividad del acreedor,

quien, segin se ha repetido, contraviene ad exemplum esa regla en
.el caso de rehusar injustificademente la prestacidén que debidamente
ge le ofrezca (art. 1.176 I C.c.); de ahf que la actuacidbn civili
ter de los derechos de crédito, asf arreglada a los dictados de la
lealtad y correccidén, inserte en el mandato del propio art. 7.2
Csce la prohibicién de su agbusivo desenvolvimiento, que obtendrs en

tonces una sedes materize més especial y circunscrita que la gene

ralfsima del art. 1.4 C.c. No es tampoco aventurado sostener que,
8 imitacién de cémo funge la obligacibén pasiva universal en el sis
lema de derechos reales, el art. 1.258 C.c. dirija una admonicién

Cooperativa a quienes, sin ser partes contractuales ni resultar 1i
gados a las consecuencias del negocio jurfdico (art. 1.257 I C.c.)
8@ encuentran implicados en ciertas de sus derivaciones o se ven

afectados por la expansién de su influencia. Todo esto,sin perder
de vista que, por dltimo, el art. 1.258 C.c. resalta la oficialidad
f0n que los juzgadores deben apreciar los aludidos médulos para con
Yencerse de si la totalided del comportamiento, cuya materialidad
Pretenden saturar, se da efectivamente al ampero del art. 1.157

Cec,

12.-La buena fe individual y los usos sociales

8djudican al tenor de la obligacibn, en 1o gque no venga pactado ex
————— ]
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Epegamente (arts. 1.098 II, 1.101 in fine y 1.258 C.c.), un contex
to de moralidad sobre el que, no obstante, conviene una reflexién

cuidadosamente purgada de hipermoralismo. La buena fe y los usos

no son reglas originariamente juridiceas, pero descienden a gobernar
situaciones conformadas juridicamente, frente a otros aspectos de
facto que, al modo de la posesibn o la necesidad (arts. 430 y sigs.
, 564 ¥ 578 C.c.), experimentan una ascensiébn normativa que terming
con la méxima reduccidén de distencias entre la Moral y la praxis.
La natural falta de coactividad de tales reglas, basadas en espon
Eéneos requerimientos de la convivencia que, pese a todo, pueden

quedar desatendidos, se enmienda por medio de la fuerza que, una

vesz sancionadas a través de un pronunciamiento judicial, la efica
gia ejecutive de la sentencia trae consigo (arts. 919 y sigs. C.C.)
Nadie ignora que, en semejante punto, muchas figuras técnicas del
Derecho Civil han progresado més répidamente o, al contrario, pro

giguen a le zaga de lo que antafio se estimara la ética del ser ra

gional (rectius, del hombre razonable). Etica que, tras modelacio

nes un tanto convulsivas, dimite de sus estructuracién microburgue

sa y desemboca en el situacionismo de la Moral nueva, en la neutra

gﬁdad moral de las sociedades industriales-—donde el tener susti-

tuye al sentirse liberado—o, més felizmente, en la comprensiva y

abierta Morsl de actitudes. Sugerir que, en orden a las valoracio

nes contempladas, la ley civil,que las dispone, se pliegue a una

Prolongacién de la Moral coincidente con la lex ethica naturalis

—en su versién més exigente, por supuesto—,se antoja, cuando me
Dos, una aspiracidén demasiado ambiciosa. Aunque la linea de fuerza
de los arts. 1.258 C.c. y 57 C. de ¢. se haya nutrido de una traye
Soria que sintetizara, mucho antes, la rigida pretensién del pensa
Diento jansenista y el racionalismo de la Ilustracién, los sucesi
Y08 convencionalismos ideolégicos, fomentados por objetivos morali
Zadores no guténticos o equivocos, imprimen a esas admoniciones
Wna notagble desviacidn y debilitan muy perceptiblemente sus oportu

Ridades persuasivas.

13.-As8f pues, el Juez que se ha propuesto trans
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formar el Derecho en Justicia tropezaré con el dilema de idealizar
[
unos mandatos que, sin exceso de carga moralizadora, van a procurar

jnmediato conflicto con no menos inevitables reacciones sociales o

adecuarse a un talante popular,cuyo concepto de la buena fe indivi
gual y 1os usos sociales ha logrado convertir el Derecho en un ins
trumento técnicamente legitimador de los hechos singulares o colec
tivos,por su simple condicidén de acaecimientos consumados, arruinan
;9, en suma, las posibilidades marginales y precarias del art.1.258
E,c. El juzgador es, sin peligro de afirmacién retérica, el intér

prete de una civilizacién y estd obligado a descubrir sus opciones

més alentadoras. Impregnacién de muy actual eticidad que se adivi
na en el régimen de contratos que, como é1l de trabajo, enfatizan lsg
|ideas de colabofacién y respeto a la dignidad de la persona (arts.
60 y 75 ne 62 LCT), atribuyendo al que juzga, siempre en virtud de
la necesidad indistinta y global de fidelidad (art. 70 I LCT)y co
rreccibn profesional (art. 9 n? 22 LCT), unos cometidos creadores
gque circunstancian y publican corrientes opinantes més evolutivas
0 eldsticas que las impue&tas por el hébito de sumisibén a la doctri
na legal (arts. 166 in initio, 167 n2 12, 185 y 187 I LPL). ¢Ha 1llg

gado el momento de que el lugar de la prudentia juris pase a ser o

cupado por la juris-audacia o atrevimiento creador de los Tribuna

les inferiores? ;No es més existencial y homogénea una jurispruden
Jeia que, conteniendo los ingredientes de nomofilaxis adecuados al
_minimum de seguridad doctrinal, absorbe, al mismo tiempo, cuanto de

opinidn pdblica puede darse en el esfuerzo provocado por novisimos

Problemas frente a los que es inexcusable definirse con suficiencis
¥ 8in demora (art. 1.7 C.c.)? Los claroscuros y las divergencias
B0 dependen tanto de ls propensién a lograr soluciones de justicia
Material, en la que todos los juristas se encuentran de acuerdo,
Cuanto de que, unas veces, los jueces frecugntan esferas de jurici
_Q@ﬂ donde el elemento histérico-evolutivo de interpretacién conce

|5 Ung movilidad escasa al dinamismo de la lealtad personal y la

:Wbrrecién comunitarias, mientras que, otras, se pone de relieve la

1ﬁQu323 de matices con que las mismas pueden mane jarse, a causa, sil
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guda, de la distinta celeridad en la sucesidén de las relaciones de
obligacibén y de la frecuencia estadf{stica con que se reclaman com
Bortamientos aparentemente serisdos, pero indisociables de la aning
gién sicolégica que les individualiza.

14.-S{guese de ello que los arts. 1.258 C.c. ¥
57 C. de c. aportan criterios de valoracién que, sin adscribirse &b
origine a la objetividad normativa del mando del Derecho, resultan
apropiados por éste a partir de la conciencia individual y social,
al tiempo que adquieren una virtualidad sancionadora més urgente
gue la mera reprobacién de la subjetividad interna-——el eco inacabz

ble de la male conciencia-——o0 la coaccidén mediate de la comunidad.

La buena fe individual y los usos sociales, en cuanto directrices

solidariass e interaccionadas horizontalmente, promueven a situacio
nes jur{dicamente influyentes—es decir, merecedoras de una particu
lar regulacién que institucionalice su eficacis——algunas circunstan
cias de facto que, por obra de un cierto animus o intencionalidad,
ﬁdvienen al esquema decaxretas figuras contractuales. La tesis de

la relscidn de trabajo——como vestidura, més que derivacibén o conse

cuencia de un hecho—asi erigido en fuente innominada de obligacio
nes y derechos (art. 32 C.c.)=, permanece alejade de toda preten

8ibén academicista y de lege lata se sustenta en los arts. 3 y 147

LCT, donde la constancia de tal hecho sustituye a la falta de esti
pulacibn. i Efectos directemente dimanentes del juego de la leesltad
¥y correccién o, acaso, indirectamente ligados a un negocio juridiec
de comportamiento? Idéntica es la conclusién que, a base también
de 1a 1inea de fuerza del art. 1.258 C.c., se obtiene en contempla
¢ibn al supuesto del auxiliar asociado ex art. 5 II ICT, pues la
definicién, sobremanera preciosista, del art. 1 LCT es desbordada
por una plurslidad de consecuencias a cuya previsibén no has precedi
do, por lo comin, el iter de tanteos y representaciones informantes
del consentimiento inicial (erts. 1.261 n? 12 y 1.262 I C.c.). Ade
mds, la aspiracibn individual y comunitarismente moralizadora se

lbrOPaga a manifestaciones de la buena fe,afectadas as{ por una afi

Didad que supera las aparentes divergencias provocadas por sus di

—
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versidades funcionales. Si el art. 34 LH parece prima fscie repetirn

la nocibén profesada en los arts. 433 y 434 C.c., no es menos cierto
tampoco que, & la luz del componente moral del deber de averiguacif
exheaustiva, quien pretende resultar tercero hipotecario contrae el
compromiso de no eludir la intermediacién o preferencia del verus
dominus al amparo o, més bien, bajo pretexto de una deliberada in
genuidad en el proceso de su conviccién sicolégica.

15.-La perfectibilidad del comportamiento se ob
tiene gracias a una sucesidn de proposiciones imprescindibles para
instalar la buena fe individual y los usos sociales en las dimensio
nes adecuadas a su naturaleza. Es la primera de ellas, que la cuali
dad de acreedor otorga todas las prerrogativas llevaderas a la cag
bal satisfaccibn del derecho invocado, segin se deduce de integrar
analbgicamente la regla del art. 542 C.c., relativa al ejercicio de
las servidumbres; posibilidad instrumental que el art. 1.094 C.c.
formula s6lo en punto a las obligaciones de dar y ello con la re
serva de que, muy probablemente, su precepto no pase de un modesto
significado interpretativo contextual. La segunda indica que el a
creedor eludird toda contravencién del tenor de la obligacién (arts,
1.091, 1.101 y 1.127 C.c.), evitando que la necesaria comunicacién
de orden social que el desarrollo del comportamiento determina en
tre deudor y acreedor, asgrave la normalidad de la relacién, como &
8imili también viene ensefiando el art. 543 I C.c., 0 lesione 1la
persona o el patrimonio del segundo, quien no puede nunca ostentar
condicidén inferior a los genéricamente beneficiados por el mandato

alterum non lsedere (arts. 1.902 y sigs. C.c.). En tercer lugar,

el respeto a las consecuencias acordes con la ley (art. 1.258 C.c.
in fine) traduce la prohibicién de vulnerar las interdicciones de

orden pdblico (arts. 6,3, 12.3 & _majore ad minus y 1.255 C.c.),

que aminoran entonces la expansién de lo pactado expresamente , ¥

la inexcusgbilidad de plegarse a una especifica finalidad suprapar
Cial; la prestacidn que consiste en dafier la cosa propia viola umes

funciones sociales que repercuten en cada status contractual e in

Cluso suscitan una ineriminacidén de corte punitivo (arts. 30 IIIFE
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v 562 C+De ). Puede, finalmente, el cumplimiento conllevar un estim
10 de colaboracién que, en la esfera de las relaciones laborales,
proclaman los arts. 60 y 75 n? 52 LCT; si, empero, esa colaboracibn
no pertenece a la entidad misma del comportamiento, sino al guale
ge diligencia o animacidén sicolégica, parece significativo que, a
veces, la denominada participacién en beneficios no compense direc
tamente la clase y extensibén de fuerza de trabajo (arts. 16 n? 129 y
24 I ILCT), pero s{ la intensidad cooperativa del sujeto (arts. 26
1 FE in fine, 44 y 45 LCT, 121 a 124 OTCVC).

16.-E1 tenor o fondo de la obligacién (arts.1098
II y 1.101 C.c.) se descubre a base del proceso escrutador de la rz

zbn préctica, que opera por via de la naturalis inclinatio conducen

e al momento cognoscitivamente consuntivo de la naturalis concep

t
tio, dado que el art. 1.258 C.c. hace mencidbn de la naturaleza de

lo expresamente convenido, tipico objeto de tal accién métodolégi
ca. La lealtad individual y la correccién social informan también,
pues, un componente de todo negocio juridico que, caracterizado por
no representarse ni quererse las consecuencias impuestas legalmen
te (art. 1.258 C.c. in fine), introduce la fisonomf{a y eficacia pe
culiares de un acto jurfdico en sentido estricto. Pero, ademés, na

cen aparentes obligaciones protectivas que no se originan en la vz

loracién judicial integradora de la buena fe personal y los usos
sociales, aunque, dentro de lo explicitamente pactado y a diferen
cia de ellos, se recluyan en la esencia del comportamiento que se
exterioriza a su través. La responsabilidad del transportista no
resulta excluida Integramente si, sun trasladando de un lugar a o
tro las cosas o personas, su indemnidad pasdece menoscabo; de ahf,
Que los conductores de los objetos por tierra o por agua se sujeten
8 iguales obligaciones que los posaderos en orden a la guarda y co
Servacién de los objetos transportados (arts. 1.601 I, 1.602 y 1783
C.c.), conclusibn que no es ajena a la lectura de los arts. 361,367
y 657 II a IV, 698 I y II C. de c.). La distincién superficial en

Ire 1a demora o incumplimiento del transporte y la efectiva trasla

Cién no tiende a independizar sendas obligaciones——a saber, una de

e
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'jp; el entendimiento orientador del art. 1.286 C.c. ensefia que ha

hacer y otra de impedir a t{tulo de deber de seguridad (arts. 1.088
v 1,098 C.c.)—y, en su lugar, destaca los sucesivos momentos de un
compgrtamiento indivisible que, simulténeamente, estriba en eludir

cualquier perjuicio y provocar sin detrimento una amotio de loco ad

1ocum. E1l facere constitutivo del comportamiento no tiene que ser
:;;;;pénsablemente instanténeo y, aun envolviendo continuidad de

tracto, puede revelarse a través de actitudes cualitativamente va
siadas que, con adecuacibn méxima, contribuyen a satisfacer el intg
Eés del acreedor. Otro tanto acontece con la regla del art. 1.094
@.c., segin el cual, el obligado a entregar una cosa lo estéd tamhién
g conservarla con la diligencia propia de un buen padre de familia
giendo, en tal punto, de advertir la reiteracién de un criterio va
;orativo que, generalizado en el art. 1.104 I C.c., quizés sugiers

la bisqueda de soluciones gque supriman esa duplicacién superabundan

de intentarse salvar el sentido auténomo de preceptos que, a prime
ra vista, se repiten innecesariamente. Verse también—adverbio de
modo gque ha recogido todo el énfasis del mandato—obligado a la coi
servacién de la cosa no es una resultancia apendicular de la suje
eién final a la obligacién de entregarla, por la razén simple de

que el art. 1.094 C.c. formula una norma interpretativa contextual

que, lefda con la correspondiente prevencién, perticipa auténtica

mente que la naturaleza (cap. II, tit. 12, libr. 42 C.c.) de las

Prestaciones de dar incluye g _se la exigencia de conservar, esto es
no destruir ni dar causa al perecimiento del objeto transferible.

17 .-Aunque la dltima ratio esté asociada a mé
Yiles de lealtad y correccién que el legislador se represente, tam
poco suponen, técnicamente hablando, un efecto de la labor judicial
integradbra las limitaciones que, sin implicar un guid novi,se con

fentran en el 4dmbito de determinabilidad del comportamiento princi

Dal, si bien visiblemente afectan cierta pretensién de independen-

8ia. Sucede asi con las claisulas accesorias que prohiben concer-

32?50 ¥ 1.557 C.ce)y con la restriccibén—disponible en el usufruc

lar el subarriendo o modificar la forma de la cosa arrendada (artd.
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] l;;_con facultad de enajenar—que anuncia el art. 467 C.c. in fine,
al perfilar, por modo excluyente 0 negativo, un elemento de la de-
ffinicién de aguel derecho real que, examinado desde una perspectival
;e cierte extensibdn, refleja—;por si misma o acaso ilustrada por
18 buena fe que, en un prineipio, no vino a generarla?-—la obliga
cibn frente a los terceros que, adquiriendo el dominio del nudo prg
;ietario (art. 348 I C.c.), deben hacerlo exentos del error sustean
cial que, de interferirse la alteracibén referida, traeria consigo
l1a inexacta noticia de la ousia o conjunto de condiciones princips
les que toma en consideracién el art. 1.266 I C.c. Permanecen igual

mente al margen de la integracidn siricto sensu los temperamentos

que matizan y moderan la actuacidén de poderes jurf{dicos susceptibleg

de abuso instintivo, paue estén basados en un status de confignza

gue se presta a las tentaciones de fécil demasfa; por eso, las pTo |
? }Q;biciones de sustitucidén del mandatario, contra las instrucciones
concretas del mandante (art. 1.721 C.c.), 0 de que el depositario
se sirva de la cosa depositada (art. 1.767 C.c.) comprenden las poy
.giones de normas jur{dicsas que, dispersssentre varios preceptos, no
figuranincluidasen los principales—como aqui serfan los arts. 1709
¥ 1.763 C.ce—, pero formulan sendas limitaciones inescindibles de
las prerrogativas ceatrales del comportemiento. La enumeracibn se
emplia con otros supuestos que forman psrte del contenido de un de
recho concedido por el sujeto que se impone un deber de ebstencidnj
no es fécilmente admisible que, ante la necesidad de ocupar el fun
do ajeno para reparacibén o transporte de materisles (art. 569 C.c.]
y Se habilite, sin mds, una obligacibén negetiva independiente y en
Caminada a no perturbar la ocupacién, cuando, en la misma lines, el
art. 542 C.c. se anticipa, muy sabiamente, a prevenir que el estgl
blecimiento de una servidumbre apareja la concesibén de todos los de
rechos necesarios para su uso, conclusién a que lleva, finalmente,
|la lectura de los arts. 554 y 557 C.c. No es distinta la tesis a
Que lleva el examen, por dltimo, del art. 1.554 n? 32 C.c., urgien
?QO al arrendador la conducta consistente en mantener al arrendats

rio en el goce pacifico del arrendamiento, lo cual no solamente sig

e —
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lhifica la puesta en posesibn, legitimada por el mismo art. 1l.554 n9

12 CeCey sino especialmente su pacifismo y quietud inmunizantes fren

te
més de asegurarse la estabilidad genérica del arrendador—sa fin déd

a cualquier expoliacidén o atentado (arts. 444 y 446 C.c.). Ade

que la prestacibén no se convierta en imposible (art. 1.184 C.co)—
mediante la ejecucidn de las necesarias reparaciones (art. 1.554 n?
29 C.c.), su situacidén demenda seguridad fisica y juridica (art. 17
FE); el arrendador, que no responde de las perturbaciones de facto,
responderd, en cambio, de las perturbaciones de Derecho (art. 1.560

I C.c. & contrario sensu), por un lado, y, por otro, la inhabitabi

;idad peligrosa para la persona del arrendatario y su familia per
mite rescindir (rectius, resolver) el contrato (art. 1.558 III C.
lc.). Estas derivaciones, lejos de ser fruto de una individualizacib
integradora, con cuyas consecuencias mantienen una sensible afini
dad funcional y morfolbgica, se revelan como eXigencias sucesivas

de la inicial obligacidén de garantizar el goce de los bienes y sa

tisfacen un interés probablemente intermediado entre el puro dere
cho de crédito y la consistencia del derecho real.

18.-Aunque el deber de conservar la cosa perte
nezca a la sustancia del comportamiento principal (art.1.094 C.c.),
no deja, por ello, de ofrecer coyunturas en las que, nuevamente, lg
lealtad individual y la correccidn social entran en juego. Si el
riesgo de pérdida o requisicién de la cosa conservada preconizan
virtualmente la imposibilidad de su futura entrega (art. 1.182 I
Cec.), la buena fe personal y los usos imprimen a la obligacién un
tenor que sugiere la enajenagién de aquélla, por no aceptar la te
8is, m&s radical sin duda, de que—conforme a la ley (art. 1.258
C.c. in fine), que squf serfa el art. 1.710 I y III C.c.—la falta
de instrucciones del acreedor sobre las medidas adoptables en seme
dante trance de excepcibn,equivale a una omisibén expresivamente de
ferente de un mandato técito para hacer lo que observarf{a un buen
Padre de familia segin la naturaleza de la obligacién (art. 1.719
I Cece)e Viecisitud, pues, de custodia que puede compartirse por

:E?endatarios (arts. 1.561 y 1.562 C.c.), mandatarios (art. 1.720




b.c.); depositarios (art. 1.766 C.c.), comodatarios (arts. 1.743 a
1.748 C.c.) ¥y acreedores anticréticos (arts. 1.882 y 1.883 C.c.).
La estructura de los comportamientos que se han enunciado difiere
netamente de algunas prestaciones mixtas que, ciertamente, no susci
gan cuestiones andlogas a las antes planteadas; es el caso de los
;;ts. 1.588 y sigs. C.c., que conforman obligaciones complejas, ya
gue la procuracidn del material se independiza con relacién a la en|
trega de la cosa en que, por obra de un proceso de transformacién
; mecanismo productivo econbmico, el primero se trueca cuantitati
va 0 cualitativamente, siquiera la unicidad de la causa-—que los
arts. 1.274 a 1.277 C.c. tratan de preservar, prescindiendo de men

eionar las csusas en plural—obste a una disociacidn que el art.

1.169 I C.c. tampoco autoriza. De ser asi, se pasarfa a la adquisi
¢ibn de la propiedad del material por elcapitalista (¢arts. 609 II
'in fine y 1.463 C.c.?) y al subsiguiente efecto de accesidn conti
nua (art. 375 C.c.).

19.-También se aproximan al imperio de la buena

fe individual y los usos sociales, los deberes de tutela que apa

recen cuantas veces la dinémica del comportamiento del deudor expo
ne su patrimonio o su persona a los inconvenientes y peligros que
entrafia el desarrollo de las prestaciones en el circulo de activi

dad del acreedor. Si los arts. 1.555 n? 22 y 1.744 C.c. se refieren

8 la naturaleza de las cosas—que viene dada por la habituslidad de

Bu destino econbmico-social y remite a la costumbre de la tierra—
¥ Presuponen la adjudicacibén a ellas de una funcidén determinsda,
tonvergiendo ambas con la inexcusabilidad de la custodia precedente
8 la restitucién (arts. 1.561 y 1.749 C.c.), es porque los excesos
80 el ejercicio del derecho del acreedor vulneran la naturaleza y
funcién indicadas—;no se esté en el &mbito del sbuso objetivo ex
art._7;2 -C.e.?—-y no se estima ocioso reiterar la procedencia de
Que el arrendatario y el comodatario, acreedores de disfrute, se
C0ntengan dentro de la extensibén y limites fijados. Sin embargo,

la variante més ardua se produce cuando el deudor ve su dedicacién

.f?rmalmente orientada por las directrices e instrucciones del acre

." =
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hedor, cual sucede en el régimen laboral de la empresa definida por

el art-
1a dependenoia de un jefe responsable. Aun sin examinar los aspeg

3 D.11-9-53 a la luz de la gsolidaridad de sus elementos y

tos jrrelevantes del requisito de la dependencia (arts. 1 y 6I ICT
i&_ﬁ&ﬁg)’ la cualidad uniteria del centro de trabajo (art. 4 D.53)
y las alusiones al equipo-capital—locales, materiales, méquinas e
jinstrumentos (arts. 22, 29 I, 40, 47 I y 63 LCT)—evidencian aque

interviene esa estrecha comunicacién y que, con base en el art. 69
1 LCT, el operario dispensa su energia en seguimiento de mandatos

que conciernen a su conducta en el trabajo (art. 69 II LCT a sensu
contrario). E1 deber de proteccién del empresario estd embebido en
]a obligacién comprensiva y general de guardar las consideraciones

requeridas por la dignided humena del trabajador (art. 75 n2 69

IGT), puesto que la dase y amplitud de fuerza liberada (arts. 16 m?
e v 69 I LCT) se conciben en conexiédn muy principal con esa priori
dad—cuando menos programética (Dec.I«2 PP, art. 25 PE ¥ pr. XI L.
17-5-58)—del espiritu sobre la materia; el art. 1 OSHT se propone
la prevencién de accidentes y enfermedades profesionales—modalidad
de la deuda de seguridad—y la obtencién de mejores condiciones de

bienestar e higiene en los centros de trabajo. La razén de tales

peculiaridades estriba en la disposicién que, merced al estableci
miento de las relaciones de trabajo (art. 3 LCT), adquiere el em
Presario sobre las operae de cuye utilidad se beneficiaj concurre
agul una hipétesis que, juridicamente, carece de paralelismo, pues
el representante legal del incapaz-—que, parad6jicamente, s6lo le

autoriza y no le representa en la conclusibén del contrato de traba

4o (art. 12 LCT)—no tiene facultad dispositiva sobre dicha emana
€ibn del ser personal, frente a las prerrogativas plenarias que,
bPor v{a de ejemplo, prevé el art. 262 C.c., que, giempre 2 contra
Lio sensu, ha suprimido la repreSentacién para los actos laborales.
Yolviendo a la disponibilidad del patrono, la importancia y grave

dad que trae consigo no puede desentenderse de un conjunto de car
888 dirigidas a racionalizar y hacer posible la elusién de riesgos

incidentes sobre la vida, salud e integridad de los trabajadores
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';‘ﬂqﬂb girven a la empresa (art. 7.2 OSHT). Corolario de esta obliga-

fgié

lde =
:ralizaeién obedecen al incumplimiento de aquélla por el empresario,

lgo, representan verdaderas indemnizaciones por quebranto de la in

| tgncias que impriman a las ocupaciones una insalubridad o penosidaq

*mwyores-—ano parecen acaso periféricas a la clase de trabajo que re

| fieren los arts. 16 n? 12 y 64 I LCT?=—, con lo que, discutiblemen

'gp sistematizador no alcanzan a cubrir los inconvenientes de una

n es que los arts. 47 I y 62 LCT prevén la legitima interrupcidn

ctividades lsborales si los entorpecimientos causantes de la ]

aunque, & veces, afecten apariencias salariales las que, en el fon

gegridad o facultades fisicas; el derogado art. 3.1.2 D.21-9-60 de

cide que forman parte del salario los premios abonados por circuns
2y

R

te desde una posicién de jure condito, configirase una zona gris de

renuncisbilidades dudosas que tampoco ha disipado el novisimo art.

5 A) D.17-8-73, entre otras cosas porque las ventajas del dogmatis

medida semejante, por muy elogiable que técnicamente resultare su
propbsito clarificador. Puede, por dltimo, citarse el destaque de
la deuda de seguridad en el incremento de prestaciones econdémicas
de los arts. 147 LSS y 51 0.15=4-69——con la penetracidén equitativa
que la DF.22 LSS confirié al art. 55.1 D.22-6=-56—definitivamente
institucionalizado por el art. 15 L.21-6-72; precisamente, el que
el t{tulo de la responsasbilidad originada resida en la culpabili-
dad--ya que el propio art. 147.1 LSS ha contemplado la carencia,
inutilizacién o defectos de los dispositivos precautorios y el in
cumplimiento de prescripciones relativas a la seguridad e higiene
==justifica cbémo la sujecidén subsidiaria que, para las prestacio

fes econbmicas fundadas en un titulo de solidaridad, instituye el

art. 94.4 LSS no se propague a este recargo.

20.-51i el nombrado art. 7.2 OSHT formula enféti
Samente los deberes de seguridad del empresario, es porque la sitm
€ibén en cuyo seno se exigen,se halla revestida de peculiares ras
898. Si, tratédndose de las demds relaciones contractuales, se oca

Sionara un dafio procedente de un peligro episédico,y no permanente

|8 periédico, la responsabilidad se propondris al nivel del art.
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.1_902 C.c., norma legal cuya efectividad y aplicacién pertenecen a

188 cOr consecuencias que pregona el art. 1.258 C.c. Posibilidad acu

mulativa que, por su parte, ratifica el que las derivaciones prop
33;_&2522 contengan responsabilidades no modificables de orden puibli
co (art. 1.255 C.c.) y se armoniza con la idea de la mecénica nor
mal del proceso civil sobre la yuxtaposicién de pretensiones (arts.
153 y 154 LEC), siempre que, de su lado, las partes no hayan arbi
irado el minimum de soluciones que preserven los valores amparados
en esa imperativided (art. 1.281 I C.c.). Hay que estimar también
1a variedad del régimen de prueba dependiente de la calificaciéncxg
ﬁractual o extracontractual de la obligacidén de seguridad, pues, en

el primer caso, queda el perjudicado ligado a su necesidad de acre

ditar los hechos constitutivos de la causa petendi que presupone la
culpabilidad del sutor (arts. 1.104 y 1.214 C.c.), mientras que, al

ocurrir el desplazamiento del onus probandi tipico en el &mbito del

art. 1.902 C.c., el deudor dafiado traslada al damnificante la car
ge de probar que empled la diligencie conducente a evitar el per-
juicio, regla que, en realidad, ya cuida de enunciar el art. 1.903

VII C.c., cuando, aludiendo a las personas mencionadas, comienza

por no excluir al sujeto de los actos u omisiones propios (arts.
25283, 1.286 y 1.903 I C.c.).

2l.-Las obligaciones conservativas de la indemrm

dad de cosas y personas circunstancian, pues, menifestaciones de
eonducta en las que no juegan, con alcance general y valorativo cun
40 menos, los criterios integradores de la buena fe individual y
10s usos sociales. Quizds la diferencia entre una y otra hipbtesis

8@ exprese suficientemente asegurando que, allf{, la lealtad y corre

Dente en la tipicidad del art. 1.258 C.c. Duplicidad a que se eadg

Criben jgualmente algunos deberes informativos que facilitan el cpo

docimiento de los pormenores apreciables al amparo del art. 1.104
¥ . &
L C.c. y de los hechos influyentessa la hora de graduar y atribuir

las cargas ex art. 1.214 C.c. Helos aqui. E1 deudor que intenta 1i

gﬁrarse mediante la consignacién de la cosa debida, ha de anunciar

€ibn estriban en la ratio del precepto, 21 paso que figuran textua}l

e
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| en noticia del propietario la novedad dafiosa consistente en los de
,..--—'_""""—-_- il

lciones en que la ejecucién del mandato consiste (arts. 1.709 y 172(

Ffrpreviamente a las personas interesadas en el cumplimiento (art.

177 C.c.); el vendedor requerird judicial o notarialmente al com
@ -

5

grador de un inmueble, si, concertada la resolucién ipso jure por
incumplimien’so, transcurre el plazo fijado sin haberse satisfecho

1g deuda (art. 1.504 Ce.c.); el arrendatario estd obligado a poner

|zechos que un tercero pretenda ejercitar sobre la cosa locada (arts
1.554 n2 32 y 1.559 I Cec.); la destruccién de la obra, antes de gl
ﬁarse entregado, deja a salvo la indemnidad del contratista, si és
;p advirtié al duefio de la mala calidad de los materialés (art.

i.590 Cece); el mandatario estd obligado a dar cuenta de las opera

G.c.); el comodatario pondrs en conocimiento del comodante los gas

tos extraordinarios irrogados durante el contrato para la conserva
gidn de la cosa prestada (art. 1.751 C.c.); el depositario ha de

ladvertir el hecho del depdsito al verus dominus de la cosa deposit

da, ten pronto como se entere del hurto de la misma (art. 1.771 I1
C.c.); el depositario mercantil avisarid al deponente de cuantos me
noscabos, dafios y perjuicios surgieren, tan pronto como se manifes
taren (art. 306 II C. de c.); el asegurado indicard las circunstan
c¢ias determinantes e influyentes en la aparicién o aumento de los
riesgos del seguro pactado, asi como los hechos o circunstanciasin
cidentes sobre la conclusién del contrato (art. 381 ndms. 22 y 32 C.
de ¢.) o0 las razones que provoquen el incremento de aquéllos (art.

398 ne 32 ¢, de ¢.), habiendo, en todo caso, de dar noticia al ase

gurador de la ocurrencia del siniestro (art. 404 C. de c.); el pla
20 del preaviso laboral extintivo puede venir dado por las Reglamen
taciones de Trabajo o depender de la costumbre del lugar (art. 81
v LCT); los gastos indispensables para la ejecucién de las presta
Ciones de trabajo serédn sbonados por el empresario, si el producton
le advierte de su necesidad ineludible y su cuantia (art. 75 n2 42
LCT in fine).

'22.-Los condicionamientos informativos se cong

lkﬁyen, en cambio, a base de las pautas de lealtad individual ¥y
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¢orreccién social en un nmero més escaso de supuestos. En orden a

¢ijar el locus solutionis, el deudor debe notificar al acreedor la

mntacién de domicilio (art. 1.171 III C.c.), como explicitamente hg
decretado,para la comparecencia de testigos, el art. 446 I LECr.;
se ha de preavisar, en virtud del mecanismo del art. 1.124 I C.c.,

Jel designio de suspender el cumplimiento de las obligaciones de trac

to sucesivo; el depositario participaré al deponente las variacio

;es sucedidas en la conservacién de la cosa depositada (art. 1.767
I C.c.) 0 la subrogacibén de la misma antes de ser restituida (art.
w777 Ce.c.); el riesgo de pérdida o deterioro de la cosa puede im
poner al secuestratario la urgencia de promover y anunciar su ena

jenacidn (art. 1.788 C.c.), 10 que, en particular, admite el art.
1.030 II nfms. 12 y 22 LEC con relacibén a los bienes susceptibles

de menoscabo o0 de mantenimiento diffcil y costoso; la invocacién dd
causas extintivas del nexo laborsl, cuales el transcurso del tiempq
o la terminacién de obra (arts. 27 I y III, y 76 n? 22 LCT), reca-
ban la precedencia de un preaviso que, para obviar los perjuicios

de una ruptura brusca, cuidan de prescribir ciertas disposiciones
especiales (art. 44 ¢ I OTCVC). E1l examen de las dos series de res
tricciones que acaban de exponerse revela que las limitaciones ad

hoc son mis frecuentes y posibles que las institucionales o gené:i
cas tocante al comportamiento informativo.

23.-Las directrices individuales y sociales son
el precipitado de una vicisitud epocal o coyuntura, derivando, mu

chas veces, de la compresién que sobre la conducta o sume de acti

tudes humanas—cuya fuerza moral no ha sido nunca constitutivamentﬁ
réecig——e jerce la orientacién polftica e incluso de la debilitacién
Que as{ se imprime a los afanes de rebeldia més legitimos. E1l ele

mento histérico-evolutivo de interpretacién despliega squi toda su
impronta. E1 respeto a la buena fe y los usos fué reputado una exi
géncia indeclinable del pacto burgués, cuyos actores protagonizaben
€l Derecho Civil de corte cldsico—1la rotulacién del Cédigo Civil

8lemén, destinado a un pueblo muy consecuente con su fidelidad y

B ]

fonstitucién (rectius, estructura) tradicional, estd lejos de mos
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; jgarse’ al respecto, gratuita—, comprensivo de soluciones y enfo
ques arrasados hoy por férmulas que, a veces, abandonan la ambicidn
de obtener una convivencia juri{dicamente aceptable y se confinan er
un proyecto vital, no siempre estético, de continuar sobreviviendo.
por'citar un ejemplo, la presuncién de esa otra buena fe que profig
re el art. 434 C.c. se debibé a la conviceién legislativa de que re
;iejaba un estado sicoldgico socialmente generalizado y adherido al
:;ntimiento de la propia estimacién, juicio que tampoco puede menos
lde extenderse a los arts. 1.258 C.c. y 57 C. de c. Muchos negocios
jpridicos ghora se concierten con la idea—o0, al menos, bajo la su
ﬂpstién-de que en su incumplimiento estéd la verdadera utilidad de

leoncluirlos; la causa, muy obviamente atipica en presencia del art,
1.274 C.c., no es, pues, para una parte, el provecho de realizarse
la promesa ajena, sino el beneficio que consigo lleve la inobservan|
cia del compromiso simulténeamente contrafdo. E1 rigor clausular

de contratos cuya literalidad aparece sobremanera embrollada, més

bien que minuciosa, advierte técitamente & los contratentes de los

inconvenientes y sorpresas que les acechan, si se ven abocados a

la tierra de nadie—;0, ciertamente, del potentior?—en que no ha

habido previsiones detalladas o enfrentados con cuestiones de cum
plimiento que, a causa de su envergadura, no facilitan la reaccién
equitativa ni gsimplifican la justicia de las soluciones. Se reputa
hoy pueril y poco previsor—no ya de las situsciones centrasles, si
00 de la sagacidad que a los demés interesados se supone—el invo
Car ls buena fe individual y los usos sociales a fin de subsidiar
eSpacios contractuales donde la parte del leén sigue del lado de
Quien, a toda costa, no cuenta con el juego de sus reglas, precisa
Zente porque operan en un Ambito que, segin el contratante victorig
S0-—~piénsese en cbémo la posicibdn de triunfo puede ya prescindir de
{488 homologacibn en las instancias judiciales y remitirse a un so
ciologismo exasperado—tuvo que cubrir atentamente la otra parte
Para impedir el atropello. ;Se asiste, acaso, a la conversién de 1

deslealtaq y el recelo en una novisime modalidad de diligencia ade

gféda 2 las circunstancias del tiempo (art. 1.104 I C.c.)? Cuantas
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ad
: comp 7
3 1a letra de la ley que mata las esencias més deseables en la rela

cibn juridica discutida.

1.258 C.c. implique moderaciones de la utilidad que
quiere una de las partes o dicte condiciones moralizadoras a su

ortamiento, el afectado se debatiréd enérgicamente en nombre de

24 .-La buena fe individusl y los usos sociales,
en su acepcidn enféticamente etificada, con todos los inconvenien

tes y reparos de wa tardfa fosilizacién en el seno del convenciona

v

1ismo burgués, se propusieron ser, como de todos es ssgbido, un pre
;;pitado de convicciones serias y laboriosamente modeladas sobre
el respeto a la palabra dada, la conservacién aséptica de la liber
ged civil y la licitud formal en la constitucidn de los patrimonios
paralelamente, con esfuerzo y compensadore eficacia, sostenfa el
Derecho sus pretensiones normativas, quizéds porque la lucha por el
Derecho mismo habfa impreso carécter al concurso de:éspiraciohes
gque, durante largo tiempo, disputaron el aceparamiento de su prin
cipal problemdtica. Las tentativas, si todavia cupieren, de racig
nalizacidén moral de la vida poli{tica—a través de las cuales qui
s0 procurarse que el conocimiento responsable de los requerimientos
mds {ntimos del hombre, en especial la fraternidad y el acervo de
energ{as espirituales de la persona, infdrmase una actividad de qud

estuvieran excluidos los celos, el egoismo, la astucia, el orgullo

¥ las reivindicaciones de dominacién o prestigio—son inconcilia-
bles con la mera legitimacibén de los hechos socisles a que el ©pa
pel del Derecho, muy singularmente concretado en la aplicacién de
los arts. 1.258 C.c. y 57 C. de c., se intenta reducir. No se re
Prueba ni rechaza ese fenbmeno & sociologfa jurfdica que se hace

Visible en gracia a la enimacién del Derecho por el medio esmbiente

de su germinacibén y desarrollo, pero si se censura el dato de que
1los gcontecimientos sociales, lejos de entrar en comunicacién con
€l Derecho psra someter su dimensién légico-formal a tensiones més
0 menos sostenibles e individualizables, se distancien deliberadg
Zente de aquél o, lo que desedifica més, le desborden para excluir

el Juego de sus regulaciones. E1l Derecho pierde su prioridad orde
e
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-dora y basa & concebirse como un obstéculo que artificiosamente
A;%T]ga al paso de la explosién de tendencias o directrices sociolégi

caﬁ’ sus poderes de regulacibén dejan de interesar en cuanto tales

3
¥y PO
nétodolbgico de las Ciencias Sociales. Privado de normatividad, re

el contrario, llaman intensamente la atencibén en el panorans

nuncia también gl gobierno de las iniciativas y conductas, se sien
| —

te inhdbil para enderezar a la comunidad hacia objetivos justos y
b

golera que el hombre deba limitarse a una fatal aceptacién de los

suOBSOS- Si, en los vastos programas de creacidn y construccién de

a nueva realidad, el Derecho no cuenta,es, cabalmente, porque, cg
Qn realidad, se le considera marginal y, en cuanto norma, sigue sin
formar parte de la objetividad edificeble, a2l menos segun es pensa
gaQ El Derecho se ha transformado en un espejo donde la sociedad se
‘mira y no se reconoce y de cuya contemplacién se distancie ante la
'1napetencia por utilizar su ofrecimiento. ;Quiere decir todo ello
ﬁue—-tras articular juridicamente su existencia durante tres mil
‘aﬁos-—la humanidad, dispuesta a prescindir actualmente del Derecho
f-—vivid sobre ilusiones, erigiendo sus ciudades e imperios merced
*a un espejismo falso?

: 25.=Transferidas estas reflexiones al tema de
|las orientaciones ético-juridicas del cumplimiento, el determinar
‘las posibilidades de gue la buena fe y los usos gocen de ese alcan
‘39 exige seflalar cbémo las circunstancias de las personss, el tiem
DO y el luger comienzan por sugerir la ejecucidn de todo lo contra
Iio de lo que demanda un sana moralidad de corte kantiano, con la
16gica perversién de su imperativo categbdrico, la cosificaciébén de
les personas y la delacién a los demds de un trato contrario al que
€l sujeto est4 en condicién de recibir, porque la esencia del con
';acto social ya no es el convivir—aun en su mé&s cruda subespecie

de coexistencia friccional—, sino sobrevivir, 1o que comporta un

ﬂesignio de eliminacién o supresién. ;No debe reemplazarse la dili
Eﬁncla del buen padre de familia (art. 1.104 II C.c.) por la agre

'Blvldad del hébil competidor social? ;Goza, asi, de sentido, fuera

& Su conmovedors evocacién, la definicidn tradicional del caballe
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e varbén cuyo corazbn estd repleto de virtudes? Dicho eg

|.., g1 modo d
ks, no hey posibilidad de maximalizar z priori los contenidos de
1as pautas de lealtad y correccibn, que, demasiado facilmente, se
“lhan confundido con lo que, en vez de encerrar su especifica versién

judicial-cuando, por hipbtesis, la ley o el contrato nada hayan
la

rAhifestacién de las buenas costumbres (art. 1.255 C.c.) o una solu

1cho expresamente (arts. 1.258 y 1.281 I C.c.)=—,representa una me

f5igiﬁn principalista inmanente a la naturaleza de las instituciones,

;“{5ugndo, en rigor, las formulaciones a que dieren lugar la buena fe

‘ffindividual y los usos sociales tendrén siempre que ser loei commu

‘:nes deparados por un minimum de frecuencia estadistica y aptos parg
A Ll Tl

lsustentar una tecné del pensamiento de problemas.
26.-5in embargo y aun siendo consciente de la mo
‘gesta viabilidad sociolégica de aquellas directrices, se ha de bus

car doctrinalmente el enclave de los correspondientes criterios en
1& :

1as fuentes constitucionales, a la luz de una serie de proclamacio
,ges'cuya significacién no pasa inadvertida. E1 hombre es miembro
_"&e una comunidad nacional y sélo en orden al bien comin cobra sen
fiido la garantf{a de sus derechos y deberes (art. 1 FE); el pueblo
HeSPaﬁol figura unido en un orden de Derecho informado por un postu
lado de servicio (Pr. VII, L.17-5-58); la unidad entre los hombres
|de Espafia se reputa intangible (Pr. IV de igual texto). Declaracio
|nes fundamentales que, en virtud del elemento histérico-evolutivo
de interpretacién, enriquecen el dominio de su imperio social des
de el momento en que la buenes fe individual y los usos colectivos
Se¢ desprenden de su vieja y equivoca etiqueta para recobrar vitali
dad y hacerse normativamente més euténticos,s consecuencia de la IE
Creacibdn que, sin habérselo propuesto, desencadena el proceso cons

fitucional. Es més; la conciencie nacional—sin cuya indispensable

Conexibn con el gran todo del mundo, se propende a contemplar las
Cosas con un falso tono de generalidad y naturalidad,que destruye
Cualesquiera conatos de singularizacidn en el espacio y en el tiem
Ro—vive inspirada (3?) por la doctrina de la Iglesia (Pr. II L.17

=5-58), que, al recibirse como una forma histérica de Derecho Natu
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“dindividuales perseguidos? ;Surge, a imagen y semejanza de la affec

|por motivos de oportunidad pura y simple, cada beneficiario tiende

depositado, prescribe la necesidad de debilitar los instintos

'é@istaa y no eludir las normas que gobiernan la vida social y el

rgapeto hacia los semejantes (Const. Gaudium et spes, 30-31). Pues

esas 1ealtad y correccién no sélo traslucen la flexibilidad que de
be as1st1r al comportamiento que, simulténeamente, satisfaga y 1libg
re (arts. 1.156, 1.157, 1.182 y sigs. C.c. ), sino que promueven el
contrato al rango de un instrumento de cooperacibén. (Es cierto que

108 contratantes componen un reducido microcosmos en el que cada

uno trabaja para un objetivo comin, que conglomera los objetivos

informante de las prest301ones, lo exige positivemente el art. 60
LT, que, al igual que con la diligencia, no hace de la colabora-
‘Eién an deber morfolégicamente autbénomo y se contrae a consignar U
na disposicibn sicolbgica deseable y adyacente a le primera, aungug
con ella no coincida. No obstante, conforme a un término consagra
do en la sicologfa social, los comportamientos brotan de una cola

boracién antagbnica, @ la que subyece determinado conflicto en quey

a conseguir una utilidad exclusiva. La nocién de colaboracibén—que
presupone normalidad de coexistencia—se ha remtido aqui al aspecto
del bien comin integrador de la justicia distribufiva-—si el conte
nido de la obligecién sirve para satisfacer necesidades en la medi
da conveniente a las aptitudes de esos beneficiarios—y legal, pues
el conducirse a tenor de los usos y la buena fe guiere decir tanto
como reaccionar adecuadamente ante el estimulo o propuests de coQ
Derar segin el grado de personal capacidad. La Qolaboracién, as{
eéntendida, precede a la coparticipacibn, que, de su lado, pone en
marcha todo el gran mecanismo de la justicia distributiva y desta
Ca cémo, en fin de cuentas, una més de las facetas moralizadoras
del Derecho Civil contribuye también a postular que la democracia
Polf{tica no deje de ser, al mismo tiempo, una encarnacidén de la de

Mocracig sociale.

tio gocietatis, una suerte de affectio contrahentium? Como condiciéy

L.__ 27.-Pese a los reguerimientos de matiz constitu
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;ﬁnal, la indiferencia que al sentimiento popular y el espiritu
Pﬁblico merecen las directrices éticas,se suele ocultar bajo el pre

xto de que la seguridad juridica torna peligroso remitirse al ar

|ze
| 5.931

|0
JprOiCio en la modestia con gque ad exemplum la doctrina del abuso

grio que consigo traerfa la configuracién judicial de sus concep

g—;hay un homenaje a tal criterio o acaso sblo un morigerado e

|gel derecho se aplica (ert. 7.2 C.c.)?—o0 de gue 1los espacios a
integrar implican aspectos émbiguos del negocio juridico, los cua
i 1@5_-perjudicando a la parte que, incluso sin intervencién intencio
2 ;91, ocasione la oscuridad clausular o provogue la dificultad intexy
\' i@etativa (art. 1.288 C.c.)—no pasan de encarecer, pars lo sucesi
yo, una m&s detallada previsién. E1 intérprete se mueve en un terre
1o deslizante y termina por mostrarse escéptico sobre si ha de pre
yalecer la indagacibn exhaustiva de la voluntad de las partes ¥y

el respeto debido a la peculiaridad de su interés (arts. 1.274 y

1,281 I C.c.), con todos los riesgos de la labor creadora, 0 la =
|guridad jurf{dica tiene gque imponerse a costa de renunciarse a las
ventajas ihdividualizadoras. Habrd que preguntarse, en suma, si 1o

evidentemente preferido por los afectados (art. 1.281 I C.c.)—quey

a veces, es funcién de una anélisis global de sus personalidades

¥ no de su actitud coyuntural-—se detiene en el prosaismo de lo €X
Dreso o se propasga a la fantasfa y aventurismo de lo t4cito. Proba
blemente, el remedio de las eventuales demas{as residiera en fijar
severamente el alcance de la fiscalizacién que, a través del recur
80 de casacibn, se ejerciere sobre las apreciaciones judiciales de
instancia en tema de lealtad y correccién. Si se admite que la bue
ng fe individual y los usos sociales equivalen a conceptos jurfdi
€0s o0 valoraciones que el juzgador obtiene,subsumiento en un prius

relativamente generalizable y homogéneo los hechos que los funda

¥is invocacibn de hsberse infringido los arts. 1.258 C.c. y 57 C.
de c,, lo que, si no hay oportunidad de remover la base féctica

(art., 1.692 n2 72), circunscribe mucho la movilidad de la impugna

ién, Puede, igualmente, suceder que, a semejanza del modus operan
——

Dentan, la censura es dable al amparo del art. 1.692 n? 12 LEC, pﬂ_

F
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Végpleado para enjuiciar las operaciones hermeneldticas, se adjudi
. yna presuncién de racionalidad y ponderacibn a la integracién

e, de gcuerdo con los usos y la buena fe, hiciera el judex s quo,
ue ¢ ;

f husand° el 6rgano jurisdiccional de casacibn sustituirla por aque
f( otre que el recurrente propusiera. La hipbtesis més radical y

|gefinitiva de censura provendria, naturalmente, de situar en la bz

:3 de le integracibén practicada una guaestio facti que llevase a re
onstruir el supuesto histérico inicial, rehaciendo o ampliando la

Joracibn a hechos introducibles ex novo (art. 1.692 n? 72 LEC,pre

-

28.-A las proposiciones enunciadas han de afiadir]

llos usos sociales en el contexto socio-econémico vigente. Aun supe

‘z;ﬂéndose la tesis de su progenie civilistica y burguesa e incluso la
gdmisibilidad de su entronque constitucional, la lealtad y correc-

leibn—reconducibles al aforismo de que el ecoista siempre se ha for

iado una perniciosa composicidén de lugar para si mismo-—-traslucen

:na exigencia bésica del mundo moderno y atienden a la necesidad, en
;fl ten imperante, de acelerar soluciones expeditivas, quizés porque
ese universo de la productividad, que ha falsificado cuidadosamente
la teoria de las relaciones humanas, requiera un contrapeso de humg
nizacién diferente para otorger a sus cosificados objetivos una fi
sonom{a exenta de agresividad. Con todo, no es fécil que a la soli
daridad minimamente pretendide se advenga entonces bajo la influen
Ieia de condicionamientos altruistas, de los que constituye un preci

Pitado el neminem lsedere, sino al dictado de un instinto conservg

tivo de mercado, de suerte que, no obstante practicarlas, el suje-
50, més consciente de sus funciones utilitarias que del grado en

due apremian el responsaebilismo de la libertad ejercitable, viva lg
?ﬁaiéiéﬁ'a ellas en un ambiente vaciado de pretensiones moralizado

£88. E1 juzgador,que intente la aplicascién hic et nunc de los mbédu

Log correspondientes, no invocard tampoco el entorno moral de la sg

Ciedad o0 1g recepcidn personal de los valores de este corte, pero

'::écaso transfiriendo al Derecho Civil toda una doctrina de la de




. éocial v la conformacién fendémenolégica del comportamiento,
cupar
nderaréd el alceance preventivo que conviene a la observancia de

{a las posiciones del apriorismo directivo &tico-juridicg

'ena fe y los usos como medios de atemperar los componentes g
“ivos impl{citos en cada conducta. Resulta, pues, asf{ que la su
@;Hién sustancial a criterios dogméticamente concebidos y graduados
razén de la seguridad jurf{dica (art. 17 FE) se transforma casi
,bggndicién de la seguridad fisica o, con otras palabras, de lo qus
11ama orden pdblico policial o tranguilidad de la calle (art. 1
0-6-58), porque a través suyo se persigue pacificar la subjetivi
' de cada uno con el fin de hacer a 1los demds viable el ejercicio
los derechos indi#iduales, sociales y politicos. Es muy de apre
e¢bmo, & cualesquiera niveles, las manifestaciones de solidari
2d parecen encubrir una exacerbacién patolégica—la constatacidn

5§9guyas causas no legitima su inmoderacién—de reacciones indivi-
pales radicalizadas y exentas de los prejuicios criticos que reclg
el equilibrado proceder de un adulto.

29.-La expresibén obligan ...... 2 todas las con

jencias no queda confinada en la eficacia entre partes de la

_igacién (art. 1.257 I C.c.), 8ino que mira también al juzgador,
locando la estimativa de lalealted y correccibn al margen del mir
io dispositivo procesal; tocante a ellas, la sentencia puede, de
erdo con el art. 359 I LEC y sin gque indispensablemente preceda
kpreso pedimento, hacer las declaraciones inherentes a las preten
Lones oportunamente deducidas. Ciertamente, los hechos que alega

1 demandante (art. 524 I LEC), susceptibles de afirmacién o nega

ién por la otra parte (art. 540 LEC), constituyen la base de la

veloracién integradora, capaz de soporter las ampliaciones fécticas

derivadas de ascasecimientos incidentes sobre la mutatio libelli (art .

L 553 LEC) o de los poderes de oficio ex art. 340 I LEC, pero es in

.QCQSarlo que las funciones completivas de los arts. 1.258 C.c. y

1« |

{atas en el art. 542 I LEC. Ello no pugna con la viagbilidad de ac

P7 C. de c. se propongan por via de las excepciones perentorias pre

Ones de condena nacidas de dichos preceptos y encaminadas a inte




Sl 108 contenidos contractuales de conformidad con las consecuen

g agdicionales de la buena fe individual y los usos sociales, 1o

que:

ﬂ; la obligacién, siempre que, como advierte el art. 1.273 C.c., no

en resumen, configura una pretensién determinativa del objeto
'_‘1ntente la liguidacién de una cantidad no estipulada ni se sugig
;ﬁ un comportemiento de identidad distinta (art 1.166 C.0.), pues,
ﬁaade ya, la contienda que sustituye al nuevo acuerdo entre partes
:,del que prescinde terminantemente la hipétesis del art. 1.273 C.
—revela un obstéculo insalveble a la propia existencia del con
to. Ni, naturalmente, se prohibe gue la lealtad y correccibn se

ggepclonen sobre el fondo debatido, al modo de una exceptio doli

g”'eralls gue, Sin denunciar una iniciative procesal intencionalmen
‘%e antijuridica, se esfuerza en deshacer sus incompatibilidades con
Igﬁ impregnacién etificante del cumplimiento postulado. Hay que sig
nificar también que lo explfcitamente pactado (arts. 1.091 y 1.257

%T:I C.c.) y lo implfcitamente convenido, émbito de la buena fe indi

jix?éual y los usos sociales (arts. 1.258 C.c. y 57 C. de G«ly 0O ool

ggven giempre con absoluta comodidad y asepsia, sino que, surgida
éhtra ambas esferas una posible interferencia, resulta que el juzgg
i ggr, en vez de limitarse a integrar las prestaciones dispensables
Tért 1.157 C.c.), se encuentra en trance de corregir el objeto de

: la obligacién (art. 1.261 n2 2¢ C.c.), siquiera no lo haga en ejer

ﬁicio de prerrogativas anejas a un pretendido jus varisndi, sino

y'ﬁﬁmltléndose, en sede de interpretacibn, a la presumible voluntad
jﬂe las partes que hubieran previsto aguel conflicto (arts. 1.281
fy'sigs. C.c.). La distincién conserva su importancia técnica, pues
len un caso, el juzgador,que crea parcielmente la regulacién salva
. |dora de 1a colisién,estd aplicando los arts. 1.203 y sigs. C.c. eX
Hunc, g la vez que prescindiendo méximamente del respeto a la volun

ﬁaﬂ presunts de las partes, mientras que, repsrando en ésta, procu

ra la m4s esmerada reconstruccién de su actitud ex tunc; los acon

-Eonces a facilitarla.

lin-

tecimientos coetdneos al contrato (art. 1.282 C.c.) contribuyen eg'

30.-Conviene afiadir algo sobre la interrelacién
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ontre 1a lealtad y correccién, de un lado, y el llamamiento—gresi

,3§1 o alternativo?—que a la ley profiere el art. 1.258 C.c. in fi
, de otro. Esta mencibn parece referirse a preceptos inderogablesd
dslorden pdblico (art. 6.2 C.c. ) ¥ sugerir que, en el dominio de
su normativa, no se da la elasticidad bastante para admitir el jue
Eﬁ matizado de las conductas obedientes a la buena fe individual y
log usos de la comunidad. Puede, por el contrario, recordarse que
1as prohibiciones explfcitas—orden piblico textual-—o tan sélo la

ﬁipntes-orden piblico virtual—en el Derecho imperativo nunca con

arten, sin més, sus preceptos en interdicciones de ilimitado ri
or, porque una cosa es gue, merced a semejantes restricciones, los
‘ @articulares carezcan de opcién para imprimir a sus relaciones ju
égdicas una regulacibn o contenido diferentes de los que las mis
Q&ﬂ imponen, evento del art. 1.255 C.c., y otra que el pie forzado
1&; la reglamentacién indisponible lleve consigo un obstéculo a la
inﬁegracldn judicial de los comportamientos que acepta 0 a la ela

baraclén ex post de las consecuencias acordes con su naturaleza, =

gﬁn generalmente establece el art. 1.258 C.c. No es acertado fijar
rx‘gimites a la pénetracién de los criterios integradores contempla-
 §95, entre otras razones por la,muy patente,de seguirse una mutila
gjén de aquellas potestades que, para decidir sobre el recurso a
gna u otra fuente del Derecho, tienen que sefialar previamente si

la norma legal elegida es, ademds, exactamente aplicable al tema

Que se controvierte (arts. 6 II C.c.,derogado, y 1 LOPJ). Si, pues
la regls imperativa ofrece un canon de justicia material en torno
8l cual caben y de facto se dan mirgenes, més o menos extensos, de
concesidn g la equidad, el juez no estd privado de la movilidad qug
8djudican. Quizds la méds vidriosa y comprometida operacién resida
€0 situar el punto de equilibrio entre la esfera del orden piblico
?ﬁrtual, interpretacibn de la medida de limitaciones no expresas y
%00alizables, y los requerimientos de la buena fe, que interpretan

%1 grado de libertad tolersdo por la diffcil especificacién de las
- |Primerss,

31.-5i la buena fe individual y los usos socia
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moralizan el comportamiento del deudor, queds en pie la cuestﬁm

re los comportamientos, personales o comunitarios también, de log

fe se asume en virtud de la méxima trata a los otros como quisie

ser tratado, postulado bédsico del Derecho Natural de aplicacién

jgble, cuya concepcién revelacionista le ha mostrado como un re
jo, adquirido inacsbademente, de los planes de DIOS respecto al
ndo. Bl arte imitativo ya empieza a funcionar aquf, pues la bona
jdes toma ejemplo de una actitud o perfeccién situadas més alld de
instencias humgnas y, cualquiera que sea el fundamento inmedia
nte secular o histérico que intente conferirsele, las rafces de
observancia corresponden a tan extraordinaria dignidad de origen
| materia de usos sociales, la imitacién puede enlazar con patro
epocales que, siempre inconscientemente, arrancarisnde un dato
co confuso o0 muy dificilmente comprobable. E1l uso sociasl o pau
e correccifn globalizada se impondria, pues, a causa del presti
procedente de haberse ejecutado inicialmente por un sujeto o

lpo de sujetos excepcionales que obrasen en circunstancias parti
: arisimas e imprimiesen a su accidn una savia vivisima de fuerzs|
l. Frente a ello, se ha de argflir gque nadie ignora la domestici
- que ha dominado tantos acontecimientos que los apologetas trang
1an en artificiosos testimonios de moralidad superior; 1los usos
iales acaso recibirédn su autoridad de asquella coyuntura de ex-
”idn, pero nunca depende de la misma toda la base sicolébgica de

adhesién que obtienen. Parece mucho méds probable que nadie se

‘egunte por las fuentes o legitimidad de los usos sociales que a
Dta ¥ practica, sin controvertirlos, hasta el momento en que, por
U otra razén, surgen fisuras en la uniformidad de su smimiento.
entonces cuando los responsables,ren amplio sentido sociolég&
B0 simplemente polftico-formal, del grupo afectado por la vaci
16n, pretendersn que a la invasién del espfritu critico se sobre
8 el conformismo con una explicacidn que, si antes ofrecfs cor

1tico, ahora presenta una faceta de productividad o eficiencia.

S€ logra descubrir que los usos sociales no se nutren sélo de
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|70 II a 74 LCT pormenorizan el alcance de la fidelidad, distinta en

| to
-
|cons
|s0c
co

j;'tas y ventajas—no es ésta la doctrina de la inescindibilidad en

tf"ga negociacibén colectiva laboral?—se oponen a toda tentativa de a

"-icacién divisible. Los usos sociales arrancan, en Ultimo e}d::r'emo,l|

Jun lado, el talante de lealtad individual resulta inseparable de la

~ |la del art. 70 II LCT—pues la fidelitas no puede, a modo de Dpre
|tendido deber especifico, acaparar todos los frentes de un compromi

|80 personal y enajensr la libertad en términos quizds mds graves e

'139 a nivel de proclamaciones constitucionales (art. 26 II FE y Pr.

X L.17-5-58 in fine); los desenvolvimientos que albergan los arts|

|tonces de 1a lealtad individual integradora, y configuran hipbtesig

"1interpretativ05 de una declaraciébén de voluntad, mencionzdos en el

'f-'t' 9 n2 32 LCT por oposicidn a los que cita el art. 1.287 C.c.,
x‘ ‘

ytomatismo ¥ heteronomfa, sino que contienen un importante elemen
antonémico representado por el placer de cumplirlos, porque se
jdera su atenciébn utilitaria y razonable; plegarse a los usos
jales ex art. 1.258 C.c. es, en el fondo, ganar tiempo. Las relg
ones civiles amparadags por su eficacia integradora atrsen a 1la
aveniente disciplina dinémica una masa monolitica de reglas de

juego completivas, las cuales, al tiempo que compensan inconvenien

lde una convencién también social.

32.-La remisién del art. 1.258 C.c. in fine su-
Iprabunda en el Derecho del Trgejo, donde no es, previamente, nece

saria la vocacidn del art. 4.3 C.c. al Derecho comin supletorio. De

estructura de las relaciones laborales, no tanto gracias a la férmy

|1los motivadores de la prohibicién del art. 1.583 C.c. in fine——cuar

de intervencién de terceros en la transgresién del derecho subjeti
¥0 al trabajo (Dec. I.8 FT y art. 24 FE). Por imperio, igualmente
Peculiar, del art. 9 ne 32 LCT, los usos sociales disfrutan de uns

|Proyeccibn normativa inter partes para integrar las insuficiencias

|9¥e no s6lo acarrean los contenidos pendientes de perfil y preci-
|816n, sino inclusive son debidas a una falta de legitimidad (art.10
|f LCT in fine); la generalidad del pacto social aludido se acepta

|Por el art. 1.3 II Ce.c., al decretar que los usos no estrictamente
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la consideracién de costumbre, que, segin se desprende de

D.31-5-74 en conexibn con el art. 1.3 C.c., deja de circuns-
se al &mbito local.

33.-La reforma debida al D.31-5-74, en cumplimie)
mandato de la LB.17-3-73, procura ciertas reflexiones enfi
as. Subraya su EM que la recepcibén de la buena fe como médulo
del ejercicio de los derechos subjetivos-—que se actuarén(xg
me a ella (art. 7.1 C.c.)—es, desde luego, compatible con sus

pifestaciones més amplias y el juego concreto que le incumbe en

;ﬁjuna de las instituciones juri{dicas, 1o que vale tanto como no
;;rar el cometido integrador que se le otorga. La circunstancia dej
e, aun deseédndolo las partes, no alcancen a establecer los exactos
-}ﬁerimientos de la buena fe individuai y los usos sociales para
aquellas conductas que lo exijan, explica la indispensabili
del oficio judicial en la persecucién de ese hallazgo y justifi
. el aserto de la propia EM, al hacer de semejante nocién una de

8 més fecundas vias de penetracibén del contenido ético (moralidaﬁ

reonal)-social (moralidad colectiva) en el ordenamiento jurfdico.
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DIMENSTONES SICOLOGICAS DEL COVPORTAMIENTO

DEL DEUDOR

l.-;Cooperacibn del acreedor a la perfec

cibn del comportamiento del deudor? 2.-Ar

bltrarledad necesidad y libertad del com
gortamlento del deudor. 3.-Recusacién del
automatismo del comportamiento del deudor.
4 .~Comportamiento del deudor incapaz. H.-
Elemento sistemédtico de interpretacibn. 6.
-Ineficacia proveniente de deficiencias si
colbgicas en el comportamiento del deudor.
7.-Comportamientos de omisién. 8.-Comporte
miento consistente en prestaciones de dar.
9.-Depresibén ocasional del relieve sicold
gico del comportamiento del deudor. 1lO.-d
guismo cognoscitivo y siquismo apetitiwen
el comportamiento del deudor. ll.-Esfuer-
zo sicolbgico del comportamiento del deu
dor. 12.-Esfuerzo sicolégico in genere y

contenidos individualizables de la obligg
cibn de diligencia. 13.-Comportamiento de
medios y comportamiento de resultado. 14.
-Minoracién de las funciones de la diliem
cia. 15.-5Negligencia = comportamiento ime
gular? 16.-Extensién de la animacién dil
gente. 17.-;Diligencia in contrshendo? 18,
-Dogmética de la animacibn diligente del
comportamiento del deudor. 19.-Canon de &l
ligencia y acepcibn de personas. 20.-Dili
gencia en las esferas civil y penal. 2l.-
Reflejo de las aptitudes sobre la construc
cibn de la norma de comportamiento. 22.-

Representacién intelectual de las aptitu

des exigibles en la perfeccién del compor
tamlento del deudor. 23.~Consciencia de li
mltaclones no compartidas. 24.-Subrogadién
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judicial. 25.-Seleccién del grupo para in
ducir la regla de comportamiento dllldente.
26.-Intensificacién de la dosis de esfuer-
z0 sicolbgico. 27.-Deber de diligencia y
promesa de asentimiento ajeno. 28.-Deberd
diligencia y comportamiento imprescindible
- de terceros. 29.-Exclusién de la necesidad
de comportamiento diligente en caso de res
ponsabilidad por mera posesibn. 30.-Efecto
real. 3l.-Diversas hiptesis. 32.-Otras mi
tigaciones del principio ex art. 1.104 C.
¢. 33.~Supuestos en que la equidad prepon-
dera sobre la prueba del comportamiento di
llgente. 34.-Versanti in re illicita etism
casus imputatur. 35.-Eventos de insuperabi
lidad. 36.~Comportamiento inevitable deta'
ceros. 37.-Actos legf{timos de autoridad.
38.-Mal Yy dafio. 39.~Apreciacibn in concret
¥ apreciacién in abstracto. 40.-Funcionalis
mo de la diferencia entre los efectos dela
falta ecivil y penal de comportamiento dili
gente. 4l.-Imputacibén y graduacibén de res
ponsabilidad. 42.-Omisibén de diligencia pe
culiar del concepto de morosidad. 43 .-loro
81dad negligente y mora solvendi. 44.-D0g-
métioa de la morosidad.

—_—_———Imx=
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CAPITULO TERCERO

l.-Al1 contrario del acreedor, dotado de libertad

dica para contribuir al cumplimiento o rehusar la aceptacién de
cimiento definitivo de pago (arts. 1.161, 1.166 I, 1.169 I ¥y

I Cec.), el deudor habrd de comportarse poniendo al alcance
destinaterio la satisfaccibén exigida, pues, de no hacerlo, que
da expuesto, cuando menos, a las sanciones que establecen 1los aris.
01 y 1.124 C.c. Con esta afirmacibén, se intenta destacar cémo el
r no es titular de un interés leg{timo encaminado a conseguir
900peracién del acreedor para perfeccionar el eventual negocio
dico que consume su liberacién, pese a gque una conclusién opues
pudiere inferirse de los arts. 1.176 I in fine y 1.187 II C.c.,
los cuales, respectivamente, la consignacién de la cosa debi
‘fiauprime‘toda responsabilidad del deudor y, a su vez, éste tiene
f;ihcultad de discrepar de la remisién expresa que su acreedor in
.-ta concederle, 1o que significa una variante de ejercicio jurfdi

) ¥ disponibilidad de la libertas solutoria. La apreciacién difie

empero, si ambos preceptos se examinan con un minimum de deten
n; de una parte, el art. 1.176 I C.c. in fine, lejos de proponer
) el deudor ostente frente al acreedor un derecho subjetivo de
?Vnaturaleza expresada, se esté circunscribiendo a precisar que
contexto de las situaciones innominedas dimanantes del art. 1258
+ N0 abarca incluso la obligacién de soportar, con base en la
itud intempestiva del accipiens (art. 1.256 C.c.), una excesiva
,%longacién de la onerosidad del vinculo legal (B.1l9 L.11-5-88);
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.:;I gendor de padecer las resultas de su injustificada negativa. Ten

: h;tfio para insistir en la pertinencia del comportemiento espec{fi

1.:30 y no brindar al screedor una salide distinta de la cooperacién,

reserva la posibilidad de incumplir; ciertamente, lo cue aquf se

: E@ as{ que las prerrogativas conferidas a los tutores (arts. 269 a
. 1274 C.c.), los administradores de la herencia (arts. 1.016 a 1.021

. |tera flexibles, que, no obstante, nunca dispensan de configurar y

itai el gereedor no puede ser urgido a cooperar, con menor razén hshrd

{goco es muy probable que el art. 1.187 C.c. otorgue al deudor un e

desde el momento en que aquél, no accediendo a la condonacibn, se

pretende subrayar es cémo, ante una de las subespecies liberatorias

gue‘contempla el art. 1.156 C.c., el obligado preserva su interés

en efectuar las prestaciones in naturs para, en ocasiones, soslayal
ﬁpg perfiles equivocos que el perdén de la deuda pﬁede atraer sobre
gu fama. No es, al respecto, indiferente el criterio de onerosidad
leon que gredue la imputacidén de pagos el art. 1.174 I C.c. in fine.
: 2.-La interdiccién del comportamiento arbitrario
rﬁel deudor (art. 1.256 C.c.) se predica también de las hipétesis
que le reconocen slguna movilidad de ejecucibn e iniciative, a la

menera de un derecho-funcién instrumentado pare matizar las garen

ﬁias del'interés gnejo al crédito y requerido de satisfaccién. Suce

LEC) y de las sociedades anbnimas (arts. 76, 77 y 79 LSA) se legiti
@an siempre que el tenor (erts. 1.091, 1.098, 1.101 y 1.127 C.ce.)
|de las obligaciones asumidas exija y tolere delimitaciones sobrema

Mantener los correspondientes contenidos. A imitacibén de 1o que en
€l Derecho PYblico acaece—merced a la diferenciacién entre los cau
Donentes parcialmente discrecionales y los elementos reglados de
108 actos sdministrativos—, esos deudores podrén seleccionar, sin
.ahuso ni desviacién de sus poderes, los medios metajurfdicos més
8ptos para subvenir a la finalidad gque marca el art. 1.157 C.C.
éConservard sentido, en su caso, la invalidez del cumplimiento a
B 12 nicme ratio que domina el art. 48.1 LPA? Tampoco es in

ferior e1 canon de relativa libertad que ofrece el régimen de 1le

?19@016n en las obligaciones genéricas (arts. 1.131 I y 1.132 I C.

.

52



o alternativas (arts. 1.096 y 1.167 C.c.). E1l carfcter necesgz
el comportamiento suscita entonces una exigencia normativa pexn
jente al mundo del valor o deber ser y nerviada por la anima
. gsicolbgica que le comunicea la participacién responsable-—esto

geiens ec volens—del sujeto obligado. Andlogamente a cémo, en

possesio retenta solo animo (ert. 438 I C.c.), la nuda sumisién
1gs cosas a la accibén de la voluntad del poseedor espiritualiza
epura el mecanicismo del hecho posesorio, el despliegue de la di
sncia propagable a cuantos instantes vivenciales definen la in
encionalidad del comportamiento (art. 1.104 I y II C.c.) reemplazal
ooasiones, al todo de la materialidad que satura su dimensién
itaria y econbmica , cual se desprende de los arts. 1.105, 1182
.185 C.c. |

3.-La tesis de que el comportamiento es algo més
una conducta o suma de conductas Utiles al beneficiario de sus
staciones y, como tales, satisfaccién escueta del interés ajenoy
ra en conflicto con el argumento implfcito en el requisito de

acidad,que a majore ad minus deriva del discernimiento del sol

g8 0 aptitud para valorar la moralidad y beneficio elemental de
acciones propias. Dice el art. 1.160 C.c. que, en las obligacigj
de dar, carecerd de validez el pago hecho por quien no tenga
ibre disposicién de la cosa y capacidad para enajenarla, con 1o
le no establece diferencia entre la facultad del art. 348 I C.c.,
trasluce una concreta potestad sobre el objeto disponible, ¥y
idoneidad jurfidica genérica para provocar su transmisién. Si, a
luz del literalismo redaccional de semejante regla, el sicologie
86 constrifie a las conductas que producen la tradicién constitu
iva del dominio y demés derechos reales (arts. 609 II y 1.095 C.
y excluyéndose los demés supuestos de dacibén o transferencis, se
iene, con notoria superficialidad, a la conclusién de que, siem

a contrario sensu de lo allf dispuesto, la promocién de los com

*tamientos de hacer es inercial o automatista y su desarrollo pa

& por alto cualesquiera dictados de capacidad. Yendo més alld,

de advertirse cémo el art. 1.160 C.c. pormenoriza, para una suel]
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1iar de prestaciones, el dogma de que a todo comportamiento

gmente satisfactorio o restaurador de un desequilibrio patri

precedente acompafiard la indispensable carga de animacién si

jca que snuncia el art. 320 II C.c. La repeticidén que, frente

'*reedor de cosa especifica, otorga el propio art. 1.160 C.c. in
1zﬁnicamente se refiere a las pretensiones de rescate que, en I
e combatir el cumplimiento, prescindende que el solvens carez
je potestad dispositiva o, al menos, no enfatizeneste dato, ya
¢ienden exclusivamente a recobrar el objeto del pago en utili

:éel verus dominus (art. 348 II CeCa)s
4.-Del comportamiento del deudor incapaz se pre

enalégicamente las normas sobre anulabilidad de los contra
(arts. 1.300 y sigs. C.c.), con la notable restriccién de que,
se ha entregado completamente la cosa O hecho la prestacibén en
1e obligecibn consistia—a diferencia de la conducta irregular
e¢ial que, de pasada, tiene presente el art. 1.154 I C.ce in fi

1os arts. 1.163 a minore ad majus y 1.304 C.c. enseiflan que,ng

7
tante el imperativo del art. 1.160 C.c., el pago hecho al acrege

gozaré de validez en la medida que se convierta en su utilided,
que aqui es, por hipbtesis, total. El interéds del deudor en 1i
a la propia incapacidad la impugnacién de la solutio queda en
ces vaciado de significacidn juridica y econbmica. Y ello suce
porque—cuando ls ineficacia repetidamente sefialada en los arts.
60, 1.163 I y 1.165 C.c., alusivos a la invalidez del pago, pro
iniere de aquella circunstancia—-el gravar al incapaz con la obli
i6n subsistente de volver a prestar lo-que ha recuperado en vir
del art. 1.303 C.c. casi entra en pugna con los mecanismos de
pensscién operantes entre la deuda originaria y el débito de res
tucién (arts. 1.195, 1.200 y 1.202 C.c.). Es, en suma,plausible
} el dato impugnativo de la falta de capacidad se juzgue insufl
iente-——rectiusg, irrelevante—para disentir del comportamiento arre
ledo & los srts. 1.157, 1.165 a 1.167, 1.169 y 1.170 C.c.

5.-E1 sicologismo eminente del comportamiento

Mpruebs también gracias al elemento sistemdtico de interpretacifn.




1 pego © cumplimiento quedase reducido a una consecuencia obli

onal de rigido y patente automatiémo—-vaciada de un minimum de
nacién intencional y representacibén intelectiva de su alcance—
regulacién se contendrfa en los arts. 1.094 a 1.112 C.c., bajo

mibrica De la naturaleza y efecto (1') de las obligaciones (cap

t{t. 12, libr. IV C.c.), a cuya impostacibén es ajeno dicho ré
imen, al paso que es en los arts. 1.157 y sigs. C.c. donde, dogmé
jcamente, se establece la correspondencia entre validez y aptitud
jperatoria del pago (art. 1.164 C.c. ), cual reflejo de la aspirs

| fdn personal del deudor--—ya que no en vano el art. 1l. 157 CeCoe in
e usa del més exqu131to rigor términoldégico para conjugar un pre
ito imperfecto ( «seees la deuda consistfa) y sefialar la cuali
efimera del derecho de crédito——a deshacerse del gravamen o
ridumbre interpersonal (arts. 530 I y 1.174 II C.c.), liberéndo
' de todas las responssbilidades inherentes a 61 (arts. 1.176 I y
';34177 I C.c.); tampoco es casual que esa tendencia a la quietud fi

al, plenificadora de cualquier species libertatis, resuene en los

rismos de la sabiduria popular, v.gr. el gque paga descansa, aun

las inclinaciones consumistas se dirijan a sustituir las liber
ades por las més varias opciones posesorias, despertando afanes

fomentando situaciones de obligacién muy duraderas. La prueba

8 la intervencién del mecanismo sicolégico aparece en la discipli
8 del pago anticipado, cuya naturaleza de acto dispositivo emana
e la renuncia que, correlativamente, tree consigo al beneficio de]
lazo (erts. 6.2 .y 1.127 C.c.), pues, sblo por excepcibn, el dato
" |de que el deudor ignore la existencia del elemento accidental-——fren

%8 a 1o que a contrario sensu supondrfa un desconocimiento sustan

8l (art. 1.266 I Cec.)==provoca la irrepetibilidad y excluye las
fintegraciones que normalmente deben seguir a la ineficacia de un
Omportamiento no consciente, concediendo, en cambio, derecho a re
f_"f"= los frutos o intereses perceptibles por el acreedor hasta
l} 'l vencimiento del plazo ignorado (arts. 354 y 1.126 II C.c.).

6.-La ordenacibn de la nulidad relativa o anula

1idad del negocio jurfdico se tendrd en cuenta para gobernar ser|
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:a.aistantia la proyeccién de los defectos o irregularidades sicQ
cas del comportamiento. E1 error participa entonces de una pg
:'1iar disciplina, si, por subrayar sus més frecuentes posibilida-
g, 8€ satisface una prestacibén en lugar de otra (arts. 1.166 y

1,167 C.c.) 0 el pago es hecho a persona distinta de su destinata

t;a jegitimo (arts. 1.162 y 1.163 II C.c.), eventos ambos que, pese
b:ofrecer el rasgo de suétancialidad gque toma en cuenta el art. 1266
.”3@3,, no engendrarén la restitucién basada en el repetido art.1.303
C.y 9ino en el cuasicontrato de cobro de lo indebido (arts. 1.895
1.900 C.c.), a la par que la nota de accidentalidad comporta con
cuencias més tenues todavia, pues el art. 1.126 II C.c. no pasa
e aparejar una sancién patrimonial de proporciones medias. Tampocq
;;ré invélido el pago ocasionado por un error inexcusable sobre la
“'u idad de acreedor aparente gue ostenta su destinatario (art. 1164
.¢.). Es, sin embargo, indiferente la esencia del error producido
por dolo de la contraparte que induce al solvens a cualquier repre
Q;nﬁacién intelectual incompleta o inexacta sobre el transcurso o
distencia del plazo, ya que la invalidacién del comportamiento tig
, entonces lugar al amparo de los arts. 1.265, 1.269 y 1.270 C.c.
7.-La dimensibén cuasi-maguinal y el automatismo

con que, a menudo, se entienden consumados los comportamientos de

20 hacer (arts. 1.099 C.c. y 925 LEC)—porque no es dudoso que la

lizen en presencia del contorno que, necesariamente y por hipbtesis
|ies imprimen el principio conductivo del art. 1.104 C.c. y las di
etrices &tico-jurfdicas, en otro momento contempladas, inseparsa
bles de 1a actitud que les informa (art. 1.258 C.c.). EL sicologis
;9 del comportamiento propende a destacar cémo la cesusa de la tras
10i6n patrimoniel y la atribucibn consecutiva——ademds de asumir

condicién de un cumplimiento razonable ex arts. 1.274, 1.275y
895 ¢.c.—guards inmediata relacién con el designio, que el deu

or abrigs, de enriquecer méximamente, merced a la solutio, la es

1?3 de su libertad civil. De todos modos, es notable la sustitucifi
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ot idea de libertad—incluso reflejada en el demérito que la
;‘18 fama padece por obra del endeudamiento—por otra libertad de
;mo,en g prevalece la inclinacién a poseer y, paradbjicamente ]
» dignidad de sentirse libre es ampliamente reemplazada por la con
| ncia de integracién social que deparan los varios niveles de ap
ud adquisitiva.

‘ 8.-Las obligaciones de dar-——que, en un sistema
inado por el juego de los arts. 609 II y 1.095 C.c., rebasan la
ibilidad de la simple cesibn posesoria (arts. 438 y 460 n2 22 C.
3. )—revelan también como la actividad del deudor, ademds de inser
-3 . 1as voliciones requeridas por el nacimiento del derecho de cré
0o, abarca la ejecucibén de cuanto sea preciso, segin el menciona
art. 1.157 C.c., para la constitucibén del jus in re. Unas veces,
deber de transmitir emerge ex lege, perfiléndose, con cargo al
monio del deudor y a expensas de la insoslayable animacién si
ica de la conducta que le incumbe, la adquisicién del correla
0 derecho; sucede as{ que el heredero, gravado con un legado de
ajena, debe hecerse con ella para entregarla al legatario (art;
. C.c.); el mandatario, convertido en propietario de un bien gra
8 a la gestién del mandato, tiene que retransmitir al mandante
titularidad dominical de las cosas recibidas (art. 1.720 C.c.).
péco es infrecuente que, precediendo un contrato, estribe el cqq
amiento ed hoc en desplegar aquella actividad que agota y per
Ciona su eficacia; la compraventa de cosa future no se desliga
ca de la obligacién de practicar o, cuando menos, de no entorpe
las operaciones de independizacién material del objeto, cual
ntece con la separacibn de frutos (arts. 357, 471, l.271 I, 1445
+461 C.c.); la eficacia de la venta de cosa ajena se supedita a
adquisicién de poder dispositivo sobre ells por quien, al tiempd
concertarla no sea duefio (arts. 348 I, 1.450 y 1.468 I C.C.).
%, finglmente, que la datio rei compendie el cumplimiento de ung
8tecibén de entregar y la menifestacién expresiva del trasledo pg

onigl que se da en los supuestos de los arts. 1.101, 1.106 ¥y

_2 C.c., pues la obligecibn, en que ceusa y fuente parecen diff
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nte disocisbles, se asume con anterioridad al propbésito de
s gfacer in natura el interéds del acreedor que, eventualmente, pa
serlo de resarcimiento. Situaciones todas muy en pugna con la

g de un mecanicismo conductivo.
9.-La relevancia sicolégica del comportamiento

alta, empero, ocasionalmente deprimida. La insistencia en hacer
ble y despersonalizar la realizaciédn del contrato preliminar
yez ha degradado el contrato definitivo gl rango de una activi
inercial y, sobre todo, desprovista de la independencia que a
naturaleza conviene (arts. 1.098, 1.451 C.c., 923 y 924 I LEC).
ge repara en que el art. 1.463 C.c. legitima el efecto del art.
II C.c. para las cosas que el comprador no puede ocupar en el
tante de la venta—ghabré modo de reconducir a esta norma los
os de imposibilidad objetiva por inexistencia y por defecto o
Piciencia de disposicién, que, respectivamente, cualifican a
compraventas de cosa futura y de cosa ajena?-—, S8e aprecia que
conducta establecida queda, por excepcibn, trivializada y des
ada a mera condicién de la virtualidad constitutiva del con-
to (arts. 1.113 II, 1.114 y 1.124 I C.c.). E1 incumplimiento de
obligacién de transferir la posesién (erts. 438 y 460 n? 28 C.
), que va en pos de la concéntracién de los poderes de hecho ¥y
prerrogativas de Derecho (art. 348 I C.c.), provocari la reso
i6n del dominio adquirido con exencién de tradicibn efectiva
*t. 1.463 C.c. in fine). Junto a esa depresién del comportamien
0, surge ocasionalmente una exaltacién de sus matices sicoldgicos
presenta una linea de fuerza caracterizada por las transformacio
88 concretas que impone a la realidad juridica. E1 deudor que eli

urg de las prestaciones alternativamente previstas in obligatio

(arts. 1.131 I y 1.132 I C.c.) nova unilateralmente la rela
16n en punto al objeto (art. 1.203 n? 120 GC.c.), pues, al especifi
ar su contenido—-toda vez que, técnicamente hablando, el concepto
81 art. 1.261 n? 29 C.c. etefie a la posibilidad de opcién 2 se y

a8 su resultado, una vez consumada-—suprine, mediante la opera-

1 que autoriza el art. 1.273 C.c., toda preferencias por la pres
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6n excluida (arte. 1.133 C.c.). Una es la obligacién alternati

otra la consiguiente a la decisién que constituye el cumpli

ato, configurado, muy obviamente, cual negocio jurf{dico—satura
por ende, de animacién sicoldégica——que supera el mecanicismo del
debido. Por algo no se trata de varias obligaciones reci{proca
e condicionades, ni de una correlacibn consuntiva entre vincu

derivada del modo, ni tampoco, finalmente, de una pluralidad dsg
itos con responsabilidad unitaria, antes bien, de una prestacié
jeca reflejada en el ecceso a una sSola conducta especi{fica de rea
/asién. En prueba de ello, los arts. 1.132 II, 1.135 1 ¥ 1.136 1
¢. cuidan de no hacer referencia a obligaciones varies o distin
., gl paso que el art. 1.131 C.c. enlaza la sustancia del fenbme

con el momento de constituirse la obligacibn—cuyo facere es la

eccibn de una de las prestaciones a efectuar completamente—y se
scinde de cualquier violacién del art. 1.273 C.c., ya que los m§
los de determinabilided, ligados al juicio valorativo explicito

 la opcién, eximen, por hipétesis, de un ulterior convenio entre

10.-E1l comportamiento del deudor viene merecien
) hasta agquf{ un enfoque sicoldégico que afronta la negacién in redil
j“ae su cualidad inerte o su automatismo efectuasl, que tiene pre
;,tﬁ la impresién a esa conducta de una carga de subjetividad, que
;?deja de valorar en é1 evidencias de una personalidad que se pro
ga y resiste cualesquiera confusiones alienentes, a la vez gue

onstantes se armonizan con la indefectible satisfaccién del

gedor, cuyo interés sélo en un minimum se habré de sensibilizar
88tos matices por obra del mandato del art. 1.157 C.c. y de la di
8eeibn integradora ex art. 1.258 C.c. Emerge as{ un comportamientd
Sponsable, no en la comin acepcién que el adjetivo merece jurfdi
ente, sino en el de compromiso de todo el siquismo cognoscitivo
S0lvens y representacién intelectual del grado de utilidad que
Prestscibn adjudica. Ahora bien; el comportamiento lleva consigg

ticibn, que significa el afén de procurarlo en las condiciones

‘ ;Eu conocimiento haya ilustrado.
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11l.-El criterio de la diligencia in adimplendo

mdximo indicativo de la animacién sicolégica que el comporta
.+o incorpora; el deudor usard de la diligencia que convenga a

pecialidad de la obligacibn o, més genéricamente, de la que

gponda a la conducta esperada de un buen padre de familia, se
,§1 art. 1.104 C.c. Esta férmula, siquiera incompleta y no siem
¢ ajustada a los requerimientos de la vida moderna, se sustituye
; Tgédicamente por versiones que contemplan las aptitudes del orde

o comerciante y el representante leal—;dénde acaba, pues, la di

snecia y se inicia el deber de buena fe conforme a los arts. 1258

2, ¥ 79 LSA?—o reparan en las cualidades de un buen cultivador
participio pasivo cultum viene a sugerir la idea de un cuidaddg
oto—con arreglo a los usos y costumbres locales (art. 28 ne 79

). No quiere ello decir que se gprecie una obligacién independier
 y materialmente separaﬁle de las restantes que integran el com
. amiento global, porque, de asi admitirse, se darfa una antino

, diffcilmente reductible, entre los arts. 60 y 64 I LCT, que,

pectivamente, mandan observar el deber primordial de diligencia

‘el trebajo y prestar la clase y extensién del mismo que proce
n, con olvido de que, a la luz del art. 16 cls. 12 y 42 ICT, va
pbida la diligencia en la dispensacién de actividad (arts. 1y
ICT). La lectura del art. 1.104 C.c. suscita incluso una posibili
l jur{dicamente méds sensible, a saber, la de que, en virtud de dj
diligencia, se esforzaréd el deudor en recabar del acreedor el
nimum de contribucidén o sacrificio para cooperar a la eficacia
comportamiento, evitando, con este motivo, causar dafio a la pel
8 0 bienes del segundo y repitiéndose, en suma, la regla del
'%. 1.902 C.c. a través de una yuxtaposicién innominada de las res
Oisabilidades contractual y extracontractual. La interdiccién de]
| Juicio a tercero—carécter que el acreedor ostenta como titular
derechos ajenos a la esfera de la concreta obligacién——no se cir
i8cribe a los contratos, sino que se propaga a las variantes re
‘®Sentadas por el pago, donde, como expresién del sicologismo re

do, se pregunta si acaso la invalidez puede dimanar de 1la es




yoluntas damnosa, sin concurso de detrimento real;laexmencibn

:a;t. 4 ITI C.c. in fine consistirfa en una condicién objetiva de
ﬁilidad ecivil o, muy probablemente, en el objeto formal de una
wcionalidad relevante. Asi como se veda el menoscabo de los de
os de crédito por actos de terceros que deterioran la relaciébn
ligecién (art. 1.902 C.c.), se rechazan también las consecuen
. del comportamiento que desbordan las dimensiones de su conti
a normal, si bien el art. 6.2 Cece. simplifica el problema.
12.-No es empresa fécil—ni, por supuesto, 1légi
.—1a construccién de un deber de diligencia escindible de los con
dos predeterminados de comportamientos cualesquiera, ya que; a
r del art. 1.104 I C.c., semejantes deberes van implfcitos en
orfologia o naturaleza de la conducta prometida (artvs. 1.094 y
C.c.)s No es gratuita la objecién con que tropieza el Derecho

cuantas veces pretende conformar un dnico crimen culpae fren

& las diversas especies culposas de los injustos que toleran uma
via tipificacién (arts. 565 y 600 Ceps)+ Si la diligencia habré
" desplegarse en el cumplimiento de la obligacién (art. 1.104 II

‘,), se operard igualmente, a diferencia de lo prevenido en el
. 1.273 C.c., una precisién cualitativa de las prestaciones en
nsonancia con el principio de que los actos sfquicos no son cuan
cables, animacién sicolbgica que, aun proyectédndose sobre el
to satisfactivo del pago, se desarrolla con anterioridad a 61
como medio de garantizarle; de ahf, que la preposicién en no pre
& a un complemento circunstancial de tiempo y se haga sinénima

i-genitivo de de pertenencia.
' 13.-La diligencia incide continuadamente sobre

ifactum mismo del comportamiento o prestacién en las obligaciones
' medios, cualificadas por el desenvolvimiento de una actividad
iya sola produccién es bastante para liberar al deudor,'aunque no
mpre advengan el resultado provechoso y la consiguiente satis
3¢cidn del interéds del acreedor. El reflexivo examen de los arts.
3, 16 cl. 18, 38 I, 40 y 60 LCT revela cbémo, en funcidén del ad

?10 también empleado en el art. 61 LCT, el ejercicio adecuado y
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, ente de prerrogativas laborales sirve para estimar cumplido el
.r del art. 64 I LCT, aunque la magnitud del resultado pueda conj
irse en un indicativo de determinabilidad (arts. 38 II y 42 ICT)
jligencia también influird en la fase preparatoria del resulta
Peeuliar de obligaciones gque, cuales las nacidas de los contraios
grrendamiento o de transporte (arts. 1.543, 1.544 C.c. in fine
68 C. de c.), se descausalizan en defecto de aquél (arts. 1.274
”',275 Ce.c.). No dejan, empero, de presentarse situaciones sumamgé
ambiguas, que ponen en tela de juicio el rigor téenico-jurfdico

?21& dicotomf{a obligaciones de medios-obligaciones de resultado.

g1 deber de custodia del depositario (arts. 1.766 C.c. y 306 I C.c
P o puede proponer como exigencia de hacer lo necesario——rectius
Lo cominmente necesario—para evitar el dafio, sunque no siempre

conjure este riesgo, o como condicién inexcusable del mantenimin
' de la indemnidad de la cosa a reintegrar (arts. 1.770 I C.c. ¥y

6 II C. de ¢.)e 3En qué grupo se insertard la obligacién que al
datario sefiala el art; 1.719 II Ce.c.? 4 Es tan sbélo casual que sy
xto no invogue el médulo socio-jurfdico del buen padre de familig
;a matizar la diligencia, sino para estructurar con plena autono

—~—.es hard todo lo que ... harfa—la totalidad de un comporiamien

en blanco ad referendum?

14.-La recepcién de la diferencia entre obliga
nes de medios y obligaciones de resultado enerva considerablemer
las funciones de la diligencia tocante a las segundas, pues, pe
a emplearse el cuidado y atencién debidos, la irresponsabilidad
81 deudor se excluye Unicamente por obra de una fuerza mayor stric
10 sensu, es decir, de un suceso incontrolable y extrafio a la acti
dad que se despliega. Si, como reza el art. 1.104 II C.c., la cul
coincide con la omisién de la diligencia que se debe al cumplir,
ece de sentido que lo que sirve para graduar la perfeccién posi
ve del comportamiento deje, sin més, de ser tenido en cuenta ra
valorsr el incumplimiento y sus vicisitudes, por la razén sen

1la de que el primero termina allf{ donde el segundo da comienzo.

“+ concepto de contravencién del tenor de la obligacién (art. 1.101
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in fine) estd lejos de ser una zona gris en que los resortes
—————————

bgicos del comportamiento figuran hibernados. Tampoco es admi
una verdadera fuerza mayor (art. 1.105 C.c.), cuando, tratén
de acaecimientos dominables, al menos relativamente, por el im

de su actividad, la omisidén de la diligencia conducente a con

¢ar ese control hace responsable al deudor de los sucesos que im
an la prestacidn o la retrasan. Doctrina que, muy exactamente se
rorende del art. 1.182 C.c., en punto a la extensién de la pruebs
contrario que grave al deudor en cuyo poder pereciera la cosa es
{fica debida, toda vez que la demostracién del supuesto féectico
la norma favorable (art. 1.214 C.c.) abarcarid, en todo caso, la
hecho obstativo—por tratarse de una vis major que, en cuanto
evisible e inevitable, excluye la culpa nutrida de los concep
contradictorios—y, si aquél fuere previsible y evitable, la de
1a actitud reveladora de que el obligado se condujo diligentemen
(art. 1.104 C.c.).

15.=-31i la falta de diligencia estuviese pensada

a hipbtesis comprensivas de lo que incidenter tantum llama el

e« 1.154 C.c. cumplimiento parcial o irregular—obviamente dis
to del cumplimiento incompleto ex art. 1.157 C.ce—, el art.
Cec. perder{a su valor orientador y tendencial como médulo de

portamiento global. La ecuacibn negligencia = comportamiento irre]

se satisfarfa en los supuestos de que el mandatario, contravi

ndo el art. 1.719 I C.c. in fine, se desentendiere de las ins
Ceiones del mandante, el depositario se redujere a custodiar ma
almente la cosa depositada sin preservarla decididamente de log
18208 que amenazaren al comportamiento de restitucibn (art. 1766
-ae. in initio) o, finalmente, el productor por cuenta ajena ocu
>.el puesto correspondiente a la especie de trabajo fijado, perd
olando el art. 64 I LCT, no llegare a prestar su actividad en

©Xtensibn establecida. E1 defecto de diligencia no circunstancia
‘nces el t{tulo o la base de la responsabilidad, sino que inte

la condicién objetiva de un hecho sustrafdo a las sanciones t{

del incumplimiento total. De acogerse esta tesis, la omisién
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de por el art. 1.104 I C.c. se verfa reducida a un elemento

io del comportamiento iﬁexacto, a lo que ciertamente se respon
-ﬁg 1a inexactitud ya envuelve incumplimiento; por algo, los arte
;i y 1.167 C.c. permiten al acreedor rehusar su cooperacibn en
casos. Afiadase a ello que el art. 1.101 C.c. reconduce, sin
1a culpa a una forma de incumplimiento radical; de otro modo,

figura residual de la contravencién repetirfa indtilmente la vo

}-6n inicial a la falta de diligencia, suponiendo gque la muy cla
”gnoursién en negligencia que allf se describe no excluya la irrg
aridad de la prestacién (arts. 1.283 y 1.286 Cece)s La diligen

quebraré giempre que, por no procurarse el indispensable cuida
y atencibn, se impida el comportamiento satisfactorio del inte
del acreedor; es patente gque, ahondando més en la infterpretaciis
art. 1.101 C.c., el entendimiento normal de sus palabras daré

ar a efectos conciliables y distintos, que, sin interferirse ni

reponerse, nazcan de las proposiciones que prima facie parecen

gtir en el mismo mandato, si bien reclaman una conjugacibn que

g imprimir a las dudosas el sentido resultante del conjunto

88 (arts. 1.284 y 1.285 Cecu)e

E 16.-Diligencia, en el sentido del art. 1.104 I
; quiere decir tanto como graduacién del esfuerzo sicolébgico que

mita el margen de discrecionalidad otorgado al deudor y no sdlo

fie a1 momento de cumplir, sino a la preparacién o garantfa del

portamiento prometido; el art. 1.094 C.c. inserta la custodia en

ia que confirma el art. 1.766 C.c., dado que la restitucién a vo
tad del deponente depende de una disponibilidad asegurada por la
esante diligencia del depositario. La animacién ha de proyectar
. Sobre todos y cada uno de los instantes que integran el compor
iento o le preceden influyentemente, supuesta la comple jidad que
ne g perfilar sus contornos; la exigencia de que el trabajador

e realmente la sede de su empleo se refleja ad exemplum en la

nsacibn de loé gastos de desplazamiento, inexcusables para e

ar la prestacién de actividad (arts. 60, 64 I y 75 n2 42 LCT)

64



—;;la tipificacidn del accidente in itinere (art. 84.2 a LSS). Es|

.'ﬁkra parte, inaceptable la tentativa de extender ad infinitum

ncadenamiento de las actividades que definen la plenitud de la
ucta ¥y a las que la diligencia debe propagarse; el arrendador

bra que se obliga a poner el material (art. 1.588 C.c.) comien
cumplir desde que emprende el proceso transformador generado
su trabajo o indusiria, pero no adviene a la fase de comporta
.:nto por el hecho de adquirir en el mercado la propiedad de las
s aportadas, salvo si en el art. 1l.544 C.c. pretende verse un

eto precontractual muy discutible (art. 1.451 I C.c.).

. 17 .=¢, Abarca también la diligencia el esfuerzo o
nimacibn sicolbgicos que intervienen al tiempo de nacer la obliga
cuya extincibén ha de operarse gracias al comportamiento? La na
aleza o morfologia de esa obligacidén (art. 1.104 I C.c.) compay

un minimum de convencimiento personal a parte debitoris sobre

3 posibilidades de proveer a su satisfaccién, habida cuenta de
¢ aptitudes, capacidades técnicas y recursos patrimoniales,de azyal
lizacién el deudor es consciente; una excepcibn, quizés, surja
1 campo de las relaciones laborales, donde, impuesto al empresa
el deber de conocer las facultades del trabajador (art. 60 LCT
fine), su diligencia, por Infima gque sea, se considera consenti
si, a 1o largo del peribdo de prueba, no ejercité el primero

tad revocatoria. Conviene distinguir la ligereza o superficia
ad en obligarse, la certidumbre de la inviabilidad de la conduc
ofrecida y la estimacién de serias probabilidades en punto a tal
sibilidad. En el primer caso, no pasa de surgir una responsabi

d ex culpa in contrahendo (art. 1.101 C.c.), mientras que, en

I°t segundo, la adecuada sancién derivaré del art. 1.272 C.c., alpa
0 que, en el Wltimo, la actitud coeténea del deudor——elemento in
®Tpretativo que contempla el art. 1.282 C.c.—trasluce la inten
evidente (art. 1.281 II C.c.) de asumir los riesgos del caso
;?tuito procedente del azaroso margen que no se ha desdefiado (art
105 G.c. in initio).

18.-E1 art. 1.104 C.c. ha de reconstruirse como
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, La diligencia requerida por un comportamiento perfecto ¥y
40—n0 se olvide que uno de sus aspectos mira al denominado com
agmiento irregular (art. 1.154 C.c.)-—puede estar expresada en
obligacién misma. La expresidén residente en una cladsule literal
mina al deudor, sin duda ni necesidad de interpretacibén, por man
o de los arts. 1.157 y 1.281 I C.c., mientras que, si se contie
en menifestaciones pretendidamente univoéas, resultard, como a
bgicamente disponen los arts. 783 I y 784 n? 12 C.c., del esta
cimiento de las dimensiones sociales en que la diligencia se di
de o de la medida de cuidado y atencién que apareja. Si, final
te, las oscuridades o vacilaciones que se oponen a la constata
6n de una voluntad evidente (art. 1.281 II C.c.) no se llegan a
ninar por esta via, la norma general del art. 1.289 II C.c., de
minente en dicho punto de una forma de ineficacia parcial, se cal

con el art.71}770.c., prohibitivo del non liguet, para, en vez

~

aplicarse por el juzgador un criterio hipotéticamente preexister
siquiera de hallazgo fatigoso y diffcil, se construya judicial
te ex novo el canon directivo del comportamiento diligente que

buen padre de familia observara dentro de una estimative genera
zada y en razén de los mbédulos del art. 1.104 I C.c., 0 sea, las
unstancias de las personas, el tiempo y el lugar que giran en
0 a la idea de naturaleza de la obligacibén. Nadie ignora la pli

ivalencia y equivocidad con la naturae notio es manejada; el que

Naturaleza pueda ser concebida como un todo anticipa los incon
nientes de que inclusive los juristas aspiren a modelarla domés
amente, sin, por ello, dar de lado a las tentativas estructura
istas de explicar intrajurf{dicamente la fenémenologia del Derecho/

y pues, el término naturasleza, a que recurre el art. 1.104 I C.

puede presentar un significado notablemente més extenso que el
prendido de los arts. 1.098 C.c. y sigs.—en que se identifica
f0n 1a morfologfa o estructura conductiva--, ya que, completada con
alusiones periféricas del texto, concierne a la complejidad, di

ultades técnicas de ejecucibn del comportamiento y, especialmen

a la amplitud del circulo social en que va a consumarse la Ope
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6n inductiva que, con la relatividad consabida, convierta en

la condicidbn o condiciones articuladoras de la diligencia bus

19.-La mencibn del tipo del buen padre de fami

B
I

-;daeﬁala un nivel de diligencia cuya bondad dista de ser, pese al
is de la proclamacién, un calificati#o encomidstico o apologé
; entre el buen padre de familia y el padre de familia bueno
e una diferencia parecida a la que media entre un mal gobernag
un gobernante malo. E1l adjetivo s6lo se predica univocamente

. sustantivo, cuando le sigue; si, en cembio, le precede, bondad
aldad se acercan considerablemente y son sinénimos de vulgari
mediocridad u ordinariez. A lo sumo, se da noticia del buen
e de familia con idéntico alcance al empleado para, bajo la re
rencia de un buen dfa, evocar una fecha anodina y sin relieve.

2 prueba de la mezquindad de este criterio estéd en el apremio por
[tiplicar las cualificaciones o especies de diligencia singulari

la, ora en la variante guam in suis-——el mandatario proprio nomi

8e obligard directamente en favor de la persona con quien hubie

egontratado, como si el asunto fuera personal suyo (art. 1.717
§scs in iniﬁio)-—, ora configurando ad hoc los deberes de custo
¥y conservacién de cosa ajena (arts. 497, 1.094, 1.719, 1.743 a
45 y 1.766 C.c.). La reminiscencia histérica que implica el men
miento de tal tipologfa sblo admite la rehabilitacién fundada
na constancia estadfstica——reflejo, una vez més, del desmereci
nto normativo del Derecho—purgada de demasfas moralizadoras y
para infundir sobrevivencia a esta férmula eléstica y puramen
‘tendencial. No en vano, estd llamada a padecer diferenciaciones
viduglizantes y en dependencia de unidades o0 grupos sociales
imprescindiblemente homogéneos para que, arreglados a la dili
€ia que equitativamente se les dicte, ninguno de sus componentes
ra,en el normal ejercicio de sus facultades o0 en sus prerrogati
de expansién legfitima,unas limitaciones excesives; cierto que,

debajo de ellas, hacen aparicién formas de ineptitud inadmisi

iﬁ Cuya frecuencia, empero, se miestra harto modesta para gque,a
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Aféusa suya, se resientan los intereses generales. Planteamiento que,
prejuzgando un cierto relieve de las desigualdades, tampoco pugna
on el art. 3 FE—segin el cual, la ley ampara por igual el derecho
e todos los espaﬁolés, sin preferencia de clases ni acepcibn de

fEersonas—-, que se ha propuesto conjurar los privilegios irraciona
|Les o arbitrarios, sin enervar las prerrogativas que, por prescrip
3 216n expl{cita del art. 1.104 C.c., reposan en criterios de equidad.
EiPor clase entiende el art. 3 FE aquel estamento cuyos poderes de
fé facto influyen sociolbgicamente, sin que el concepto guarde rela
: Eién con el dato de detentarse por ciertos grupos, no organizados
ni asistidos de deliberada coherencia, las facultades o aptitudes

" Imediante las que la diligencia se valora. La aceptio personarum en

" leierra, peralelamente, una individualizacién no equitativa, antes
1 ol -

55ibien, basada en el pietismo, la simpatfa o la indulgencia y disocig

ii}ga del siquismo de apreciacién intelectiva. Es preciso, para eludir
la interdiccién del art. 3 FE, que, como acontece con la diligenciag
~ |no emane la desigualdad de las muy particulares condiciones del su
;ﬁggto, siquiera indispensablemente se armonice con la recomendacién

|aristotélica que invita a tratar diferenciadamente las situaciones

" lentre si distintas—justicia distributiva que se inclina a dar a
'~ |cada uno lo suyo y no lo mismo, de acuerdo con la utopfa marxista

'Zﬁdel fin de la Historia y la detencidn del progreso de las necesida

_ﬂﬁas——, sin degenerar en predilecciones abusivas. Nadie ignora que,
-KPor via de ejemplo, el trénsito jurfdico-politico del Estado de De
[Egﬁcho liberal burgués al Estado Social de Derecho se obtuvo sus
$ituyendo el dogma de formal equivalencia de derechos por el prin
fkfipio de efectiva concesidén de oportunidades.

-% 20.-En tanto que la falta de diligencia moral o

';F@nal no puede éfirmarse sin una carga de subjetividad méxima, que

%ﬂustifica su apreciacién concreta o singular, la diligencia propia

= ==

_%del comportamiento c¢ivil se valora generalizadamente, porque 1los

:‘ﬁ )

.{ﬁsoﬂ de la comunidad en que el sujeto vive procuran una regla que,

|dunto a un inconveniente de parca especificacibn, ofrece una venta

d8 de practicabilidad. No juega, al respecto, un argumento de como
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d, fundado en el ficil acceso de las circunstancias deseripti

de la conducta idealizable, frente a las dificultades de ras
ar socialmente los niveles homogéneos de que se induce la norma
ralizada, ni puede tampoco pretextarse que la tentativa de lo
1o eximir{ de deberes, asimismo més graves, a quienes, por obra
sus insuficiencias personales, han adquirido una segunda natura
ze. La valoracibén generalizada ensaya una traduccién juridica del
ncipio del libre arbitrio filoséfico y, segin ella, el deudor de
gomportamiento, lejos de remitir a una eventual inadaptacién suya
21 personalismo de las prestaciones, las hace fungibles y se conver
de la posibilidad de acomodar su diligencia=-salvando incluso,
base de un superior esfuerzo, las objeciones sico-fisicas que le
suadieren—a la de muchos otros que estuviesen en situacién idég
ca. E1 libre arbitrio responde a una toma de posicibn sobre los
nflictos de la necesidad y de la libertad en el mundo, es decir,
1 por qué de la mecanizacibén de la voluntad con cargo a la dimen
én de la personalidad toda. Queda sin explicar, desde esta pers
¢tiva, el fundamento de la obligacién por la que cada uno se ve
gido a un esfuerzo superador de aquellos defectos de atencibn y
idado que impiden alcanzar el minimum de diligencia compartido

los componentes de un grupo social.
21.-La norma de comportamiento se construye a

luz de aptitudes de rango relativamente general; de ah{, la in
usgble divisidén de las mismas entre capacidades contrapuestas a
suficiencias participadas por todos los integrantes de aquel eir
0 y capacidades que sanan insuficiencias circunscritas a menos

tensas unidades sociales. Las primeras de ambas ineptitudes con

eiongn la inflexién de la regla de conducta diligente, gracias a
frecuencia estadf{stica y su pertenencia a las circunstancias de

8 personas——de &sas y no de cualesquiera otras—, el tiempo y el

gar (art. 1.104 I C.c.), que situan y coordinan los momentos si
1l8gicos de la diligencia debida. (Acaso ésta-—-cuya coincidencia
la conservacibn de la posibilidad de cumplimiento se ha insima

no significa el reverso de lo que, de antiguo, vino Illamando
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Hs generalis la dogmética jurf{dico-penal? Las Segundas, habida
fta de su infrecuencia, singularidad y dispersién, no exoneran
eulpe ni son raz6n bastante para que, al fijar el nivel de dili
a, se les contemple tan indulgentemente que quienes las padez
yengan exentos del deber de desbordar las limitaciones que, pa
gonseguir dicho nivel, brotan de su condicién excepcional. E1 o}
ado a dispensar un comportamiento, siempre y cuando se cerciore
, 1a necesidad de prestarlo con la adecuada diligencia, puede ha
dos cosas, a saber; o bien redoblar sus facultades de atencién,
liendo entonces las insuficiencias cuya desfavorable repercusién
a, ¥y desarrollar un esfuerzo notoriamente superior al normal,
bien desistir de prometer el comportamiento, a la vista de las du
a8 ¢ insoportables posibilidades de observarlo. No estd claro
qué, de todos modos, se desemboca en tan maximalista conclusic
de una parte, el comin de los mortales no estd obligado a ase
ge a los de condicibén poco frecuente, ni, amparédndose en su
pperfecta condicibén, a prescindir sistemiticamente de cuantas ac
ades u opciones entrafien un germen de peligrosidad o incerti
bre sobre su perfeccién.

22.-E1 comportamiento que contienen las obligg'
Lone s contractuales responde a la presuposicibén—base o causa del
gocio, segin los arts. 1.261 n2 32 y 1.274 C.c.—de que el pro
’ante serd capaz de procurarlo, aunque, como ensefla el art. 1l.266
fG.c., la inexacta representacidén de los extremos atinentes a la
'0bable ineptitud no constituya error sustancial, por cuanto son
_Egos que no deben escaparse a la previsién de interesados medisz
ente cautelosos. ;Se ha penetrado ya en el terreno de la compen
Tién de culpas? Adolece de causa ilfcita el contrato en que el
edor de comportemiento acepta una promesa con pleno convencimier
) de que el deudor jamds la cumplird (art. 1.275 C.c.), pues ello
UWivale a un lesivo conato de descrédito o a forzar una negocio
180rio en perjuicio de la libertad del deudor para rehusar el
46n de 1le deuda (art. 1.187 II C.c.). La buena fe requiere que,

0 de lo implicitamente convenido, por oposicién a lo expresa




g disfrutan de una normal idoneidad, a fin de que, sin esfuer
. sobrehumanos o heroicos ni excesivos riesgos de defraudacibn de

.onfianza, se aseguren la ejecucién de sus conductas, precisamen

nectado, se comprenda la mutua conviceidn de que ambos contra

rque, sabedores de las correspondientes aptitudes—pie del que

ojea, segin la sabidurfa popular-—, confian en la eliminacién
gas deficiencias participadas o comunes, merced al suplemento de
diligencia que suele superar esos obstdculos. Si uno de los su
g ignora o carece de informacién bastante sobre las cualidades
otro a efectos de cumplir, la regla del art. 1.282 C.c. no autg
a englobar esa irregularidad incontrolable en el Ambito de 10
jsible, ni tempoco a esperar una diligencia que, con toda cer
, dejard sin paliativo ni enmienda los inconvenientes que se
en de semejante desconocimiento. Las deficiencias comunes no
renden y son de aguardar; las especificas sobrepasan una acep
e posibilidad de previsién.

23.-Quienes, en suma, formen parte de una unidad
olbégica caracterizada por la distribucibén homogénea y generali
da de ciertas insuficiencias, poseyendo, ademds, otras que——cual;
das por una diseminacibn heterogénea y particularizada—reduz
. as{ las posibilidades de desplegar la debida diligencia, habrén
renunciar a compromisos cuya atencién gquebranta la elasticidad

al de su dedicacién y energla; el empleo de su diligencia méxi

' mé&s inspirada en la buena voluntad de cumplir que en las reales
gbilidades de satisfacer, no libera ni justifica desde el momen
en que, ante el empaque de la dificultad, la tentativa de salvay
queda mucho mé&s alléd de los recursos disponibles. En el designid
superacién radica, empero, una via de perfeccién individual que
e hacer pensar en lo ilegf{timo de imponer la renuncia y privar
la oportunidad brindada a quienes persiguen aquélla tendiendo a
tas que les son materialmente inaccesibles, aunque, indudablemen
proporcionan un enriquecimiento de los valores personales. La

uesta o esta cuestibdn estd,de un lado, en mantener las ventajas

8, & cembio del comportamiento excluido, se interesan y, de otro1
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1o sustituibilided del segundo por veriantes de prestacibn més

sregladas a sus aptitudes. Los peligros de que las deficiencias
fijetivas concretas obstaculicen el recurso a la exigible diligeg
» y hagen inviables los comportamientos consecuentes son, al pare
, males menores que los implfcitos en el gravamen de abstenerse
prometer algo para cuyo cumplimiento no se juzga capacitado el
dor. Tres son las razones por las que un sujeto deficiente Po
verse impedido para prestar un comportamiento normal o, en su
o, dejar de hacerlo, a saber: ignorancia de la intervencién o
enaza de la deficiencia cuya superacién debe ensayar, desasisten
a de disponibilidades sico-fisicas pese a la contribuciédn de uns
imeble dosis de voluntad y energfa,y constancia de la insuficien
cuando, tard{amente, la imposibilidad del comportamiento resul
irreversible.

24 .,-La diligencia animedors del comportamiento
establecerd de acuerdo con las prevenciones y actitudes éticas
siempre relativas a esa Moral de habituales condicionamientos so
1l6gicos—que, en su momento, practicarf{a el hombre medio de 1la
dad comunitaria en que se halla enclavado el deudor de conducta.
men de moralidad y precaucidn que lleva a arbitrar una norma
hoc, cuya objetividad se muestra nerviada por valores de seme ja
corte. La pregunta inmediata dice relacién a las aptitudes defi
litorias del esquema de un comportamiento diligente. No seré ellas
Jr supuesto, las que deriven de colocarse el juzgador en la posi
én de una de las partes pare, después de este descenso, razonar
mo o hiciera €1 si se obligase, ya que, a causa de su preparacidn
hipersensibilidad profesional, reclamarfa un nivel muy superior
comin y sbundante en detalles de méxima cautela o elevad{sima
floralidad. La minuciosidad suele ser un rasgo tipolégico de los fin

Onagrios judiciales, quizés por el reflejo que la diffcil bdsquedq

’

la verdad transmite a su sicologf{a. Pero, mds que de interpreta;
voluntad de cumplir o no cumplir——qgue s6lo es relevante en pun

& las especies de culpabilidad intencional (arts. 1.281 y 1.282

“sC.)— sge pretende la comprobacién——felativa,como tal, al hecho
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{,esalmente demostrable (art. 1.214 C.c.)—de movimientos animi
y no cosmolégicos—mecanismo que, en via del recurso de casa
16n por infraccidn de fondo, escapa a la censura del art. 1.692 n%
9 LEC—, con todos los reparos y tropiezos que promueve la prueba
sctius, la tentativa de probar—de la realidad sfquica pertene

nte al obligado. Esto significa que el juzgador necesita conocer
s hacerse cargo de las motivaciones y deseos que, en funecibn del in
| s del acreedor, comparten los componentes del grupo social en
 que la regla trata de inducirse. Ahora bien; una cosa es la di

gién de raciocinio, estrechamente unida a la cantidad de inteli
ncia, y otra la susceptibilidad de razonar. Aquélla se refiere a
gesos discursivos de minimo empague; ésta concierne a una ponde
a integracibn de los siquismos de apeticidén y conocimiento. Di

yrencia que inclusife se ha llegado a explicar desde la perspecti

yusnaturalista, porque la apellidada naturalis conceptio o ele

to gnoseolbgico de la ley natural coloca en la participacién del
mano entendimiento la fuente inventora-—de invenire = encontrar
descubrir—de sus normas, si bien la modaliza por obra de la na

aralis inclinatio o propensibn apetitiva de la personalidad. La

azonabilidad tras la que el buen padre de familia (art. 1104 11

¢.) estructura su nivel de diligencia, en el seno de la unidad
)eial estadf{sticamente sondeada, difiere de la mera racionaglidad,

imitacibén de cbémo el modus actionis et passionis se contrapone al

dus cognitionis. Lo racional padece una distribucién desigual en

6n de vicisitudes innatas o incontrolables; lo razonable——el com
sense del empirismo, que asiente a 1o que, en un aspecto yusna

ral{stico modesto, significan las notiones communes 0 sSagesse unji

2rselle surgida del bon sens—acepta un reparto homogéneo fundado
' 1a unidad global de la razén misma. E1 modelo de deudor diligen
conviene, pues, a un sujeto discretamente razonable. Frente g
racionalidad, crudamente deductiva y absolutamente gbstracta, 1g
Ongbilidad, relativemente abstracta e inductivo-deductiva, serd
sintesis de ciencia y experiencia.

25.-E1l comportamiento es un acto civil que, ob
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nte, no se requiere una disposicién heroica, pero si una im

cindible ponderacién emocional. La heroicidad estd presente, de

da, en el art. 17T0m R LOPJ, muy al contrario de la obnubilacidn

io sensu de lo que, para graduar el alcance de la intimidaciébn
dispuesto el art. 1.267 III C.c., la edad, el sexo 0 la condrﬁéj
11 deudor de comportamiento afecto a un determinado circulo social
gondicionan la construccién de su nivel de diligencia, ya que,
r hipbtesis, son criterios que tampoco han operado métodolégiog
nte para efectuar la seleccibn; a cualguiera de estos obligados
berd exigirse un mfnimo control natural de sus reflejos instinti
-s, la falta de cuya posesibén no legitima una valoracién més in
lgente. Sentado ello, si el comportamiento se difunde y practica
or la generalidad de las personas, el grupo seleccionable abarcs
da la dimensidén de la convivencia social y las aptitudes tendrén
io coincidir con las propias de una educacibdn elemental y una eXxpe
dencia vital no excesivamente intensa ni profunda, sin necesidad
| competencias o cualificaciones especiales. El grupo, naturalmen
, 8e restringe cuando, sun traténdose de conductas desprovistas
terialmente de complejidad, su adquisicién no es resultado de la
braxis, sino que depende de un aprendizaje; el maximum de reduccidén
|estribard entonces en la actividad profesional. En fe de esta urgen
la, si el mandatario tiene por ocupacién el desempeiio de servicios
la especie a que el mandato se refiera, se presume la obligaciér

: ﬁe retribuirlo (art. 1.711 II C.c.)—;norma interpretativa o correg

[8i6n ex lege de la inicial causa liberalis (art. 1.274 C.c. in fi
:?e)?——y, en ese caso, la falta de diligencia del mandatario va a

|ser estimada con mayor rigor (art. 1.726 C.c.), expresién que ofre

1

igp sentido independiente de la facultad moderadora del art. 1.103

ICic.; mayor rigor querrd decir referencia al médulo del buen profe

;ﬁiggg; en contraposicién al buen padre de familia que, de nuevo, ci

fte ¢1 art. 1.719 II C.c. E1 art. 28 n2 7¢ RAR recurre a la diligen

Lia del buen cultivador, de acuerdo con los usos y costumbres de Il

Comerca—~ijacibén del circulo social ratione loci—en que la finca

representa la solucibn conservatista del art. 442 II LEC. A cor
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enclavada. Fuera de duda queda que, en tales émbitos de adserd

: profesional y a medida que se condensan las técnicas de espe
' 1izacién, intervendrén sucesivas y més rigurosas restricciones

jredas en las circunstancias de las personas fart. 1.104 I C.

i Por §1ltimo, llegado el momento de cuantificar, en algin modo,
porcentaje 0 proporelén de miembros de la unidad social de los
. hebrén de predicarse las cualidades a erigir en criterios de vd
racién para la totalidad del grupo, el juzgador se mostraréd me
? laxo respecto a una sociedad progresiva—donde se provocan ten
ones hacia niveles de cuidado y afencién que, compartiéndose ab
tio por una cifra reducida, estén llamados a extenderse necesz

amente—que con relacibén a otras que, de antiguo,_abunden en la
}esién generalizada de las adecuadas cualidades. Problema, en su

e prudentia juris muy vivamente iluminado por la interdiceciébn

que los Tribunales dicten reglas o disposiciones de carfcter ge
ral acerca de la interpretacién o aplicacibén de las leyes (art.
4 LOPJ). Cuestién asimismo que no es posible denunciar en casacibn
base en la pretendida infraccién del art. 1.104 C.c., puesto
e la connotacidn estadfstica equivale a un thema facti del que se

5ent1ende el art. 1.692 ne 1% LEC.
26..-Hay una serie de supuestos en los que el de

r de concentracién y esfuerzo sicolbdgico apremia més eficaz y se
ente. La culpa del mandatario deberéd apreciarse con mayor rigor
el mandato fué retribuido @t.1.726 C.c.); los liquidadores de

8 sociedades mercantiles responden a 1los socios de los perjuicios

rrogados al haber comin por negligencia grave en el desempefio de

bnimas o de responsabilidad limiteda responderdn también en tér
nos idénticos (arts. 79 LSA y 13 LSRL); el Notario autorizante de
acto documentado serd responsable de los dafios y perjuicios cau

0s por la falta de inscripeién derivada de su inexcusable igno

cia  (art. 146 D.2-6-44). Manifestaciones todas de una diligencis

0f931onallzada, a las que se afiaden las obligaciones, de traza

] cargo (art. 231 C. de c¢.); los administradores de las sooiedade?

Siblemente semejante, que convierten al deudor en un negotiorunm
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or 0 colaborador de su acreedor; el arrendatario viene obligadd

municar al propietario urgentemente—configuracién ratione tem

' g de la diligencia requerida, pues, a imitacién de los tipos pe
g, la urgencia no es apuesta ni adjetiva, sino embebida en ej
eo del comportamiento—cualguier usurpacibén de tercera persona
reparacibén que precise el inmueble arrendado (art. 1.559 I C.c.)
| 1 Notario ha de hacer de palabra, en el acto de otorgarse el ing
ento autorizado por &1, las preceptivas reservas y advertencias
t. 194 I D.2-6-44, precitado). Son circunstancias de tiempo y dg
ar,no ya las inmovilizadas al tiempo de nacer la deuda de com
ortamiento, sino, ademés, aquéllas cuya superveniencia, con ante
oridad al cumplimiento, modifica la intensidad o el rango de la
‘1igencia inieial, que, ocasionalmente, puede dejar de consistir
la conservacién de una cosa—hipbtesis comin del art. 1.094 C.
—y llevar al desprendimiento de la misma, si una amenaza de re
sicién predice el riesgo de que la prestacibén se inutilice y la
itacibn de la culpa—id est, de la omisién de diligencia segin -
arte 1.104 I C.c. in initio-——se logra sblo con la enajenacidndel
en que se encuentra hasta entonces en manos del deudor (art.1.082
eC.). Tampoco faltan situaciones en gque el propio acreedor no que
exento de conducirse diligentemente; del art. 1.749 C.c. parece
.ferirse que el comodante tiene gque actuar tempestivamente la idea
a la urgencia que permite intentar el rescate de la cosa prestada
antes de transcurrir el plazo para el que se diera en comodato; el
rt. 1.751 C.c. sugiere, en una de sus interpretaciones menos via
es desde luego, que, habiendo peligro en la demora, deberd el co
dante apresurarse a subvenir, con la explicable urgencia, a los
lestos de conservacibn; en fin, la resistencia a la oferta de res
bitucibén anticipada del depbsito estd impregnada de un significado
Similar., @ la luz del art. 1.776 C.c. in fine.

| 27.-La diligencia que, en via contractual, ata
a la promesa de asentimiento ajeno, se dirige a obtener la rati
ficacién prevenida por el art. 1.259 II C.c. e impedir los resulta

108 de una revocacibn que se anticipe a ella. Se da entonces un ne
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?o jur{dico directo para la conclusién de un contrato eventual,

_;ferenoia de la promesa de prestacibén por un tercero, que recla
el promitente el despliegue de la diligencia precisa para incor

gl patrimonio del beneficiario la utilidad material de un con

sortamiento desasistido, obviamente, del animus contrahendi que a

ﬂﬁ;gtihabitio acompafia. ;Qué criterios de interpretacién preponde
en la fijacién de la cualidad de la promesa que, a su vez, debe
orviar, segin los casos, la diligencia del deudor? Si éste se com
mete a lograr la prestacidén o el consensus, interviene un deber
resultado cuya falta de consecucidn ocasiona la imputabilidad
obligado del incumplimiento as{ surgido, aunque ello sbélo sea
la circunstancia de elevarse la frustracién del fin del contra
(arts. 1.281 y 1.282 C.c.) al rango de condicién objetiva de res
meabilidad implicada en el arbitrio de un tercero (art. 1,256 C.

., a contrario sensu). Si el compromiso consiste en favorecer o prg

ﬁ?ar una u otra de las expresadas variantes, el deber de simple &ac
jdad, definidamente instrumental, impide hacer de la inobtencidr
el resultado un incumplimiento culpeble, si, en su persecucién, se
de la conveniente diligencia. Las dificultades de la prueba se
iinoran presumiendo (arts. 1.249 y 1.253 C.Cs) la culpabilidad poxy
mero dato de que no se incorpore el esperado beneficio, admitidn
e, en la primera de ambas hipbtesis, la demostracién del factum
tativo o las alteraciones de la dinémica causal y, en la segunig}
8l acreditamiento de una diligencia cuyo empefio, pese a todo, fué

inhdbil para superar los obstéculos opuestos a la perfeccibn de la
ducta. Resta por significar gue la promesa de contrato eventual
¥ la entidad de la diligencia que apareja no se infieren, sin més €
inexorablemente, de los términos del negocio jurfdico en que aparez
8 la exigencia de una ratihabitio para cancelar un optimum de posj

Zalidades eficaces; ello no excluye que, con base en la conformacis

{?ierta de los tipos de obligacién natural, la pretericién de todo
ﬁifuerzo por conseguir la ratificacién inutilice cualquier preten

6n aducida frente al co-contratante y apoyada en una gestidn de

‘°gocios que, a la luz del art. 1.888 C.c. in initio, estd lejos de




1arse como asépticamente voluntaria. jAcaso no responde, més

stemente, a la idea de un mandato tdcito ex art. 1.710 I C.c. ?
wetante la promesa, si las dudas atafien a la naturaleza de la ob
acibn (art. 1.104 I C.c.), se tendrd en cuenta el art. 1.289 C.
para establecerla, ya que, siendo aquélla gratuita, debe enten
se impueéta al promitente la prestacibén menos gravosz—o sea, el
orecimiento de la conducta del tercero——, al paso que se requie
- la plenitud del resultado siempre que la condicién onerosa del
ntrato demande la mayor reciprocidad de intereses y agrave la in
nsidad sicolégica de la deuda de comportamiento.

28.~Se dan también supuestos en que, por minig
rio de la ley, la diligencia abarca prestaciones de terceras per
nas que preceden al comportamiento principal o contribuyen a su
tegracibén; sucede as{ que el arrendatario de cosas cuidard de que

personas de su casa—unidad familiar caracterizada por la convi

ncia dependiente ex lege (art. 155 n2 192 C.c.) y ex contractu
ts. 1.584 I Cece y 2 II ¢ LCT)—hagan uso adecuado de las depen
wcias arrendedas (arts. 1.555 n2 22 y 1.557 C.c.), evitando, si
predios urbanos se tratare, que esos conviventes ejecuten obras
originen daftios llevaderos a una eveﬁtual resolucién provocada por
iniciativa del'arrendador (ert. 114 causa 78 LAU); el contratis
deberd esmerarse eﬁ que las personas por é1 ocupadas—cuyas fa
tades y peculiaridades laborales habrd de conocer indispensable
te (art. 60 LCT in fine)-—realicen de modo irreprochable las t&
as concertadas con el capitalista (arts. 1.544, 1.596 C.ce y 4
17-12-70); el mandatario controlard con singular minuciosidad la
stidén del sustituto, cuando le haya designado sin estar facultadg
ra hacerlo—lo que determina un exceso subsanable por medio de lg
ificacién expresa o técita (art. 1.727 II C.c.)—o0, poseyendo di

facultad, no ha reparado en la notoriedad—hecho pdblico o sabi]

) de todos, que, en cuanto tal, & nadie escapa—-—de su insolvencia
ncapacidad (art. 1.721 nims. 12 y 29 C.c.), a semejanza de 1o
ocurre con el comisionista gque ha delegado su funcibn, contandg

la autorizacién del comitente (art. 262 C. de c¢.); el porteador
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B en virtud de pacto o servicios combinados con otros porteado
pubiere de entregar las mercancias al consignatario, vigilard

mplimiento de las obligaciones de los que le precedan en la o

jén para mantener a salvo el derecho de repeticibén gque le conce
1 art. 373 I C. de c¢.; el naviero tendré que seleccionar al ca
con el minimum de aptitud bastante para garantizar la custo

‘de los efectos transportados (art. 587 C. de c.).
29.-E1 recurso a la deseable diligencia conirac

carece de toda eficacia,si el animus respondendi,anejo a la

Qasién de las cosas,engloba, como efecto innominado de ese contac
y material (arts. 446 y sigs. C.c.), algo muy similar a las obligg
nes de garantfa en punto al automatismo de sus derivaciones eco

jcas. Los fondistas y mesoneros, reza el art. 1.783 C.c., resporn

, en cuanto tales depositarios—poseedores en concepto distinto
‘de duefio (arts. 432, 1.758 y 1.766 C.c. in initio)——de los ense

introducidos—mecanismo de cesidén posesoria ex arts. 438 y 460

2 32 C.co—por los viajeros en fondas y mesones, siempre que tam

n medie un animus custodendi, por heberse dado el conocimiento

rtuno, y no concurran culpa de 1los perjudicados——quienes obseg‘

rén las prevenciones recibidas sobre el cuidado y vigilancia de

cosas—ni evento alguno de fuerza mayor (art. 1.784 C.c. in fi
los conductores de efectos por mar y por tierra quedarin suje
, tocante a la conservacibén y guarda de los mismos, a iguales

igaciones gque los posaderos, salvo si acreditaren que las pérdi
o averf{as padecidas provinieron de fuerza mayor (art. 1.601 C.
); la razén de indemnizar el dafio acontecido en el transporte aé

80. de mercancfas o personas tiene su base objetiva en el acciden

'§P9595p¢ela debida diligencia se haya dado en el comportamiento

transportista, el operador o sus empleados (art. 120 LNa), sien

- al respecto, de advertir que esta ordenacibén adolece de un de

T3 procedente de confundir la realidad extranormativa del menos

con la antijuricidad de su causacibn o, més probablemente, de

lVatizar una técnica yuspublicfstica que, cual la del sacrificio

1tereses, mira a la vertiente de la debilitacién de las situa
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g?é afectadas y se detiene menos en la complejidad del injusto
J;¢1 gque un derecho subjetivo resulta transgredido.

} 30.-A nivel extracontractual, el automatismo de
§¢sponsabilidad patrimonial se sobrepone al empleo de la debida

sncia, por contraposicién a la cladsula genérica del art. 1903

¢.c., en las hipbtesis de un efecto real fundado en la violacibn
;§gglas de seguridad relativas a personas 0 co0Sas, cuando surjan

retas antijuricidades de Derecho comin. E1l poseedor de un ani

gl 0o el que se sirve de 61—;yace agqui la imagen del servidor de
jyposesién, tan cara a la dogmética y, al tiempo, de tan fatigosa
wyutacién (art. 431 C.c.)?—garantizard los perjuicios causados,
unque se le escape 0 extravie, de acuerdo con el art. 1.905 C.c.
§ initio, cuya diccién se ha parafraseado por el ert. 1 LVM para

cer la formulacién més rigurosa del iter de aguel efecto real,

esto que, en ambos casos, el proceso causal se desarrolla partier

‘de la cosa posefda y no del factum hominis del sujeto poseedor.

] propietario de una heredad de caza responderd del dafio causado
ésta, cuando no haya hecho lo necesario para impedir‘su malti
acién (art. 1.906 C.c. in initio); no se estéd frente a la viejg
ctura compleja de la culpa con infraccién de reglamentos, si
10 ante una conculcacién de imperativos policiales (arts. 1 y sigsd
+30-3-54), aunque incluso quepa ligar la ratio de la regulacién

nocién de ls heredad como centro de imputacidén de relaciones

dicas—;personas de base real de quienes se debe responder por
ato del citado art. 1.903 I C.c. in fine?—u obligaciones prop
rem ejemplificadas en el art. 598 C.c. (eee los derechos del

dio dominante y las obligaciones del sirviente ...). El propie

i0 de un edificio no se exime de resarcir los dafios que en é1

revinieren por falta de las reparaciones necesarias (art. 1.907

«); la indemnizacién del perjuicio resultante y no del meramen

® Causado comienza ya por alejarse de las precisiones tan dilectas
la doctring de la diligencia, que, a la luz del art. 1.107 C.c.,

a los efectos necesarios de las consecuencias que derivan co

'ﬁgﬁamente—-quaestio facti de prueba y no guaestio juris de valo
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—de la infraccidn atribuible; serén, pues, reparaciones nece
s las que hubieran llegado a evitar la cafda del edificio, com
dida su demolicibén—;nace un estado de necesidad que hace impu
o1 atentar contra el art. 30 III FE?-——si con ellas no se logra
nar el riesgo creado, por cuanto el art. 391 C.c. aclara cbmo
esenlace advenido—representado por dicha cafde y precedido de

yulneracién de las directrices de vecindad que limitan el dere

' de dominio—engendra, sin més, la responsabilidad del duefio, a
punca liberard la prueba de haber empleado la diligencia méxi
gon que le fuese dado cooperar al culdado del inmueble.
31l.-Los propietarios responden de los humos eXcg
08, que sean nocivos a las personas o0 las propiedades (art.1.908
29 C.c.), de suerte que la obligacién de resultado se reconduce

efectiva suspensibn de las emanaciones gque dan lugar al dafio,

s se aprecia la imposibilidad de armonizar el cumplimiento—limi

del alterum non laedere——supuesta la susceptibilidad técnica de

lar este.principio (art. 1.4 Ce.c.)—con la prosecucién del ma
o de la cosa que, a su vez,“genera el llamado efecto real, al
ontrario de la responsabilidad subjetiva por hecho personsl, con
iadora de la camtinuacién in agendo con un cierto tenor de dili
ncia que, sin eliminar la actividad ni dictar un forzoso quietis
. apare je la moderacibn pertinente. En la obligacibn de prevenir
dafios que cause la cafda de &rboles colocados en sitios de trdn
o (art. 1.908 n2 32 C.c.), hace acto de presencia la ilegitimi
inherente a la lesién del mandato cuasipolicial del art. 390 C
piénsese en que la conjuncibn o sirve de disyuntiva entre los
portamientos Unicamente antijurf{dicos y los que afiaden la nota
) 1e reprochabilidad fnsita en la omisién de diligencia (art. 1089
+ in fine)—, porque la adopcién de cualesquiera medidas que
Fluzcan un diligente esfuerzo no exime, empero, de la responsa
idad instituida, aun cuando, por contraposicidén a la vis major
el citado art. 1.908 n2 32 C.c. también menciona, interviniese
8so fortuito interior sl circulo dominado por esa conducta. De

9 anflogo, el art. 1.910 C.c. alude a los dafios causados por Cco
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~;gue se arrojaren—hecho ajeno (art. 1.903 I C.c. in fine)— o

ren—casus = ausencia de culpa ex art. 1.104 I C.c.—de la cass

w@gda por un cabeza de familia, representante legal (arts. 46 LRL

“initio y 85 II RPDT) urgido a prestaciones y servicios (art. 85

DT) de que son parte las atenciones de seguridad de sujetos y

*jtos, tal y como figuran‘concebidas en los arts. 108,117 b LRL

, 121 n? 62 ROF. Queda por subrayar gque, con arreglo al mbdulo de
ntia técnico-jurfdica explicito en el art. 1.591 I C.c., se re
que, en el caso del contratista, sufra la obra un detrimento g
ible a su estructura durante los diez aflos siguientes a la coxn
i6n y, si del arquitecto se trata, padezca algin dafio dimanante
a direccibén o asentamiento, pues la transgresibn de las leges
um va a ser entonces el ti{tulo de responsabilidad por el mero
tado.

7 32.=El principio de que la faltas de diligencia

'f;. 1.104 I C.c.) se refiere a toda suerte de obligaciones (art.
%103 C.c.) ha experimentado una sensible quiebra en los més recien
38 ordenamientos especiales; obsérvese que no es lo mismo decretax
pciones a esa regla—cual ha previsto el art. 1.105 CeCe (eee
8808 ... mencionados y ... en que as{ lo declare la obligacidn ...
'Eﬁ)- que impartir una estructuracién de deberes juridicos en que
‘fbuenta la animacién sicolbgica de los comportamientos respecti

10s. Asf, dispone el art. 1 LVM in initio que el conductor de un
hiculo de motor que, con motivo de la circulacibn, cause defio a

88 personas o a las cosas, deberd reparar el mal causado—;por qué
10 8610 el dafio referido?—, salvo si se acredita que el hecho pro
Unicamente de falta de diligencia del perjudicado——comportemen
de colaboracién en situaciones extracontractuales—o fuerza ma
eXterna—y nunca interna, como sucede en la hipétesis de un ca
9 fortuito—a la conduccién y funcionamiento del vehiculo; aungue,
8880 para mantener inalterada la enumeracién del art. 1.089 C.c.,
8 sugiera una obligacién legal de resultado, la verdadera fuente

”3fde en la posesién cualificada que aquellas manipulacién implica

k]
B

®0 1a violacién del dictado policial del art. 17 CC, que, presup
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| 40 la privecién del corpus posesorio (art. 460 n? 32 C.c.), en

e que, a los efectos sancionadores, bastaré la possesio reten

1o animo, estado sicolégico que se asemeja més al designio de
tar las consecuencias que de precaver su produccibén. También se}
de indemnizar los dafios que se causen a personas 0 ¢o0Sas por

4n de la zeronsve, en vuelo o tierra, o por cuanto de ella se

yrenda O arroje—de nuevo el pie forzado del art. 1.903 I C.cC,

fine—, porque la razbn de resarcir tiene su base objetiva en el

tes®

o o accidente—1lo que equivale a resolver la cuestién por la cues

renunciando a explicar la genuina ratio decidendi de una ordg

11y
ién cuyo sector dispositivo no es la pieza juridica més oportuns

gue el legislador se lance a publicar sus convicciones o prefe

jas dogméticas—y procede en todos los supuestos, incluso el de

didente fortuito, aun cuando el transportista, opersdor o sus em

os justifiquen gue obraron con la debida diligencia (arts. 119

120 INA); en fe de que el ¥ltimo determinante de responsabili
converge con la nuda conculcacién de regla de policia zeronavall
08 arts. 142 y 144 LNA conminan a observar la disciplina que se
yjpone facilitar la circulacidn de aeronaves. Por dltimo, la obli
ién de evitar perjuicios nucleares a causa de radiaciones ioni

es alcanza, con carécter objetivo ¥y supresibén del temperamento

munciado en el art. 1.103 C.c., a los explotedores de las instala

es (art. 45 I a III LEN), cuya condicién de poseedores asciendef
ente material de responsgbilidades y, una vez més, CONCUrre—
8l margen de cualquier moderabilidad diferente de la culpa del per
icado o la fuerza mayor consistente en conflicto armado, hostili
88, guerra civil, insurreccién o catéstrofe natural excepcional
on la antijuricidad menifestada en la pretericién de exigencias
*O08tantes en el art. 36 LEN.

3 33.=-ba irrelevancia de la diligencia es propia
mente de una serie de comportamientos cuya consecucién inexorg
® Viene impuesta por consideraciones de equidad, si se entiende

88 0] geudor debid siempre prever las dificultades oponibles a la

8 satisfaccién del acreedor (arts. 1.157 y 1.258 C.c.), o des
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en la sancién de un error que, de otro modo, se soporta por
eficiario de la garantfa (art. 1.266 I C.c.). Esta neutrali

in del art. 1.104 I C.c. se refleja en las responsabilidades

. propter casum se imputan al donatario en el evento de colacibn
.s cosas donadas (art. 1.045 II C.c.), al obligado a entregar

‘misma cosa a dos 0 més personas mientras no se practique 1la da

(art. 1.096 II C;c.), al deudor de obligaciones aplazadas que
stituya las garantfas desaperecidas (art. 1,129 n? 32 C.c.),

1 deudor de restitucién en virtud de la declaracibén de nulidad (art

7 C.c.), & la sociedad de ganenciales por desmerecimiento en
bienes muebles de propiedad de alguno de los cbnyuges (art. 142f
¢.), al vendedor de cosas fungibles no individualizadas (art.
Bg52 I1I Cec.), al mismo vendedor por la diferencia entre el pre
f satisfecho y el valor de la cosa perecida después de la venta
. 1.488 I C.c.), al contratista de obra si ésta se perdiere con
rioridad a su entrega (arts. 1.589 y 1.590 C.c.), al comodata

) de cosas prestadas con previa tasacién (art. 1.745 840}y 8l
endedor de mercaderfas pendientes de individualizacibén o reconoci
nto (art. 334 C. de ¢.), al cargador durante la ejecucién del
rensporte (art. 361 II C. de c.) y al fletador tocante al devengo
f;la integrided del flete (art. 663 C. de ) 1

| 34.-E1 principio versanti in re illicita etiam

sus imputatur quiere decir que la omisién inicial de la diligen

ia debida se propaga incluso a los momentos casuales que—sin im
car, por definicién, falta de agquélla—configuran una excepcidbn
8 1o dispuesto en el art. 1.107 I C.c. Si el obligado se constituge
i[mora, serin de cuenta suya los casos fortuitos hasta que se en
dregare 1a cosa en gue su prestacibén consistia (ert. 1.096 III C.
ﬁ); el comprador moroso en recibir las cosas fungibles no indivi
l}f izadas soporta el riesgo de su pérdida (art. 1l.452 III Celln )y
 Seme jonza del capitaliste en punto a la recepcién de la obra (arts

w589 ¥y 1.590 C.c.); si el comodatario destina la cosa a un uso di|

¢.c.), @l marido respecto al deterioro de la dote estimada(ar%

;*so del pactado o la conserva en su poder por més tiempo del con
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jo, responde de la pérdida operada por caso fortuito (art. 1744

y: el depositario mercantil que no tratd de enmendar las conse
as del caso fortuito responderd del dafio causado en tal con

o (art. 306 II C. de c.). Siempre, pues, que la diligencia pre
provoque una exposicién al advenimiento de ulteriores per
08, la responsabilidad por los sucesos emanados del defecto
pondiente se reconduce a situaciones en que deja de hacerse
tién de la cobertura de dicho esfuerzo sicolégico.

£ 35.-Deja de censurarse la falta de diligencia
;@ﬁanto que numerosos acaecimientos naturales se estiman insupe
y1les por ella, de suerte que el comportamiento del agube se sus
re-—en parte, cuando menos, de su itinerario causal—por un
mismo ajeno que le sobrepasa y anula. Deello dan muestra el

o de circunstancias en que se origina la accesibn (arts. 366,

y 381 C.c.), las exenciones de reponer los bienes usufructuados

de ganados (art. 499 II C.c.), la opcibén del nudo propietario
n edificio siniestrado (art. 449 II C.c.), le extincién y rensz
ento de las servidumbres por razén del estado de los predios
» 546 n? 392 C.c.), la adquisicidbn por ocupacibn de objetos que

convertido en res nullius (art. 617 C.c.), la ineficacisg del

do por perecimiento fisico de la cosa legada (art. 896 ne 3¢
s¢.), la atribucién al acreedor condicional de la pérdida del ob
%0 de la obligacién (art. 1.122 C.c.), la reduccién de la facul
€ligendi en las obligaciones alternativas (arts. 1.122 n2 22
136 ne 22 C.c.), la desaparicién de las obligaciones solidaries
« 1,147 C.c.) y de las consistentes en entregar cosa determina
art. 1.182 C.c.) o hacer algo (art. 1.184 C.c.), la percepcién
8 diferencia entre el precio de la cosa vendida y su valor en
omento de perderse (art. 1.488 I C.c.), el cardcter extraordi
0 de los casos fortuitos (art. 1.575 II C.c.), la imputacién
 ®Mpresario de la destruccién de la obra anterior a su entrega
8, 1.589 y 1.590 C.c.), la legitimacién féctica del depbsito

ario (art. 1.781 ne 22 C.c.), el desbordamiento de las posi

« 484 C.c.), la moderacién de la responsabilidad del usufructus
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des de la gestibn social en las sociedades colectivas (art.

de ¢.), la rescisién de la compraventa mercantil—rectius,

jucién—Irente al vendedor no erigido en depositario de las mej
rias (ert. 331 C. de c.), la superacibén del deber conservativo
ipbtesis de venta forzosa (arts. 1.094 C.c. y 362 C. de ) s
gbilidad de reclamar el importe de los salarios y anticipos pox
. respectivamente de la tripulacién y del naviero (ert. 643 I
de c.), la conservacién del derecho a la retribucién del hombre
mar (art. 644 I c. de ¢.), la dispensa de pago del flete (art.

¢. de c.) y la rescisibn del fletamento (art. 688 n2 42 C. de

_ 36.=-Andlogas funciones desempefla el comportamin
inevitable de terceros que influye sobre la reposicibn de bienes
mictuados siniestrados (art. 484 C.c.), la responsabilidad del
ructuerio de ganados sujetos a contagio (art. 499 II C.c.), la
upabilidad de animales domésticos (art. 613 C.c.), la inalters
dad de las normales relaciones inherentes al arrendamiento de
(art. 1.560 II C.c.), el carécter extraordinario de la guerrs|
incendio generados‘por accién del hombre (art. 1.575 II Ce.cC.)y
ficacia del principio de subrogacién real en el depbsito (arts.
i1 y 1.777 C.c.), la pertinencia del depfsito necesario merced

cendio intencional o el saqueo (art. 1.781 n¢ 22 C.c.), la in
rabilidad de la diligencia que acompeafia a los deberes de custo
) cualificada (art. 1.784 C.c.), la exencién de responder por la

ida inevitable e irresistible—la independencia del casus con

ne menos s su entitativa alienidad gque a la invalidacibén que

Vvoluntad, diligentemente deseosa de cumplir, experimenta-—del
'gamento y efectos del buque (art. 623 C. de c.), adem&s de los
implos que al supuesto de accibén del enemigo vinculan los preci
08 arts. 643 I, 661 I y 688 no 42 C. de c.

37.-Los actos legi{timos de autoridad——cuya insex
en 1lg esfera del deber ser (art. 2.1 Ce.c.) les dota de una pa

® ggresividad normativa——debilitan la naturaleza de la obliga

8 (art. 1.104 I C.c.) con el fin de priver a la diligencia de 1o
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percusién sobre las situaciones afectadas, segin enseflan las
que rigen la opcibn del propietario de la finca usufructuads
piade (art. 519 C.c.), la ineficacia del legado (art. 869 ne
¢.), la reduccibén de la facultas eligcendi en las obligaciones
srnatives (arts. 1.122 n? 22 y 1.136 n2 22 C.c.), €l perecimien

1as obligaciones solidarias (art. 1.147 I C.c.) y de las con
ntes en entregar cosa determinada (art. 1.182 Ce.c.) 0 hacer
(ext. 1.184 C.c.), la incidencia sobre la sociedad de ganan
s de la extracomercializacién de los bienes privativos (art.

I C.c.), la opcién causada por la inhabilitacién juridica paz

II C.c.), la configuracién, como casos fortuitos extraordina
8, de las decisiones autoritarias desacostumbradas y que los ca
tantes no hayen podido prever racionslmente (art. 1.575 II C.c.)
esulten independientes de su voluntad (art. 1.595 III C.c.), la
piacién del inmueble acensuado (arts. 1.627 I y 1.631 I C.c.)
cance del principio de subrogacién real en el depdsito siempre
la sustitucién se haya ordenado leg{timamente (arts. 349 I ¥
C.c.) ¥y, por no ampliar esta enumeracién, las consecuencias
7 declaracién de guerra, interdiccién del comercio, blogueo de
x os, detencibn o embargo de buques (afts. 639, 640 y 690 C.c.).
| 38.-La falte de diligencia en el comportamiento
acusa una mayor limitacién de las funciones sociales que, en
o grado, desempefia, pues todo estéd en funcibén de la propageciby
nsistencia de 1los valores afectados. E1l fundamento de las res

bilidades penales snte la sociedad estriba en la nocidn de un

8l, frente al que la misma se protege para evitar la privacién de

?B 0 alguno de los bienes juridicos componentes del bonum commu
;31 cual, sin coincidir numeralmente con la suma de los bienes

iduales, también se aleja de la objetividad trenspersonalista

la realizacibén subjetiva de las libertades. La falta de dili
8,que atenta contra tales bienes,hace nacer el mal, a juzgar

* 1os arts, 1 III, 8 ndms.72,82 y 102, 9 n? 42, 10 n? 52, 20 reg.

1 de un cuerpo cierto vendido a razén de un precio unitario (art.
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047 T, 263, 493 I, 494, 565 V, 585 n? 32, 586 mims. 29 y 32 C.
12 accibn del mal sobre la objetividad exterior desencadena
afio (art. 600 C.pPe.); nO es ocioso que al sujeto activo de las
,cciones penales—que hace gala de una laxitud sicolégica con
:da en la perversidad o la culpa (arts. 2 II, 351, 352 a 354,355
, 359, 360, 566 ndms. 22 a 62, 586 n? 32 y 600 C.p., precita
ge le apellide malhechor (arts. 10 n? 132 II y 503 II C.p.).

cambio, la bese de las responsabilidades civiles,ante el perju

o en su persona O en sus bienes, se asocia & la idea de. dafio
isminucién de la utilidad gque ofrece la disposicibén de un dere
patrimonial; los arts. 1.902 y sigs. C.c., 101 n2 22, 103 y 105
., mencionan un dafio que se cgusa y se repara, siendo asi que el
. es algo, por naturaleza, irreparable y, a lo més, como advier

en 10s arts. 8 n? 72 y 20 reg. 28 C.p., puede Unicamente precaver

ge 0 evitarse.
! 39.-La omisién de diligencia en la esfera penal

—y con mayor razdén si el unitario crimen culpae prevalece sobre

e

particulares formas o especies de culpsbilidad (arts. 565,586

2 32 y 600 C.p.)——tiene que apreciarse in concreto, por exigencia

el dogma de individualizacién que mira a la personalidad del reo
¥ al grado de tensién sicolégica que su comportamiento trasluce; no
88 otrs la ratio disponendi de los arts. 10 nims. 142 y 152, 61 re
28 y 4e, 63, 67, 87 II, 93 II, 148, 168, 216, 219 n? 12, 232
29, 233 II, 235, 252 II, 253 I y II, 256, 268 bis, 277 I1I, 318,
48 bis, 381 II, 492 bis II, 511, 530 II, 546 bis e), 563 bis ¥y

C.p. Para que la valoracibén in concreto funcione, si cabe, nmés

Sticamente, el art. 565 III C.p. ordena que, en la aplicacién

las penas, procederédn los juzgadores a su prudente arbitrio, e

ipcidn que textualmente reitera el art. 340 bis a) IV C.p. FPru

ite arbitrio que se ejercita atendiendo a las circunstancias del

v del culpable (asrt. 601 C.p.), & diferencia de los criterios

'® induccién estadistica que, como se ha indicado, presiden la ape

idn.gg art. 1104 I CacCe.

40.-Si las insuficiencias sicolégicas que cuali
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la omisién del minimum de atencién y cuidado en las situacio

e

g peneles y civiles no dan lugar a discrepancia ontolbgica por o

de su intrinseca gravedad o variable naturaleza, cabré pregun

por qué, en unas, determinan el grado y matices de la punicibn
 ;53 otras, no gozan de influencig sobre la proporcionalidad del
sarcimiento. Respéndese a ello que la diferencia reviste carécter
{ﬁional, porque, de un lado, el juicio penal subjetiva la recrimi
ién que se dirige al reo, en tanto que el juicio civil objetivd
~ictamente la magnitud del perjuicio amparado por la indemniza

la cual, si, excepcionalmente, se liquida con base en crite

g subjetivos, contempla singularidades que afectan al perjudica
o a la victima, pero no al causante del dafio, como ensefia la eg

acibn del valor de afeccidn del agraviado por el art. 103 C.p.

in fine . Mediando falta de diligencia penzal, se reprocha al sujeto

vo de la infraccién punible con arreglo a su dosis de negligen
ia o descuido; interviniendo falta de diligencia civil, se compen

a2 al sujeto pasivo del acto datfioso merced a la constancia de tal

8ién y segin la cuantia del menoscabo scontecido. Omisién que

conforma el tftulo moderador de la pena impuesta y aguf el ti

ulo causal de la indemnizacidn, pues la correspondencia de los res
tivos contenidos materiales culposos no impide que el Derecho Fe
frente a distintos sujetos participantes de un nivel de culpa

ldad comin—confiera, en gradusble medida, la responsabilidad

una defectuosa constitucidn del ser personal, irrelevante,'deg

ego, a fines de una exacta compensacién patrimonial. Las san
8 dinerarias, en cuesnto penas individualizablés, consideran
recursos o posibilidades del reo (arts. 69, 90 II, 91 II, 148,
®ne 290 11, 223, 422 I, 518 y 539 n¢ 22 II C.p.); anflogamente,

‘reparaciones que, en forma penal, establezcan las leyes civi

(art. 26 ne 40 C.p.) no se fijan en atenciédn a las-circunstag
del culpable, sino a la dimensién del perjuicio sufrido. Al
ir el art. 91 II C.p., aunque el reo mejore de fortuna, la ex

*i6n de la obligacién de pago de la multe merced al arresto sus

Butorio, se aparta de la orientacién incorporada a los arts.Ioll
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0 C.c., que amplian la sujecién patrimonial a cuantos bienes
,pre el deudor adgquirir ulteriormente.

: 41.-Siempre, en suma, que el Derecho Civil apre
iﬂa omisién de diligencia en el comportamiento exigible, 1o ha

para imputar la consiguiente responsabilidad y no para medirla;

facultad moderesdora del art. 1.103 C.c. indica cabeslmente lo

rario de lo que prima facie parece sugerir, ya que la locucién

~4n los casos quiere dar a entender que, a igual intensidad de

eciencia sicolégica influyente en la aparicibén del defio, lejos
oonvenir la misma cuantificacién reparstoria, procederéd la espe
camente derivable de aplicar el canon de compensacién integral:

n caso de lesiones corporales, el dafio materisl se compone del

n emergens y el lucrum cessans (art. 1.106 C.c.), 8 1la par

e el dafio moral se hace derivar de circunstancias siquicas que,

wales la solidaridad en el sufrimiento ajeno o el propio padeci

jexo alguno de proporcionalidad respecto a ella; no es distinto el

riterio que impera en la indemnizacién del damnum juventutis, ti

de la adolescencia o de la infancia, el dafio insatisfactivo, =i
comportemiento lesivo fuerza al abandono de expansiones o plecg

1{citos, y el perjuicio estético, fundado, ya que no en un dere

¢ho universal a la belleza, s{ en la necesidad de no resultar de
rme g la vista de los demés, motivo por el que los perjuicios ca
ificados que alegan quienes convierten la desnudez en profesién,
8610 existen, al amparo del art. 1.258 C.c., dentro de los 1imites
. que el uso exima del deber social de mostrarse vestido(a). La
tegridad reparatoria se ve sobrepasada, sin embargo, en la figuwe
e el Derecho Administrativo Especial de la Seguridad Social deno

na recargo por falta de medidas de segurided, pues, una vez cu

erts la prestacibén econémica que la accién protectora requiere
t. 20.1 a LSS), la omisién de diligencia autoriza un incremento
aytemperado a la gravedad de la infraccién que implique (arts. 147.
LSS y 51 0.15-4-69), como generaliza el art. 93 LD.30-5=74.

jento personal, tienen causa en cierta precariedad de atencién sin

42 .-La morosidad mencionada en el art. 1.101 C.
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_gnuna forma particular de omitir la diligencia relstiva a las

¥

stencias de tiempo (art. 1.104 I C.c.) y consiste en aguella

tud de propbsito o insuficiencia de animacién sicolégica que,
' designio intencional de aminorar la utilidad del comportamiento
1 do por el acreedor, dilata injustificadamente su realizacidn.
une evidente contraposicidén entre este supuesto—gue no es tam

un tertium genus respecto al dolo y la culpa, antes bien, com

la vestidura de la Ultima—y la mora solvendi ex persons pro

da por la intimacién de cumplimiento (art. 1.100 I C.c.). En
o la interpelacién no sobrevenga, subsistird la modalidad de ne
encia que dicha morosidad representa; si el requerimiento es a
ido,la situacidn calificada asi desaparece y, 8i no se obedece,
:xeglas de interpretacibén que ofrecen los arts. 1.281 a 1.283 C.
. entrarén en funciones a fin de precisar si la contumacia del dey
p debe proyectarse sobre el peribédo de morosidad, total o parciaj
nte, o, al contrario, conserva esa fase su matiz desprovisto de
ncionalidad y la conducta dolosa surge ex post y simulténeamen
Leon la negativa rebelde del requerido.

@_ 43.-De ahi, que morosidad o retraso lato sensu

alga a incumplimiento emanado de la insatisfaccidén del interds

creedor, cuando el deudor deja de dispensar en su momento la

cta debida y exigible por causa de un desfallecimiento sicol$
—recudrdese la distincibén del existencialismo penal entre el
viduo, que se obliga para con la comunidad, y la persona, suje
voluntad falible y abatida—, siempre que la puntualidad no
€ comprendida en la esencia del comportamiento o base del ne
%10 (arts. 1.157, 1.261 n2? 22, 1.273 y 1.283 C.c.). Los precita
arts. 1.101 y 1.104 C.c., integrados también con los arts. 1091
IT y 1.127 C.c., hacen de la morosidad, desde la perspectiva
lente transgresional, una suerte de contravencién nominada o
& del tenor de la obligacién, que se puede enmendar por medio
realizacibn tardfa, como pone de manifiesto el art. 1.096 I
o] desemboéar en una inejecucidn cuyo alcance se obtiene en

;,65 del desmerecimiento de la causa contrshendi (art. 1.274 C.
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| 1,2 morosidad es un concepto més extenso que é1 de mora solven

mo se infiere del art. 1.108 I C.c., que provee a la liquida
del resarcimiento en las obligaciones pecuniarias cuando el
or haya prescindido de la correspondiente diligencia especialj
emisién a la cifra de interés legal exime al acreedor de demog
1a existencia del dafio (art. 1.214 C.c.)—cuya causacidén se

ame juris et de jure por la sola indisponibilidad de la canti

;ﬂaudada—-a partir de la constitucién en mora, conservéndose lq
pilidad de indemnizar, con base en los arts. 1.10l y 1.106 C.
*ias demds consecuencias de la morosidad, previa prueba de haber
do éstas antes de la interpelacién (art. 1.214 C.c.). Ahora

s en tanto que la mora solvendi ex persona cancela una fase que

cede y se define por la carencia de atencibn y cuidado, la mg
galvendi ex re, que acontece sin que se dé el retraso implicito
a morosidad, puede provenir, sin més, de una conducta negligen
Basta enunciar, al respecto, las hipétesis de automaticidad, si
esignacién de la época——;nocibn que se asemeja a un plazo elés
¢on relativa determinacién a cargo del deudor, quien no es en
es &rbitro radical del cumplimiento ni sufre la censura del
1.256 C.c.?—ha sido el motivo determinante para establecer la
gacién (art. 1.100 n? 22 C.c.)-—aunque la dicecidn parezca suge
un incumplimiento irreversible-——o, traténdose de obligaciones
procas, el deudor falto de diligencia se ha beneficiado ya de
restacibén impuesta a su acreedor (art. 1.100 III C.c. in fine).
44 .-La omisién de diligencia reconducible a la
8idad ofrece otros aspectos. La resolucidén del art. 1.124 I C.
ede‘apoyarse en dicha situacién, ja que, de una parte, es su
'.fisnte que el deudor, sin que concurra la constitucién en mora,

de cumplir 1o que le incumbe y pase por alto la puntuelidad

BU comportamiento en circunstancias normsles, contrapuestas a
; €Xcepcionales que permiten la designacibén de un plazo (art. 1124
;ﬁeoe.), y, de otra, la morosidad se intermedis entre la delibe
rebeldia y el hecho obstativo que limitan la movilidad del me

Smo resolutorio. A la luz del art. 1.101 C.c. la morosidad go
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mismo significado aque cusndo, fundado en el incumplimiento

arrea, el art. 1.124 II C.c. concede el resarcimiento de dg

erente a la resolucién. Si la constitucién en mora fuese in
.;gnsable, no hay duda de que, una vez operada la morosidad y deg
jda la obligacién bilateral, la intimacién de un comportamien
naturg--que consums la interpelacidén a juzgar por el art.

Q_I CG.ce=—concentra la opcién alternativa entre el pago y su
ivalente dinerario (grts. 1.131 I, 1.132 I y 1.133 C.c.), a la
‘gue el derecho al segundo revive tard{amente,de acuerdo con

reglas sobre la imposibilidad de la prestacidbn eiegida (arts.

82 y sigs. C.c.), y en un momento procesal que, segin apunta el
1.124 II C.c. in fine, no preexiste a la deduccidbn de la Dpre
eién judicial (art. 524 I LEC), sino que sigue a la sentencia

smatoria de la misma (art. 359 I LEC), en cuanto que su e jecucid
wosa 10 reclama (arts. 919y sigs.LEC). Parece, més bien, que la
inaria libertad de oveidén en favor de la resolucidn se mantenge

tras dure la morosided y—al menos, como queda dicho, proviso

ente—decaiga con la constitucién en morg ex persons. Sucede,

» §1timo, que la morosidad sin mora solvendi==el tiempo preceden

e a cuya constitucién contempla el art. 1.182 C.c. in fine-—pone

rance de ensayar la distincién entre el grado o intensidad de
igencia que subpone, desde el momento en que ese precepto fomen
Qﬁla tesis de la morosidad no respomssble, ¥y la cualificacién de

concreta falte de diligencia conservativa que ocasiona la pér

de la cosa debida. Se puede desplegar una dosis méxima de cul
en la conservacién de un objeto y, no obstente, prescindir de
requisitos de tiempo y advenir a un gtatus de morosidad duran

1 cusl suceda la imposibilidad no culpeble (arts. 1.094, 1.105
BR107 I Cuce)oe
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ESENCIA Y CUALIDADES DEL COMPORTAMIENTO
DEL _DEUDOR
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dor. 2.-Comportamientos omisivos. 3.-Acre
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4 .-Restricciones natursles de la libertad.
5.-Verdaderos comportamientos negativos.
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CAPITULO CUARTO

l.-Mientras que el art. l1l.157 C.c. parece identi]

la prestacién con los comportamientos de omitir o hacer y a

ye una significacién mecanicista muy marcada a las obligacio
de dar, el art. 1.169 I C.c. refiere principalmente a estas Ul
la susceptibilided de parcial recepcidn por el destinatario
pago (arte. 1.162 Csc.), acausa d@ que el criterio general de di
ibilidad o indivisibilidad concierne, ante todo, a las cosas
t8. 333 y 1.149 C.c.) y s6lo secundariamente a las actitudes o
Btas (art. 1.151 II y III C.C.)e '

E 2.-Los comportamientos omisivos sefialan el punto
S inflexibn entre la libertad civil absoluta (arts. 1.176 I y 1177
«) ¥ la posibilidad minima de sus restricciones. Una posicién
quietismolradieal, incompatible con limitaciones cualesquiera y
giva de un maximum de libertad superficial, es el reflejo més
3nso de la inhabilidad para ser y sentirse libre, ya que, en la
table aventura de la libertad elegida y buscada, la personali
toda, secularmente hablando, se salva o se condena. La preten
0N adquisitiva de nuevas y varias libertades llevard consigo, se
& 0 no se quiera, el acceso a situaciones més comprometidas y
esgadas, pues, en fin de cuentas, el hombre vive condenado a
libre y, para la ejecucibén de su destino, no encuentra otra sa
& que los proyectos propios. Se explica as{ la singularidad del
pto de obligaciébn negativa (arts. 1.088, 1.099 C.c. y 925

|y que armoniza una estructura morfolégica sobremanera neutral

E;la carga de animacién sicolégica que debe dominer el comporta
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'Fo consiguiente, sin olvidarse la insistencia en conglomerar ba
g rubrica numerosas figuras que le son extraﬁas,.desde el 1o
en que, por analogla con el art. 533 II Cece, s6lo podrén lla
ﬁegatiVEs las obligaciones que vedan al deudor hacer algo que
estaria prohibido y serfa lfcito en el caso de no mediar las

as .

3.-Comienza por no darse comportamiento dimensio
nte negativo cuantas veces la sujecién impuesta (B.1l9 L.1l-5-
resulta indisociable del acrecentamiento que, simalténeamente,
yrimenta la primitiva esfera de libertad del sujeto. La fijacidn
, las condiciones genéricamente mencionadas en el art. 1.255 C.c.,
gjenas a la definicién del art. 1l.113 Ce.C., introduce un compo

te principal (art. 1.203 ne 12 C.c.) de la relacién instituida

1.261 n2 22 C.c.) o un mbédulo del ejercicio civiliter de los
hos modersbles (art. 543 II C.c. a simili). De otra forma,las
igaciones negativas dejarfan de concurrir Unicamente en la hipé
is—limite'de alienacidn completa de la libertad, en pugna con
arts. 1 FE, 1.271 III y 1.583 C.c. in fine. 5i, ademds, se repz
gd exemplum en cémo los arts. 1.550, 1.557 C.c., 1O, 18, 20, 107

y 4.1 RAR gobiernan las prohibiciones de sublocar y variar la

na de la cosa arrendada, se comprende que, en vez de aminorarse
libertad jurfdica de los arrendatarios y de gravarles con un cor
tamiento negativo, se esté tan sélo mitigando la expansibén adju
ada o dicha libertad por el hecho sobrevenido de la posesibn
endaticia (arts. 1.542, 1.543, 1.546 C.c., 1.1 LAU y 1.1 RAR).
i es dable tampoco hablar de obligaciones negativas cuando el su
lesto obligado adviene titular de una prerrogativa o potestad ins¢
able de cierta dosis de limitacién; si el mandatario no puede de
gnar un sustituto qontra 1z interdiccibdn expresa del mandante (axrtd
1721 1 C.c.), ni el depositario servirse de la cosa depositada sir
itorizacibn del deponente (art. 1.767 C.c.), es porque.la extensi&

de sus poderes queda necesariamente circunscrita en virtud de regls

que cgrecen de coyuntura operativa con anterioridad a la delacibn

del mandato (art. 1.709 C.c.) o la constitucién del depbsito (art.




C.G.).
4.-La vinculacidn a los efectos, naturalmente res

jvos de la libertad, gque apareja el ejercicio de un derecho a

sobre cosa propia, no tiene nada en comin con los perfiles dell

mportamiento negativo; de ahf{, que la prohibicién de menoscabar
iyngo de la servidumbre, que el art. 545 I C.c. impone al propiets
de la heredad sirviente, represente un aspecto indisociable sug
tivamente de la naturaleza del gravamen. Tampoco serd admisible,
puena 1légica, que, en la necesidad de ocupar una finca-——;expro
eibn posesoria por causa de utilided orivada (art. 349 II C.c.)?
ara transporte de materiales o reparaciones (art.1569 C.C.), SE€
figure ad hoc la obligacibn de no dificultar esas tareas, porque
exigencia corresponde, de suyo, a la concesibn asi prevista. De
iva ello de un principio que, asentado en la naturaleza de las cQ
, rechaza todo menoscabo dé las vias que materialmente llevan a
isfacer los contenidos econbmico-socizles del derecho otorgado
t. 1.258 C.c.). Incluso el pacto de renuncia a la recuperaciébn
depbsito en cualquier momento y el establecimiento correlativo
_ uh plazo, derogando convencionalmente lo dispuesto en los arts.
1.766 y 1.775 I C.c., no afiade una obligacibn negativa al estatuto
sontractual del deponente, sino que conviene a la técnica de deter
sbilidad del comportamiento positivo del depositario (arts. 1.261
22 3y 1.766 CeCo)e

5.-Las cladsulas de exclusiva que un contrato
s suministro mercantil puede contener (arts. 1.255 C.c. y 325 C.dec
nnovan una verdadera conducta negativa, al proponer una abstencidx
ndependizable de la prestacién central ex art. 325 C. de c. ¥ redy
r el Zmbito de las libertades que, antes de la celebraciédn del
ontrato, competian al suminisirador. Andlogamente, la cesibn o eng
enacién de empresa (arts. 1.112 C.c. y 3.1 LAU 1in fine) cualifica
a por una interdiccién de concurrencia se desentiende morfolbgica

te de este omittere que, a la luz del art. 1.258 C.c., ofrece un

Mati, de garantia favorable a la identidad e integridad del cumpli

diento (arts. 1.157 ¥ 1.166 I C.c.). Con igual alcance, el trabaja
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'f:r cuenta ajena no podréd competir con Su empresario ni colabo
Téﬂn quienes le hagan concurrencia hasta transcurridos dos o cug
: x0s desde la conclusibén de sus relaciones laborales (arts. 73
LCT) y el empresario de un representante comercial le exigiré
, se abstenga de realizar por cuenta propia actos iguales o andlo
é{a los que sean objeto de la relacibn existente entre las parteg
: 3 D.20-9-62).
- 6.-La directa incoercibilidad de los comportamin
;érde no hacer suele atenuarse a base de est{mulos mediatos, cuals
a cladsula penal o las arras (arts. 1.152 a 1.155 y 1.454 C.c. in
4¢io); por lo demés, se habré de estar a la norma de que, si el
denado a la omisibén quebrantare la sentencia, se entenderd que
optado por la indemnizacién de perjuicios (art. 925 LEC). De ad
rse que esta solucién propende a sancionar la transgresién en

el quebrantamiento consiste, parece indispensable agravar la

ensién econbmica de la responsabilidad del deudor, lo que agui

rosidad, tanto ante la ausencia de un correctivo especffico de
eulpabilidad—corolario de la adecuacibén o proporcionalidad en
1a infraccién y el castigo—, cuanto a causa de que una estraté
va valoracibén previa de la opcibn coloca al obligado en condici

de preparar y racionalizar su incumplimiento, anulando la satisc

5 LEC una'exoepcién al canon de inadmisibilidad de la ejecucién
rcial (art. 1.169 I C.c.), como sucederf{a si, tras observarse la
omisién, se incurriese de nuevo en el comportamiento prohibido con

cibén implicita por el resarcimiento; téngase presente que la indi

e de descomposicién en comportemientos de contenido fraccionado
*t, 1.151L I C.c.). También ha de rehusarse la tesis novatoria, dg
que la modificabilidad del objeto de la obligacién (art. 1.203
12 C.c.) errancarfia unilateralmente de la decisibn de uno de los

teresados y no del comin arbitrio de las partes que as{ lo decla

?

scontece ciertamente; es mis, puede darse un aligeramiento de suj

ién in natura que el acreedor aguarda. Tampoco consagra el art.

segin el art. 1.203 CecCoj todo el problema de la voluntas unius
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i;,ae pender{a nuevamente de semejante calificacibén. Acaso sea
gventurado sostener que el art. 925 ILEC instituye una obliga
facultativa o con facultad elternativa, nacida de un hecho ili
a saber, el incumplimiento que ha precedido a la contienda—
larada constitutivamente en la sentencia, que, como manda el
359 I LEC, hard los pronunciamientos convenientes al respectos
jera el acreedor pueda sb6lo exigir la inactividad debida por el
ns, éste quedard libre procurando algo distinto del comporta
.o esperado; si, conforme al art. 360 I LEC, se ha anticipado
in indicativo del resarcimiento, el deudor se halla en condicip
de eiegir la prestacidén que, subjetivamente, le ocasione desu
dad menor (arte. l1.274 Ce.C.)o

7.-Si 1la energlzs que la obligacién de omitir im
liberar se incorpora, contraviniendo su tenor (arts 1.101 C.
, in fine), a un factor productivo que transforma en producto de
»ado 0 bien de consumo, serd de aplicacién el art. 1.099 C.c.,
asegura la ejecucién en forma especifica mediante la inutiliza
n o destruccién del objeto, con las salvedades relativas a la
angibilidad social de la riqueza (art.X0 IO FE) y la represibn pg
al del dafio en cosa propia (art. 562 C.p.). Ahora bien; la laxitud
etive del art. 1.428 I LEC sugiere una gama de garantfas inno
das con las que el juzgador puede afianzar el cumplimiento de |

sentencia futura y a fortiori de la observable desde luego en

zén de su obligatoriedad y firmeza (arts. 1.251 II, 1.252 I C.c.
08 LEC). Tesis que, llevada a sus efectos més distantes, se tifie

 una notoria gravedad, pues bastard pensar en la derivacién del

currencia, incide sobre las actividades de una empresa en grado
gue desencadena una crisis laboral de imprevisible advenimien
(arts. 1 y sigs. D.2-11-72).

8.-Los comportamientos de hacer son naturalmente
propicios a los remedios coercitivos que procuran una realiza
16n especifica, porque la ejecucibén a costa del deudor (arts.1.098

¢, y 924 I LEC in initio) significa que, ante su negativa a dis

actum judicis que, previniendo la violacién de una interdiccién de
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1a necesaria actividad, se constituye jussu judicis y en or |

g sanar este defecto, una relacién de arrendamiento (art. 1.546
____ ) o mandato (art. 1.709 C.c.) entre el obligado que ha incumpli
endatario o mandante forzoso, cuya voluntad suple también el
dor—-y el tercero, arrendador o mandatario, de quien el acree
tiene que aceptar el hecho liberatorio (arte. 1.166 II C.c.). L&
dad que aquf{ se aprecia con los comportamientos de dacibn o
¢ gferencia (arts. 1.096 I y II C.c. y 923 I LEC), a causa de la
gitividad que igualmente comparten, explica la inexigencia de &2
emiar f{sicamente la disponibilidad personal del deudor, el cual
su patrimonio sujeto a la deuda de reembolso que, en virtud de
28 arts. 1.544 in fine y 1.726 C.c. in fine as{mismo, se sigue de

perse decretado la ejecucibn a costa suya. Urgencia fisica que,

eambio, es, por definicidén, imprescindible para mitigar las ins

: tivas demasias con que pugnan los comportamientos de contenido

ﬁ;tivo, sin pasar por alto gue la mora solvendi dnicamente se pre

de las obligaciones consistentes en entregar—;simple trasla
mecanicista contrapuesta al deber de atribuir el derecho sobrq
'g:bienes transmitidos (art. 1.094 C.c. in initio)?—o0 hacer algu‘
3 cosa (art. 1.100 I C.c. in initio). i
9,-Las servidumbres negativas prohiben al dueiio
predio sirviente hacer algo que gin la servidumbre seria 1101tj
ﬁ B 533 IT C.c. in fine); la relacidn directa con el fundo, t{pi 5
VJde las situaciones ob rem, resulta desplazada por una utilidad |
se reduce al beneficio implfcito en la abstencibn ajena, 1lo qué
Corta las distancias con la idea de comportamiento negativo. NoO
ﬁ{improbable que la diferencia, lejos de residir en el esguema egE
Puctural o morfolbégico, esté, funcionalmente, en la dosis de radi §
idad que asiste a la eficacia de unas y otros. Las obligacionesi

Z,atlvas se propagan & 1os herederos del deudor (arts. 661 y 1.257

C.c.), pero no a los causshabientes a t{tulo singular, gquienes de|

®n soportar el gravamen de las servidumbres de ese nombre (art. ?
f? I C.c.). La reintegracién forzosa en el disfrute de los corres|

“Ndientes derechos presenta peculiaridades a su vez; si la desamgi




del comportamiento negativo ha determinado la produccidn de un
orpo cierto, la ejecucibn presupondré, por analogfa con el art.
1 LEC, la intimacibén al deudor para que deshaga 1o hecho en con
de la prohibicién (arts. 1.098 II y 1.099 C.c.), mientras que,
e tfata de una servidumbre negativa, la demolicibn o destruc
| procederé por propia autoridad del Juez o Tribunal y no con el
gnce subsidiario que, aun en trance coactivo, pretende preservar
pinimum de espontaneidad de la conducta personal (art. 919 LEC ).
10.-Hay contrato preliminar o precontrato desde
las partes acceden a emitir ex post la oferta y la aceptacibn
e la cosa y la causa que formardn el contrato definitivo (arts.
54 y 1.262 I Cec.). La contemplacién harto simplista de los com
tamientos de hacer estimula la conclusibn de que todo incumpli
ento del deber precontractual, dada su cualidad personalisima, se
e a la ejecucibn in natura y admite sélo la opcién implicita
el resarcimiento de perjuicios (art. 924 I LEC in fine). No fal
razones para opinar de otra manera. Prescindiendo de tépicos
térico-legislativos, la lectura del art. 1l.451 I C.c.—adherida
contexto de los arts. 1.091, 1.257 ¥ 1450 C.c.—no tanto expre
'las correlaciones entre la promesa de comprar o vender y la com
aventa, cuanto pone de relieve la peculiar fungibilidad del con
timiento objeto del contrato preliminar. Simase a ello el que

art. 1.089 C.C. no encierra un conspectus exhaustivo de la natu

raleza de 1los comportamientos, puesto que, al subrayar que existe
igacibén cuantas veces se prometan prestaciones de dar, hacer o
?ﬁ hacer, dista de prejuzgar que deje de darse obligacién en el ca
:? de otras prestaciones innominadas o at{picas, cuales las que al
contrato se refieren; de ah{ que el problema de la sustituibili

j8ad se venga resolviendo en una peticién de principio. Si ad exem

ium se recuerda que, con ruptura de aguella tasacidn, una modali
o clase de trabajo (arts. 16 n? 12 y 64 I LCT) radica en la es

Pera o disponibilided——que, en vez de coincidir con hacer algo, &

j%'Vale realmente a no hacer nada—, cabe que, superando el pie for

5

28do del arte. 1.089 C.c., la obligatio contrahendi dé lugar a una

E
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“énte de conducta cuya realizacién conflictiva se aleja de la rg
ién dictada en los arts. 1.098 C.c. y 924 I LEC, puesto que 0O
jece 2 la constitucién judicial de un mandato (art. 1.709 Cats )
por hipbtesis, soslaya—gobligatio agendi en lugar de obliga

fociendi?—el dubium de la sustituibilidad. Aun a nivel exegéti

todo hacer personalisimo no tanto depende de un acto irremplazz
del siquismo supeior, como de que, presupuesto ese movimiento
0l8gico, su elemento cognoscitivo se represente la posibilidad &}

comportamiento no funglble 0o, al contrario, sito en una esfera

disponibilidades comunes.’

: 11.-Las obligaciones de dar puede importar la
nsferencia de la propiedad o algin derecho real sobre la cosa

o posesién se cede (arts. 460 n¢ 20 y 609 C.c. in fine), pues,

1a excepcién del art. 1.463 C.c. in fine, el consensus perfecti

del contrato (arts. 1.254, 1.258 y 1.278 C.c.) sblo es justa cavu

de la tradicidén constitutiva, de suerte que, desprovisto de su

nificacién inerte o maquinal, el transferre se anima con el de

gnio de convertir al accipiens, hasta entonces acreedor escueto,

titular de un poder erga omnes. Qiere ello decir que el comporﬁa

iiento, adem&s de engendrar una utilidad econdmica, dota, al propid
empo, de una investidura jurfdica estimable. Su dinédmica, empero,
complica cuando el presuhto tradens no e€s propiefario de la cose
v o1 deber de investir al acreedor compromete también a adquirir-—
r via de prestacién de resultado y no de actividaed o medios—el
,Nminio para retransmitirlo (arts. 348 I y 1.112 C.c.) o de garent]
igual utilided a cargo de un tercero que goce de facultad dispd
tiva, evento &ste que, sin distinguirse f4cilmente de la promesa
hecho ajeno,.no implica una condicién suspensiva respecto a la
Jx'iste'noia del pecto (arts. 1.113 I, 1.114 y 1.120 I C.c.), sino
“Us se confunde con la fase conservativa del pago (art. 1.094 C.co)b

por parte del dominus extraneus, Se propagg!

Yi negativa a enajenar,
cumplimiento del solvens y no €S calificable de fuerza mayor

art 1.105 C.c.), debido & que la presup051cién o0 base del negocio

art. 1.274 C.c.) radicaba precisamente en la superabilidad de tal




agdculo. ELl matiz de las obligaciones referidas se induce, por
de los arts. 638 y 1.095 C.c., que imponen al donante la car

e transferir la propiedad de la cosa—no en vano, el donatario

1 momento de la entrega la adquisicibén del derecho real sobre el
to transmisible.

. 12.-Mientras que la realizacién de los comporta
tos tendentes a la dacién de cosas espec{ficas requiere su ex
cibén del patrimonio en que figuran.incluidas, como subrayan los
ks, 1.096 I C.c. y 926 LEC, el régimen de las obligaciones genéri
gs se asemeja, con mucho, al de las prestaciones fungibles de ha
er; el acreedor podrd pedir su ejecucién a expensas del deudor
rt. 1.096 II C.c.), si no lo impide el perecimiento del género—
dnsese en las naturales restricciones de mercado frente a la pla

nica ingenuidad del aforismo genus non perit—y la cosa en cues

ién es habida (art. 926 II LEC). Nuevamente el juzgador establece
nexo de mandato forzoso entre el deudor irregular y el tercero
@ quien el pago se confia; de ahf, que ambos resultarédn ligados, er
ncreto, por relaciones derivadas de los arts. 1.709, 1.712 III

1.720 C.c., a causa de que, simulténeamente y si no se desprende
ra cosae de los términos de la delacibén (art. 1.283 C.c.), el sol

rens estard legitimado ex mandato para recibir y reintegrar al man

.-te las contraprestaciones que reciprocamente le fueren debidas
art. 1.124 I C.c.). Afiddase que la conformidad o acuerdo de los
ontratantes equivale a un facere que sustituye al dare cuantas ve
s se pretenda individualizar el genus cuya material trensmisién
0 se efectua (art. 1.463 C.c. in fine), con lo cual, no solamente
curre la especificacibén—que compendia la solutio y la férmula de
ierminative prevista en el art. 1.273 C.c. in fine—, sino que, ade
S, la eplicacién de los arts. 609 II in fine y 1.095 C.c. conce
le, en vez del recurso al art. 1.096 I C.c., la reivindicacién del

L i 348 II C.Ce
13.-Usando de una métodologia residual-—que, por

emplo, sirve para delimitar los actos de administracidén frente a
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gispositivos ¥y conservativos—, los comportamientos de hacer se
ifican con cualesquiera actividades no constitutivas de un ds&

- un omittere, sin negar, por ello, que las fictionesg dandi de

pts. 1.462 a 1.464 C.c. equivalgan g modalidades volitivas y

cénicas de entrega. Comportamientos de hacer serdn también la
arda y custodia que prescriben los arts. 1.094 y 1.766 Ce0ey
s el primero de estos preceptos, més que un imperativo material,
ituye una regla dispersa'de interpretacién, por la que, desde
perspectiva estructural, se participa que el dare comprende el
rodire. Con mayor razém, los actos que preparan la dacién defi

:ve de la cosa se revelan como consecuencias de la obligaciédén an

iores a la perfeccién del comportamiento y, sobre todo, impregne
de la naturaleza de lo pactado, o sea, de la prestacidén princi
(art. 1.258 C.c.); consiguientemente, el requerimiento previo
a1 deudor moroso, cual condicibn de la disponibilidad cooperativa

jﬁel acreedor que lo formula (art. 1.100 I Cece), el traslado de
iﬁprestacién al punto en que la conducta deblda habré de producir
- (art. 1.171 C.c.) y la llevanza de la cosa vendida al lugar de
;1 entrega (arts. 1.461 y 1.462 C.c.) no justifican un facere de
1idad suténoma ni tampoco dotan de naturaleza mixta, dar y hacen
l_comportamiento sustancial en que figuran embebidos.

| 14 .,~La distincién entre los comportamientos de
ax y hacer también depende de unas posibilidades de proteccién prd
al que, al presuponer las calificaciones respectivas, ven aming
8 su importancia dogmética como elemento diferenciador. Las obli
iones de dar cosas determinadas admiten la ejecucién proveniente
e 12 puesta en posesién por investidura judicial (arts. 438, 460
) 29, 1.096 I C.c., 926 I y II LEC); la ejecucién a costa del deu
, 8i de cosas genéricas se trata, lleverd consigo, tal vez conse
ivamente, la exaccién dineraria sobre su patrimonio (arts. 921
Ty 1.447 II n® 12 LEC)—con objeto de habilitar medios de pago

$. 1.170 I C.c.)—y la adquisicién de dicho genus en el mercado

8tendida la referencia que al art. 1.448 C.c. contuviese la resolu

Sn instituyente del vinculo de mandato forzoso {exrt. 1.713 11 C,




1C¢o

- f
. Jas obligaciones pecuniarias lato sensu (art. 1.170 I C.c. pre

i do) encierran una salvedad a la técnica de satisfaccibén del in
4s del acreedor por via de comportamiento del deudor o una terce
persona (arts. 1.157 y 1.158 C.c.), ya que, segin se indicaréd,
-;ﬁ-ecuado equilibrio patrimonial puede conseguirse sin la esponté
intervencién de aquéllos (arts. 1.481 y sigs. LEC). Por su par
‘el art. 1.096 I C.c. refleja un principio general, conforme al
podrfa el acreedor reclamar la reparacién integral (arts. 1.10]
,106 C.c.) si no prefiriese exigir in natura la prestacién adeu
, especialmente cuando el tiempo de cumplir se convirtidé en mo
o centralmente relevante para concertar la obligacién, cuya es

ficidad tardfa significaria entonces una contradictio in termi

Berts. 1.100 II ne 292, 1.266 I y 1.274 C.c.). La solucibn es
ensiva a los comportamientos de hacer en el caso de que, median
fungibilidad, deje de optarse por un procedimiento muy andlogo
1l sefialado para la hipétesis de dar cosas genéricas o indetermina
} (arts. 1.098 C.c. y 924 I LEC in initio), que, propiamente, no
ontiene una ejecucién dirigible contra el patrimonio del deudor,
e excluye la eficacia instrumental de los arts. 1.711 y 1.728
.c., antes bien, una expropiacién de actividad ajena por causa
jjntilidad particular.

f 15.-En las obligaciones de dar o hacer, podrd pe
ar cualquier persona (art. 1.158 I C.c. in initio), infiriéndose

8l art, 1.161 C.c. a contrario sensu que esta peculiaridad no pro

razén o motivo legftimo para que el acreedor rechace la solu
de cosa ofrecida Integramente (arts. 1.157, 1.169 I y 1.176 C.
a no ser que-—cuando el deudor, por cuenta se pretende cumplir
eriorice su expresa oposicién (art. 1.158 II C.c. in fine)-——la
cidad de su negativa a incorporar la utilidad del comportamien
iﬁbfrecido dimane del respeto a la voluntad del obligado, més que

1 hecho de la sustitucién. La oposicién del deudor al transferre

¢ 6] tercero intenta quizéds obedezca a que dispone de excepciones

5? neutralizan su legitimacidén pasiva ad ceusam frente a cualquier

f?én de cumplimiento, por lo que su silencio, gozando de una 0por



 aﬁ de pronunciarse, vale como renuncia a ejercitar esas defen
mpeditivas o extintivas (arts. 6.2 y 1.282 Cece)e La imposibili

e compeler al acreedor a beneficiarse del comportamiento de un

ro, cuando la calidad y circunstancias de la persona del deu
r se ponderaron para concertar la obligacibén de hacer (art. 1.161
; explica as{mismo que, segin el art. 924 I LEC in fine, al no
"verificarse el hecho personalisimo objeto de la condena judi
(art. 359 I LEC), se presuma la opcibn del transgresor por el
cimiento de perjuicios. Finalmente, la susceptibilidad de eje
n por persona distinta del deudor en los comportamientos de
se reduce virtualmente a la entrega de cosa genérica, cuya exXx
éiva limitacién es un nivel de calidad (art. 1.167 C.c.), ¥y es
rimprobable respecto a las cosas especificas, porque diffcilmen
e se imagina que la libre disposicibn y la capacidad de enajenar
rjan en sujeto diferente del propio obligado al cumplimiento
1,160 C.c. in initio)e.

3 | 16 .~-Los arts. 1.588 y 1.589 C.c. ejemplifican com
'Vfamientos mixtos o complejos de hacer y de dar, pues una cosa es
nistrar o poner el material, transformable por la accidén produg
a del trabajo, y otra entregar el cuerpo cierto que dicho procg
de produccibén genera (arts. 1.592 y 1.599 C.c.). De acuerdo con
art. 1,169 I C.c., el acreedor podri rehusar uno u otro de 1los
ponentes de la prestacién que, por separado, se le ofrecen, aun|
, en orden a una consecucibén coactiva y unitaria del comporta
nto esperado (art. 1.157 C.c.), deberd servirse de instrumentos'
ersos y convenientes a las respectivas estructuras que cualifi
n la complejidad. Si el capitalista o propietario conviene con
j{empresario o contratista (art. 1.543 C.c.) la realizacién de uﬁ{
ren a la que se aporta material por el segundo, su incumplimien ;
permitir4d al primero recurrir, de una parte, al arbitrio que le}
onocen los arts. 1,098 I G.c. y 926 II LEC y, de otra, utilizar|
otorgado en los arts. 1.096 II Ce.c. y 924 I LEC in initio a fin|
”%;acumular el resultado de ambos. Cabe incluso que, aun traténdo

de comportamientos mixtos, el acreedor alcance su satisfaccidn |




{féndose de uno solo de los medios de ejecucidn, con tal que la
h_confiada presente un principio de perfeccidén o acsbamiento; se|
ard, pues, la via de los aris. 1.096 I C.cey 926 I y II LEC,
re que aquélla penda dnicemente de su entrega por el arrenda
si, en cambio, &ste dispone ya del materiel, basterd invocar
i.repetidos arts. 1,098 I C.c. ¥y 924 II LEC para que, a costa

el trabajo o industria de un tercero se incorpore a ese fac

1yas
de produccién, salvo si, por obedecer el encargo a las cualidg

personales del contratista (art. 1.595 I C.c.), se desemboca en
opcién presunta del mismo art. 924 II LEC in fine. Acabada la 0
, el deber conservativo del deudor de semejante prestacién com

ja se regird, no obstante, por la norma del art. 1.094 C.c., ti

a de las obligaciones de dar.
17--Existen comportamientos actuales, que se re

ducen a una decisidn volitiva instantdnea incidente sobre  las
rgias personales 0 el patrimonio del sujeto en los eventos res

tivos de un facere o un dare; el adverbio completamente, emplea

en el art. 1.157 C.c., funge entonces como un adverbio de canti
o cualidad. Se dan también comportamientos cfclicos y comporta

ntos reiterados, como subespecies de los que, por contraposicin

a los actuales, pueden denominarse comportamientos habituales; la
erencia estriba en que su ejecucilén, no instanténea y Unica a
vez, Se proyecta sobre espacios o momentos de tiempo. Es aquf

ando el adverbio completamente, no obstante la gparente univoci

del concepto que el término envuelve, adquiere una notable car

de temporalidad. Para el comportamiento actual, completamente e

ivele a del todo; para el habitual, completamente quiere decir
Bsto 1 fin. Del art. 1.169 I C.c. se colige que, si el contrato

da establece en contrario, el interés del acreedor se juzga satif

8cho por medio de prestaciones instanténeas o comportamientos ac
ﬁales. E1l comportamiento habitual reiterado se descubre en las seq]
dumbres u obligaciones negativas (arts. 533 II, 1.088 y 1.099 C.

'A),_el trabajo por cuenta ajena (arts. 1, 3y 64 I LCT), el servi

210 doméstico (art. 1.583 C.c.) y el arrendamiento de cosas (arts.
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1.543 y 1.554 ne 32 C.c., mientras que el comportamiento ha
cfclico es tfpico de la modalidad del suministro, mencionadd
sedem en el art. 1.588 C.c. in fine, la cuantia de cuyas preg
jones sucesivas se condiciona a las necesidades del adquirente

sblo se fija de antemano en términos sujetos a rectificacién, se
| 18.-La morfologfa de los llamados comportamien

r‘aetuales es asimismo separable de ciertas posiciones o conduc

s gque, sin pertenecer naturalmente a su esencia, les preceden in

1sablemente y, en vez de prestaciones sensu stricto, son sim
s consecuencias que, conforme a larley, dicta la naturaleza de
obligacibén (art. 1.258 C.c. in fine). La entrega de cosa determﬂ
a (arts. 1.096, 1.461 y 1.462 I C.c.) requiere, ademés de la coy
%a;acién instrumental e inseparable ex art. 1.094 C.c., la conti
;édad representada por el desplazamiento del deudor a alguno de

puntos designados en el art. 1.171 I y II C.c. para procurar &
u acreedor exacto cumplimiento, sin perjuicio de lo cual, dicha mo
}iizaeién, lejos de iniciar la realizacibn satisfactoria, dnicamen
;fla prepara; acaso no difiera mucho de este esquema la distinecién
_;tidico-penal respecto al principio de e jecucibn caracter{stico de
la tentativa (art. 3 III C.p.) y & los actos preparstorios que s61d
epcionalmente se reprimen (arts. 509 y 513 CePe)s No hay, por tg
0 ello, puesto que la prestacién tampoco ha comenzado, incumpli

nto parcial ni cumplimiento insuficiente (art. 1.169 I C.c.) en
1 apartamiento de semejante actividad preparatoria. Anélogamente

é’por el mero hecho de prometerse una obra terminada, la conducta
®xigida al arrendador no pierde su condicibén de comportamiento ha
01 tual y reiterado (arts. 1.542, 1.544 y 1.546 C.c.)jen fe dmcon
tinuided, el art. 1.595 C.c. reconoce el derecho a percibir la par
te proporcional del precio estipulado, si, por muerte O causa inde
diente de la voluntad del empresario, la conclusién se hace im
_;Sible, al tiempo que el art. 1.594 C.c.-—que, al éompensar la des

Utilidad propter spem, introduce el resarcimiento del interés de

8feccibn—autoriza el desistimiento del dueiio, aunque el contratis




hay e empezado la obra concertada, indemnizado a éste de todos
; gastos ¥ trabajo.

ji 19.-Los comportamientos habituales cfclicos afeg
de una condicibén resolutoria (art. 1.113 II C.c.) deben, si
g previsién no se dispuso, soportar la eficacia retroactiva de
 fada en el arte 1.120 I Ce.c. in initio para las obligaciones de
», Pero conviene subrayar que, de acuerdo con la naturaleza de lasg
Lfﬁ (art. 1.258 C.c.), la parte interesada en el advenimiento de
}f;solucién-—con motivo del cual, persigue también el derecho a

.tirestitucién in integrum (art. 1.303 C.c. a simili)-—quizds debs

robar, por modo de elemento constitutivo de su pretensibén o compo
nte del tipo de les normas que leson favorables (art. 1.214 C.c.),
i@ no se convino en excluir de la retroaccién condicional las pres
sciones sucesivamente satisfechas con anterioridad a la ocurrencig
e la condicién, y ello no en virtud de una hipotética renuncia al
meficio de la indivisibilidead (art. 1.169 I C.c.), sino de la prg
-ﬁ,divisibilidad esencial (arts. 1.149 y 1.151 I C.c.). En las ob
jones de hacer o comportamientos habituales reiterados es in
ecesaria una precisién parecida, ya que, por imperio del art.l.120
fZG.c., el Tribunal, en uso de sus prerrogativas de equidad, indi
Fﬁ,alizaré la procedencia y amplitud de las consecuencias retroac
ivas. Las razones del temperamento estriban, ora en la preponderan
iia del hecho consumado y la problemética restituibilidad de 1o yéﬁ
atisfecho—;hasta dénde subsiste el mandato del art. 1.094 C.c.,

i las peculiaridades de la obligeecibn determinan a se una diligep
incompatible con esa posibilidad?—ora al mantenimiento de la
idad jurfdica (arts. 464 C.c., 34 I LH ¥ 85 I C, de c.) ¥y &

notorias dificultades de los reajustes patrimoniales consiguien

e o

: 20.-E1 comportamiento de restitucidén puede enten
erse como especifica reintegracién de las cosas a su estado primi
bivo—1a recfproca devolucién del objeto materia de contrato (arts

1.261 no 29 y 1.303 C.c.)—o como sencilla recuperacién de la utill

#? econémica que, al estipularse la obligacién, se ha proyectado

110



'Eér y,.merced al cumplimiento de ambas partes, resulta efectiva
1iberada. Los comportamientos de dar admiten, tipica y muy ex
ﬂente,la primers de dichas variantes, ejemplificada en las in
cias del contrato de compraventa que regulan los arts. 1.469

1II, 1.470 in fine, 1.471 II, 1.479 I, 1.486 I v 1.504 a 1.506
0., 8 la vez que prohibida, por excepcibn, en los arts. 464 C.c.
-LH. quo inmunizan al causahabiente del deudor originario de

pgracidén, al igual que el art. 1.160 C.c. in fine deniega la
icién contra el acreedor que de buena fe gaste o consuma las
fungibles—rectius, consumibles-—dadas en pago por el solvens
te de capacidad de enajenar (art. 1.545 C.c.) y el art. 85 C.
, recusa la reivindicacién del dominus frente a los compradores
e mercaderfas en almacenes o tiendas abiertas al piblico. Los com
amientos de hacer, esencialmente definidos por la consuncién in
steritum de la actividad o esfuerzo anejos a la utilidad de la
gtacibn, se resisten, por hipétesis, a cualquier conato de regre
en busca del tiempo perdido; el art. 383 I C.c., que sanciona le&
opiacién de la obra por quien imprime su personal dedicacién a
materia extrafia, presenta el supuesto-limite de recuperabilidad
6 esa energfa y, no obstante, penetra en el dmbito de las obliga

nes de dar, ante la produccién de un movimiento en su acepeibn

idamente cosmolbégica. La susceptibilidad de volver al iniecial
ilibrio in natura deja de ser un rasgo crudamente diferenciador
los comportamientos actuales y habituales, pues, si en éstos cho
con muy patentes objeciones fisicas, alli tropieza con obstéecu
jurf{dicos no menos poderosos y considerables.

21.-Cuando el deber restitutorio procede de la

sticidad ad tempus del derecho de propiedad (art. 348 I Qe.0.),

te acompafiada de la dacién posesoria que menciona el art. 460 n2?
C.c., queda sin efecto con el cumplimiento de aquella obligacién.
ede as{ que, por el contrato de préstamo, el prestamista entrega
bligacién atributiva de dar—algo al prestatario, quien habri de

olverlo a t{tulo de obligacién de restituir (arts. 1.740 I,1749,

atribucién provisional de un elemento real del patrimonio, ¢ omiin}
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y 1.753 C.c.). Tampoco es infrecuente que un mismo contrato
) gimultdneamente comportamientos de atribucidn y reintegra
atrimonial; el arrendatario de cosas, que ha de pagar el pre
1 arriendo en los términos convenidos (art. 1.555 n2 12 C.c.)y
erd la finca cuando la locacibn hubiere concluido (art. 1.561
Premisas“éstas; que preceden a la problemética global de tan
gli{sima modalidad de conducta.
4 22,-La posicibén juridica del acreedor de restity
lge muestra, ante todo, notoriamente superior a la del comun de
stantes acreedores; la terceria de dominio suspende el proce

to de apremio respecto a los bienes afectados por la preten

restitutoria—;o0, acaso, mds bien simpliciter declarativa?-—

el caso de merecer favorable acogida, consigue sustraerlos a
salizacidén forzosa (art. 1.535 LEC), si bien el verdadero privi
conviene a la llamada tercerfa de mejor derecho, basada en 1g
ogativa que asiste al acreedor de restitucibn para reintegrar
e su ocrédito con preferencia al acreedor ejecutante (arts.1532
536 LEC in fine). E1 deponente que no sea dueilo de la cosa depo
da (art. 1.771 I C.c.) quedaré en condiciones de obtener su res
, dejando igualmente sin efecto la ejecucibdn iniciada, por ha

arse en una situscién sensiblemente m&s affn a la del art. 1.535
> que la especifica del art. 1.536 LEC, donde la preferencia de
'_r, en cuanto desprovista de la precisa identidad (arts. 1.166

1.170 I C.c.), no es apta para procurar el adecuado comportemier
restitutorio. Propiamente, el artificio procesal de la terceria
lements el criterio sustantivo, inspirado en los arts. 1.4 ,

o y‘l.9ll C.c., de que los bienes que el deudof utiliza con fi
l8lidad coyuntural o transitoria no pertenecen a Su patrimonio, de
Uyo acervo deben separarse.

b 23.-Las obligaciones restitutorias de dar corres
en a un momento dindmico que no tiene influencia sobre el cardc
oneroso o gratuito del contrato guelas origina (arts. 1.089,
1y 1.274 C.c.; pese a que el comodante, por via de atribucién

rimonial, conceda, por tiempo cierto, al prestatario el uso de
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e no fungible (arts. 1.740 I, 1.741, 1.749 y 1.750 I C.c.),
fbef devolutivo del segundo se independiza del concepto de con
stacibdn y no convierte el contrato en oneroso, como, & mayor
tring, cuida de proclamar el art. 1.740 II C.c., calificéndole

s;stancialmente gratuito. Si el comportamiento de restitucibn ad
;?13 precedencia de un vinculo oneroso, es porque esa naturalezg
7 oviene de la coyuntura reintegratoria, sino de la causa de la
cién que, en un principio, se establece (arts. 1.261 n? 32 y
974 C.c. in initio). La compensacién que en el arrendamiento se

ce entre la posesibn del arrendatario y el pago de la renta eX
, 1.543, 1.546, 1.554 n2 12 y 1.55 n2 12 C.c., configura una 0o
rosidad desconectada de la norma del art. 1.561 C.c. Conviene afig
r a esto que la reciprocidad de las obligaciones, cominmente aso
fﬁie a la nota de onerosidad, debe asumir la flexibilidad precisg
que no queden al margen del art. 1.124 I C.c.—ni, consiguien
mente,escapen a la inercia de la restitucidén—algunas situacioneg
8, técnicamente, carecen del rasgo de bilateralidad. El préstamo
on interés es oneroso y unilateral (erts. 1.740 I, 1.753, 1.754

i 1.755 C.c.), pero resultaria exorbitante denegar al prestémista
s facultad de resolver el negocio si el prestatario no cumple pun

almente sus obligaciones accesorias (art. 1.170 I C.c.), porque

'Aratio legis del mencionado art. 1.124 I C.c. intenta comprender
";os los casos en que, sin mediar obligatoriedad bilateral estrigc
{i alguna de las partes se aproveche de una utilidad patrimonial

[E=trica o equivalente a los efectos, también patrimoniales, que

8nefician a la otra. Ahf estd la razbén de que, vencidas las obje
Biones suscitadas artificiosamente por la unilateralidad del contrz
0 de renta vitalicia (art. 1.802 C.c.), la resolubilidad convencioj
: del mismo por falta de pago de las pensiones exigibles (arts.
1113 11, 1.114 y 1.255 C.c.) neutralice muy sensiblemente la inter

iccién del art. 1.805 C.c. ;Acaso no es inherente a €st0s sSupues

8 1a idea—expresiva de los 1topoi o loci communes que también

lberga el art. 1.4 ¢uc.—de que las formulaciones m&s o menos cig

88 para los fines o valores jurfdicos estén en permanente pugna o
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. naturaleza de las cosas o, si se prefiere, con la necesidad armf
g de un orden que rechaza semejante riesgo de desequilibrio?
24 .~-La ineficacia del négocio jur{dico acarrea un
pportamiento restitutorio inexcusable; de toda rescisién o nuli
, tanto absoluta cuanto relativa, de cualesquiera obligaciones,
seguiré la reciproca devolucidn de las cosas que fueron objeto
contrato (art. 1.261 n? 22 C.c.), con sus frutos (arts. 354 y
5 C.C.), ¥y del precio con sus intereses (arts. 1.295 I y 1.303 C.
’in initio). Igualmente, cuando las condiciones se encaminen a rej
ver la obligacidén de dar, deberdn los interesados, cumplidas a
llas, restituirse 1o qﬁe hubiesen percibido, mientras que, tocan
y a comportamientos de hacer, gozan los Tribunales de un arbitrio
uitativo para establecer el an, el guomodo y el guantum de una
integracién especialisima y problemética (arts. 1.120 II, 1.123
III C.c.), que, desde luego es irreconducible a una devolucién
. natura. jAcaso el elemento tempus, en busca de cuya pérdida tam
o es dado regresar, deja entonces de pertenecer a la esencia de
y prestacibén o, por el contrario, pasado ese momento, resulta in
ptable una realizacién completa de la misma (art. 1.157 C.c.)?
rescate de una u otra prestacibn presupondréd la restitucibn o,
ndo menos y a imitacién del art. 1.100 III C.c., la pronta dis
ticién a la contraconducta pertinente, pues, mientras uno de los
ntratantes no devuelva lo que le es exigido a través de la decla
1tién de nulidad, no puede su deudor ser compelido a cumplir 1o
le incumbe (art. 1.308 C.c.). Por una evidente analogfa con el
« 1.295 II in fine y III C.c., la remisién al primitivo status
) concibe tan sblo en forma especifica, ante la exigencia de rein
ar las cosas en su patrimonio de origen, y se detiene cuando
itas se encuentren legalmente en poder de terceros que no hayan
edido de mala fe (arts. 464 I C.c. y 34 I LH). ;Cabe que, a la
ta de este requisito negativo, no pueda el acreedor de restitu
recabar del tercero la observancia de un deber de averiguacién
intenso y reflexivo?

25.-31 se recibe alguna cosa que no habia dere
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g cobrar y que, por error, ha sido indebidamente entregada, sur
1a obligacién de restituirla (art. 1.835 C.c.), tanto si consis

|te en una res generica, segin revela la mencidén del capital ex art.

96 I C.c., como si es un objeto determinado y cierto, aunque la
|indispensable individualizacién del genus para proceder a la solu
4410 hage siempre pensar en la reintegracién especifica de una preg
ién concentrada al tiempo de su cumplimiento inadecuado (art.

67 C.c.) ;Perdura la obligacién de restituir el tantumdem ejus

generis et qualitatis si la cosa genérica individualizada, que

ebidamente se ha pagado, no estd ya en posesién de quien la re
piera? ;0, més bien y a causa de la concentracién especificante,
, imposibilidad de la obligacién restitutoria sigue las reglas pe
ares de la ejecucién in natura?

26 .-L0s comportamientos indicados, convenientes
a varia estructura de 1as obligaciones civiles respectivas, ha
de scomodarse a los condicionamientos del tréfico, en el caso
. Derecho Mercantil, superarlos, como ha logrado el Derecho del
E%ajo; o mostrar su inconciliabilidad con las técnicas de circu
3ién negocial, si del Derecho Administrativo se traté. El primero
dichos 6rdenes jurf{dicos ha gravitado con tal énfasis en los do
0s del Derecho Civil, gue, sobreponiéndose al tema dogmitico def
autonomf{a, coloca en posicibn preferente los objetivos pragméti
de unificacibn. Los comportamientos de responsabilidad o suje
patrimonial, caracteristicos de las obligaciones mercantiles,
Obustecen y destacan a través del concepto y figura de la emmre
individual o social (art. 1 C. de e¢.), a cuya plenitud funcional
un obstéculo los arts. 1.911 C.c., 127, 134, 147, 148, 174,237,
¥ 927 C. de ¢., 1 LSA y LSRL; tnicamente el patrimonio de nave

N sustenta la seguridad de una conducta adecuada a la especia
3d de lgs relaciones comerciales (arts. 587, 590 y 837 C. dec.
VPTGStaciones mercantiles obedecen a un signo de comprocuracidn,
Vivemente reflejado en el régimen de la solidaridad pasiva o dej
lore g (arts. 1.137 C.c., 127, 148, 481, 542 C. de c., 28 LSA y

f); recusan toda suerte de dilacién in solvendo (arts. 61 y
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%52 c. de ¢.), facilitan sumamente los criterios de determinabilidad

Wfﬁrt- 57 C. de c.) y preordenan la moradebitoris (arts. 1.100 I C.
g, ¥ 63 C. de ¢.) con severidad superior a la empleada por el Dere
?:Gho Comin.
: ’ 27.-E1 comportamiento del deudor de trabajo con
quce & superar 1os médulos negociales de cardcter general en virtud
:@;31 personalismo de las prestaciones, que, ademéds de implicar la no
'ﬁfﬁ de insustituibilidad y representar un hacer no fungible (arts.

7.098 I C.c. y 1 LCT), arrastra una verdadera traslacibén de la ip

|seidad del sujeto; no es, por ello, improvisada ni ociosa la comuni
dad funcional que se sugiere entre el efecto de la generacibn, eleg
5§§rcicio intelectual y el trabajo manual—tener un hijo, plantar un|
jﬁrbol y escribir un libro--, porque siempre estd déndose la persona
|que as!{ se comunica. Si, entre dos cosas incorporadas, es reputada
|principal aquélla a que se ha unido otra por adorno o para su uso
ly'perfeecién (art. 376 C.c.), no sélo estéd fuera de duda la priori
i

|nds lejos, la orientacidn trazada por el art. 375 C.c. trae consigd

dad del trabajo sobre la materia (Decl.I.2 FT), sino que, llegando

J} a la vez, que la regulacién positiva de la actividad laboral por
lcuenta ajena (arts. 1 a 10 LCT) desconozca la linea de fuerza de
88 previsiones constitucionales e incluso aparezca en irreductiblel
ontradiccién respecto a ellas (art. 2 LPM). En homenaje al expre
ado caricter, pese a todo, se imponen al productor obligaciones de
0 prestar el comportamiento debido e incluso se sanciona su irre
ilar dacibn (art. 35 IV y V LOT), se subraya el dinamismo o preva
imiento de la actividad sobre la consecucién del resultado, ga
Ntiz4ndose la normalidad de efectos de la primera (arts. 39 y 40
), se independiza, con todas las objeciones que su autonom{a sus
Sita, o1 dober de diligencia (art. 60 LCT in initio) de los conte
los que corresponden a la clase y extensién de trabajo (art. 64
4LQT) y se situa su desenvolvimiento en un contexto de dignidad
¥Song]l (art. 75 n? 62 LCT). Si, de otra parte, las oportunidades

;; tr&bajo equivalen a un bien gocial, de acuerdo cSn la Decl.II.l

2! €1 comportamiento del productor se asemeja al ejercicio de un
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.@chho pdblico subjetivo, cuya satisfaccién se empefia en garantir
e precedente Decl. 1.8, sin que, habida cuenta, sobre todo, de la

*égsatisfaccién especifica seguida de los arts. 208 a 212 LFL, quede|

i;aalarecido si se estd en presencia de un pronunciamiento al uso de

-”185 cartas politicas formales o en un trance de meridianse inconsti

sucionalidad (art. 2 L.17-5-58).
28.-Los comportamientos de Derecho Administrati

ﬂvg resultan relativamente trascendidos por las opciones tecnificadg
L4

:j;s del Derecho Privado. E1l principio de legslidad no solamente se
f;§fleja en la estricta pre-juridificacidn de todo el hacer adminig
?i?ativo y en la exigencia de que los entes piblicos sujeten su ac
;g;vidad gl imperio de la ley, sino también en el origen eX lege de
W;; mayor parte de las relaciones que albergan 1los comportamientos

iﬁﬁbidos o esperados; la intervencién, por ello, de la ley en la cou
ormacién de supuestos obligacionales se caslifica aqui de arquetipg

|ea o paradigmética (ert. 1 D.8-4-65). Hay una intensa concentracidn

e conductas nominadas o tipicas, sin perjuicio de aceptarse su eXx

gién y formularse una muy general remisién a la natursleza de

} 08 comportamientos observables, segin enseflan los arts. 18 I,. .19,
44 & 47, 71 a 73 y 90 a 92 D.8-4-65. Las modalidades cuasi-contrag
les gozan de oportunidades dindmicas superiores a las que les can
®n por Derecho Privado——gestidén de negocios, pago de lo indebidg
ariquecimiento injusto—, a la vez que los arts. 5, 25 y sigs.
1-7-11 dictan el régimen peculiar de las obligaciones administra
88 dinerarias.

29.-Entre las conductas de matiz crudamente Dpa
monial y las que pertenecen a2l Derecho de Familia se interponen
fﬂl"t’:!nc:i.:aLs de disciplina jurfdica. Los arts. l.l112 y 1.273 C.c.
' de cesibilidad a las primeras, g causa de la utilidad que in
PPoran, y as{mismo se admiten la renuncia (art. 6.2 C.c.), la trag
6n de créditos (arts. 1.526 y sigs. C.c.) ¥ la prescripcién&nﬁ?
0 IT C.c.). Los comportamientos familiares no pertenecen al cQ
10 de 1os hombres (art. 151 I C.c. 2 minore ad majus), ni su ce

L est4 en la 6rbita de las buenas costumbres (art. 1.255 C.c.),
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. gon susceptibles de renuncia, pues lo que, & través del conten-

8
e excusas de le tutela, se valora (arts. 249 y 250 C.C.),e8

go d
dispensa celificada impropiamente por el art. 202 C.c. La con-
tacibn de los arts. 1.255 y 1.316 I C.c. descubre los rasgos dis
itivos y obligatorios que singularizan a una y otra ordenacién.
ién hay, paralelamente, una visible diversidad de sanciones jfren
1a técnica comin del resarcimiento dinerario por infraccién de
1{nea de comportamiento en las obligaciones civiles {art, 1L.10%
.), el Derecho de Familia propugna unea cuantificacién y cualifi
:lién més acusadas. As{ se explica que el deber de reciproco auxi
entre cdnyuges cese,si su realizacidn viene impedida por frus-
jones de la situacién de convivencia, ya que la prestacién ade
a se basa siempre en la actitud cooperativa de quien demanda los
_; 1ios mismos (arts. 56 y 58 C.c.); ni se carece de supuestos en
T  que la omisién de estos comportamientos familisres provoca modd
ciones de la relacién jurf{dica afectada, cual ocurre en el casc
Moauspenderse aquel deber de convivencia por obrs de lg separaciér
personal del marido y la mujer (arts. 73 ne 12, 74 II, 104 a 107 C.
;53; Especialidades ellas que no excluyen la eventual procedencia

resarcimiento demanado de la mala edministracidén de los padres
8. 163, 497 y sigs. C.c.) o tutores (arts. 234,236, 273, 280 y
C.c.) y la intervencién de mecanismos muy tipicos (arts. 73 n@
156 C.c.). No he de olvidarse que la naturaleza esponténea y

tiva predicable de las conductas femiliares aparece refiida con
igno de onerosidad a que instintivamente apunta el art. 1.274

in initio; una excepcibn surge, sin embargo, al prevenir el

276 I C.c. que el tutor tiene derecho a retribucién sobre el

ucto lfquido de los bienes del menor o incapacitado, al paso

de otro lado, no deja de asombrer el que los arts. 1.711 y

C.c. pasen a presumir respectivamente la gratuidad del man
¥ el no devengo de intereses a cargo del prestatario de dine
1: 8in duda porque la sociedad gue se daba €s0s preceptos reparz

N lg intimidad y reserva cuasi-familiares de la circunstancia

eniente a su regulacién.
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30.-Todo comportamiento serd legitimo, equitati

H,y razonable. La legitimidad pretende conformarle con la objetivi
normativa, que, como ensefla el art. 1.255 C.c., incluso introdul
requerimientos morales. La equidad persigue el minimum de ponde
3n o equivalencia entre comportamientos que se contraprestan o
rcambian. La razonabilidad, en cuanto més existencial y densa
la aséptica racionalidad de la conducta, explica gue, & causa

una utilidad convencional y dada, se juzgan convincentes y bas
tes los condicionamientos que, én general, inducen a comprome

rse.

31l.-La extensién del concepto de orden pidblico,
te inicial del comportamiento ofrecido, se obtiene partiendo él
art. 11 II C.c., segin uno de cuyos entendimientos admisibles,
na el mismo parte de la esfera de leyes prohibitivas, ya que alf{

mencionan las concernientes a las personas, sus actos y sus bie

, ¥ las que tienen por objeto el orden pﬁblido; de ser asi, la

ién de un orden plblico extralegal fesulta siempre superabundan
, pese a la conocida afirmacién de que lo jurfdico abarca también
. principalismo inmanente a la naturaleza de las instituciones. Fe

i se estima que el adjetivo prohibitivas califica exclusivamen

a las leyes, sin predicarse en absoluto del subsiguiente pronom
personal—y las—, la extralegalidad de la figures es muy obvia.
ucién, ésta Wltima, por la que el inclinarse parece aconse jable
8, parafraseando el art. 1.286 C.c., que manda elegir, entre di
sas acepciones de un término equivoco, la gue mejor se pliegue a
esencia y efectos de la norma en que yacel. La virtualidad o su
egalidad del orden pdblico puede, a primers vista, juzgarse a

tatorio contra la segurided jurfdica (art. 17 F&), pero, si se

uerda que su afinidad o, cuando menos, continuidad funcional con
18 ides de buenas costumbres (arts. 6.2y3,y 1.255 C.c.) se viene 2
ando progresiva y pacificamente, se concluye simulténeamente
carecerfa d sentido no someter aquél a las ventajas de una V&

acién antiliteralista y abierta.
32.-A1 contrario del régimen jurf{dico-privado de

119



= comportamientos que las obligaciones originan, con base en una

guncibén de legitimidad de las situaciones ad hoc——quae non sint

ibita permissa intelliguntur—, el Derecho Pdblico se caracteri|

‘por una limitada articulacién de las conductas a que concede sig
cacibn y relevancia. E1l orden publico no puede confundirse con
1 Derecho Piblico, porque al primero también pertenecen muchas

ggges de Derecho Privado, ademé&s de que la recepcidn por éste ae a
el es insuficiente para privatizar la correspondiente regla san

onadora, tanto porque la norma posee una extensidn superior a la

1 precepto, como porque sus fuentes o sedes materise no le trans

ten una univoca cualificacién ni le hacen partfcipe de su natura

33.-Los esquemas de la contratacibén yusprivatis
.”tienden més a normalizar los hechos sociales preexistentes que
Q@ efigurar ficciones o artificios que abiertamente prescindan de
realidad, al paso que el talante normativista, en cuanto modela
y coercitivo, de los mandatos de Derecho Pdblico-=concrecibn, a

dudarlo, alejadi{sima de aquel jus ex ratiocinio animi tranguilli

patentara el viejo yusnaturalismo secular—coloca en un plano
;isidiario la influencia de esa realidad sobre los dogmas que se
heyan propuesto aprisionarla. De ahf, que, genérica o espec{ficamen
%e, adquieran excepcional relieve las prohibiciones que miran a la

nderogabilided de leyes imperativas (art. 6.2 y3 C.c. a fortiori),

stitucién de servidumbres (arts. 541 y 594 C.c.), atribucién de
ponsabilidad ex dolo (arts. 1.101 y 1.102 C.c.), institucién de
diciones suspensivas o resolutorias (art. 1.116 C.c.), indivisi
idad de la opcién alternativa (art. 1.131 C.c.), capacidad y PO
dispositivo del solvens (art. 1.160 C.c.), invalidez del pago
deudas retenidas (art. 1.165 C.c.), no compensabilidad de cier
irelaciones (arts. 151 y 1.200 I C.c.), irrelevancia del compor
Siento prometido sin mediacién del representado presunto farts
99 I C.c.), inidoneidad objetiva de cosas y servicios imposibles

ary, 1.272 C.c.), extensién del jus commune a la disciplina con

8Ctual del matrimonio (art. 1.317 C.c.), nulidad de las donacio
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Vﬁ~s entre cényuges (art. 1.334 I C.c.) y de los arrendamientos sine

';Egﬁis consensu (art. 1.363 I C.c.), fijacibén del precio en la cox

ﬁxaventa (art. 1.449 C.c.), adquisicién por personae suspectae (art.
artse 1.458 y 1.459 C.c.), venta de enimales inhdbiles (art. 1.494
@‘Q,), responsabilidad del cedente de un crédito por insolvencia
1.551 deudor (art. 1.529 I C.c.), inadmisibilidad del arrendamiento
fitalioio (art. 1.583 C.c.) y condiciones del contrato de sociedad
|(art. 1.666 I CeOs)e

: 34 .-También el Derecho moderno contiene, tocante
x%; orden piblico, precisiones sumamente ceflidas. La irrenunciabili
}Qad de derechos de inquilinos y subarrendatarios de viviendas (art.

fg,l LAU) emana del orden piblico locativo excepcional, que la EMLPH

'@a esfuerza en reemplazar por un orden publico de la propiedad re

5§§rido a derechos y deberes de contenido necesario y claramente de

kég?ibles de los términos de la ley. Parece que aquf, al menos y en

@E@ncién del art. 1.281 II C.c., s terminante la recusacién de un

orden piblico virtual, mientras que, desde la perspectiva del mis

|mo art. 1.281 I C.c., quizés el legislador estatuya deliberadamen
e la virtualidad o cualidad supralegal, remitiendo, de pasada a
08 arts. 1, 6, 7 III, 16 norma 4% y 19 LPH. Pero,cantodo, no es fZ

e

ni simplista predicar, sin més, de una norma indicativa de com

tamiento su afectacidén al orden pidblico virtual, por cuanto uam

el art. 6.3 C.c. Cabe, a veces, que una expresiva dosis de an
~M‘-'3Sﬁh‘t‘:i.c:i.dad conexa arroje luz sobre la naturzleza de orden piblico

W@m 8 una norme conviene; baste ad exemplum emparentar el artg. 1.529

!ﬁ'“- con la interdiccién de los préstamos usurarios (arts. 1 y sig
423-7-08), si bien, por lo demds—y pese a la defendible identidad
8 el art., 11 III C.c.ya derogedo sugiere entre el orden piblico y

legalidad positiva——, hay que pormenorizar esta doctrina.
35.-La contradicciédn enire una particular previ
bn ge comportamiento y el canon de orden piblico no estd necesi

48, en principio de explfcita conminacidn para que desencadene

0 prima facie se desprende del texto sisu violacién atenta conl

ficacia debida, porque, segin qued$ dicho, la reconduccién del




-

erecho objetivo a la nuda legalidad olvida que lo jurf{dico no se

ircunscrlbe a las disposiciones escritas, sino que incluso englobsg

13 normatividad inmanente a la naturaleza de las instituciones, a
juzgar por la EMLRJCA. Semejante inexigencia de imperativo literal
transflere al 4mbito interpretativo los problemas de delimitaciédn
[;gl orden piblico y los comportamientos que en su contravencién pug

lﬁﬁn gurgir, sustituyendo la méxima pas de nullité sans texte por el

laxioma de que la nulidad acaso yazca més 2114 de las palabras de

l1a ley, sobre todo, cuando el juzgador dejé, hace tiempo, de ser el
Jorfculo que las repitiera. ;Dase m&s aleccionador ejemplo que el de
Iﬁg Rrts. 48.1, 115.1 LPA y 83.3 LRJCA, que vinculan la desviacidn

llde poder a cualquier variante infringente del ordenamiento jurfdi

lco? Esto empero, el orden publico no es vulnerado por la superficial
'aﬁutrad10016n entre la conducta y una ley cualquiera, ni por la omi
(6n de formalidades puramente accidentales, tesis que no tanto pro
pende a debilitar el mandato conculcado, cuanto a prejuzgar la exag

titud de su alcance.

R TN  ici
O ~

36.-Los condicionamientos polfticos de las con

tas ex obligatione reparan en los intereses del Estado, la fami

8 y la personalidad de los sujetos. Se trata de una esfera de 1i
Mitaciones que la tradicidén administrativa cuidd de confiner en el
[esquema de 1a policfa de seguridad, desbordado por la panbptica deﬂ

ado social de Derecho, que, quebrando los moldes &l Estado de Ie

ho liberal burgués, promovid esas situaciones de obligacién a

¥érdaderos instrumentos de evolucién y progreso. E1l orden péblico

)1ftico se continua confundiendo con las ideas de paz publica o

Fivencia socialmente posible, vista la cladsula general del art.

Cionamiento de las instituciones pdblicas y privadas,el manteni

%0 de la paz interior—rectius, la tranquilidad de la calle—y

&éﬁze y pac{fico ejercicio de los derechos individuales, polfti

¥ sociales reconocidos por las leyes. Nbétese, de pasada, que el

leipio adjetivante reconocidos, por contraposicién a otorgados,

LOP, cuyo art.l distingue o, por decir mejor, enuncia el normal

'i;nee la adhesién al Derecho Natural racionalista que, por pri
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ﬁ-a vez, se recibid en los arts. 2 y sigs. C.69, sin que se comba
ge ulteriormente su legitimidad de origen.

37.-E1l orden piblico polftico atafie primordial
te a la homogeneidad organizativa estatal, que prepondera sobre
qalquier proyecto de comportamiento dirigido a su modificacidbn. No
' al respecto, gratuita la proclamacién,dogmética que, franqueag
0 ingdvertidamente el paso a un auténtico recurso de inconstitucio
| jdad, formula el art. 1 LPM. No es, por lo tanto, dable dispo
de las prerrogativas Que generan funciones piblicas directas o
sultan susceptibles de ejercicio privado (art. 1.271 I C.c.), ma
g en que se muestra sugestivo el examen de algunos negocios ju
{dicos que, cuales la cesién de votos e integracibn de coaliciomﬂJ
7: nan la estrategia parlamentaria, suscitando la duda de si pade
“n una ineficacia irreversible (art. 6.3 C.c.) 0 hacen surgir ob
ciones naturales que descansan en compromisos de honor o fideli
asociativa. jPuede, en Ultimo término, legalizar estas figuras
especial disciplina de un partido politico? También es digna de
.ssideracién la pretendids inderogabilidad de las normas tributa
que, con harta frecuencia, instituyen esquemes prohibitivos in
ecuados & la escueta dimensién del interés cuya tutela emprenden
expropian—;con injusticia fiscal anéloga a la de una distribuciln
equitativa de las cargas dinerarias?—buena parte de la seguri
a0 jurf{dica de los administrados (art. 17 FE), sin preterir, en
punto, los peligros, lastimosamente comprobados, que para la
bertad civil dimanan de una legislacibdn delegada desprovista de
Scalizacibn jurisdiccional y control eficiente (arts. 1 LRJCA, 51
Ey 10.4 LRJAE). Finalmente, la linea de valores protegidos por
. Derecho Penal se afiade a 1los impedimentos que aseguran la jurici
del comportamiento (art. 8 C.c.) y ello por dos razones. Resi
Ung de ellas en la extensa indisponibilidad de derechos que la

Punitiva produce; la tentativa contractual ad exemplum de cu

el riesgo implfcito en la condena a las sanciones pecuniarias
8, 1.791 C.c. y 111 n2 52 C.p.) que impongan las jurisdicciones

Sivas (art. 742 I LECr.), determina—;quizds en concurso de

-
b
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mas o conflicto aparente de reglas civiles?—la violacibén del

neipio de legitimidad de la causa (art. 1.275 C.c.), el descono
miento de la extracomercialidad del objeto (Brts 1.271 1 O ¥
- gtentado contra el dogma de personalidad de las penas, inducible
1 art. 112 C.p., que, entre las causas extintivas de la responsa
1ided criminal,no enumera su asuncién por sujeto distinto del culj
bable; tesis ésta que, a modo de interpretacibn suténtica, ratifica

“art. 784 II prev. 52 LECr., cuando, al admitir incluso (sic) el

fianzamiento de las costas, excluye 81 de la multa listada después

las demds costas procesales (arts. 109, 110 y 111 nims. 42 y 52

,Ds)» BE1 segundo motivo obedece a que, si el tipo rector de un in
to penal se nutre de la descripcién que le adjudica un comporta
lento civil de obligacién, el orden piblico politico se convierte
eriterio de invalidez del mismo,con carécter residual y exahusti
_L@, en la medida que los efectos précticos de la nulidad no se ago

n mediante la disciplina patrimonial de los arts. 10l y sigs. C.

38.-La estructura juridica de la familia pone
bién barreras a la dimensién y alcance del comportamiento. Suce
as{ con los acuerdos conyugales de separacién amistosa hasta
je, no obstante estar incursos en la prohibicién del art. 1.255
+—dado que se concertaban conductas necesitadas de una declara
16n constitutiva judicial (arts. 56, 104 y 107 C.c.)—, su frecuen
8 estadistica desembocd en la explicable neutralidad de la moral
0lectiva y en su aceptacién social, en fe de lo cual el art. 487
C.p., consecuente con esa constancia, 1limité sumamente la perse
bilidad del abandono de familia. No en vano, el Derecho vase deg
ndiendo de la pretensién ordenadora y normativa de una sociedad
lmente sumisa & sus imperativos, y se contenta con racionalizar
retamente la resultancia de los hechos sociales consumados. Sin
ndalo, porque el jurista debe inmunizarse a los més poderosos
€tos que sufra su sensibilidad personal, ni exceso de esperan

% Pues no es probable que el Derecho llegue mucho més alld del

'ﬁip de rectificar y contener, aunque no falten espejismos—10 &s
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L de la yuscibernética—que, valiéndose de una tecnificacién instry

gl o métodolégica, se empeilen en revivir un irrecuperable y nogw
gico pasado. Hay, igualmente, reflejos del orden publico familiax
el régimen de la sucesidén forzosa, que veda la absoluta e incon
jonada disponibilidad del patrimonio del causante (arts. 806,811
, 815 y 968 C.c.), y de la deuda de alimentos, indisponible por
quncia, compensacién o transmisién (arts. 6.2, 151, 1.112, 1.195
.202 C.c.), mientras que el advenimiento a la sociedad de ganan
es es obra de una excepcién amparada en la técita eleccibn o
ferencia de los cényuges (arts. 1.315 II y 1.316 C.c.).

39.-Por mandato del Derecho Constitucional (art.
E in fine, prines. I, V y VII LPM), los derechos de la personali
o individuales quedan inscritos en la esfera del orden piblico
{tico, dado que el ser humano carece de facultades para disponer]
f%?si mismo; sus expresiones més cualificadas estriban, pues, en 1l
sponibilidad del derecho a la propia integridad y sus consecuen
as—con ciertas salvedades, como las donaciones de sangre o de cg
eres que asi se cosifican en relacién al futuro (art. 1.271 I

o« in fine)—o a especi{ficas facetas de la libertad, que, funcio
mente, sb6lo a base de libertades ejercitables y concretas se pue
edificar, lo que explica la restriccidén que asiste a la condi

n si non nuberis (art. 793 I C.c.) y la nulidad del arrendamien

de servicios estipulado para toda la vida del arrendador (art.
B30 Csc. in fine).

40.-E1 Derecho Civil tradicional reconociéb, sélo
'f@asada, un orden piblico econémico gque no iba més alld de los &8
%08 del intervencionismo policial captados por los arts. 350 y
;G,c., al paso que, modernamente, los comportamientos se sujetan
oderaciones protectivas y directivas muy visibles. E1 designio
: 8l que preside la estructuracibén del orden pdblico econbémico
ﬂf% 0tro que la propensidén atenuatoria de las consecuencias que,
381 &nbito de las libertades contractuales de iniciativa y esti

bn de conductas, ha hecho nacer la fenémenologfa de la produc

=9 €1 consumo, el cambio y la distribucibén de servicios y bieres;
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trata, en suma, de impedir la desproteccién de la parte més dé
1 econbmicamente. Son eXpresiones suyas la tendencia a revisar

gs condiciones generales de contratacién pof debilitacién del con
; gimiento (art. 1.261 n2 12 C.c.), intimidacién a ceusa de la in
:igrvenClén del potentior (arts. 1.267 y 1.272 II C.c.), violacién
|ge 1a regla moral de libertad (art. 1.255 C.c.), abuso del derecho
g 1a perfeceién no mediatizada del negocio juridico (art. 7.2 C.
iéﬁ) o demasfa incompatible con la buena fe (art. 1.258 B0 ) 7 dn
7¥§9hibicién de abdicar el beneficio implfcito en la aplicacibn de
ley de la que se prescinde (art. 6.2 C.c.)s Manifestaciones

|uns
é@ﬂﬁgulares conciernen a la sustitucidn de cladsulas nulas por regu
-F@§iones legales privativas del Derecho Socisl de Arrendamientos
Meticos (art. 1.3 RAR) o del Derecho Laboral (ert. 10 I LCT in fi
lne) o 2 1a invalidez de los préstamos usurarios determinados por u
g situacién de inferioridad del prestatario (art.l L.23-7-08). C=z
s ellos, en que la tutela intenta corregir los inconvenientes de
a negociacién precipitada o la abstraccién de los términos con
actuales, cuyos inconvenientes no disipa la llana aplicacibén del
irt. 1.288 C.c., si, siendo demasiado claros y sobremanera genéri
8, la dificultad en calificarlos de ambiguos no elimina su peli
osidad juridica.

41.-Andando el tiempo, la idea de orden piblico
onémico pasa a convertirse en un indicativo planificador que de
condito aparece en la EMLPRC, donde se profesan, a nivel dog¢
al, tres proposiciones de importancia. Subraya la primera que

‘Concepto tradicional del orden pdblico—operante, de antiguo, en

8 Derechos Civil, Penal y Administrativo——representa una cladsula

Salvaguardia constituida por reglas en blanco que, en cada momen

Ve perfilendo la legislacién. Precisa la segunda que tal nocién

Cialmente inmutable, gozaré de diversa extensién de contenido,

N las varias finalidades que el Estado recusa o acepta. Se es
¢e, por dltimo, que la figura del orden pidblico comporta una
$8cibén & 1a libertad genérica de los particulares y una fronte

i las relaciones interprivadas. El orden pdblico econbémico se en
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_;:.a, pues, a la defensa del consumidor contra las restricciones
J¥§;neionales de la competencia, intensificando las acciones de la
apresa piblica antimonopolistica, completando la politica comer
de liberalizaciones, combatiendo la elevacibén de los precios,
subsistencia de alzas irregularmente producidas, el empeoramien
en la calidad de los servicios, la lentitud en el desarrollo y

jnclinacién al estancamiento, articulando, por fin una sana 1i
tad que, permitiendo el normal desarrollo de estas actividades,
induzca a situaciones de mercado indeseables para los consumido
y el interés general. Resulta muy notable que la definicién del]
en publico coincida, merced al cuidado rigor de las proclamacio

, con la del bonum commune, que, en lugar de realidad transpersog

ista, significa integracibén arménica y tempestivo ejercicio de
derechos subjetivos. La comprobacién de précticas comerciales

olusorias o abusivas revela un comportamiento en pugna con ese or
ﬁg_pﬁblicb econémico y trae consigo la nulidad de los negocios ju
. ¢co8 que lo hubiesen previsto as{—a través de acuerdos, decisig
| 0 convenios desautorizados por el Tribunal de Defensa de la Com

ncia (art. 13 II LPRC)—, la irrenunciabilidad de la correspon

te accibén declarativa, por dictado-de la EMLPRC, y la responsa
idad indemnizatoria exigible ante los brganos de la Jurisdicecidn
8l (art. 6 LPRC).

41.-Si el orden péblico se impone después de na

la obligacibén y prometerse el comportamiento que viene a prohi
@, serfa quizés indispensable gue, para desencadenar la retro
vidad ex art. 1.120 C.c., su advenimiento se hubiera conforma
omo un acaecer condicional (arts. 1l.214, 1.281 y 1.282 C.c.).
8 probable que, a juzgar por el art. 1.105 C.c., la emergencia
"@J evento mds poderoso que la voluntad contractual y normative
irregsistible se haya de soportar por los interesados en la
dSumacibén de la conducta entonces impedida; los actos legf{timos

‘8utoridad o facta principis de los arts. 519, 1.560 II, 1.627

$631 T y 1.777 C.c. constituyen verdaderas fuerzas mayores en

8entido. Insistir en el alcance retroactivo de la norma que

127



?!:a el orden piblico es opcidbn més frecuente en materia del orden
gplico econdmico—donde lo contrario de la irretroactivided (art.2
E-c.c.) ge infiere de un propésito inflexiblemente dirigista y en
;aminado a la supresién de cualquier asomo de liberalismo en la vi

ﬁh;de las relaciones pendientes (art. 1.282 C.c.)—que del politicol

e

%iouya retroactividad se suele instituir de modo excepcional y ter
g;;ante (arts. 1 II y 3 L.30-1-40). Esto aparte, un principio insi
g_ en la dindmica del orden pdblico (art.l.ly4 C.c.) confiere retro
&?;tividad a las normas que, por incompatibilidad con la supervenien
?ﬁgg de ciertos fines morales o sociales, condenen la subsistencia
lde situaciones en pugna con ellos, oponiéndose a la produccidén de
jportamientos respecto de los que la invocacién de un derecho ad
rido signifique contradiccién en los términos.

g 42 .-Las buenas costumbres, merced a las cuales

lse da un consensus omnium sobre el minimum ético de las conductas

i%terpersonales, perfeccionan y encarnan la idea de orden piblico.
Cldsicamente articuladas a la usanza de un Derecho consuetudinario,
la ley las reputaba buenas, era porque el legislador juzgaba que
éﬁmara descubrirlas y aplicarlas, habfan de reparar los jueces en

la préctica comin y continuada de la major ac sanior pars de la na

6én. Desde esta perspectiva, més que reglas morales eran pautas u
Bles desprovistas de sancibn y estimulo interno; los textos puni
08, donde sus invocaciones abundan, recurren al concepto como si

mo de pudor publico——siendo as{ que, al igual que acontece con

eto de fe religiosa, el pudor es una manifestacién eminente y
2lusivamente subjetiva—o intenten su diferenciacién de la Moral
B 432 y 567 no 32 C.p.). Los arts. 792, 1.116 I, 1l.271 III y

6 C.c. tienden a confundir, en cambio, buenas costumbres y Mo
L de comportamiento colectivo, &l tiempo que el ewart.1l III C.c.
tende su segregacién del orden piblico. Las buenas costumbres se
en remitir a concretas menciones de la legalidad o a la impreg
6n ge la conciencia global coetdénea del jurista que sensibiliza
influjo y, en razén de todo ello, aprecia la legitimidad del

*tamiento ofrecido, ya que, sin ser é1 creador de sistemas mo
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g, coadyuva notoriemente a la adquisicién y progreso de los im
gtivos de esa {ndole, tesis ésta que——orillando, triste pero 1d
gmente la méxima hipermoralista de que es misién de los jueces

gurar las pasiones y no servir a sus propdésitos—reitera la fun
determinante de los hechos sociales frente a una realidad Ju

ca que emprende su racionalizacién in quantum potest.

43.-;Se integran las buenas costumbres en el or
piblico o acaso en la Moral de que asimismo da noticia el art.
55 C.c.? Ya la EMD.23-12-44 se habfa esforzado en proclamar una

s representada por las reglas de moralidad y rectitud que son

rma de toda sociedad iluminada, en su marcha a través de los ca

os de la Historia, por los reparadores principios del Cristianis

el sentido catblico de la vida. Buenas costumbres y Moral con

jonal se bloqueaban monol{ticamente desde el momento en que el
gador que valoraba los comportamientos, cuidaba de atenerse a
propia insercién en el medio social que profesaba esos hébitos
mpart{a un cuerpo comin de doctrina, donde se mezclaban elemen
escoldsticos y vivencias tradicionalistas. Muy distinta es la
idad actual, que, en la visién de las conductas civilmente pro
4 das, intuye hondos reflejos caracterolégicos refiidos con la con
én de una somera alternativa, como deseara la envejecida Moral.
de otra parte, la explosién de la tecnologies minimiza las car
morales y hace irrecognoscibles identidades sumamente obvias,

B explica, sin esfuerzo, la relativizacién de la Moral, fendémeno
81 suscita grande malestar, es a causa de que la angustia trais
& por los Cédigos &ticos de corte clésico se opone vitalmente
alquier reflexién sobre la posibilidad de opciones divergentes,
stante lo cual, prepondera un aluvién estad{stico que, en con
0 con tal inmovilismo, desorienta gravemente a muchos miembros
Sociedad. Carece empero de sentido preguntarse si dicha varig
4 es catastréfica, en vez de escudrifiar modestamente el panorama
ico y desistir por siempre del regreso al estado de cosas an
8 la relativizacién de la Moral. Ni se puede tampoco olvidar

'S comportamientos de obligacién, hoy como nunca, deberén fis
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Aéﬂizarse moralmente por medio de una razén critica aguzada, que la
Q ﬂw@icién hizo superflua y sustituyé por proposiciones endémicameg
i,@ rutinarias. Las Morales histéricamente perecidas—agraria, aris
;;mrética y burguesa——cederdn su lugar al talante y el pensar empd
'E?ﬁos’ que, sin llegar a cotas hipermoralistas ni aferrarse a tem
|oranas identificaciones inconscientes, establezcan el punto de in
{ii;xién entre la atencién al interés ajeno—;morglidad de la causa
%&;arts. 1.274 y 1.275 Cec?—y el akjamiento del yo.

. 44 .-Se pregunta, por ¥ltimo, si el llamamiento

del art. 1.255 C.c. a la Moral comprende también la vocacién al De

recho Natural. E1l planteamiento carece de erbitrariedad, por cuan

t0, a la luz de su conformacidén subjetivo-objetiva, el Derecho Na

|tural no es el summum desiderabile, sino el summum cognoscibile de
il -

‘|las normas de moralidad comunitaria, cualificadas por un funcionsa
-ggamo histérico que importa una incesante renovacién o retorno-——mo

;iivo por el que los problemas estadi{sticos o meramente doctrinales

|se relegan a segundo término—, una superacibén neta del yusnatura

|lismo objetivista—que desintelectualiza el sistema de referibilids
g—-, una primaria dependencia respecto a la naturaleza racional,
|to sensorial o apetitiva, de la persona humana—existencialmente de
ada de su superioridad sobre los demés seres que esfén en el mun

—y una sujecidén secundaria al concepto de natura rerum, el cual,

;Q&arcando las conductas dirigidas a fines matizados por valores con
‘;”ﬁtos, significa el modo en que el cosmos, preordensdo a servir
133 dignidad del hombre, le va perteneciendo. De ahf, el rigor y mo
{?ﬁrﬁidad con que aquel orden que se pretendiera clara y exclusiva
iiﬁnte querido por una voluntad superior-——como via de eludir las di
'gﬁﬁultades que promueve la cognitio tendencial, oscura y asistemd
loa de1 Derecho Natural——viene a ser reemplazado por la proyeccidn
® la dignidad personal, antepuesta, con intensidad inusitada, a

'8 0tra consideracibn. Esta exaltacidn personalista brota, a ni
Jurfdico, del racionalismo secular y carece de vinculos con

SUpuesty perspectiva mundenizable que quiso hacer de algin pasa

_’°testamentario (Rom., II, 14-15) su base apologética, prescin
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T“o de que la personalidad se realzaba con base en la eternidad
1 destino del hombre y no en la exigencia de la leye.

] 45.-La ilegitimidad mediata del comportamiento
5--a del fraude a la ley, que, como apunta el art. 6.4 C.c., si
de toda pretensidn que sirva de medio pera soslayar la virtud
e una norma imperativa o eludir, en general, todos o parte de los
lcionamientos que imprimen cardcter a la directa juricidad de

conducta. La voluntad opera in fraudem legigs—el acusativo de

ccibn destaca méds, si cabe, las conexiones entre lo antijuridi
1o culpable—porque la mencionada elusién formal no pierde, ma
mente, el caricter de una contravencidén verdadera, desde el
nto en que la reglas indisponible se distrae de su objetivo pro
: y entra al servicio de un interés ajeno a su proyecto protecti
9, Si el Derecho Piblico instituye y reprime laz figura del detour

+ de pouvoir—yacente en los arts. 48 I LPA, 83.2 y 3 LRJCA y

LPRC—, el Derecho Privado puede, sin inconveniente, hacer del

8 legis un paralelo detournement de loi; en ambos casos, se eg
t4 sobrepasando el ejercicio razonable de una prerrogativa legiti

3, sin que resulte heterodoxo confundir el fraude con el abuso del
recho mismo que concede el art. 1.255 C.c. Cuando las partes per
n y modelan el comportamiento—la cosa y la causa que deben in
el contrato (art. 1.262 I C.c. in fine)—, nunca pueden te

P por conveniente, en diccién del art. 1.255 C.c., lO que, pese

magnitud utilitaria, es también abusivo; la conveniencia no

consigo una nocién economiciste y puramente apetitiva, sSino

intents traducir la utilidad 1fcita desprendida de la cgusa su

piente (art. 1.274 C.c.), de modo andlogo a cbmo la idea de po
Se inserta en el mundo del vzlor y abandona la esfera del ser
pre que pertenece a la formulacidén de cualquier norma juridice.
46 .~La oportunidad més accesible de obtener la
itimidad indirecta del comportamiento radica en la sustitucién
Ltun contexto de orden piblico por otro al que no es inherente su

®ncis prohibitiva, si, llegado el caso, no lo impide la sobera

@ de la comunidad polftica que ha formado tal ordenamiento; ahf
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® palle la ratio de la interdiccién del @-=ert.1l III C.c.—vedando

las leyes de orden piblico queden sin efecto merced a disposi

nes acordadas en pafs extranjero—, del que es diminutivo el art.

17 C.c., Oobstante a que, en lugar de las Disposiciones Generaleq

bre el régimen matrimonial de bienes (arts. 1.315 a 1.326 C.c.),
ipvogquen los cédnyuges los fueros y costumbres regionales, cuya inel
abilidad previé el ewart. 12 C.c. Otros reflejos de la inclinacidn

reprimir esta suerte de antijuricidad—el froude a la ley, a se

yjanza inversa de la cosificaciébn de la persona, sugiere cierta

sonificacién de las instituciones, pues la ley sufre fraude a

tocibén de cbémo tiene interés, segin los arts. 1.782 LEC y 185

—se manifiestan en la nulidad de operaciones sustencialmente e

valentes a préstamos usurarios de dinero (art. 9. L.23-7-08), en
s eliminecidén de cladsulas fugitivas que ocultan la suténtica na
aleza de actos y contratos locetivos (art. 1 RAR) y en la amplia
n, a escala laboral, de 1los supuestos de representacién comer

al, siquiera la superficial-tentativa del art. 6 II LCT apareje,
fin, més inconvenientes y restricciones que ventajas. Hipbteis

as, en que la intencién evidente de los contratantes (art. 1.281
C.c.) no se encamina a disipar‘las objeciones‘o dudas que con
rnen al alcance o eficacia de lo querido legitimamente, sino ae/
al contrario, convence de la inspiracién antijuridica de lo es
ipulado; as{ lo parece apreciar el art. 24.2 LGT, que, en una di

8ibén dogmitica, se enfrente con declaraciones de voluntad ten
tes g burlar lo preceptuado, al tiempo gque generan consecuencisas
coinciden con las del negocio cuya tipicidad guiere encubrirse
'no prescindir de la actualidad estedistica, la cesién ilegal ée

0 de obra—asistida de une cifras negra que ha quebrado las pre

iones, modestas o domésticas, de los arts. 1 n? 22 y 2 II D.17-
t=T0—dimana de sobreponer 1la visibilidad de contratos de ejg
6n de obra, a los que se asigna la produccién de cuerpos cier

‘Que no pasan de ser prestaciones inmateriales de actividad (art

'%74, 1.588 y 1.592 C.c.), a genuinas corrientes de energfa o fuer

tde trabsjo (arts.l, 3 y 64 I LCT) que se apropien sorteendo dg




idamente la prohibicién del art. 35 OTIS; con la mediacién de las
_;ﬁ,dab industrias suxiliares, la fuerza de trabajo de los opera

95 cedidos, perjudicasdos por un contrato en dafio de tercero (arts
' 1.255 y 1.275 C.c.), adviene al proceso productivo de la sedil

Ayte industria principal en virtud del fraus legis que, indisocia

de la simulacién relativa tipica del caso, conforma un artifi

0 de interposicién de personas.
47 .-Perfilada la juricidad del comportamiento dl

ador, habri de insistirse en su caracterizacibn equitativa, que

uctas que se cruzan O compensan. Aul la suficiencia de la cau
, cuyo examen no pertenece a este requisito (art. 1.274 CsCs)y 18
la cbémo, desde las posiciones subjetivas en punto a la eguidad,

scrificio anejo a las actitudes de cada una de las partes consl
equilibrarse con la utilided o beneficios deparados por el cum
imiento pretérito de la obligacién o la promesa de realizarla en
futuro. La atribucibn al comportamiento de una exigencia de eqqz
destaca la impronta fenomenolbgica de la justicia material con
tativa y se convierte en corolario del principio de igualdad ci
(ert. 3 FE). Asi{ se aclara, pues, la inadmisibilidad de cual

ier desproporcibn objetiva en contratos de corte oneroso, partien

de una valoracién inicial que, segin el citado art. 1274 CaC ey
ejercita subjetivamente y promueve una presuncién de equidad, a

gar por las restricciones que sufre la rescisibén ex leesione (artd

293 Cec.). La suficiencia causal de les meras liberalidades (art.
74 C.c. in fine) pugna con la estimativa negocial de la lesibn,
0 el designio de equidad en el comportamiento viene atendido poI
Ssupuestos de revocacidén de doﬂaciones, que reprimen expresioned
antijuricidad omisivas del minimum de adecuacibn que la misma
$icia conmutativa dicta (arts. 647 y 648 C.c.). Mis dificultades
frece 1g posibilided de referir a los contratos aleatorios el te
38 de esa equivalencia equitativa, ya que la incertidumbre acerca

in,

® la conditio juris de la obligacidn hece del riesgo de ganancia

Péraiga algo que, siendo tan s6lo premisa O circunstancia extri
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L'del comportamiento, coopera al mentenimiento del equilibrio
estién; no es dudoso, ademds, que el art. 1.295 I C.c., al or
la mutua restitucidn de cosa y precio tras el pronunciamiento
isorio, contrae a los contratos onerosos la oportunidad de fis
glizar su componente de equidad.

3 48.-La necesidad expuesta luce en gque, de no in
~enir una conducta eguitativa, surge todo un régimen de Derecho
n, que lleva a rescindir las particiones (erts. 1.073 y 1.074
), los negocios que irrogan una especifice lesién (art. 1.291

B l2 y 22 C.es) ¥ 1m compraventa de inmuebles a base de despro
rciones derivadas de disminuciones de vglor, excesos de cabida,
ricultad de cumplimiento integro, pérdida por eviccildn, menor va
de la finca o saneamiento (arts. 1.469 II a IV, 1.470, 1l.471

- 1.479, 1.483 y 1.486 C.c.); es notable, en cambio, cémo, tocan
E la cesidn de créditos, se rechaza una hipbtesis gemela, porque
| cedente responderd de la insolvencia del deudor si ésta precede
cesibn y consta piUblicamente o aiznio dicha responsabilidad se
8 estipulado (arts. 1.255 y 1.529 C.c.). Junto a las ejemplifice
mes generales, el Derecho moderno va innovando sucesivos reque
lientos de equidad, cuales los que comprenden los arts. 7 IX ¥y
5 RAR, respecto a la propia rescisién por lesién de los ‘arrendg
tos rdsticos o ia revisabilidad de la proporcibn distributiva
Pproductos en las aparceriss, y el art. 2 L.24-12-62, tasando la

eracifn equitativa en funcibdn del valor de las cosas salvadase.

t. 1.711 Cec. también faculta al juzgador pars determinar, tar
el cardcter retribuido o gratuito del mandato, cuanto, de ocurrii
imero, la cifra de remuneracién y, en su caso, la demasia so
' Sus justos limites, con influjo de la costumbre local aplicable
+ 6 II Cece)e E1l afén de conservar los reflejos de justicia con
Ativa,en las prestaciones gue envuelven una técnica especial, se
my visible cuando, no obstante ampararse la satisfaccibdn de |
&recdores—profesionales del Derecho—con un proceso monitorio

' Cuenta jurada (arts. 8 II y 12 I LEC), cabe impugnacibn de las

i

Cpciones conmutativamente injustas, bien en sede de proceso pe |
e {




orio ordinario, por €Xcesos del Procurador en su cuenta (art. 8
. LEC), bien impugnando ad hoc 1los honorarios excesivos de Letrg
, Peritos o funcionarios no sujetos a arancel (arts. 427 y 428

), bEn combatiendo, por indebidos, los honorarios que no corres
ondan a una contribucién efective del comportamiento invocado (art.
 LEC) . E1 nuevo art. 3.2 Cec. reafirma esta misién de la equidad
49.-Las insuficiencias equitatives de que el com

tamiento adolezca,pueden colmarse jussu judicis, de acuerdo con

art. 1.258 C.c., porque ese vacio se satura con reglas de correc
én comuniteria que van inmersas en los usos sociales. La penetra
Fén de la idea—que, m&s que una solucibén peculiar de cada caso,

preocupa de hallar una salida individual para cada persong-—Ccon
sne a la proposicibn aristotélica de que la igualdad se observa

gplicando temperamentos desigueles a situaciones diferentes, no cg
de conexiones con la construccibn egolégica—que, por defini
, reputa incompleto el esquema normativo legal e insiste en que
orden jurfdico rector sbélo es tal en la medida que el primero 1g
gu conversibén a la experiencia judicial que crea la norma ver
lers (; acaso no &tm_éLeX{ﬂw. 6 IT C.c. gque los principios del
cho, entre los que se cuenta la equidad integradora, obran a

a de la endémica inexactitud de la ley? )—y, desde el momento

ue armonizse el dictamen de una ntimidad wmoral no exenta de

8tintivos reflejos con datos de vigencia socieal objetive, marcsa

linea de separacibn entre el requisito que se ha examinado y la
mabilidad—que no la cruda racionslidad—de la conductea prome

8. La induccidn que autorizan los arts. 44, 145 II, 157, 164,202,
9, 1.103, 1.128, 1.154, 1.690, 1.737 y 1.901 C.c. da pie a la cop
&V acibn de este elemento transitorio.
50.=-Razonabilidad del comportamiento es sinénimo
 BU pdecuscibn a una causa suficiente. Comportamiento razonable
One tanto como delacidn de exigibilidad jurfdica a las prestacig
‘Que lo forman, por el dato de que individual y socialmente se
torga seriedad bastante para no reducirles al rango de debe

?ﬁe cortesfia o compromisos de concienci. ELl art. 1.274 C.c. aco
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ffal planteamiento cuando, al usar la locucibn se entiende por cay

"~ pera cada parte, no persigue una descripcibn conceptual, ni aun

nos una interpretacibén auténtica—carente de razén de ser ante la
ta de textos remisorios a que enviar pudiere—, sino que sancio
‘positivamente la suficiencia que al comportamiento confiere el

» uno y otro de los obligados le juzguen fundamento bastante de
vinculacién; quiere decirse, pues, que cada contratante se liga

dicamente—con el alcance de urgencia apud judicem que, de pasg

, indica el art. 1.801 I C.c. in fine—merced a la promesa 0 pres
én que el otro haga, sin discriminar los aspectos de equivalen
a objetiva que pertenezcan al componente de la equided de la con
sta. La singular estimacién individual—calificando de equidtil,

‘cuanto icualmente provechosa, la energia que liberan los compor

entos esperados o la satisfaccién posesoria de las cosas, a la
que decidiendo obligarse en virtud de esta circunstancia emi
ntemente razonable—lleva a contemplar la suficiencia desde 1lg

pectiva de la autonomfia de la voluntad, que, segin el art. 1l.255
s, habilita a los sujetos para regular, a base sblo de su liber
de apreciacién en el contexto de necesidad y utilidad, los va
res de cosas y servicios que se contraprestan. La razonabilidad

comportamiento se asienta entonces en cierto interés, ganancisa
neficio de que se prevalga una de las partes, o en cierta abs

idn o detrimento que la otra tome o dé a su cargo. E1 comporta
to se muestra razonable por obra de una ecuacibdn que el siquis
ndividual establece entre prestaciones que acaso entrafien muy

i8ible diferencias a la hora de medirse objetivamente su cantida
8lidad. E1 que esa suficiencia radique en la decisidn negocial
Ontentarse con una utilidad determinada, explica cémo la razo

lidad se predica miy privativamente de las obligaciones ex con
tu y, dentro de ellas, de las que nacen de un contrato innomi
9, pues, traténdose de otras fuentes o de contratos tipicos mi
“®iosemente gobernados (arts. 1.090, 1.091 y 1.315 a 1.886 C.c.)|

' *®€lamentacibén ex lege ya embebe el concurso de comportamiento

lable o suficiente, habida cuenta del valor implfcito en las
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T;niciones respectives. La cuestién despierta un cur (;por qué?)
‘ ggg (para que), pues es patente que cada uno promete su com

amiento porque adviene beneficiario del correspondiente prove
"
consabida. La alusién del art. 1.274 C.c. a los contratos remu
torios se ha redactado con la vista puesta en el art. 619 C.c.
initio, que atiende a la donacién del mismo nombre, y que, real
te, reitera la norma comin a los contratos onerosos, reduciendo
liberalidad al resultado de dos comportamientos que encierran la
jparacién del precio del servicio que se retribuye y el guantum
scuniario también, del objeto donado. El errsigo del comportamicn
razonable en lo que el art. l.274 C.c. in fine llame pura libe

idad del bienhechor no goza de distinto apoyo, si se repara en

el donatario dispensa al donante una reaccién de gratitud o z

t0 (art. 648 C.c.)—que ad exemplum cercena las facultades gex

fs. 259 a 261 y 270 LECr.—compensade con el perfeccionamiento
forma o0 ex re (arts. 618 y 1.741 C.c.) de la conducta liberal.

ipoco es ocioso detenerse en algunos matices tautolégicos de la

onabilidad del comportamiento, si se admite que su suficiencis
ora un conditio intrinseca del cznon del consensus perfectivo

8. 1.258 y 1.278 C.c.) ora la cristalizacién de una comprobz

6n globzl, por la que se excluyen y recusan vicios tales que el
POr obstativo-—si, queriéndose una cosa, se declara otra—o la
serva mental, falaz induccién a la creencia de que Se guiere 1lo
2 se declara. Puesto que quien pretende obligarse quedaré obligz
(arts. 1.254 y 1.255 C.c.) y que, ademés, va en busca de la su
2ién por obra de un comportamiento cuys suficiencia se empareja

0 semejante propésito (art. 1.274 C.c.), parece que la presuncid

dual y social, no pasan de traslucir el fondo de las cosas €

oducen una disciplins superabundsnte pare construir la razong

gl tiempo que para generar, mediante el cumplimiento, la util}

; dad que cémodamente se desprende de otros preceptos que acumu

-
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S regul&CloneS auténticamente sustantivas?

. 51.-La condicidn razonable del comportamiento—
ﬁ} exigencia, social e individualmente refrendada, de que se con
Qrta en razdn bastante, y no simple motivo, para ser urgido juri
;:¢“ente y merecer la consabida proteccibén—adgquiere su dimensidn
I ma en el campo de las relaciones de trabajo. Se eleva entouces
;anmportamiento, no s86lo a causa suficiente del origen de las preg
taciones que a su través se hacen viables, sino a una especie maxi
. de legitimacién en virtud de si mismo, pues deviene fuente de
s obligaciones en que, sucesivamente, habrd de consistir o, enel

do, ha consistido (arts. 3 y 55 LCT).

52 «=;Por qué ciertas relaciones juridicas—térmi
J}de que la lex lata se sirve con mucho recato (art. 41 VI n2 22
f?——invélidamente formadas consiguen ealcanzar una existencia recu
P, que se propaga a todo el tiempo durante el que se han dispen
ado los comportamientos implicitos en ellas? La base dogmdtica de
géme jante posibilidad estéd en la configuracién de la empresa como

omunidad y en la tesis, crudamente totalitaria y para-corporativa,

fluye de considerar el trabajo como tributo obligado al patri |
0 naciongl (Dec. I.5 FPT in fine), de atribuir a la produccién,E

onal también, el rango de unidad econdémica (Dec. XI.1l FPT in inij|

s de definir la Organizacidén Sindical como participacidbn de log

fioles en el trabajo y la produceién (Dec. XIII.1l FT), de confe |

& la técnica, la mano de obra y el capital el artificioso dic
#0 del art. 26 I FE, que reitera el Pr. XI L.17-5-58. El empresg
que, seguin ello, endereza la incorporacidén de la fuerza de trz)

a metas que, tebricamente, superan la apropiacibn por &1 de

3 frutos de la energia laboral—es un Jefe de Empresz—locucidn
%€ ya figura en el art. 69 I ICT y se repite en el art. 3 D.11—9—g
% que hace al mismo responseble ante el Estado—y el contreto de%

8jo, cuando se da, supone un negocio juridico que vivifica el |

€pto normativo de colaboracién (erts. 44 y 60 LCT). La razona

dad del comportamiento del operario radica en la continuidad co

_taria de esa colaboracidn y represents el dato prevalente, por




: ;

, del cual, en cuanto dursdero y apropisble, la relscién laboraﬂ
. |

tiene todo su empaque y consecuencias. La nocidn de antictledad

@ne, a la luz del art. 1.273 C.c., cuantifica la coleboracién (arts.
§711 ICT, 103 I, 115 y 212 II LPL)—se liga al aserto de que 10s

pportamientos habituales ciclicos——que, a diferencia de los con

T T Tty

tamientos habitusles reiterados, se proyectan sobre espacios y

 €5sobre momentos de tiempo——tipicos de la extensibdn de trabajo prag
jrade (art. 64 I LCT) no ya se cifien a favorecer un cruce de dine |

-~
o

y energia, buena prueba de lo cual es que el art. 1 LCT no encrg

g un fenbmeno de cambio,frente a la definicidn ad exemplum del

|
o . : {
1.544 C.c. (... prestar un servicio por precio ...), sino que j
B coloca en plano secundario (... prestar un servicio ... mediantc

Y

'

@ remuneracién ...), anteponiendo el factum de la perticipacifbn

]

3 la produccidn—antes bien, contemplan preferentemente la contri |

;%ién de quienes los facilitan a fin de realizar una funcibn so
» 1o que, de otra parte, clarifica la razonabilidad del compor
miento mucho més satisfactoriamente gue la irresl y faticosa re
encia a la comunidad de intereses; incluso se puede llegar a
razonabilidad inferida de concebir la fuerza de trabajo como

propiedad incorporal——no es ociosa la etiqueta de compraventse

nergia (arte. 1.445 C.c.)—cuya epropiacién despliega efectos
alelos a los de una accesién continua y sgncionadores de ls uti j
iacién que ha hecho de la misma el empleador (arts. 353, 375,376
%77 Cec.), con quiebra, ciertamente, de la verdadera accesoricdac
26 Proclaman la Dec. III.4 FT y el art. 26 II FE. Si se lee con al
l énfasis el art. 76 LCT—donde no se dice, como en el art. 1.154
» Que el nexo lgboral se extingue por cumplimiento de 1la ;rea;;é
=, se averigua que, tratdndose de los correspondientes compor
ilentos habituales ciclicos, es el tiempo, al csbo del que su dig
acién ha cesado, la dnica razén extintiva de aguél. Iuego, la
Sibilidad de volver en busca del tiempo perdido y la reievsze;f
ffal que ha representado su pérdida bastan para que ls conducte |
fices agotada se muestre profunds y eminentemente razonable; la |

BSUncidn de un tiempo Wtil pertenece a la base de la razonshi.ida.
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53.-La autonomia de la relgcidn laboral, merced

1,13 sustantividaed del comportamiento, se reconoce terminantemente

s el art. 6 I LCT, que la denomina objeto de la disciplina legal
jncardina en ella a los trabajadores por cuenta ajena que enume-

g, Tan pronto como el empleador—investido de una especie de ejer

loperae de un productor cueslquiera y le ha dado ocuvacién efectiva of

;$ilizado los servicios que presta (arts. 3 in initio y 75 ne 2°

sino que se fince (arts. 1.249 y 1.253 C.c.), lo que imprime colorzs
leibn juridico-material a esta regla—existente. Més aun, la exége-
elementalmente cuidadosa del art. 3 LCT clama por la distincidén

ntre dacién de trabajo y utilizacibdn de servicio; con la primera,

| empresario, consciente de la situacibn, se apropia de los frutos
esfuerzo ajeno a sabiendas de que el productor participa en el
Mvativo proceso de transformacibn, mientres que, gracias a la se
unde, son admisibles una participacién en la produccién y una afec
ibn a la sedicente unidad empresariel sin conocimiento ni consen
iento del empleador. E1 homensje a la razonabilidad del comporte
nto del deudor de trabajo o de guien, sin serlo gb initio, faci
& dicha utilidad (art. 64 I ICT) es aqui llevado a sus limites
exigentes. Sin perjuicio de las opciones innominadas a que, deg
8 el nuevo enfoque, dard lugar, sin duda, el giro ex art. 3 LCT—

|+ utiliza un servicio y el que lo presta ...—, el ejemplo més vij

Sible de 1o que puede, sin reparo, llamarse razonabilidad por afed

ién yace en el art. 5 II LCT, donde se preceptua que, si el tra
&dcf, conforme a la costumbre, tuviere que asociar a su trabajo
Ml suxiliar o ayudante, el empresario de agquél lo seri también del
Ciado; el empleador se ha reducido a beneficiarse de la asisten
derivada de la asociacién, pero es muy probabie que hays ignore
0 1g existencia de la misma y, con mayor razén, la identidad del

Qliar. ;Cémo admitir una perfeccidn consensual (arts. 1.261 no

: %3 1.262 I C.c.) que, nada paradbjica y si muy legi{timamente, se
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[

je con la férmula del ert. 3 LCT in initio, de la que es diminu
o el art. 147 LCT? Usando de precisibén gramatical sobremanera ril
psa, dicese aqui, no ya—como en el art. 3 LCT in initio—que el

trato se suponga existente, sino que el hecho comprobado de los

enesteres de aprendizaje basta para hecer efectivos los derechos y

jgaciones que, bajo la ribrica elocuente de efectos genersles,

globan los arts. 137 a 143 LCT. Las afectaciones artificiosamen
prolongadas por los trabajadores a fin de forzar el juego de las
nas de estabilidad en el empleo, cuando, por la duresciébn estipu
a, fuese otra la suerte del contrato (arts. 27 I y III, 76 mims.
y 22 LCT), dan idea, mediante una manipulacién sbusiva, de 1la
sibilidad que ha despertado la eficacia del comportamiento razo
able .

54 .-Siguiendo esa linea, la relevancia sociagl &l
echo del trabajo—exigido inexcussblemente, en cualquiera de sus
mas, a todos los espafioles no impedidos (Dec. I.5 FT)—y la per
encia de amparar una serie de intercses vitsles adheridos a su
omenismo (Dec. III.1 FT y art. 27 FE) comienzan por atemperar el
imen general que, en materia de nulidad del negocio juridico, &
f“ta el art. 1.303 C.c. Ello se debe a que la razonabilidad del
portamiento consistente en prestaciones de trabajo impone, por
ima de todo, la sujecién a la relevancia y consecuenciass de su
Opiacidén en beneficio de la empresa, si se preserva la trasnocha
°Lconstruecién monoli{tica, o en interés social, si se prefiere sos
er ung postura personalista que, tan inconcebible como desacertgl
ente, viven mezcladas en los textos constitucionales (Dec. III.4
#in fine, art. 26 II FE in fine y Pr. XI L.17-5-58). Tal es la Jul
Ireiio do los arts. 10 I y 55 LCT, que defienden la razonabili-
S en dos planos de intensidad normetivemente ponderada; el art. |
101 ICT pretende que, para no advenirse a las resultas de la nulil
*» 8¢ restrinjan las oportunidades que el contrato tenga de pade
=®F sy censura y, recibiendo una técnica de conversiéa que el De E
0 Civil instrumentalizara con harta lentitud, dispone que =i,

== Contravenir algunos de los preceptos anteriores—1los arts. 1 a




loT, vertebracién genuina del orden piblico laboral—, fuese nulc

$)10 una parte del negocio, éste permanecerd vilido en lo restante

b

e a8

s completard con los preceptos juridicos adecuados a su legltlml

e

ad; pero, aun sin viabilidad de subsistencia del contrato, cuando

,_Al

nulldad vede la prosecucién de sus efectos, dice el art. 55 LCT |

?

surgida la anulacién, el trabajador podréd exigir, por el trabg

10 que yo hubiere prestado—locucidén en que resuena el art. 1.274

in initio —, la remuneracién counsiguiente a un contrato Vél&;
do, salvo si la nulidad proviniere de su voluntad maliciosa. Tesis
s la hora de una interpretacién especificativa, recuerda que,
se ha subrayado, la proteccibén del comportamiento razoneble en
Derecho del Trebgjo se propaga al evento de los citados arts. 3

-4;47 LCT, que autorizan a prescindir del acuerdo de voluntades, V&

]

%ﬁo o nulo (arts. 1.254 C.c. y 1 LCT), para conferir a la conducté

ma visible gseidad.

55.-E1 art. 55 LCT dota de gedes materige prive

va a la solucibn que, de no contarse con su regulacidn, hsbria de
§

bitrarse a base de la interdiccién del enriguecimiento injusto

(&rt. 6 II C.c.) 0 la de regresar contra 1os propios actos-——que no

tanto un principio general del Derecho cuanto una de laz manifes
4

ftaciones de la buena fe (art. 1.258 C.c.)—, si no se acude al ele
g
0 socio-pol{tico de interpretacién y, a su luz, se clarifican

circunstancias en que el dogma empresa = comunidad ha sido ca j

de colocar ese criterio bajo su advocacidén, ello siempre con |
glo al esquema contractual de psrtida, puesto que, aunque r-ef“f---:r

8@ e1 mismo fenbmeno, es distinta la estructura que acogen los arasé

lrr—'l

147 LCT. E1 art. 55 LCT va en pos de una coherencia,preponderan
. 2 ) i
flente retérica, con los pasajes constitucionales aludidos, auncue
e, sin ninguna objecién, desentenderse de los mismos y, animado

Aa

el elemento histérico-evolutivo de interpretacidbn (art. 1.283

*), adquirir una significacién inserta en contextos liberalizan

56 .=La virtuslidad del comportamiento razonablé

98 ponerse en relacibén con la teorfa de las fuentes de la relacif
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1é
Jdﬁ que » ademés del contrato, puedan darse otros modos de generar a

;gpélla. Segin el art. 6 I ICT in initio el objeto de regulacidn es

113:ela016n laboral y no solamente el contrato de trabajo, lo cual

lya es muestra de una intencionalidad elocuente y quiere proclamar
|que, 2 la hora de construir el sistema de fuentes, no puede pasar
|ee por alto la influencia del art. 3 LCT, donde se descubre el ori
‘;én del vinculo en el comportamiento razonable que se desenvuelve;

|no en vano el art. 32 II C.c. habla incidenter tantum de obligacio

lyes nacidas de los hechos. Mencionar la comunién (;?) empresarial,

_;; participacién en la produccidén, la apropiacién de los frutos de

|1a energfa o actividad individual y la afectacién del productor co

|mo gérmenes de la relacién (arts. 1, 60 I y 75 n? 22 ICT) equivale

':gxevestir el comportamiento razonable de cualificaciones socio-ecgo
}g@micas que en nada hacen desmerecer el funcionalismo central que

(se le otorga.

| 57«-E1l respeto al dato del comportamiento dispen
igﬁdo tiene explicacién,si se repara en que s6lo un aspecto de la au
fﬁﬁnemia de la voluntad-—que, propizmente, encierra una libertad to

|eente a la facultad de contrater o no (arts. 1.254, 1.262 I, 1.258

AF 1.278 C.c.) y otra relativa a la posibilidad de determinar 1los

f@ﬁntenidos susceptibles de acuerdo (arts. 1.255 y 1.273 C.c.)—gozs
y?ﬁ-vigencia en el Derecho del Trabajo, pues los arts. 10, 27 y sigs
T plenifican una efectualidad indisponible. Del art. 60 LCT se
'fﬁﬁnde a deducir gque el contrato de trabajo es, ante todo, un coun
;?iato de colaboracién, como lo corrobora la elevacién del derecho

|8l Salario justo al rango de atributo de la personalidad (Dec. III.

|¥Frendemionto de servicios,un cambio de fuerza por dinero (art.l544
EG“hJ, sino que se subviene a un interés del empleador no discrepean

® del interds correlativo del trabajador. La ocupacién efectiva,

:ﬁﬁpresenta una necesidad vital a la que todo espafiol pretende prc

Ty por cuanto se le adjudica tal derecho (Dec. I.8 PT, art. 24

;f:—;;abajo, que desborda la nominacién del art. 1.088 C.c., admitia]

|1 P2, art. 27 FE y Pr. IX L.17-5-58); no se opera, a diferencia del

€ que depende el perfeccionamiento profesional (art. 75 n2 22 LCT)|




i'fg y Pr. XII L.17-5-58); de ahf, la referencia a una vide moral—
f_Qﬁpermoralistamente ética, sociablemente moral o, en fin, arregls
lda a cualesquiera usos o costumbres sociales?—y digna, que trata

*;; llevarse con decoro y holgura (Decs. I.1 y III.1 FT, y art. 27

|#E in fine); tembién reza el Pr. XI L.17-5-58 que las relaciones er
|tre los elementos de lé empresa deben basarse en la reciproca leal
;;d. Del trabajo se sigue para el empleador la consecucién de un be
f;;ficio——no es casual la depotenciacidn que el concepto de retribu
iggén del capital atraviesa en los arts. 26 I FE in fine y 44 LCT,gg
EE? desvirtuar el nitido aserto de la Dec. VIII.4 FT—, a la vez qu
fel productor cubre una personal inclinacién (Dec. I.1 FT) y atiende
Elas expresados requerimientos materiales (art. 28 FE). Se desembo

fEﬁ entonces en la conclusibén de que el comportamiento razonsble—

jgue, en razbén del art. 3 LCT, legitima un vinculo laboral dimanan
15@ de la mera apropiacién de los frutos del esfuerzo ajeno y, de &

fgperdo con el art. 55 LCT, neutraliza la in integrum restitutio ti

 gica de la nulidad (art. 1.303 C.c.)—es la faceta de un status aya

fﬁOsesién va incluso més alld de la gque al status familiae conviene,

Q?ues, mientras que el art. 69 II y IV C.c. impone la precedencia de
[ua negocio jurfdico a efectos de mitigar el alcance de su invali-

dez y no estima el relieve de la maritalis affectio, el contexto de

'ilﬂs arts. 3, 55 y 147 LCT enclava la affectio lsboralis en la esen

-%@a de la razonagbilidad de la conducta, desde el momento en que pue
TQ@ darse nexo de trabajo sin ningin acuerdo de voluntades (arts.

€1¢261 n? 12 y 1.262 I C.c.). Los mbviles de reconocimiento de 1los
?ﬂiversos status han radicado siempre en hondas valoraciones morales
i 80ciales, como la que procede en el presente caso.

58.-El art. 3 LCT supone la medigcién de un con

i‘ﬁ?ato de trabajo, pero no purga las irregularidades subjetivas u
J@bjetiVas que inciden sobre la validez del negocio amparado por ls
Orrespondiente ficcibn; en otras palabras, el comportamiento razol
%ﬁbl@ del trabajador es fuente de la relacidén lgboral, sungue no
8arant{, e la legitimidad que indirectamente dicta el art. 10 LCT

2 fine, Consiguientemente, el art. 55 LCT se aplica a las hipétg

144



Jsis de contratos nulos o anulsbles, en que el comportamiento asume
;kunciones més modestas que las discernidas por medio de 1los arts.
;3 y 147 LCT. Pero también es dable que, albergando el primero de &
dyos una oferta ticita y una correlativa aceptacidén—lo cual remite
_;1 contrato (art. 1.254 C.c.) y no al comportamiento la fuente de
11a relacién de trabajo (art. 9 n? 22 LCT)—, el negocio de condug

P % padezca irregularidades que le hagan acreedor a la sancibén que
deogure o1 art. 55 LCT in initio. Es decir, que la efectualidad de
zf;gs obligaciones y derechos que—ora por obra de la ficcibn, donde
ﬁﬁnicamente hay comportamiento, ora de la manifestacién de voluntad
'ino expresa, que implica el origen contractual del comportamiento dis
flégnsable—-vengan a establecerse (arts. 60 a 75 ICT), debersd conte

f §grse en el esquema adecuado al negocio juridico de declaracién ca
1 @az de constituir situaciones idénticas morfoldégicamente. La utili
. @EEEQE del servicio--que el propio art. 3 LCT ha erigido en una

lsuerte de expropiacién indemnizable (arts. 349 I C.c., 75 nums. 19

#ly 32 LCT)—tiene una excepcién en caso de auténtica inexistencia

lde contrato, si el productor, usando de una maniobra maliciosa (art.
ﬁ§5 ICT in fine) se inmiscuye en la esfera de actividad del empresa
:@ﬁo ¥, en contra de su presumible voluntad, va incorporando su e

?Mrgia a los servicios de los factores productivos transformables;
ﬂmﬂucién que no deja de coincidir con la que, en funcidn de le di :
{28mica capitalista, ofreceris el art. 379 I C.c.

59 e=La justificacibn de la tutela que imparten
;éﬁs arts. 3 y 55 LCT radica, pues, en la razonabilidad del compor
‘ﬁ&miento que se desenvuelve,y no en virtualidad alguna negocial.

|51 art. 3 LCT no cuenta con la prioridad del contrato, porgue, pare
[POner on marcha su normal resultancia, basta el comportamiento rgi
[=%0able; el art. 55 LCT ha de acudir al comportamiento razonable Dt
Suplir la inutilidad del contrato antecedente. Del art. 60 ILCT

fine parece inferirse que, fuera de la excepcidbn citada del art
' II 107, la dacién de trabajo o la utilizacién del servicio se ha
1 con conocimiento de las facultades y peculiaridades del traba

T, sunque, con igual legitimidad interpretativa, puede defenden

g
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‘que este requisito—indisocizble entonces del tema de las conver]
jones previas, gracias al elemento sistemdtico que conforman 1los
g. 1.258 C.c. y 15 III LCT, y, desde luego, ligado a la institu

n del peribdo de prueba (art. 127 II ILCT in fine)—sigue circung

to a la dogmética privativamente contractusl de la relacién de

pajo y, dentro de ella, a los aspectos que perfilan el error sug

“3rgbajo y, sobre todo, utilizador del mismo, aun ignorando el hecho

1lde semejante apropiacién (art. 3 LCT in initio)—,la inaplicabili

«), que reconvierte hacia el pasado (art. 1.710 I y II C.c.), ¥,
len lugar de imponer la obligacién de continuar trabajando hasta el
ijérmino de la coyuntura productiva en que empefia su esfuerzo—como
ﬁfha dispuesto el art. 1.888 C.c.—, concede al trabasjador la facul
iiiad de obtener, para lo sucesivo, la efectiva ocupacidén que el per
ccionamiento profesional reclams en cada caso (art. 75 n? 22 I

fe
I'CT).
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DINAMISMO DE LA ACTIVIDAD DEL ACREEDOR Y
VARIANTES DE SU COVPORTAMIENTO

l.-Actitudes del acreedor. 2.-Exigencisa de
comportamientos necesarios. 3.-Limitaciores
impuestas al ejercicio del derecho. 4.-Mo

gerabilidad del sacrificio del deudor. 5.-
Restitucién y cuelidad posesoria. 6.-Potes
tad central del acreedor. 7. -Reclamacidbn ce
1a solutio. 8.-Acto intimstorio. Y.-Elimi-
nacién de su eficacia. 1l0.-Forma de la inti
m3016n. 1l.-Resolucibn del vinculo. 12.-Mo
r051dad 13.=lMora accipientis y su proble—
métloa inicial. 14.-Naturaleza de las obli
gaciones afectadas. 15.-Concepto de la mora
accivientis. 16.=-Elemento provocatorio “de
la mora accipientis. 1l7.-Condicionamiento

equitativo. 18.-Locus offerendi. 19.-;0bli
gacibn cooperativa del acreedor? 20.-Argu-
mento analbgico. 21.-Negativa irrazonable.

22.-Negativa anticipada. 23. -Constitucibn

del screedor en mora. 24.-lora accipientis
y liberacibn. 25.-Onerosidad excesiva del
ofrecimiento in incertam personam. 26.-De

terminabilidad de la prestacién en punto a
Ta mors accipientis. 27.-Mecanismo del ofre

cimiento definitivo. 28.-Validesz formal del
mismo. 28 bis.-Distincidén entre presupues-
tos y reoulsltos del ofrecimiento definiti
vo. 29.-Capacidad. 30.-Legitimacibn activa.
31 -Legitimacidén pasiva. 32.-Extensién del
ofrecimiento definitivo. 33.-Restricciones
naturales. 34.-Presuncidén de presencia del
deudor. 35.-Censuras de la actitud de moro-
sidad del acreedor. 36.-lenifestacidén de la
more accipientis. 37.-Alcance inmediato del
ofrecimiento definitivo. 38.-lMora accipien
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tis y perecimiento de la prestacibn. 39.-
Efectos de 1ls mors accipientis. 40. -Repa

racién patrimoniasl. 4l.-;Atenuacién de la
responsabllldad del deudor? 42.-Deprecia-
¢ibn monetaria. 43.-Acceso a la consigna-
cibn. 44.-Procedimiento liberatorio causa
do por la moraecipientis. 45.-Facultas
ponendi que de ella deriva. 46.-Perfeccih
del contrato real. 47.-Conservacién de la
cosa depositada en interés del acreedor. 48.
-Liberacibn. 49.-;Estipulacibén a favor de
tercero? 50.-Momento de la liberacidn. 51.
-Contrarius consensus. 52.-lMora accipien-—
tis y traslacibn posesoria de inmuebles.
53.=¢lora accipientis en las obligeciones
de hacer? 54.-lorosidad de acreedores en
el juicio universal de concurso.

_——=m=TmsSEss=Es=
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CAPITULO QUINTO

7 1.-E1 acreedor puede exigir del deudor el cumpli
Eﬁnto de ls prestacibn, consiguiendo la satisfaccibn integral de =u
f;erés (art. 1.157 C.c.) 0 constituyendo en mora al obligado que o
wfende su requerimiento (art. 1.100 I C.c.); cabe, de otra parte':

?, tan pronto como alcance legitimacién pera intimar (art. 1.113

.;ﬁ.), se asbstenga de reclamar sin que se perjudique la accibn ejer
iteble ni el deudor intente su liberacién (art. 1.180 I C.c.); tem
ién puede dejar correr el plazo prescriptivo, con la extinéién con
iente del derecho de crédito (art. 1.930 II C.c.), 0 estar a las

gsultas de la liberacibén dimanante de la consignacidén de la cosace

jida (ert. 1.176 I C.c.). Es, igualmente, dable la explicita forma
@ dejacibn que autoriza el art. 1.187 I C.c. e incluso surge el
desgo de que el deudor—que, de buena fe, aguarde el acto de coopg

acibn del acreedor y no prevea la necesidad de consignar——pierds,

o T EE T

in culpa suya, la cosa especifica debida y se libere sin procurar

8l acreedor tampoco la utilidad que espera (art. 1.182 I C.c.). la

pérdida, por este acreedor, del derecho de crédito nunca comportara

ure mis graves resultados que los consistentes en su simple eXx 1

Lincién; excepcionalmente, la renuncia que causa perjuicio a un ter]

‘ﬁro desencadena, frente al perjudicado, la incursibén del renuncien|

T,

8 en la responsabilidad nacida del art. 1.902 C.c. o acaso del prg

art. 1.101 C.c. in fine, pues la correspondiente variante de an
i

liere gl ser contravenido.

2 .-Supuesto que,en las obligaciones bilaterales,
L




.oslclén de deudor y acreedor se compartée por ambos sujetos, da
12 pluralidad de deberes concurrentes que contiene la situacidn
&Vada de una sola fuente—los arts. 1.124 I y 1.308 C.c. hacen
110 explicita mencién—, se pregunta si, ademds de esa condicifn
5 ||| ic1pada, el nomen creditoris acarrea ciertos comportamientos ne

ygarios que, junto al rango primordial de beneficiario del Dpago

1.162 C.c.), informan sobre la exacta dimensibén de sus prerro

Vg
11T" b ®

gtivas y cargas. De as! admitirse, no ha lugar a invocar los arts.

,258 C.c. y 57 C. de c. como sedes materiae de los mismos, porque
%gos preceptos se encaminan a una integracifén-——complemento de edi
fioacibn judicial en la determinabilidad de una prestacién que ya
fjcomportamiento (art. 1.273 C.c.)—, pero no a la creacibén de con
"Jmtas nuevas e independientes de la determinade. Finalidad para ia
se muestran bdsicaes las reflexiones siguientes. No es aceptable,
primer término, cualgquier agravacién del status debendi que tpg

de llegar més alléd del limite dictado por el art. 1.157 C.c., ur

ndo un nivel de sacrificio separado de la imposibilidad radical
{erts. 1.182 y 1.184 C.c.) por la zona gris de la dificultad eXtra
ordinaria; conclusién que se obtiene por esnalogia con el art. 543
II C.c. y significa que el acreedor actuaréd su derecho con el mini
mm de perturbacién posible para la natural libertad del deudor. EL
sedor cuidard de no impedir ni obstaculizar ninguno de los aspel
f@e del comportamiento, en cuya virtud se tiende a entreger la cosg
;ﬁhacer la prestacibn, de acuerdo con el citado ert. 1.157 C.c. Pue
. ocurrir, por dltimo, que la contribucibdn del acreedor se denie
e cuando, constitutivamente, sea indispensable para el agotamien
del proceso csussl que perfecciona la conducta exigible, provo
ndo un verdadero suceso fortuito,inimputable al deudor que sufre
diche paralizacidn (art. 1,105 Cuts)s

| 3.-El derecho del acreedor ofrece, pues, limitg
ones que, sin desvirtuar su esencia—1l0 cual se compadece con un
mplimiento en régimen de obligacibén natural por el deudor que dg

de alegarlas—, impiden la acogida de la accién,sin necesided de

OPonerse a modo de excepcién perentoria, antes bien apreciéndose e




f'io allf donde su infraccién se comprucba. Asi acontece con la
;.acién faciliteda a los hoteleros o fondistas sobre la intro
én en sus dependencias de objetos que pertenezcan a los huéspg
(art. 1.783 C.c.) 0 la noticia dada a los conductores de efec

por mar O por tierra en punto a los que son materig de transpor

(art. 1.601 C.c.), peri passu a cémo el asegurado pone en cong
ento del asegurador la superveniencia del siniestro o el dafio

s cosas (art. 404 C. de ¢.). Nunca se trata de una obligaciédn,

a acepcién brindada por el art. 1.088 C.c., y, 8i lo contrario
riese la imputacién de dafios y perjuicios del art. 765 C. de c.
bjecibén se disipa reparando en que interviene una omisién, c:ogl__'I
almente referible al art. 1.902 C.c. para otorgar cardcter ex
pecontractual a la situacibn gue se promueve; matiz que, de mediax

igaci6n stricto sensu, seria supersbundante, pues bastaria enton

giempre a la luz delos arts. 2 I y 50 C. de c., el automatismag
ctual del art. 1.101 C.c. E1 citado art. 765 C. de ¢c. se propone
pealzar que, aun sin consistir la conducta que conmina en unsa obli
&}ién del asegurado, nace una exigencia patrimonial compensatoria
31, al prescindirse de ella, el asegurador sufre un perjuicio; de

y que, a tenor del art. 398 n? 32 C. de c., haya el asegurado de
cuenta de los cambios y alteraciones de calidad que provoguen
ineremento de los riesgos, porque, en la hipbtesis inherente a
base negocial de mostrarse incapaz de impedirlos, surge la impe
sidad de que haga lo posible por no acrecentarlos (art. 1.105 I
«); lo contrario seria tanto como entregar a su arbitrio, contre
40 mandedo en el art. 1.256 C.c., la elevacién de las cifras indem
dizatorias, por cuya razén el art. 404 C. de c. lleva implfcito el
fécurso a la diligencia indispensable para aminorar las consecuen
ias del siniestro y procurar el salvamento de los bienes objeto
seguro. E1 énfasis con que el art. 756 C. de c. enuncia una se
Tle de sucesos no amparedos por el seguro maritimo trasluce que el
iﬁegurado no ha desplegado esfuerzo alguno en evitarlos y que,natu

mente, se le han de imputar en toda su extensibén. Las directri

<®8 de esta ordenacidén miran a seflalar que las obligaciones del asg
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or se circunscriben a todos y solos los dafios que no se origi
y en comportamientos asgravatorios del asegurado, quien, no obstan
zidista de hallarse obligado en la acepcidén del art. 1.088 C.c.
;;egurador no es responsable del suceso que, aunque previsible,
;;:rtenece a la 6rbita de imputacibén de la masa de riesgos acep
s, pero es dudoso que, si previdé razonablemente ese incremen
S sin adoptar medida alguna para conjurar la agravecibn que iba
ando el asegurado, se beneficie de la limitacidn reconocida.
4.-Junto a las restricciones apuntadas, la exi
:égia de no intensificar el sacrificio del deudor se refleja en
a regla del art. 1.852 C.c., ya que la actitud del acreedor, favo
le al obligado principal, lesiona la posicién del fiador solida
f} (ert. 1.831 n? 22 C.c.), si, por hecho del titular del derecho
f?crédito, no puede el dltimo quedar subrogado en sus privilegios
potecas (art. 1.839 I C.c.) cuando haya pagado antes de advenin
me jante impedimento y en virtud de la dispensa del beneficio de
xeusién (art.1822II C.c.). La liberacién del fiador trae apareja
-jfla pérdida de la garentia personal y, como se ha visto, emana dej
éfaocién del acreedor, pero no arrances de transgredir un deber g
ribuible al segundo; simplemente se asiste a un desbordamiento de
88 atenuaciones que la existencia de la fianza (art. 1.822 I C.c.)
imprime a la postura del acreedor respecto al deudor principal. Pa
8 mantener las utilidades y ventajas propias de la fianza, tiene
abstenerse el acreedor de los comportemientos llevaderos a modu
el obstdculo contemplado en el art. 1.652 C.c. As{, pues, no ca
€ excluir que, en calidad de carga, observe el acreedor una con
lugt o positiva tendente a la indemnidad de sus derechos y acciones,
el fin de que no se frustre la oportunidad subrogatoria del fig
que ha pegado (art. 1.839 I C.c.); lo que no se admite es una
igacién innominada de contender judicialmente—;figura de proce
80 forzoso?—frente al deudor principal para obtener su cumplimien
e ¥, merced al resultado de la lis, resarcirle del menoscgbo anejo
8 la inviabilidad de la subrogacién.

5e=Hay un fenémeno mimético, por el que, muy £
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Q;nte, se gsocian a los deberes de un acreedor gravado de resti
%én ciertos comportamientos extrafios a ellos y més bien conexos
) Su posicibn de poseedx inmedigto (art. 445 C.c.)s As{, el art.
.1 ¢.c. ordena que el comodatario avise al comodante de la nece
ad de los gastos extraordinarios para la conservacién de la cosd
fﬂtada y el art. 1.752 C.c. hace al primero responsable de los dg
ﬁasufridos por el otro, si, conociendo los vicios de la cosa, no
~yios ha advertido; el art. 1.590 C.c. juzga indispensable el avi
:ﬁoportunamente cursedo por el contratista al duefio de la obra, en
250 de destruccibén proveniente de la mala calidad de los materig
con anterioridad al tiempo de su entrega. No es distinta la fun
“8n del art. 1.559 I C.c., 2l disponer que el arrendatario ponga en
;ﬁocimiento del propietario, en el plazo més breve posible, toda

surpacién o novedad defiosa que un tercero realice o abiertamente

paere en la cosa arrendada; la hipétesis no estd relacionada con

1l status gaudendi en que ha de ser mantenido tal arrendatario, de

cuerdo con el art. 1.554 n2 32 C.c., sino con la eventualidad res
Stutoria del art. 1.561 C.c.—obligacién de devolver la finca, al
%?-l del arriendo, como fué recibida—, inseparable del canon ge
eral del art. 1.094 C.c., ya que el deudor de reintegracidén hebrd
‘ﬁfconserVar los bienes confiados con la diligencia de un buen pa
f- de femilia, independientemente de que, a ti{tulo distinto, el art.
{555 n? 22 invoque dicha diligencia tocante a los contenidos in £
iie del derecho actuado.

| 6.-E1 prescindir, en su momento, de la observan
ia de comportamientos que, cuales los citados, perfilan el futuro
el derecho de crédito, acusaria siempre un desprecio ante la jurieid
lad—no dispar de lo que cominmente se entiende por temeridad——y wl
dlvido notorio de que, imprescindiblemente, los derechos tendran que
{ﬁercitarse eligiendo el tiempo y forma que minimicen el sacrificio
5?1 deudor (art. 565 C.c. por analogfz).Am sin ocuparse de las inter
¥enciones rasdicadas en las modalidades dispositivas de cesidn o re |

Bisién (arts. 1.112, 1.187 y 1.526 C.c.), cumple examinar inicial

lente o] dinsmismo del poder central del acreedor. Son sus manifes)

n}
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;iones las inherentes al velimiento de la legitimacidn activa pe
?%Jteresar y obtener el pasgo-—que, POT excepcidn, puede recabar

 %ona distinta de la que ha contribuido a crear la obligacién (ats
;az, 1.254 y 1.257 II C.c.)—, las llevaderas a extinguir la relg
éj‘juridica desatendida por el otro sujeto (art. 1.124 I C.c.),

:»medidas de conservacién que sutoriza el art. 1.121 I C.c., la

jcorporscién o rechazo de la utilidad del comportamiento del deu

¢ (ert. 1.176 I C.c.) y, a su tiempo, la promocién de las accio
g subrogatoria y revocatoria o pasuliana (art. 1.111 C.c.). Una
 g¢epci6n sobremaners indulgente induce a calificar el crédito de
s el acreedor es titular como una sencilla expectativa cuya satis
g cién se encomienda a la voluntad y decisionismo del deudor; el

}ﬂf 1.256 C.c. conjuge el verbo poder en sus dimensiones normati

as o asépticas, pero, tan pronto como Su seméntica se tifie con la
P egnacibén del mundo del ser, se hacen muy evidentes los riesgos
e esa soberania del deudor. Sin carecer el acreedor de coyuntura
idénea para esforzarse en eviter que la conducta rebelde del obligd
lo deje su aspiracidén frustrada, las posibilidedes de satisfaccidn
? natura perduran en funcidén muy preponderante de la efectiva 1in
tencionslidad de cumplir, hasta el punto de que, no obstante la re
;;aacién del concepto de obligacién cual nexo interpuesto entre dos
rimonios, s8lo &1 facilita el hallazgo de idénticos comportamien
,por via de la fungibilidad que toleran los arts. 1.170 I CeCe ¥
I LEC, en la hipbtesis de entrega de sumas de dinero. ¢Acaso no
F pertinente distinguir, para moderar el temendismo doctrinal que
%fota de esta conclusién, la exigibilidad procesal o derecho de ac
Cionar en sentido técnico (art. 62 reg. 18 LEC)——de que carecen lag
0bligaciones naturales (art. 1.798 C.c. in initio)—y la obtenibilil
ded material que, ciertamente, depende de la voluntad del demasnda
d0? Nada més expresivo que la potestad deletérea del derecho al trg
jo, que trae a la memoria una suerte de expropiacidn por causa dg

ftilidad privada—si el empleador desvide tendrd sus razones(;?)—

8iempre que un incidente de resdmisién leboral es suscitado (Dec.

'1.8 FT, arts. 24 FE y 212 LPL).
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7 .=E1 hecho de reclamar el cumplimiento de la

sgacién provoca un cuadro de resultas que, siguiera no consistan

inmediata satisfaccién del interés del acreedor (art. 1.157C.
), ponen al descubierto la irregular situacién del deudor afecta
 ;or la pretensién que se esgrime. De su ejecucién dependen la
;ﬁﬁitucién en mora del deudor (art. 1.100 I C.c.), la convertibi
del mismo requerimiento en un acto resolutorio subsidiario
rt. 1.124 I C.c.), la posibilidad de interpretar el retardo como
esibén de un designio infractor in radice del derecho de crédito
rt. 1.282 C.c.) y, por no enunciar més consecuencias, la interrup

bn de la prescripcibén al amparo del art. 1.973 C.c. Tritase, pues

;1a intimacién referida en el art. 1.100 I C.c., que no radica in

sablemente en una decleracibén de voluntad; si, en las obligacio
5greciprocas, desde que uno de los co-obligados atendiere su com
rtamiento,da comienzo la mora para el otro (art. 1.100 III Cece. in
ne), ello es porque la solutio hace las veces de requerimiento.

[l pago se revela entonces como negocio juridico, en la medida que
popende a la liberacidbdn del solvens (art. 1.158 I C.c.), ¥y €s un
jur{dico, por cuanto ex lege opera la constitucibdn en mora del
wdor sinalagmftico. Lo mis frecuente seré, empero, que la intims
trasluzca el propésito de incorporar al patrimonio del acree
OF 1o utilidad del comportamiento esperado, ya que, al formularla,
*i;ntenta el requirente que el deudor adquiere cualidad de moroso,
fiftes bien, quiere evitar que surja dicha situacibn y aspira a con

guir el cumplimiento. Hay, en cambio, un auténtico negocio intima

Orio siempre que, por vie judicial o notaerisl, se busque resolver

B e S

 Obligacién preterida dentro del plazo cue, eun transcurrido, no

8lerming ipso facto la exigibilidad (ert. 1.125 I C.c.) y,sélo com

letedo con el requerimiento, neutraliza la prerrogativa Jjudiciel
_}aequo bono basada en el art. 1.128 I C.c., por dictado del art. |

B CeCix

o

8.-Reza el art. 1.100 I C.c. que tal intimacién

Bde hacerse judicial o extrajudicialmente, sin perjuicio de las

d e

¥alidades en que ad hoc se reviste de superior energfa; el art.
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LEC innova un requerimiento de pago acorde con el mendato ju
al que, previo despacho de la ejecucidén, sustituye al acto parn
or intimatorio (art. 1.439 I LEC), mientras que el art. 921 I
releva de la correspondiente préctica, por obra de la constitu
en mora que, a su tiempo, implicara el ejercicio de la accidn
selerativa (art. 524 I LEC). Lejos de ser, como ha quedado dicho,

tado inmediato de la conducta interpelante, la morzs debitoris

perge del encuentro de dos declaraciones contrapuestas, la segundg
» las cuales, identificada con la contumacia del interpelado, se

nsforma en juris conditio del advenimiento a ese estado, pero

puede envolver aceptacién de todo lo contrario de lo pretendido

el acreedor al dirigirse al obligado. Si, pues, la mora debito
no parte del dato simple del comporteamiento del intimante, sing

1 cualificado de su desatencidn, la capacidad necesaria no puede

erir de la conveniente al negocio jurfdico en cuya ejecucidén g
tece la incidencia. Ahors bien, si, esponténeamente y sin reque
iento que preceda, el deudor anticipa su decisibén de no cumplir

B obligacién, se aprecia su v4lide renuncia (art. 6,2 C.c.) a exi

(;42) del acreedor la interpellatio determinante de la mora; el

dbjetivo que, al requerir, se intenta, no €s otro que conocer 1los
ignios del deudor y graduar la legitimidad del comportamiento g
lere capaz de procurar, lo que, al darse la negativa anticipada de
'i-o, se comprueba en virtud de los arts. 1.281 I y 1.282 C.c., sin
c%currir a la ulterior provocacibén de igual postura. A menudo, eXig
4 dificultad para enlazar dicho momento con la aparicidén de la

a debitoris, porque la publicacién del propésito de incumplir g

2850 arrastre, por ministerio del art. 1.129 n? 32 C.c., la pérdide
;fl beneficio del plazo favorable al deudor (art. 1.127 C.c, in i
, dotando, sin més, al acreedor de la facultad de accionar exX
&rt. 1,1124 I C.c. En las obligaciones reciprocas, ninguno de los

?hligados——es decir, ni uno ni otro y, muy obviamente, quien de los

Misnos preconice su afén transgresional—incurrird en mora debitos

el perjudicado que sabe de semejantes intenciones, en vez de cun

Plir o, cusndo menos, hacer gala y protesta de su mejor disposicidn
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h;es eso significa allanarse, sustantiva y no procesalmente (art
;-I D.21-11-52), con énfasis paralelo a la aceptacidn ex art. 1.T
.~—omite el comportamiento que le incumbe (art. 1.100 III C.
" in initio).
.--_-_--_-_

9 .-E1 deudor no podré ser considerado en mora,
i sometiéndose a la disciplina del pago, por anglogia con el art
2177 II Ce.c., ha ofrecido el mismo en el modo fijado para el caso

f{ mora accipientis y el acreedor, que luego intima al socaire del

=§‘. 1.100 I C.c.—yendo entonces contra los propios actos (art.

.258 C.c.)—ha rechazado irrazonsblemente su admisién (art. 1.176

jC-C-)- La exclusién de la mora debitoris ex persong se produce
cias al ofrecimiento que el deudor realice aun inmedistamente
spués de recibir el requerimiento, pero si &ste se practica pre
ntivamente antes de expirar el plazo fijado-—elemento accidental

t. 1.125 I C.c.) de inferior influjo al del motivo determinante

1l art. 1.100 II n? 22 C.c. in fine—, la prestacién deberd ofre

se también sin esperar al vencimiento. La mora debitoris ex re

ra paralizarse mediante el ofrecimiento efectuado en la época
?) prevista por el art. 1.100 II n2 22 C.c. 0 tan pronto como, cq
s moderaciones urgidas por la buena fe individual y los usos s0
ales (art. 1.258 C.c.), sobrevengs automidticamente. A la vez, la

necesidad de intimacidén para que la mora debitoris exista se da

BPOr disposicidén expresa de las partes; el art. 1.100 II n? 192 C.c.

[eontrapone la declaracidn de la obligacidn, indicativa de una clad

la libremente pactada (art. 1.255 C.c.), a la declaracibén de la

s recordédndose aqui que voluntad expresa del ordenamiento no es

nicamente la que conste de forma textual, sino incluso la que, con
0rme al criterio inducible de los arts. 785 n2 12 y 1.137 I C.c.,
rtenece a le naturaleza de las cosgs y repugna a un entendimientg
|4isociado de las consecuencias que se reputan més egquitetivas y 16
lgicas. De ahf, que, entre las obligaciones exceptuables ex lege del
Quisito de le intimacién, se cuenten las de origen extracontrac

Ual, donde el nacimiento de la relacibén jurfdica—propensa inicieal

llente o la reperacién in netura (arts. 1.902 C.c. in fine, 101 n2? 12
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I Cep.)—y la mora debitoris acontecen simulténeamente. Cuan

0

,?l art. 1.100 I C.c. perfila el comportamiento intimatorio, estd

l»ando en obligaciones de cumplimiento diferido con relacién al
._}10 que las ha conformado; la ausencia de este rasgo en los su
”ﬁtos que, a la menera del art. 1.902 C.c., no facilitan la cong
;.clén dogmética de deberes circunstanciagbles de respeto—singu

rizados frente al genérico neminem lsedere—, justifica el que,

ssde el tiempo de surgir la lesidén de bienes o persona, el perjudi]
esté clemando—id est, intimando—por la reintegracidén in naty
3 0 dineraria del interés menoscabado.
f '10.-A semejanza del comin de los actos y negocios
ridlcos, el comportamiento del acreedor gque reclama el cumplimien
e atiene a un principio de libertad formal (art. 1.278 C.c. Iy

unque subsistanlas dificultedes de probar su prictica oportuna ¥
i-recepcidn de la declaracién de voluntad emitida, extremos a los
gu ha provisto el mecanismo de los requerimientos notariales (arts

202 a 207 RN), a no ser que el jus scriptum prevenga especialidades

goncretas, si se trata ad exemplum de obligaciones mercantiles (art
33 n2 22 C. de c.) o interpelaciones cambiarias (art. 504 n? 22 C.
e c.). La intimacién judicial se ha de plegar a los condicionamien
procesales del acto conciliatorio, la demanda o la reconvencidn
ts. 465, 524 y 542 LEC); la nulidad de la demenda—rectius, la
®fectuosa constitucién de la relacién juridico-contenciosa—por irwy
Vﬁ»aridades consistentes en falte de precisidn del pedimento que,
i%\ embargo, no impidan al destinatario conocer con exaciitud el al
nce de 1o pretendido (art. 533 n2 62 LEC), no excluye la virtuall

requirente. Queda fuera de duda la vigbilidad de la intimacién

@nticipada, si media un plazo suspensivo stricto sensu {art. 1.125
')C.c.), porque, a efectos del art. 1.100 I C.c., es le mera exigi
ﬁ}lidad, y no la propia existencia de la obligacibén, lo demorado,

paso que, para las obligaciones condicionales o afectadas de un

Plazo suspensivo indeterminado, el poder de intimar sigue al mar

€80 de las facultades del acreedor, reducidas 2l 4mbito de los actod

f&mplemente conservetivos (art. 1.121 I C.c.). Es, por Ultimo,el &
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;ﬁlio del deudor el lugar donde la intimseidén se habrd de practi
r (art. 1.171 III C.c.), tildéndose de tal el que—de acuerdo cm
ffart. 40 C.c., que textualmente invoca el cumplimiento de las ob

ciones civiles y a fortiori sus comportamientos conexos—posea

f;afectado cuando se le requiere. Dadas las aludidas condiciones,
wiinterpelacién desencadena una reaccibdn rasdicada en el cumpli-
Sento que se exige (art. 1.100 I C.c. in fine)—frente al cual no
;;previsible la falta de contribucién del acreedor que lo ha pro
ocado (art. 1.176 I C.c.)=—0 en la negativa a perfeccionar la pres
Sacibn (art. 1.157 C.c.).

: 11l.-Puede el requerimiento incorporar la reser
¥ relativa a la resolucién del vinculo, si el deudor se negare a
gumplir; la actuecidén judiciel de la pretensién conlleva la deduc
gién alternstive de dos acciones, solutoria y resolutoria, de mz
declarativo sin més, y ambasfundadas respectivamente en los
Brts. 1.162 y 1.124 I C.c., mientras que la tentativa extrajudicisll
j% resolver la obligacibén es sblo afortunada si, a titulo de con

rarius consensus (arts. 1.255 y 1.256 C.c.), el intimado asiente

8 la interpelacién, ya que, de otro modo, se estard a la sentencia

f;e constitutivamente (art. 359 I LEC) estableciare la culpabilidad

el obligado contumaz.

12.-La descrita proyeccién del comportamiento |
}'timatorio del acreedor (art. 1.100 I C.c. in finé) es independie
Ei de la emergencia de la morosidad, nocién que, segin quedé indi ;
?aﬂo, responde a la traza de una forma de culpabilided jurfdico-ci
Lil,residente en el ert. 1.101 C.c., y se injerta en el tronco de
la inspiracidén sicolébgica de la conducta, con eventuales vias inder
E zatorias basadas en la extensién del art. 1.106 C.c. a la pérdi-g

82 sufrida y la genancia dejada de obtener por obra de esta morosi
i

Gad. Resta por afiadir que el comportamiento normal del acreedor no
i

|

intimacibén y convertido, de darse aceptacibn, en pago liberato |

Berd otro que el asenso y cooperscidn al ofrecimiento suscitado po:

Lio (arts. 1.157 y 1.176 I C.c.) hecho por el deudor o un tercerc f

|
Bualificado segdn el art. 1.158 I C.c. g
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13.-A primera vista, la sobria referencia de log
B, 1.176 I y 1.178 C.c. circunscribe el instituto de la mora ac
ipientis al cumplimiento de las obligaciones de dar (arts. 1.088,
'5!4 CeCe, 923 I y 926 II LEC) cosas muebles (arts. 335 y 336 C.
.;, dnicas que pueden ser objeto del depdsito necesario en que con
ste la consignacibén (arts. 1.761 ¥ 1.781 ne 18 C.c.); el art. 1189
. permite su ampliscién a las obligaciones de dar cosas inmug
les, ya que los arts. 101 n2 12, 102 C.p., 100, 108 I y 109 LECr.,

Qifuncién de cuya contextualidad aquél debe entenderse, recusan 1d

*:restriccién basada en el criterio de lg movilidad (arts. 333 C.
5, 517 y 518 C.p.). Es més; si el ofrecimiento de pago eX art. 1.8
' C.c. pertenece a la sec. 12, tit. 12, libr. IV Ce.c.—donde, COmMO
_ﬁa901f10a016n del cumplimiento y en mérito al art. 1.157 C.c., se
fbviene a prestaciones diferentes de la datio rei——, explicase de
fne lata su propagacibn, cuando menos, & las ovbligaciones de hacer]
beris. 1.088, 1.098 C.c., 923 I y 924 LEC), siquiera de esta more
ipientis no emane la posibilidad liberatoria que subsigue al o
recimiento de muebles, gendricos o no (arts. 1.166 y 1.167 Catals
y sumas de dinero. Probablemente, el art. 1.428 LEC—1la fecundidad |
;&l cual, respecto al tema, pasa inadvertida para la dogmatica pro
Bessl—lleve o la reflexién de que, para amparar también el derecho
deudor a su libertad civil petrimonial y personal—evitando la

erpetuscién del vinculo (art. 1.583 C.c. in fine)—, las medidas g
Beguratorias que adopta el juzgador toleren la imposicién al acree
3$r refractario de actitudes gque revelen un minimum o principio de

Gooperacibn. Ll germen de la mora accipientis reside, pues, en le

firrazonable negativa al acatamiento de un mandato judicial que—pa
‘redéjicamente y ante la inexistencia de un positivo deber de coope

\rar, a cargo del acreedor (art. 1.169 I C.c. a minore ad majus)—

tampoco engendrard responsabilidad penal ni sbriré paso a la real 3
aclén coercitiva (arts. 1.098 II C.c. y 237 C.p.), aunque podre
ausar la declaracibn de dicha cualidad en el iter de la provisil 61

-

‘“autelar del art. 1.428 I LEC o en sede de prejudicialidad, dotada

?\
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e consecuencias peculiares, cuando recaiga la sentencia deflnlulva’




iiprOCBSO liberatorio (art. 359 I LEC).
: 14.-La morfologia de las obligaciones de no ha
.Q_(arts. 1.099 C.c. y 925 LEC) transfiere al acreedor la utilidad
fiia omisién que les informa, sin contribucién ni asistencia del
ficiario, quien no se ve en el trance de desplegar comportamien
ﬁ;positivo alguno. No se concibe que, entre las facultades que a
se acreedor incumben, esté comprendida la de garantizar al deudor
g condiciones de mantenimiento o inalterabilidad de su abstencidn
;gero es, en cambio, més frecuente que el omittere dependa de vi
zggitudes ajenas a la voluntad o iniciativa del propio acreedor, ri
giéndose entonces su dispensacién por le normetiva de los arts.l.10j
-i_.llS Cec. in fine, de acuerdo con la naturaleza de 1o0s sucesos

Bnfluyentes. Escapan también sl evento de la mora accipientis e in

_;ggencia correlativa de actitud cooperadora las obligaciones que,
jgacias a la sola actividad del deudor, consiguen una ejecucién ex
féustiva (art. 1.157 C.cs), cual acaece con la perfeccién de los ag
tos jurf{dicos adecuados al contrato de mandato (art. 1.709 C.c.);
f@r ello, el comportamiento central del mandsterio—a saber, el daj
Guenta de sus operaciones (arts. 1.720 C.c. y 260 C. de c.)—revis

@ estrictamente cualidad informativa y es posterior al hecho cuya

r:_i_«ni:ic::ia, se procura. No surge, por ultimo,la mora accipientis en las
-}estaoiones concertadas a favor de terceras personas, ya interven
i; el mecanismo genersl del art. 1.162 C.c., ya opere una‘estipulg
{€ién del art. 1.257 II C.c., ya, en fin, trétese de las modalidades
QUe ad exemplum han tipificado los arts. 350 y 368 a 370 C. de c.

ria quizéds dable estructurar la more acecipientis, imaginando, porn

‘Excepcién, gue el acreedor, cuya contribucidén al cumplimiento se
_f%estra vaciagda de todo relieve y eficacia sobre la posibilidad de
%iberarse, suscita obstéculos que paralizen o entorpecen la conduc
' ta del deudor, a la vez que constituyen el resultado de una prerro
leativa legi{tima; la solutio adquiere empero la precisa onerosidad
IPars gravar al deudor con el peso de la irrazonsble dificultad que

|iotroduce el dinamismo de una prerrogativa externamente irreprocha

Ele. Siempre se apreciaré ausencia de razén (arts. 1.176 I y 1.185

16l



Q) en este estilo desatemperado de ejercicio de un derecho, co

gente con los aspectos subjetivo y objetivo de su desarrollo
. gbusu, t{tulo bastante, de otro lado, para asuspiciar unas conse

encias indemnizatorias seguidas de la mora accipientis asi domi

da por designios antisociales o asgresivos. Resarcimiento que, le
-f'de deberse al imperio del art. 1.902 C.c., descansa en el art.
1,2 CeCe que ha erigido la interdiccién del abuso en un principio
meral del Derecho conminado por la juricidad misma.

15.-Definese, pues, la morasccipientis, por el

.

ato de que el destinatario de la prestacibén Insita en el comporta
nto del deudor rehusa, sin motivo legitimo ni raszén suficiente,
orporar la utilidad que convierte dicho comportamiento en razo

le (art. 1.274 C.c.), imprimiendo una injustificada dilasciébn a

L'Iiberacién que el obligado pretende. ;Puede, a contrerio sensu
lel art. 1.177 II C.c.,concluirse que, aunque la observancia de lag
?rmas que disciplinan el pggo haga la consignacién ineficaz, el

pfrecimiento que causare la mora accipientis no queda inexorablemer

sometido a ellas? ;Es gue, en mérito a su hipotética sustantivi
, como variante del comportamiento y centro autbédnomo de irradia

16n de efectos, la morsg accipientis deja de compartir los requisi

tos rectores de una férmula liberatoria que no es ni tiene por qué
per su fatal derivacién? Si la consignacibn es al cometido sustitu
i?rio del 6rgano jurisdiccional lo que el ofrecimiento de pago a
la esperada cooperacién del acreedor, prevalece una vicisitud ané
loga para reconocer, en smbos casos, la estricta sujecidn que orde
2 el art. 1.177 II C.c. Sumase a esto que el art. 1.185 C.c. sub

aya cémo el acreedor se niega a aceptar la cosa que le es ofreci

dg; no los términos, més o menos evasivos y retdricos, de un ofre
| miento que el deudor puede disociar de la puesta inmediata en po
ﬁer y posesién (art. 1.462 I C.c.) o0 del deje a disposicién que, pa
ra suplir la fallida perfeccidn del pago, se tiene que intentar 2

% d judicem (art. 1.178 I C.c.). Hay que partir de que los efectos

institucionales de la mora accipnientis sobrepasan la reconduccidn

la oportunidad de comnsignar liberationis eratia y no perder de
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1z peculdizr entidad de ¢bligaciones en que, aun arrancsndc de

accipientis, la liberacidn del deudor he de buscar camincs

$intos de la consignacién. |

16.-E1l ofrecimiento de pago de la obligeci

Bt fica el elemento dindmico o provocstorio de la mors sccipien
Se anto jarfa demasiado simplista le reduccién del nismo a unsa

o=tz de cumplir, a imitacién del art. 1.439 I LEC in fiune, o w

fortamiento posterior al countrato y apto tan sélo pere hacer s
Bbles las tareas interpretativas (art. 1.282 Ce.c.). ledia, muy el
Btrario, un negocio jurfdico de conducta, que, como ha de rea
presupone una invitacidn = cooperar u ofrecimiento pre

Bl ofrecimiento definitivo es negocial, porgue el deudoz

|

vor la rescecidn del acreedor que znteriormente haya recio.

egunGo, S&

w

<L

fitimacibn informal u oficiosa, no ir

(¢

enta que

o
('Ll

en

el interim se desdijere de su irrezonszsble negative, 1ncorix

Mtilidad del cumplimiento, sino que, & modo de efecto Cue dlire
nte se persigue, quiere adjudicarle la cualidad de acreedor
» B8 negocio de conducta, dado gue averca ls reaiizacida de
Flas posibilidades gue se hellan al slcance del deudor pars «
Bliberacién dependa simplemente de la coopersecién que el acreedd

Phubiere de prestar (art. 1.157 C.c.). E1 ofrecimiento definitiv

e jecucién de la obligacidn inscebade o incompleta, 1o po:
fla divisibilidad del objeto (art. 1.169 I C.c.), pero si

monio de su destinsteard

oy

ibedimentos para que éste advenga al patri
P6c aqui ociosa una paréfrasis del art. 3 II C.p., segtin la aqu

ofrecimiento ex art. 1.176 I C.c., cuando el deudor practica
fs los actos de ejecucidn que deberian producir como resulsade la
'lncién anuncisda en el art. 1.156 C.¢. ¥y, cin embargo, ac is p
ifen por causes ajenas a lz voluntad del solvens y que tieacs

Piic la falta de razén bastante en la reaccién del intimedo. Ei
jlario més notable de configurar asi el ofrecimiento seriz su eve

80n de una particuler morfologis de prestaciones (art. 1.068 C.c..




.y extensién a cuantas, en las modalidades més varias y dispares,

slemen la pertinente contribucién del acreedor. De ghi, que 1la

da & cooperar no vaya hasta el punto de tolerar simétricamente,

o a la mors accipientis ex persona, una mors creditoris ex re
»t. 1.100 ndms. 12 y 22 C.c.).

17.-Al ofrecimiento definitivo, contestado por

-

pdio de la mora accipientis, nunca se 1lega bruscamente y sin més.

ﬁ@uena fe individusl y la notoriedad de los usos socigles (art.
;58 C.c.) aconsejan—en via integradora del comportamiento del
or—que, antes de practicarse el requerimiento, el obligado sol
fens, dispuesto a postuler la eceptacibn del pago, profiera una in
iitacién a cooperar, participando al acreedor la disponibilidad y

pontitud de que se ve animado. De acogerse que la mors accipientis

uede nacer del ofrecimiento definitivo o requerimiento de acepta

a0n, sin agotarse el ofrecimiento preliminsr o invitacién g coope
ar, los gastos ocasionados por aquélla—que se imputan al acreedor
8fractario en sede de consignacibén—embeberfan las expensas judi
jtales del pago, que corren a cargo del deudor (arts. 1.168 T in

fitio y 1.179 C.c.).

; 18.-5i el cumplimiento de la obligacidn tuviere
ue efectuesrse fuera del domicilio del deudor { art. 1.171 T v 11

sC.), el ofrecimiento preliminar se hari poniendo in situ la cosa
8bida a disposicién del acreedor (art. 1.178 I C.c., por analogia)
fw:rsonéndose 2llf el obligado con los instrumentos aptos para fz
iliter una diligente realizacién (art. 1.104 I C.c.). Si el locus

tionis coincide con el domicilio del deudor (art. 1.171 TIT C.

*), serd suficiente que éste observe una posicibén expectante, a fin|
® que, sin necesaria iniciativa suya, la invitacién a cooperar se

f?tituya por el transcurso de un lapso de tiempo, dentro del cual

Suarde la liberacidn procedente de la contribucidén del acreedor,la
fﬁl consiste en presentarse a utilizar la prestacidn disponible; la
=€Cién textual del arte. 1.505 C.Ce (... €l comprador ... no se haye

?Bentado a_recibirla ...) ratifica el planteamiento, pues, siem

goutible afinidad entre la mora debitoris y 1la negativa injustifi
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D o0 funcién del art. 1.171 III C.c., se contempla, de pasads, la
jﬁta localizacién de la actividad liberatoria para el comprador,
agedor de la cosa mueble vendida (arts. 1.461l y 1.462 I C.c.).El
zo se insertaré en la naturaleza y circunstancias de la obligs
ap (arts. 1.128 I y 1.258 C.c.), debiendo adaptarse al uso y cos
mbre del pafs en defecto de fijacién concreta (art. 1.287 C.c. in
1 . Incidentalmente,es de adveriir que la lectura del menciona
o arte. 1.505 C.c. disipa la tesis de la existencia de una obliga

ién cooperativa del gccipiens, ya que, aunque prima facie cause

g impresibén de que la resolucién en é1 fundada encara el incumpli
:éjto del deber de recibir la cosa enajenada (art. 1.124 I C.c. in
.ere), el verdadero mévil del beneficio concedido al vendedor es
en el desinterés por el pago del precio—ciertamente, obligacidn
adquirente deudor de dinero (art. 1.500 I C.c.)=—que trasluce
g incomparecencia; no es gratuito el empleo de la expresién en in

eréds del vendedor (art. 1.505 C.c. in medio), denotando que éste

jiaprovecha de una presuncién indicativa de cémo, a partir de 1la

lelta de presencia del acreedor in loco solutionis, se infiere la

gh: idad del impago de la deuda ex art. 1.170 I C.c.

; 19.-La idea propicia a establecer obligaciones
}ﬁnperativas exigibles puede ligarse al elemento exegético que ac
fua sobre el art. 1.104 I y II C.c., donde, de un lado, se invoca

la negligencia del deudor y, de otro, al usarse la forma imperso

del verbo (... diligencia que ha de prestarse ...), €3 apuntado

» Ocasionalmente, corre tal diligencia a cargo de sujetos distin

8; ora los interesados (art. 1.178 II C.c.) ora el acreedor mis

» Hipb8tesis ellas, que sblo con relacibn a preceptos ad hoc co-
Bran significedo; el art. 62 LCT prescribe al empresario una aparen
- Obligacibén de regularidad en cuanto a las condiciones materiales
€ bienes de produccién y equipo-capital; el art. 75 n2 22 LCT dice

QUe el empresario estd obligado a dar al trabajador ocupaciébn efec

E??a, cuando el no dirsela perjudicase considerablemente su forma
fi6n 0 perfeccionamiento profesional. Un silogismo desvirtuaria el

*8ricter que a estas situasciones parece asistir: Hay obligacibn ci
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' o laboral, a tenor del art. 1.103 C.c., cuantas veces la infrac

de la norma que se atribuye su tipificacibn diere lugar a una

 @onsabi1idad por negligencia (premisa mayor); es asi que una res
L pilidad semejante dista de anudarse a la violacibn de los arts
75 ne 292 LCT precitados, desde que el 47 I LCT menda que, si,

rente el contrato, no puede el productor prestar servicios porque

empresario se retrasa en darle trabajo o por impedimentos gue pro

nieren de locales, méquinas, instrumentos o cualquier otra cir-.

instancia imputable al segundo, el primero conserva su derecho al

alario (premisa menor, de no admitirse que, en lugar del mecanis

;féxonerante del caso fortuito interno, donde el art. 1.105 C.c.

?Eeva al trabajador de sufrir consecuencias que le son inimputa-

les, estéd funcionando una indemnizacibén equivalente a la cifra de
alarios devengados, lo gque, por otra parte, pugna con la subsisten
ia de la relacidén laboral en ese tiempo); luego, los arts. 62 y 75
;329 LCT gobiernan algo diferente de la obligacién que ha definido
5‘art. 1,088 C.c. (conclusibn). Finalmente, el art. 1.169 I C.c. g

ontrario sensu inducirfa, en vista de su diccién literal ( ... no

odrd compelerse ...), a pensar que la compulsién del acreedor—es

Qbir, la facultad de imponerle un comportamientd de contribucién,
wes el art. 1.279 C.c. asi lo confirma ( ... los contratantes po

irén compelerse reciprocamente .se)—Dprevalece siempre que las pres

daciones se ofrezcan en su integridad, por contraposicién a cuando
0 sean parcialmente; el enlace sistemético de los arts. 1.169 I y
%176 I Cecs, a la luz de la regla del art. 1.285 C.c., sugiere que
compulsién sbélo puede dimanar de una exXpresa previsibén contrac
'gal (arts. 1.169 I C.c. in initio y 1.281 I C.c. tembién) gque obli
26 {a en virtud de los arts. 1.091 y 1.257 I C.c., fuera de cuyos
‘#puestos no es dado hablar, ea sentido técnico, de una obligacién

88 cooperar que, a mayor doctrina, tiene que estar determinada ex

Plicitamente si se insiste en su procedencia de la ley (art. 1.090
lic.). iExiste fijacién explfcite si se ha hecho imprescindible in
.érponer un razonamiento interpretztivo esclarecedor?

20.-Tras el excursus anterior, la idoneidad del
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frecimiento preliminar o invitacién a cooperar se justifica recona
ndo que las garantfas entre particulares no tienen por qué ser
pferiores a las que, muchas veces, implanta la Administrscién Py
plice para situar la postura de sus administrados. Sucede, por ci-
un ejemplo, que las llamadas reclamaciones previas, gue dnlca
ente lo van siendo respecto al proceso jurisdiccionazl impugnatorio
. 1 LRJCA), se deducen después del procedimiento aedministrati

f0o proprio sensu en que recayera el acto impugnable Y a partir de

gﬁ solicitud inicial que sobre agquéllas funge como la invitacidn
;foooperar respecto al ofrecimiento definitivo (arts. 93, 94, 139 y
46 LPA). ‘
- 2l.,-La irrazonable negativa a recibir la presta
féﬁn ofrecida de acuerdo con el art. 1.176 I C.c. no hace sino per
tuar el rechazo del ofrecimiento preliminar u oficioso, que ad
iere la cualificacidén de un acto jurfdico, porque el deudor no se|
pweve por el propébsito de colocar al acreedor en circunstancias de
anomalia positiva, sino de conseguir, ya entonces, su liberacién.
min a entrgmbas fases es la sinrazén de que hace gala el acreedar
que no incida en una negativa reprobable o intencionalmente daﬁJ
que remita la cuestién a la esfera de la responsabilidad extra
tractual (art. 1.902 C.c.) yuxtapuesta a las consecuencias del
fontrato u otra fuente de la obligacién dificultada. No ha lugar,
n eso, a invocar la culpa contractual del screedor moroso, ni a
utarle una obligacién contributiva de la que no es deudor recl
groco (art. 1.124 I C.c.); en prueba de ello, el art. 1.169 I C.c.
ta la posibilidad compulsiva—con dimensién andloga a la del ci
kado art. 1.278 C.c.—al recibo de una parte de la prestacibn, si
88f se ha prevenido expresamente, lo cual excluye cualguier otra
iante de aceptacidén coercible.
. 22.-Puede dudarse de si, ademés de los casos de
“reclmlento previo y estéril transcurso del plazo, cabe un tercer

-gpuesto provocatorio de la mora accipientis, que se producird sin

lecesidad de que el deudor tome ninguna iniciativa, bastando con que

'L acreedor le transmita anticipadamente su designio de no aceptar
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‘7estacién que hubiere de ofrecérsele. Resulta imprescindible ma,

ar la intencionalidad especialisima que asiste a este comporta
to. El juego del art. 1.281 I C.c. enseila que la negativa anti
a difiere de la voluntad remisoria de la obligacidén (arts.l.156

87 II C.c.)—pues, en vez de abreviar la sujecién patrimonial,

peurando una liberacién anterior a la solutio in natura, el acre|
12 ge esfuerza en élargarla—n, de la renuncia al derecho reazl de
sable de la tradiciébn esperada (arts. ¢, 2 'y 609 II C.c. in fine)
| rehusarse, por hipdtesis, la eventusl utilidad de la tradicién
de antemano, es rechazada—y del proyecto de perder la futura
ién de la cosa receptible (arts. 6 2 , 460 nims. 12 y 22 C.c.),
5 que ha faltado el animus posesorio inietal (ert. 430 C.c. in fi
S5i gb _initio epareciesen muy visibles las razones de la negati
4y en lugar de habilitarse al deudor para proceder al ofrecimiento
ginitivo 0 requerimiento de aceptacidbn, se interferiria un eviden

PPobstéculo a que el mismo intentara la provocatio morae accipien

i8; si, en cambio, goza de notoriedad la sinrazbn con se anticipa

& proyecto de no contribuir a la liberacién del deudor, tampoco es
feCiso el recurso intermedio al ofrecimiento definitivo y, automé

dcamente, la promesa unilateral de no aceptacibén constituye la mor
ipientis, al tiempo que se erige en fuente de obligaciones y de

;@hos (art. 1.088 C.c.). De todos modos y siempre que la rezén o

ff-azdn de la repulsa del acreedor no se hayan perfilado ¢claramen

;ﬁ podréd intentarse el requerimiento de aceptacién, si, al cobrar

Qﬁgibilidad la prestacién afectada por la negativa que se auguras

fé&rts. 1.113 y 1.114 C.c.), 2quél se ha retractado, pues, a dife

80cia de los argumentos frecuentados contra la revocacidén abusiva
® las ofertas contractuales (arts. 1.261 n? 19 y 1.262 I C.c.), nin
in interds digno de estima favorece lg subsistencia de ese entorpe
lento ni empara su irremovilidad. La ténica juridica y la natura
8 de las cosas vitalizan aqui un criterio favorable (art 1.4 C.
{ﬂ a la disposicién y renunciabilidad de facultades (arts. 6.2 y

%5255 C.c.) cuyo ejercicio, incluso regular y templado, frene la

,; cha que el deudor emprende en pos de su liberacidén y dificulte
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 ique; con exquisito rigor términolégico, alude el art. B B Ay s
23.-El deudor constituird en mora al acreedor,

ando, frustrado el ofrecimiento preliminar, transcurrido el espa
o de tiempo que convenga O avanzada la negativa a incorporar los
ficios del pago, despliega la actividad que, por su parte, se
iere para que la deuda se entienda liberada (art. 1.157 C.c.);
g distinto quiere significar el art. 1.176 I C.c., refiriéndose
, ofrecimiento de pago hecho al acreedor que se negare sin razdén

: itirlo. Doctrina que, no obstante, trae consigo algunas preci

es indispensables.

24.-Si bien lg zusencia del acreedor exime del

31 deudor (art. 1.176 II C.c.), no dispensa de su prictica en or

Bn 2 la produccién de la mors accipientis, figura independiente

el procedimiento liberatorio y no siempre acompafiada de sus mani
aciones especificas. La ausencig se caracteriza, en general, por
8 desaparicién del sujeto de su domicilio o del lugar de su ¥lti
:?residencia, sin que se hayan tenido més noticias en—y no de—
2 (la residencia) (art. 181 I C.c. in initio), a causa cabalmen
:’ﬂa que el pronombre personal atafie al centro localizsble sobre
que se proyectan las resultas juridicas de la obligacidén (arts.
L, 1.171 III C.c. y 62 regla 18 LEC) y donde se presume al acreg
presente de manera continua. La sancién consistente en prescin
ir del ofrecimiento definitivo podrfa revelarse equitativa de acre
que la ausencia del acreedor ha sido intencional y exclusi
motivada por su interés en ocultarse pera no recibir la pres
Caso de efectuarse,el requerimiento de aceptacidbn iré diri
ausente, pero, al arbitrid del Notario autorizante, se en
con las personas que estuvieren presentes en su domicilio
« 202 I RN) o, si nadie fuere hallado, determinarg lg diligen

#8 expresiva de su imposibilidad (art. 203 RN). Todo ello no disi

%@gro de la situacién de pretérito-—— ... la obligacibn consistisc

% la duda de si, en ausencia del acreedor, se va mds alld del even
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égnstitutivo de la mora accipientis y el deudor se libera ipso

eto, gracias al concurso de fuerza mayor (art. 1.105 C.c.) o impo)
. jdad de la prestacién (arts. 1.182 y sigs. C.c.). No es, por
0, improbable que, siempre a tenor de la lealtad individual y
Seorreccibn social (art. 1.258 C.c.), el deudor, patentemente in
wesado en cumplir (art. 1.158 I C.c.), deba instar la designacién
o un defensor del eusente a quien destinar el ofrecimiento (art.
81 I C.c.).

i 25.-La consignacién libera igualmente por si so
_; cuando haya incertidumbre absoluta sobre la identidad del acreg
r por extravio del titulo de la obligacién (art. 1.176 II C.c. inj
). Un ofrecimiento completamente desprovisto de tal seguridad
parece viciado de error sustancial (arts. 1.265 y 1.266 II C.c.)

iy como negocio jurfidico cum incerta persona, resulta impracticable,

0 que promueve serios reparos para gravar al deudor con una obser
;wcia que, por motivos ajenos a su disponibilidad y diligencia(art.
§504 I C.c.), se halla vaciado de sentido; tesis ratificada en el
j“C. 492 II C. de ¢., al prevenirse que la falta de justificacién
6 1a identidad del portador de una letra de cambio no impide la con

1

ignacién de su importe, sin ofrecimiento precedente, hasta la ve

ificacién del legitimo psgo. En suma, al ofrecimiento preliminar o
invitacién & cooperar subseguirfs, sin més, el recurso a la consig
j8cibén liberatoria, sin que el prescindir de ls intimacién intermg

ila prive de virtualidad a la mora asccipientis, cuya formal provocs

8i6n se revelas entonces superabundante. La conclusién asi obtenida
10 se predica cémodamente del supuesto en que, segun el mismo art.
£.176 II C.c., varias personas pretendan tener derecho a cobrar, 1o|
e no siempre envuelve una incertidumbre relativa a la identidad |
46l acreedor. Esta mediard en caso de contienda acerca de la tituls
Pidad de un crédito (art. 1.535 II C.c.) o de una herencia no acep
da y pendiente de que, si fuere repudiada, se abriere distinta

Bucesién (arts. 658 y 912 n2 32 C.c.). La solidaridad activa o de

8Creecdores no da lugar, en cambio, a incertidumbre alguna (arts.

.&137 y 1.141 I C.c.). E1 ofrecimiento definitivo hecho a los even

b
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es acreedores sub judice deberd contener esta peculiaridaed con

;jcionante, merced a la consignacién de los especiales efectos deri
;ﬁles del proceso inconcluso (art. 200 RN). También puede ser he
: la intimacién al administrador de la herencia, cuando se ignora
_ﬁfseré adquirida por los instituidos o, a falta suya, por los suce
s ex lege (arts. 804 y 1.020 C.c.). Hay objeciones al ofrecimie
Tdefinitivo practicado en la persona de uno solo de los co-acree
e 8 solidarios, ya que, ante los perjuicios que pudieren los dg
zEufrir con el sdvenimiento al status de morosided, juega la res|
lccién del art. 1.141 C.c., que reduce la intervencién de cada u
de ellos a las gestiones provechosas para los restantes, nota que

> asiste a la incursién en mora accipientis. Si, al tiempo del pe

, el acreedor esté incapacitado para recibirlo (ert. 1.163 1 C.
), tampoco se dispensa del ofrecimiento definitivo que constituye

. titular del crédito en mora accipientis, pese a que el art. 1l.I76

lo requiere para el trédmite liberatorio que subsigue; la intima
n tendrd que dirigirse a la personaz autorizada paras asumir, en

mbre del incapaz, la prestacibén (aert. 1.162 C.c. in fine), previg
@esignscibn en sede de tutela (arts. 200 n2 22, 213 y 275 n2? 22 C.
) o por via de la excitacidn que al Ministerio Fiscal haga el deu
fﬁ interesado en liberarse (art. 215 I n2 32 C.c.).
| 26.-La indeterminacién—que no la mera indetermi
ilidad—del quantum de la prestacidn no empece a la existencia

contrato, siempre que quepa la fijscidn ulterior sin necesidad
un nuevo acuerdo entre las partes (ert. 1.273 C.c.), admitiéndo
que, sin violacién del art. 1.256 C.c., dependa la liquidacién

instrucciones, elementos o datos que, seguin lo explfcitamente co
do (art. 1.258 C.c.), hubiere de facilitar el acreedor; piénse

en el reembolso de los gastos inherentes al retracto convencio

(art. 1.728 II C.c.), el desempefio del mandato (art. 1.518 C.

0 la ejecucibn del depbsito (art. 1.779 C.c.), sin omitir las

T S

Eulares exigentes precisiones que importa la cuantia de las gc
g 25

S

ﬁieias dejedas de obtener (art. 1.106 C.c.). Si el acreedor no cQ

s AT

B00ra—osta vez, ciertemente, en cumplimiento de una obligacién bi

171



1 (arts. 1.124 I y 1.257 I C.c.)—, el ofrecimiento definiti
f{cilmente satisface los requisitos de integridad y 1liquidez
t8. 1157 ¥ 1.170 I C.c., suscitando el dilema de la imposibi
jed de cumplir basada en esa circunstancia—obstéculo surgido sin

pa del deudor (art. 1.182 C.c.)—o de la mora accipientis exone

a del mds solemne de sus condicionamientos. Una opciébn equitati
 consistir{a en sancionar la validez del ofrecimiento definitivo

ireferendum, esto es, pormenorizando las pautas de la liquidaciény

pecida y detallando las operaciones aritméticas que a la misma 1
_‘< pues, en la 1linea del art. 360 I LEC, el deudor que se esfuer
a en pagar por propia iniciativa no ha de gozar de condiecidén jurl
pente inferior a la del que se ve judicialmente conminado a tra
8 de la fémrula que dicho precepto introduce y desarrollan los
5. 932 y sigs. LEC. Afiddase que, por cantidad liquida, se.entieg
gincluso aguélla cuya reduccién a unidades monetarias, si se tra
@ de deudas de dinero (art. 1.170 I C.c.), o de nimero, medida o
.&o,-si el comportamiento se propone transferir un genus (art.1096
f;c.c.), depende de un célculo matemético, no complejo, que se an
f?ipa.

27.-E1 ofrecimiento del art. 1.176 I C.c. es in
iediato a la negativa oficiosa del acreedor o su vicario y siempre
jarte de una iniciativa del deudor adecuada a la naturaleza de la ol
igacién (art. 1.258 C.c.), de la que significa una ineludible con
éeuencia, y gobernada por la diligencia que sefiala el art. 1.104C.

8% Ofrecimiento que, ya en la fase productora de la mora accipien

8, reviste una de las siguientes formas. Si la prestacidén estu
flere llamade a ejecutarse en el domicilio del deudor (art. 1.171
?1 C.c.), el acreedor debe acudir en busca de este Ultimo, una vez
?timado al respecto y dentro del plazo que se esteblece para co00
;rar; el momento inicial se concreta por medio de un requerimientg
Otarial comin (arts. 200 in initio y 204 RN), al paso que la con
CUrrencia del asccipiens o el defecto de cooperacién, documental di
ﬁeiables por licencia del art. 197 II reg. 42 RN, constarén con re¢

$8rencis g los datos in specie del resultado de la intimacién, pre
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"3éndose indispensablemente la mencidén del locus adimplendi, dia y

*_ﬁra previstos para la recepcidn de la cosa ofrecida(art. 200 RN

g fine). Si, al contrario, el comportamiento fuere realizable en
to distinto del domicilio del deundor (art. 1.171 I y II C.c.),se
evaréd por él la cosa a ese lugar y se ofrecerd definitivamente,
ticipando al acreedor que esté presto a ponerla en su poder y gl
ién (art. 1.462 I C.c.). La exhibicidén permanecerd sujeta enton
a las reglas de entrega del depbsito notarial a persona distin
|ta del deudor—deponente——a saber, al acreedor-aceptante—, consig

néndose en el acta la naturaleza del derecho que asiste a tal desti

Metario (arts. 1.766 C.c. y 218 III RN). E1 ofrecimiento definitivo

0 requerimiento eficaz de aceptacién refleja una nocién unitaria,

nque sus facetas perfectivas se separen o sobrepongan por obra de
llas particularidades que, en la hipétesis de obligaciones de dar,
rime a la solutio el lugar concertado para consumarla (arts.l.08
¥ 1.094 C.c.).
b 28.-La formal velidez del ofrecimiento definiti
no depende de que el acreedor vengs en noticia inexorable de su
ltrmulacidn, antes bien, de gue el deudor haya hecho cuanto, confor
& la diligencia exigible (art. 1.104 C.c.), se estima convenien
} para que aquél quede informado, segin se infiere de los precita
',B arts. 202 I y 203 RN en punto al domicilio donde se presume su
sencia continuada (arts. 40 y 432 C.c.). Aunque nada se objete
8 regularidad de un ofrecimiento semejante, las vicisitudes que
it llevado a su préctice en la forms indicada pueden suponer funde

0 bastante para que, al nivel sustantivo de la mora eccipientis)

@Creedor se niegue a cooperar (art. 1.176 I C.c.) y, parafrasean
'@l art. 1.262 I C.c., destruya la expectativa de convergencia del
“erimiento de cooperacién y la contribuciédn que ha rehusado. E1

®Cimiento definitivo puede, en fin, arreglarse formalmente al u

0 la costumbre del paié (art. 1.287 C.c.), previa prueba de su

SSNCia a cargo del deﬁdor, quien ademfs demostraréd la observancisa
?;a Solemnidad que introducen (arts. 1.3 I y 1.214 C.c.).

v.
‘ :

28 bis.-De los requisitos intrinsecos del ofrecimien
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s definitivo se han de diferenciar sus presupuestos o condiciones
s validez del ofrecimiento preliminar. Es obligado que, cuando in
engan condiciones suspensivas, se hayan cumplido los sucesos in

é;rtos y futuros que las configuran, pues pendente conditione Uni

mente es lfcito efectuar actos conservativos, de cuya naturaleza
,gparticipan el asentimiento o negativa que siguieren al ofreci-
@énto (artas 1113 T, 1.134 » 1.12]1 C.o.)s In influencia'de la con
jeidén sobre el nacimiento—y no, como 2 veces se sugiere, sobre lg
xigibilidad estricta—de la obligacién podrd controvertirse, ora

;;el proceso civil independiente que, para esclarecer la eficacia

"ila mora accipientis, dimanere de la negative del accipiens (arts.

5 ¥ 524 I LEC), ora en el trémite de jurisdiccién voluntaria que,
1;_ias a la no cooperacidén insistentemente mantenida, convierta en
{}tencioso el expediente de consignacidén liberatoria (arts. 1.180
é Cece ¥ 1.817 LEC). También pierde virtualidad el ofrecimiento pre
E; nar en el caso de no haber expirado el plazo convenido en inte
gs del acreedor (arts. 1.125, 1.127 y 1.128 II C.c.), porque el a
liicio de pago anticipado menoscaba la utilidad procurada por esa
ilacidén, en tanto que la mediacién de un plazo favorable al oferen
8 no se opone a que, renunciéndose el correspondiente beneficio
?;t. 6.2 C.c.), se adelante la invitacidén a cooperar y se precipi
8 la mora oficiosa. E1l ofrecimiento preliminar deberd repetirse

i, por desatencibén de los aludidos presupuestos del ofrecimiento &
initivo, sobreviniese la nulidad del primero (art. 6.3 C.c.).Cier
?ﬁque, si el lugar del cumplimiento coincide con el domicilio del
Budor (art. 1.171 III C.c.), el plazo que perfila el art. 1.505 C.
5, lejos de ser un requisito, equivele a un sustitutivo de la in
itacidén que agota los contenidos de la lealtad individual y correc

“3n social ex art. 1.258 C.c. No se intentars, pues, el ofrecimiern

¥ 5

%;definitivo gin apurar antes esta tentativa que, por denominarla

® algin modo, cualifica el periédo, informal y equitativo, de la

O occipientis oficiosa.

29.-E1 art. 1.176 I C.c. recurre a la voz pasive

Personal——... se hiciere el ofrecimiento de pago ...—para realzx
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 ;xigencia del requerimiento solemne de aceptacibn. Si éste, en

anto negocio juridico y a juzgar por el argumento inferido de los
¢s. 1.160 y 1.163 I C.c., sélo impone capacidad de obrar por par
del deudor en las obligaciones de dar, hay que afiadir que no se
éﬁe confundir la capacidad de obrar in genere con la especifica

;;cidad de enajenar—que, desde luego, la absorbe en ciertos ca
, ni, aun menos, afirmar que, como gquélla no es referida ex

pessis verbis a los comportamientos de hacer, el ofrecimiento defi

vo de las mismas se dispensa de toda suerte de capacidad. ;Qué
ir,finalmente, de las conductas socialmente provechosas que, en
geencia de capacidad de obrar, provienen Utilmente de la inercia,
_Qlos automatismos sicolégicos y de los hébitos mecanizados de lg
jde de relacibn?

 _ 30.~Puede ofrecer, con alcance definitivo, la
restacién adeudada el representante legal (arts. 159, 181 .11, 185
#1262 C.c.) o voluntario del deudor, legitimado el dltimo a virtud
9 mandato general suficiente para el acto de administracién ording
ia que ejerce (art. 1.713 I C.c.), dado que ni se modifica cualitg
;%amente la composicibn del patrimonio del oferente, ni dnicamente
;hintenta obstar a su desmerecimiento cuantitativo, rasgos uno y
Bro que imprimen caracter a los actos dispositivos y conservativos
8 acuerdo también con el art. 1.176 I C.c.—rectius, con su laxi
ug gramatical—-, se adjudica legitimacién a los terceros, salvo en
880 de que su intervencidbn perjudique la identidad preservada por
08 arts. 1.166 I y 1.167 C.c. o el obligado est§ dispuesto a S0
Qortar la onerosidad que la prolongacién del vinculo acarrea, 0po
flendose al ofrecimiento asi causado (art. 1.158 I y II C.C.)e

}, 3l.-La regle de que el zcreedor se encuentra pa
Sivamente legitimado para admitir o rechazar el ofrecimiento (art.
%176 I C.c. in initio) no aminora la esfera del art. 1.162 I C.c.,
fﬂo que remite virtualmente a sus posibilidades o variantes. La s%
Meién del art. 1.163 I C.c., valedera exclusivamente para el pago,
8ja de aplicarse al ofrecimiento, puesto que, si se rehusa, ya no

Obcurre el deseable supuesto de hecho, y, si se acepta, nace una
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;tesis de incumplimiento verdadero. De no haber representante l¢
1 del acreedor incapacitado pare recibir el requerimiento de acep
aibn, se proveerd al nombramiento de un tutor en la forma que fi
el art. 293 C.c. Ahora bien; mientras que el ofrecimiento defini
j} gque practica el representante voluntario del deudor es un acto
i@dministracién ordinaria, su aceptacidén por el representante tan]
voluntario (art. 1.712 III C.c.) del acreedor es un acto de ad
stracién extraordinaria en el caso de sumas de dinero (art. 1170
_;.c-), que afectan muy directamente a2 la consistencia del patri
ﬁﬁ o del destinatario (art. 1.911 C.c.) y, a través de la nota de
gﬁuidez, matizan noteblemente su solvencia (art. 1.111 C.c.). He

4 falta, pues, mandato especial--no expreso, como impropiamente re

ffel art. 1,713 II C.c.—para imputar esta clase de legitimacién
asiva (art. 1.709 C.c.). De no ocurrir asi tempoco, se sostendrd,
i; razén, que la negativa del representante a hacerse cargo de la
iﬁstacién es nula por obra de la extralimitacibén que trae consigo
grt. 1.259 II C.c.) ¥y, en concreto, de la prohibicién que ya impax]
6 ¢1 art. 1.727 II C.c. Es claro que, si, al tiempo de surgir la
bligacién, se convino en excluir la legitimacidén del acreedor gad

g0lutionem accipiendam y se imputé al representante tal cualidad

jart. 1.255 C.c.), queda resuelta la cuestidén gracias a los propios
términos del contrato (arts. 1.257 I y 1.281 I C.c.). ;Puede hablar

86 de una propagacién extra partes de sus consecuencias (art. 1.25§

lsc.), aunque la relacién de apoderamiento se formese sin mencionar

dor sobrecargarfa la base del negocio (art. 1.274 C.c. in initio)y
'rojaria sobre &1 una demasia de deberes que, precisamente, inten
-%5 aligerar con la delegacién; conclusién a cuyo favor no son aje

208 los arts. 1.282 y 1.283 C.c. Si no hay clatisula explicita sobre
é: privativa legitimacién, es posible que convenga distinguir a la
Uz de una consideracién dogmética centrel; la conformacidén del cor
Dortemiento como activided cuasi-fatal, inerte, necesitada o debida
hers inexorable la penetracién de la negativa a cooperar del repre

Séntante en la esfera jur{dica del acreedor representado, a la vez

Nada a2l respecto? Parece que entonces un ofrecimiento hecho al acrg
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-;13 figura, méds ddctil y espiritualizada, de una libera fecultas

_fpiendi, inspirada en el entendimiento a contrario sensu del art

-

369 I C.c., elimina la consistencia de esta opcién. Aun animada
j~diferente ratio, la primera soluciédn hella su apoyo, de una pax
. en la conexién enslitico-sintética de los arts. 1.162 y 1.176
f ¢., ¥, de otra, en el art. 1.185 C.c., donde la indicacién de lg
mgona que debia recibir la cosa, lejos de contemplar una rigida
ecién al ofrecimiento, conjuga el pretérito del verbo deber comd

abnimo de estar llamado a.

32.-La extensién del ofrecimiento definitivo con
‘ rne tambidn a su objeto y principales condiciones (art. 1.203 n¢9
C.c.). La obligacidn de ofrecer (;?) cosa determinada comprén@g
4, pese a no mencionarse especificamente, tedos sus accesorios (art
8097 C.c.), tanto si se concretan mediante las reglas de interpre
tacibén contextual ex arts. 346 y 347 C.c., como si consisten en la
3Tra de precio del dinero (arts. 1.101, 1.108 I y 1.755 C.c.)0 en
_ﬁs frutos adquiridos antes de que el efecto traslativo de la tradi
i16n se consume respecto a la misma cosa principal (arts. 354 a 357/

_é“ II in fine y 1.095 C.c.). ;Puede acaecer que a contrerio sensu

e 1o mandado en el art. 1.756 C.c., el prestatario que ofrezca in
eses, sin haberlos estipulado, los repita, si han sido aceptads

10 indebidamente satisfechos? ;0, desde el tiempo del ofrecimien

%0, permanece sujeto por la promesa unilaterel de pagarlos, aunque
d 1a sgzbén no se esceptaran? ;Dénde se localiza el punto inflexivo
la irrepetibilidad en las obligaciones naturales? No es dudoso
el ofrecimiento definitivo se ha de propagar asimismo a las pres
feciones que mantengan un nexo de ceusalidad inmediata o contigua
€on 1z obligacién primordial, siempre que—a diferencia de las que
tﬁtgen la asistencia del acreedor pars sentar el quantum(art. 1.273
%40-)-—pueda el deudor indicar la cifrs de liquidacidn por los me
diog informativos normales, sin serle dado pretexiar, en ese punto,

#=ficultades de averiguacibén. Los pagos que ad exemplum devolverd

8l comprador-acreedor, propietario bajo condicidn resolutoria (art.

:%113 II C.c.), el vendedor retrayente de la cosa vendida, engloba
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in, entre otros, las cuotas del Impuesto sobre Transmisiones Patri

misles (art. 144 LRT) y los gastos de inscripcibén en el Registro

“?la Propiedad (art. 335 IH), acerce de cuya suma se consigue pror
Qﬁinformacidn. Finalmente, el ofrecimiento de pago de las deudas
f dinero tendréd lugar en moneda de curso legal (art. 1.170 I C.c.)
i;o que, a primera vista, sugiere objeciones a la validez del re-
perimiento de aceptacién de una letra de cambio (arts. 443 ¥y 489
g, de c.) o de un cheque (arts. 534, 539 v 542 C. de c¢.) e incluso
el ingreso en cuenta corriente, que ya causé encendida controver-
'ig sobre su posterior virtud liberatoria (arts. 1.157 y 1.169 I C.
;). Una opcidbn radica en entender agul gue, al violarse la norma
indetificadora del art. 1.166 I C.c., el ofrecimiento es invélido.
Jtra conduce a concluir que, si, comin y técitamente, el pego en
jinero significe la modelided concertada como un episodio de la ge

eralidad con que el art. 1.258 C.c. habla de lo pactado expresamen

fe, los usos sociales notorios facilitan una solucidén equitativamer
correctora—méxime en funcidén del muy reciente valor interpre-
tivo que a la equidad se reconoce en el art. 3.2 C.c.—de lo rigy
samente acordado (art. 1.257 I C.c.) y no inhabiliten el normal
glcance del ofrecimiento consistente en aquellos sustitutivos de

oumerario.
ito apareja la de todos sus accesorios (art. 1.528 C.c.), el ofre

fﬁsta rastro alguno de obligaciones secundarias, cuya permanencia
'?.opone a la plenitud de la liberacién ambicionada. E1 requerimien
0 entablado a tenor del art. 200 RN haré, en ocasiones, depender
8l ofrecimiento de que el acreedor acceda simulténeamente a procu
ar la extincidn de los derechos de garantia constituidos por el
leudor (art. 1.129 n2 2¢ CeCs)es Si precedid un derecho de prenda,
8erd menester restituir la cosa pignorada de gue el constituyente
88tuviera desposefdo hasta entonces (arts. 1.863 y 1.871 C.c.); si
iﬁeexistiera prenda sin desplazamiento o hipoteca mobiliasria (arts.

f;I y 3 IV LHM), el acreedor consentiré en cancelar la inscripeién

33.-andlogzmente a cémo la transmisidn de un crd

dimiento solemne debe desplegar la fuerza necesaria para que no sulf
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é}titutiva (art. 40 I y II RHM), a semejanza de lo sucedido en lo

w,tesis del art. 82 I LH, si el aseguramiento ha recafdo sobre
gyes inmuebles (art. 104 LH).

i 34.-E1 ofrecimiento definitivo se hace gl desti
$ario (art. 1.176 I C.c.) alll donde se le presume presente de mg
‘eontinuado, pues, por dictado del art. 40 I C.c., el derecho de
eptar o rehusar, con o sin razdén, se reconduce al domicilio. Noes
éxspensable practicar en &1 los requerimientos, si, por razones
yias, pueden los mismos entenderse en lugar distinto con ese acre

jor 0 con su.vicario ad accipiendum; prueba de ello es que el art.

I RN invoca el domicilio o sitio designado por el requirente,

ntas veces haya probabilidad o0 certidumbre de locglizar gl acci
ns. Pero tampoco resulta insoslaysble la busqueda del acreedor a
tranza, si se piensa que los arts. 202 y 203 RN no miran a un cri
yrio de recepcibén efectiva del comunicado intimatorio y juzgan bag
inte su cognoscibilidad. Desde luego, se estimard v&lido el ofreci
lento definitivo hecho al contestarse la demanda del proceso en que
L acreedor postula la resolucién por incumplimiento (art. 1.124 I

*A.); el art. 542 LEC impone a la contestacidén un minimum de conte
ido y, en lo formal, no veda la posibilidad de incorporar aguél.

8 repercusién de este requerimiento de aceptacibén ratione loci so

P la esfera juridico-patrimonial del acreedor dimena de que 0 bien
8 dirigido al mendatario gd litem (arts. 5 n? 42 y 264 I LEC)——cux
f}no al propio acreedor que comparece a se (art. 4 I LEC), eludien
?iasi cualesquiera reparos de lugar-—o bien sobreviene en un domi
8lio que, usando de la facultad constante en el art. 264 II LEC,

€ ha designado convencionalmente.

; 35.=E1 ofrecimiento regularmente practicado da

850 2l intento de liberacibn, si el acreedor irreazonsblemente 10
echaza (art. 1.176 T C.ce in Fine), pero, al operar la incursién

B morg accipientis, desencadena igualmente los efectos de ésta.

L bien puede siempre el acreedor rehusar el ofrecimiento desasisti
® de los requisitos enunciados, shi no se encuentra el motivo le

{timo de no cooperacién, porque, admitida la plena regularidad for

179



}Hnecesitase una sinrazén enclavada a nivel sustantivo y dindmi
| pmparentarls con un defecto de diligencia ex art. 1.104 I y II
equivaldria a constatar el incumplimiento de una obligscidén co
ativa que no existe, ni, en consecuencia, conmina al acreedor;
rvese cbémo el art. 1.169 I C.c. tasa las hipbtesis de coopera-
¢n coactiva—limiténdolas a la tolerancia del cumplimiento  par
21, sin legitimar un entendimiento g contrario que forzase, en ge

1, a una contribucién obligatoria—y el art. 1.185 C.c. in fine

ama el destino del pago, pero despoja al giro debia recibir de

g el acreedor de su derecho, pero, segin fué apuntado, no arregls

fﬁajercicio a las pautas de lealtad individual-——buena fe-—0 correc

,258 C.c. Consecuencias que, a la ilaversa, pueden consistir en una
Zongble negativa que brota de condicionamientos semejantes. La regi
35 del ofrecimiento quizéds esté justificada por la cercana previ
6n de sucesos llamados a causar la pérdida o destruccidn inculpa
les de la cosa debida (ert. 1.182 C.c.). Indistintamente, habrd de
ntemplarse la continuidad del comportemiento de rechazo respecto
negativa inicial, proferida en sede de ofrecimiento preliminan

dinvitacién a cooperar, con matizado exXamen de la autenticidad y

ontumacia que la caracterizan. Puesto que las razones de la negati
J;Van a revisarse en el proceso civil o el acto innominado de ju
isdiccién voluntaria que seguidamente se incoa, a fin de fiscali-

¥nicamente ls constitucién en mora accipientis o, més frecuente

8nte, de censurar la liberacién intentada (arts. 51, 1.811 y 1.817
E;), los asertos vertidos extrajudicialmente por el acreedor sir
0 como germen o principio definitorio de su comportamiento refrag
f}io a la cooperacién. La revisién no conocerd de las susodichas
;{ones, si, previamente a su exXamen, se comprueban deficiencias in
'éﬁidantes del ofrecimiento, pero, llegéndose a la cognitio de fon
9, 1= conviceién judicial,acerca de la historicidad de los motivosg
exactitud fictica, se formard en los momentos probatorios de

8 3 otra especie procedimental (arts. 565, 566 y 1.816 LEC). No

d0 normativismo enfédtico. Cierto, pues, que,omitiendo el cooperar;
A 3

socigl—usos——que, a titulo de consecuencias, significa el art}
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fyano, las manifestaciones que contuviere la respuesta del gecl
@ﬁs gozarén meramente del valor que, en el conjunto de la prueba,
E adjudicere el Tribunal (art. 205 III RN).

: 36 .-Parafraeseando el art. 1.262 I C.c., la mora
;'oientis se menifiesta por el concurso del ofrecimiento definiti]
;b requerimiento de aceptacién y la negativa de cooperacién injug
_Qicada—-dato axiolégico del comportsmiento y actividad del acree
' sobre la cosa y la causa que deben extinguir el contrato. Sus
tos ce desencadensn a partir de entonces, si bien, a imitacién
31 régimen resolutorio de las obligaciones reciprocas, preciso es
,é la validez y eficacia se reconduzcan a ese momento por medio de
ne resolucién judicial pronunciada ad hoc o en virtud de declara
@%n liberatoria (arts. 1.176 I in fine y 1.180 II C.c.) que las in
f}que como cuestién previa (art. 359 I LEC). E1 recurso a los Tri
;ﬁ:les holgerd siempre que, rompiendo la continuidad de la actitud
fhtenida con ocasibdn de los ofrecimientos preliminar y definitivo,
fbista el acreedor moroso de su posicidén de contumacia y acepte lg
f%stacidn, lo que es tanto como confesar, a la luz del art. 1.282
;b., que carecfa de solidez y seriedad la intencién que le animsba
mendo expresd su negativa.
37.-E1l ofrecimiento definitivo determina, por vis
e consecuencia inmediata, la imposibilidad de que el acreedor ag
ﬂ: le facultad ex art. 1.124 I C.c., puesto que, si aparece pasivg
gnte legitimado ad causam el obligado que no cumple lo que 1le in
mbe (art. 1.100 III C.c.), dista de presentar dicho cardcter el
omportamiento del deudor gue agota la diligencia requerida para

8 més completa realizacién del interds del acreedor (arts. 1.104
11,157 C.c.). Andlogamente y de acuerdo con el art. 1.176 I C.c.

0 fine, la mora sccipientis ordenads en tramite judicial auténomo

8 erige en titulo para reclamer la liberacién del deudor merced a
4 sucesiva consignacién de la cosa debida, aunque, pPor razones de
Slmplicidad y economia, parezca preferible reunir en un dnico proce

liniento las pretensiones lato sensu relativas a la mora y la extin

8i6n de responsabilidaed (art. 156 LEC).
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pientis neutraliza la legitimacién sustantiva del acreedor para

istar la more debitoris y, acontecida la primera, la cosz se pier

0 Se destruye sin culpa del deudor, la pertinente obligaciédn de

gueda extinguida (art. 1.182 C.c.). shora bien; en el dominio

'?a desaparicibn sobrevenida de la causa negotii, puesto que, obs

iade la prestacién del deudor que as{ se exime, decaerd simulténea
ente la promesa que, segin el art. 1.274 C.c. in initio, constityuy
ﬁ;esencia del sacrificio—;base del negocio, presuposicibn, consi
f@ation?-que estuviera dispuesto a soporter el acreedor del obje
ilperecido. De ahf, que los contratos sin causa, sea cual fuere el
dempo en que adviniere el defecto, no produzcan consecuencia algu
| (art. 1.275 C.c. in initio), 1o gue, desde la perspectiva del
. 1.182 C.c., significa tanto como denegar al deudor liberado la
écién para reclamar del screedor insatisfecho la ejecucidén de lo g

ordado reciprocamente. ;Geners la mores accipientis algin tempera-

ento favorable al deudor que, con un acto positivo de buena volun
civil, se anticipe a enervar su propia constitucidn en mora an |
88 de que la prestacibn perezca? ;Habréd, en concreto, lugar a la
onservacién de su correlativo derecho frente al acreedor? ;Es dado

i suma, distinguir alli donde prima facie la ley no distingue? E1

I

:flas obligaciones bilaterales, el juego del art. 1.182 C.c. compa

Brando toda idea de finalidad y de valor. Lo cierto es que la me i

fiacién de la promesa en gue la causa contractual estriba (art. 1.274|
3 o e : R ] -
gsC. in initio) tiene que coincidir con el instante en que el deu|

ﬁr eagota las conductas que, de conformidad con el art. 1.157 C'c":

[ ]

L ofrecimiento definitivo regular ex art. 1.176 I C.c. in initio |
Brfecciona la dispensacibén de la utilided de la causa y se opore |

#Qque la pérdida contemplada en el art. 1.182 C.c. apareje su desza

T

Bricién sobrevenida, introduciendo uns excepcidén al régimen del art.

N copom o aT e

B275 C.c., in initio, por cuanto la mora accipientis transmite al
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ireedor, en toda su gravedad, las resultas de la destruccién o pén

ida casual de la cosa, rehuséndole el favor de la exceptio inadim

jeti contractus (art. 1.124 I C.c.) 0 el ejercicio del derecho de

7geticién (art. 1.303 C.c., por analogia). Tampoco el screedor es
f}a a los deberes que, como deudor, se le atribuyen, si aquella
grdida incide sobre bienes de su propiedad cuya devolucidn configu
-éjobligacién de entregar (arts. 348 I, 1.088 y 1.094 C.c.)e NoO es
k. que éste el alcance técnico-juridico que de lege lata ofrece el
éaslado del riesgo. Supuesto al gque ha de afiadirse el muy particu
del art. 1.185 C.c., tocante a la deuda disciplinada en los arts
401 n? 12 y 102 C.p., donde, a diferencia del art. 1.182 C.c.—en €l

jue la provocstio morae accipientis es uno de los modos atipicos de

:ﬁnjurar la mora debitoris que impediris la extincién—, el acreedor
riré inexorablemente constituido en mora, si se pretende que opere
% pérdida ocurrida. ;Es aqui el ofrecimiento, por ventura, una in

'idencia procesal del trdmite previsto en el art. 984 III LECr.? La

Iora accipientis en las obligaciones mixtas presenta, en relacién

Bon dicha destruccién, una peculiaridad, segin la cual la apellida

morosidad del propietario en recibir la obra, coantratada y ejecuta

da por el empresario, concede al segundo el derecho a estipendio—

géctius, indemnizacién—, siempre que se haya cefiido a poner su tra
?&jo 0 industria y que la pérdida acontezca previamente a la entre

(art. 1.590 C.c.), reiteréndose asi{ el principio de transferen-

Cla del riesgo al acreedor.

‘ 39.-E1 deudor morosoc que, frente a la inesperada
j-ulterior negativa del accipiens, ofrezca su prestacién vélidamen

te, dimite ipso facto de esa cualidad y cesa en el sometimiento al

Pago de los intereses moratorios que, por imperio del art. 1.108 I
lic., viniese devengando. lMds arduc es el problems atinente a los
lintereses convencionales (art. 1.755 C.c.) de las obligaciones di
erasrias, que, como se vié, acotan severasmente la integridad del
Wfrecimiento definitivo (arts. 1.157 y 1.176 I C.c. in initio) .

Por interds se entiende el precio de la productividad de una suma

fﬁue el deudor—propietario en virtud del modus acauirendi que repr
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:;ﬁa el contrato traslativo de disfrute (art. 609 II C.c. in fineﬂ
_pueda invertir y hacer fruct{fera en vida de la relacién de obli
gcibn. Faculted que no ha de ser forzosamente prolongada més allé
fvlo estipulado y que, por otra parte, se miestra incompatible con
25 naturales restricciones que dicta la ejecucidbn del propésito reg
gitutorio. El ofrecimiento definitivo, a cargo del deudor, supone

i acto posterior (art. 1.282 C.c.) que, muy univocemente, revela

a afectacién de la cantidad adeudada a un fin excluyente de cualecg
iiera previsiones inversoras. Fin que, tutelado por reglas que go
piernan la posibilidad de su consecucidén, no admite la superviven-
:%3 de responsabilidades disociadas del iter que, para promover la
;%ra o liberarse, emprendiera el deudor con base en el art. 1.176-3
g.c. Dase asi la descausalizacidén de lz obligacidbén de pago de inte
;}ses, que, por lo demés, empobreceria al deudor que los abonase al
gecreedor moroso, cuando, en rigor, sbélo estuviese ejercitando fun

siones de conservacién y custodia del propio patrimonio (art. 1.094

beneficiéndose de los intereses—=—solucién que, llegado el caso, juz
gﬁre quizds més ventajosa que la recepcién del numerario ofrecido—
Q3tendria en sus manos, al menos durante el tiempo interpuesto en
re la mora y ls liberaci6n, un instrumento pera perpetuar unilate
ralmente la obligacién en dafio del acreedor y contra lo dispuesto

en ¢l art. 1.256 Ce.c. Ademés, la regla de que el acreedor tiene de
jgcho a los frutos de la cosa desde que nace la obligacidén de entre

garls, se entiende completads,a contrario sensu del art. 1.095 C.

¢. in initio que as{ lo dispone, con lz de que cesard la percepcidn
?an pronto como, por la constitucibén en mora, el deudor hays reali
2ado las conductas que abocan a una total ejecuciébdn; ello se aleja
de reconocer que, si los frutos continuaron menifesténdose o nacier
do después de la mora (art. 357 I C.c.), pueda el deudor apropiérse
Los a imitecién de la modalidad retributiva—;de las atenciones déT
Sustodia ex art. 1.094 C.c.?—de frutos por alimentos (art. 279 I
530-), pero, si, por hipétesis, la posesibn residual, de la que 2

Quél ansia una répida liberalizacién, coincide con una conservacidn

J.c.). Es més; si el status morae autorizase al acreedor a proseguiy

184



:%osa y carente de toda utilidad, perfilase como harto dudosa la
i@bilidad de que, exceptuada la prohibicidn de destruir, subsists
‘exigencia de mantener productiva la riqueza (art. 30 III FE), de
igte que el canon del art. 1.104 I C.c. no interviene para gradusr
;negligencia o defeccibdn que se reprochan a causa de la inobten-
ﬁﬁ de los frutos. En otros términos, los dafios y perjuicios anu
s a la no percepcibn, nunca serén, cual requiere el art. 1.107
C.ce. respecto al deudor de buena fe, directa consecuencia de nin
una especie de incumplimiento.

. 40.-La irrazonable negativa & recibir la prests
#6n es una omisgibn que, de apoyarse en el art. 1.902 C.c. y una vez
goreditada la existencia del dafio que causa (art. 1.214 C.c.), colo
ﬁ‘al acreedor en situacidn de responsasbilidad extracontractual re
?*atoria, lo mismo de la pérdida sufrida que de la ganancia dejade
@ obtener por el deudor oferente (art. 1.106 C.c.); hay, pese a %0
i, un engrosamiento de la relacidén de obligacidn, pues se he vari%
a base de la anormalidad surgida, una de sus principasles condil
iones (arts. 1.089, 1.093 y 1.203 n? 12 C.c.), yuxtaponiéndose dos
ses de responsabilidad. Si la negative pasa a conformarse como
ﬂisivo ejercicio del derecho del acreedor a prescindir de coopérar
j_eumplimiento, es muy notable que la correccidn in natura de su
Jgfitud pueda, con méxima seguridad, vincularse a la novedad que
Bontiene el art. 7.2 C.c., cuyo mendato quizés solucione el incom-

bleto régimen de la mora accipientis, pues—aparte de los efectos

'ﬂdemnizatorios, gue la EMD.31-5-74 denoming una de las consecuen-
Cias derivedas de la sancidn del abuso—procederd adoptar las medi

das impeditivas de su persistencia con un mergen de libertad que,

%3r suponer ejecucibén en forme especifica urge a reflexionar sobre
Bh trimite més eldstico que é1 de la oportunidad de consignar. E1
éoblema, enormemente sugestivo, seria é1 de fijar si el art. 7.2
ICc. he derogado los arts. 1.176 y sigs. C.c. e incluso si, dogméti
éamente, el argumento desfavoreble a la existencia del deber de cO
Operar, inferido del art. 1.169 I C.c., pierde entonces toda su va

lidez. Salvado este interesante excursus, la responsabilidad no ne
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oial mis destacada se refiere a la cobertura de los gastos irrogs

" por la constitucidbn en mora sccipientis, comprensiva de los des
=

:ﬁolsos extrajudiciales y las costas del procedimiento judicial.
jgival juridico-material, pueden reclamarse los primeros con sus-
;gto en el art. 1.107 II C.c. 0, si se prefiere superior especifi
;gad, en el art. 1.168 C.c., entendiéndose por deudor el sujeto

:, ha hecho la oferta inevitable, perticularmente ahora que el re
l?tido art. 7.2 C.c. patrocina la tesis de un comportamiento de con
iribucién de gue seria deudor el acreedor que rehusa. Las costas se
Eputan segin decisién del juzgedor, quien—arregléndose a una LEC
nvocada indtil, pues carece de reglas comunes al respecto, y eXpre
givamente, ya que parece acusarse la insuficiencia padecida (art.
1,168 C.c. in fine)—aprecia la presencia 0 ausencia de temeridad
el accipiens (art. 1.902 C.c.). Ello empero, cuantas veces la re

Pularidad del ofrecimiento y consecutiva incursidn en moras sccipien

 @9 se acrediten durante el trémite de la consignacién inmediata,
dbrevalece el criterio del vencimiento objetivo, lo cual no deja de
@?arejar un estimulo para no acantonarse en el rito estrictamente
aprobatorio y declarativo de la mora (art. 1.179 C.c.). Como los gs
$0s de consignacién engloban los del anterior ofrecimiento, s6lo si
liberacién se intenta en via contenciosa, le seréd acumulable el
pedimento de condena del acreedor al abono de gastos prejudiciales,
liquidebles de acuerdo con los arts. 153 y 360 I LEC, oportunidad
éme no brina ls instancia de jurisdiceibn voluntaria (art. 1.811
BEC in fine).

41.-E1 edvenimiento a la mors accipientis no lle

Wa, como en sana equidad serfa deseable (arts. 3.2 y 1.258 C.0s)sm
fla moderacibén radical del esquema de responsabilidades del deudor,
a quien, ciertamente, he decaido la causa o rstio de su primitl
condicién posesoria (arts. 430 in initio y 1.275 C.c.). i{No in
lerviene anflogo motivo al que hace rezar al art. 1.726 C.c. que lg
Bulps del mendatario se estimeré con més o menos rigor, segin que

mendato sea o no retribuido? Lo rezl es que las circunstancias

las personas—sacreedor gue no coopera—y €l tiempo——dilacibn que
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‘pegativa ocasiona—encerecen y no atenuan el tenor de diligencic

sue el deudor continua obligado, pese a gue, en lugar del gnimug

; sibi hebendi (arts. 430 in fine y 1.104 I C.c.), sobrelleva re

ensdamente el animus rei creditori hebendae (énimo de poseer en

:5eficio y provecho del acrecdor la cosa que éste se niegue a re
‘%1r)! ajeno al art. 432 C.c.——porque aun pertenece al solvens frug
'ﬁxo el dominio de la cosa poseida—y semejante al de un forzoso
igtor de negocios (art. 1.888 C.c.). Ni ha lugar a sostener que,
i}esta fase, la culpa del deudor sea compensable con la del acree
or; de un lado, no incide el segundo en culpa contractual-—a reser
E’de la interpretacidén apuntade del art. 7.2 C.c.——a resultas de
¥ irrazonab1e negativa y, de otro, la hipotética culpa extracontred
ual, de cuya probabilidad se hizo mérito, reviste una naturalezea
J?terogénea que veda el arbitrio de compensabilidad.

| 42.-Hay, por dltimo, une forma difusa de trasla
3i6n del riesgo, si el acreedor ﬁoroso gueda expuesto al empobreci
éento seguido de una depreciacién del valor adquisitivo del dine
-5 cuya cifra le ha sido ofrecida (arts. 1.170 I y 1.293 Ce.c.). La

Ibra accipientis, engendrada por un factum proprium contra el que

prohibe regresar la buena fe (arts. 7.1 y 1.258 C.c.), desautoriza
;ﬁ invocacién por el acreedor de los temperamentos correctores de
ﬁﬂ nominalismo monetario, pues ante la pérdida parcisl de la prestg
¢ién que se da entonces, se aplicaré el art. 1.182 C.c.

43.-La mors sccipientis abre paso al trémite de

le consignecién (art. 1.176 I C.c. in fine) promovido por alguno de
10s sujetos aptos para efectuar el ofrecimiento provocatorio. La irn

fmvacién del art. 7.2 C.¢. y las alusiones a una normalidad resta-

Blecida ex ENMD.31-5-74 permiten penser en una geme innominade de me
lidas que conviven con la consignacién o explican suaperfluidad pa
fa ¢l futuro. E1 recurso al complemento circunstencial mediante le

Consigonacibn hace saber que, ademés del deudor beneficiario de la

liberacién, se hallan legitimados pare instarla cuantos se inscri-
0an en la diccién personsl del propio art. 1.176 I C.c. in initio.

figentes ge no actuan legitimeciones simplemente formales, al uso de
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pa faculted de conduceidn, sino que adquieren rango de verdaderos
f?onentes (arts. 1.178 I in initio, 1.758 y 1.759 C.c.). Tratdndo
i de sumas de dinero, compete el caricter de depositario a la Cajs
éseral de Depbésitos o dependencias de la Tabacalera (arts. 5 y 6 RD
%-12-06), mientras que, si se consignan cosas muebles, puede adju
5carse esa cualidad al deudor, cuya obligacidbn es as{ novada (art.
5203 n2 12 C.c.), por anaslogis con el art. 1.410 I LEC, merced a

m genuino autocontrato forzoso. Tampoco los citados establecimien
h@a piblicos tienen potestad para rehusar el depbésito, pues, por de
"}nicién y estructura, asumen la obligacibn legal de aceptar la 0
}%rta contractual del deponente y contratar con él por via de adhe
}één (arts. 1.254, 1,261 n2 12 y 1.262 I Cec.). La intervencién ju
;gcial sirve de hilo conductor o proponente de la oferta (art. 1.259
[ C.Cc.). La perfeccidn del contrato real iré precedida de un previo
gnuncio de consignaecién a las personas interesadas en el cumplimien
,? de la obligacibn (ert. 1.177 I C.c.), requisito que, pese a la

ine xactitud términolégica del texto, no condiciona sustantivamente

B eficacia liberatoria de la consignacién, sino su simple validez

formal; en vez de libere, debié el legislador decir pueda liberar.

Peri passu a cbdmo el ofrecimiento definitivo subsigue al preliminar
depbsito ex art. 1.178 I C.c. prolonga tembién el aviso 0 anun
€io dirigible a los codeudores solidarios, favorecidos por el cunm
ﬂfimiento (art. 1.145 I C.c.), a los acreedores de iguzl naturale=-
@8, aptos para recibir la prestacién (art. 1.142 C.c.), =z los fiado
Pes, libres de responsgbilidad cuando la obligecibén principal se sg

f%sface (arts. 1.156 y 1.847 C.c.), ¥ & los constituyentes de garan

valor (art. 1.858 C.Cs)s

44 .-E1 procedimiento liberatorio se inicia con
:b que el art. 1.178 I C.c. denominag depbsito de las cosas debidas
iﬁdisposicién de lg autoridad judiciazl; siquiera pueda ensayarse en
@;de contenciosa, es un tipico ejemplo de la falta de finalidad con
g?adictoria que gsiste al designio de quien lo propone y busca, muy

contrerio de la contienda, la consecucién de la paz civil radica

tios reales cuyos bienes estén afectos a una eventusl realizacién J:
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- [
g en la liberacibn. E1 juzgador mediard al amparo del art. 1.811

BC, que no contempla la pendencia o deduccidn de un litigio entre

artes conocidas y determinadas. Poner a2 disposicidén tanto quiere

gcir como retencién judicial de la facultad de enajenar (art. 348
ic.c.), que no se conserva por el deponente ni se transfiere al dg
gositario, y prerrogativa, judicial asimismo, de designacién del sc
mndo, aungue la discrecionalidad sufra la constriccién de las nor
85 que preestablezcan su identificacién. La demenda (art. 524 I

) o el escrito de promocién (arts. 1.813 y 1.815 LEC) circunsten
fiarin la cosa debida (arts. 1.261 n® 2¢ y 1.273 C.c.), expresardn
05 antecedentes motivadores del depbsito y postularén su constitu
gibn y el pronunciamiento liberatorio ad hoc, interponiendo, en su
:ESO’ las peticiones relativas al alcance y efectos de la mora acell

pientis que quedaron expuestos. El giro se acreditard revels que

0 se estd en presencia de cargas diferibles al tiempo de la prue- |
(arts. 1.178 I C.c. y 565 LEC), sino de deberes exigibles in 1i
%ne litis, donde, aqui por excepcibn, va a ser insuficiente la jug
fificacién sumaria o previa (art. 1.816 LEC in fine). La dnica mane

Bde probar es acompafiar los documentos en que el deudor funde su

flerecho (art. 504 I LEC), concluyéndose que el ofrecimiento defini
:§vo y el anuncio de consignacidn repugnan la demostracidn procursa
la con pruebas iliquidas o no preconstituidas,y aun con documentos
‘Eivados que requieren una adveracidn impracticable en tal momento
liminer (arts. 1.225 C.c. y 604 I LEC).

45.-E1 depbsito, que ha de hacerse por alguna de |
%s personas activamente legitimadas para el ofrecimiento definiti

(art. 1.176 I C.c. in initio)o el anuncio previo (art. 1.177 I

7
-

Ei-::'aﬂ-), serd ineficaz de no ajustarse estrictamente a las disposicig
’ﬁs rectoras del pago (art. 1.177 II C.c.), aserto desmedido, puesé
_Qjos de jugar los arts. 1.168 y 1.171 C.c., situados bajo la r&brﬁ
8 Del pago (sec. 12, tit. 12, libr. IV C.c.), los arts. 62 reg. 1%
#C v 1.179 C.c. gozan de aplicacidbn a2l caso. La locucibn estricta |
fnte tampoco encarece la fiscalizacidén anticipada de dichos requig

ltos, si se recuerda que, por afectar a la eficacia liberatoria o




;fondo, hay riesgo de prejuicio, aungue no se tropiece con un in
anveniente bésico para censurar, a modo quizés de presupuestos, la

;;ntidad y liquidez de la prestacién (arts. 1.166 I y 1.169 I C.

46.-La expresibn hecha la consignecién (art. 1178

¥ C.c. in initio) pretende decir que el contrato real de depdsito
s perfecto desde que el Tribunal, en nombre del depositario a de

ignar—quien, por oficio o ejercicio privedo de funciones piublicas

grt. 1.410 I LEC), no debe rechazer la aceptio rei—, reciba el ob
_?to que el designable tiene que conservar y devolver (art. 1.758

c.). La notificacibén a los interesados del art. 1.178 II C.c. mi
2 los mismos destinagtarios referidos en el arte 1.177 I CeCom

m cuanto subespecies de los terceros que invoca el art. 1.158 I C.
p. genéricamente y que abarcz a quienes lo sean de conformidad con
_§ art. 1.210 n? 22 C.ce=—, reiterando el mandato del art. 260 I y
LEC, cuando dispone que las providencias se notifiquen, ademés

e 2 las partes, deudor y acreedor, a las personas afectadas por su
;3ntenido decisorio. Se trata de reflejar, a juzgar por el art. 267
fnims. 12 y 22 LEC, la naturaleza y circunstancias de la consigna-
gién para que haya noticia de ella el acreedor, pero pareja indics
iién, bastante respecto a los demds interesados, no es completa vy,

fado el signo del procedimiento, exige la préctica de un emplazamiet
ﬁo, cuya cédula diga el objeto de la citacién (erts. 272 I n® 32 y
? 4 LEC). E1 acto procesal de comunicacién se aleja de la traza de
: requeriumiento, en gue se gguarde una respuesta a la correspondien

te intimacién (art. 276 II LEC).

316n y andando el trémite, no pueda el depositario conservar sin de
ierioro las cosas muebles, ni abstenerse de hacer gastos que dismi
615 III C.c., autorizando la ventz en piblica subasta y el depdsitd
el precio de la enajenacién. Reconocida la pertinencia de integrar

€sta regla—en una zona de investigacién que la ENMD.31-5-74 descu-

47.-Sucede fécilmente que, realizada la consigng

Buygn sensiblemente su valor, supuesto andlogo al que ofrece el art{

Bre mis all4d de la actividad interpretativa propiamente y el art.
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%2 C.c., refiere a la regulacién de hipétesis no coincidentes,pero
‘gtadas de identidad de razén-—, parece presentarse una novacidn ok
étiva, por sustitucién de la cosa (art. 1.203 n? 12 C.c. in initio)
éartificio simulténeo de subrogaciébn real, y otra subjetiva, por

_éubio en la persona del depositario (art. 1.203 n? 22 C.c.), debi
o 2 un incidente de tramitacidn no suspensiva (ert. 746 LEC) o al
.éto auténomo de jurisdicecién voluntaria que establecen 1los arts.
9.048 y sigs. LEC, con las peculiaridades que la adopeciébdn de dicha
} ciativa introduce. All{, le sentencia que pusiere fin al procesg
principal conservard su congruencia (art. 359 I LEC), no obstante

haberse roto la correlacidén con el petitum primitivo (art. 524 I

LEC). En realidad, adviénese a la esfera del art. 1.094 C.c., que

f» enuncia un precepto materisl, sino un canon interpretativo, pro
glamando que el conservar estéd embebido en la prestaecién de entre
;ﬁr Yy no es materia de una obligecidén complementaria ex lege (art.
ﬁa258 C.c. in fine). Conservacidn gue no se cifie g mantener la in-

demnidad de la forma y sustancia, como, en punto al usufructo, preg

grive el art. 467 C.c.—el texto autoricen otra cosa tolera una ac

¢ibn dispositiva més amplig——, antes bien, se propaga a cualesquie
fa operaciones motivadas por un estado de necesidad no dispar del
fne se ha valorado con bese en el art. 615 III C.c. Contempordnea—
fwnte,entra en funciones el meritado dogma de subrogacibén o afecta
€ién del valor de la cosa vendida por la situascibén juridice que la
fﬂniera cualificando o afectando. Es inexacto, en cambio, heblar de
Une expropiacidén por causa de utilidad privada (arts. 349 I y 564 I
B.c. in fine), ya que, segén el art. 609 II C.c., el acuerdo de vo
duntades que engendra el crédito novado, no confiere ninguna propieg
Ead transmisible (arts. 1.089, 1.091, 1.258, 1.261 n? 19, 1.262 I
E 1.278 C.c.), lo que, a la postre, trueca la medida en un acto de
Bestién muy similar al que admite el art. 1.030 II mims. 12 y 2°

1 C, si los bienes hereditarios amenazaen deterioro o resultan de car]
fervacibn diffcil y costosa. La autoridad judicial, que retiene 1ls

facultad jur{dica de disposicién (art. 1.178 I C.c.), efectua tem

21€n 1a transmisibén sin obrar uti dominus, pues no le incumbe el do

.




;10 de la cosa, sino el ejercicio de uns de sus prerrogativas (art.
48 I C.c.), ni perfecciona acto alguno de adquisicién intermedia.
esta por apuntar que la presuncidén de veracidad,concedida a la me,
jfestacién del depositente acerca del valor del bien debido (art.
 ?69 III C.c.),prevalece, en cuanto norma especial, sobre los cri
;yios més generales de los arts. 1.483 y 1.484 C.c. ;Puede aquél
-itirar el sobre-precio que, por medio de la enajenacibn, obituvie-
67 (Es la subrogacibn total o solamente conitraida a los términos

5 la declaracién del deudor-deponente? ;Se infringen, por venturs,
e arts. 1.157, 1.169 I, 1.256 y 1.273 C.c.?

' 48.-Consolidado el depbsito, la automética libe
#gcion del deudor, distinta obviemente de la cancelacidn de la obli
é ién, viene dada por la aceptacibn del screedor o la emisibn de
; resolucidn judicial aprobatoria del primero (art. 1.180 II C.
¢.). Es dable que el écciniens, desdiciéndose de su anterior conm
?rtamiento, halle més provechoso el dllanarse g lz demanda (art. 542
I LEC) o renunciar a promover la contienda de que habla el art.l1.81l
EC, aunque, a diferencia de lo que——cuzndo intervienen actitudes g
Z%nes—-sucede en temg de costas (art. 1.902 C.c.), los gastos de 1lsg
fonsignacién recaigan sobre el acreedor, guien, no obstante la pre
:%dencia de un ofrecimiento preliminar, otro definitivo y un anun
fio extrajudicial, provocd la inevitsble tramitszcién (art. 1.179 C.
). E1 deudor-deponente puede mudar de idea, por su parte, y, con
Pistas a otra utilizacién de la cosa (art. 348 I C.c. in fine), re |
Girarla—desistimiento en el orden contencioso—, dejando subsistiry
fa obligacién (art. 1.180 II C.c. in fine) y deshaciendo ex tunc 1o

?es los efectos de la mora accipientis (art. 1.176 I C.c.) que, jur

80 con la decisién liberatoria, se decretarian. ELl precepto pertene
B8 o 1a misma norma juridice de que es componente el art. 1.775 C.
ﬁf, porque el depdsito se ha de restituir cuando asi lo reclame el

é%ponente ¥y el hecho de haberse constituido en utilidad del acre

el

for, designado al amparo del art. 1.766 C.c., no modifica la base

881 negocio certeramente aludida en el art. 1.706 II C.c., desde el

n

#Omento en que el art. 1.259 II C.c. tolera la revocacidn hasta que




sprevenga la aceptacibn impeditiva de la retirada de la cosa. Lg

e litispendencia (art. 533 n2 59 LEC), si se perfila la identidad
ﬂ sujetos, pedimento y razén de pedir (art. 1.252 I C.c.).

49.-La consignacibn es estructurable como una e
_épulacién a favor de tercero (art. 1.257 II C.c.), en la que el 2
greedor-promisario se hace con la suma 0 cosa depositada por el deu
-promitente en manos del actual poseedor-estipulante, aoogiéndg
-;-que el segundo revogue la estipulacién mientras el primero no 1id

Al

gepte (art. 1.180 II C.c.). Tan sugestiva tesis encuentra, desde

'é, el reparo de que la estipulacién no viene a generar ningin de
echo nuevo para el apellidado promisario, pues,sobre la nueva relg
_ﬁén formada,gravita intensamente el nexo de obligacidén cuyo perecil

dento es intentado. Pero, al contrario, se ha visto tzmbién cémo

lis de los obligados, modifica los contenidos fisico y econdémico deli
EQrecho de crédito. Otra hipétesis consiste en apreciar que, tras
'?berarse el deudor a causa de la resolucidén judicial que repute |
#fen hecha la consignacidén (art. 1.180 II C.c.), ingresa el deposi

ferio en su lugar y asume su deuda para con el destinaterio del pa

e T

€0 (arts. 1.203 n? 22 y 1.255 C.c.); de ahi, que se legitime al de |

Dositeario para oponer al acreedor las excepciones que, a su tiempo,

Bubicse alegado el ex-deudor sustituido (art. 1.112 C.c.). Lo mds |
Qiffcil es, sin duda, locelizar, sirviéndose de los recursos inter |

Pretativos comunes, el designio propicio a un negocio comple jo de f
Sepésito y delegacibn, el cual acaso no se desprenda, sin otras pré
Bisiones, de todo lo gue, basada en el art. 359 I LEC, rezare la ;
Bentencia liberatoria. No se pase por galto gque el depositario cargf
de poderes para controlar los reguisitos del acto de liberaciéné
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jmitdndose a tomar nota de la identided de la persona a que hubig
Pde llegar la prestacién (art. 1.766 I C.c.). Probablemente, la

untas deponendi del deudor, superficial en punto a la circunstan

perfectiva de la datio rei (art. 1.758 C.c.), no converge con
§ aceptacién del depositario para consumar la delegatio (arts.l.Zl
;‘19 y 1.262 I Ce.c.); si no pesara suficientemente la objecidén inm
eita en la intermediaciébn del juzgasdor (art. 1.178 I C.c.), ha-

de recordarse que s6lo existe una manifestscidn de conocimiento

Beonse jada por el art. 1.258 C.c. y expresiva de la cgusa solvendi
@rts. 1L.274 y 1.276 C.c.)..Conviene preguntarse si, de no entendez
producida la tradicidn con el depbsito de la cosa—Tformalidad i
ea para deferir la posesibn, a la luz de los arts. 438 in fine,
462, 1.758 y 1.761 C.c.~—, e5 ese contacto, al menos, uno de los
. y 8in finalidad traslativa del derecho real, se inserta empero

i} 12 diccidn del art. 609 II C.c. in fine. La locucidn ciertos con

tos no aludirfia a sendos negocios—o sea, un contrato para cada

ansmisibn——y conglobsria el titulus scquirendi original, fuente

la obligacibn que el deudor se propongs extinguir (arts. 1.091 ¥
1.176 I C.c. in fine), con el depésito ulterior, tocante al que la
Bceptacibn del acreedor o la decisidén judicial liberatoria—a imi
tecibn del art. 1.509 C.c.?—desempefian respectivamente el papel de
ficta traditio (art. 1l.463 C.c. in fine) o la tradicién inétru-
tal (art. 1.462 II C.ce. & simili).

50.-Los efectos de la consignacién se retrotraen

Bl momento en que el deudor lleve z cabo la cesibén posesoria de la
8052 o suma dineraria (art. 460 n? 22 C.c.), no siendo gratuita la
referencia que a su poder liberatorio y eficescia, més bien que a su
Gimisibilidad, cuida de hacer el art. 1.177 I y II C.c. Cierto que
8 solucibn opuesta es deducible de la lectura del art. 1.180 II C.
®+y que prohibe retirar la consignacifn y condiciona la liberacién
el deudor a que el acreedor acepte o recaige el pronunciesmiento ju
*feial favorable a su legitimidad. ;S5¢ eliming agui la retroactivi

8d de la conditio juris, en pugna evidente con el mecanismo que in

borme el juego de la consignacién? ELl énfesis con que €l factum de

L2
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«;ndi adquiere un destaque central en los arts. 1l.176 I in fine y
0o initio, 1.177 I y II, 1.178 I y II in initio, 1.180 T in ini
et et A L At ) T S st

y 1.181 C.c. in initio-—que emplean los giros mediante la con

i@;acién, producird el mismo efecto, libere gl obligado, serd ine

y Se haré, hecha la consignacién y heche debidemente—trasiu-

bgue irfa contra la intencién patente de la norma (arts. 3.1 y
BL I C.c.) el demorar el alcance liberatorio hasta un momento Qe
gfiade nada a2 la esencia de la consignacidén, sobre todo si se me
s en la gravedad de adjudicar, lo que ocurriria en el caso de u

g eficacia ex nunc, cualidad constitutiva a lo que sélo resuelve

elarativamente; el'juzgador califica la consignacién, pero no la

ologa ad solemnitatem—por eso guards silencio el art. 1.278 C.

ni completa la fuerza perfectiva de lz datio rei (art. 1.758 C.

%) . Quedar libre de responsabilidad por medio de la consignacidn

t. 1.176 I C.c. in fine) significa, en la més conveniente acep
términolégica (erts. 3.1 y 1.286 C.c.), que el depbsito es la
iausa directa, no diferida o aplazada, y eficiente, no marginal o
oncurrente, de la exoneracién. E1l art. 1.256 C.c. se sums g recha
la irretroactividad, porque, de gsi admitirse, el acreedor re
garia su oposicibén al comportamiento del deudor, multiplicando lasd
fificultades y obstdculos del procedimiento.

| 51l.-E1l scuerdo revocatorio de acreedor y deudor:

Xtinguird el depdsito, reviviendo la relacidbdn jurfdica ab originef

L el primero mantiene su desinterés en incorporar la utilidad de

é-prestacién y el segundo regresa contra su determinacidn de libg
Brse; el art. 1.181 C.c. opera una novacién modificativa que reca%
dbre el objeto de la obligecién y la titularidad del débito (art.s
E§03 nims. 12 y 22 C.c.). El primer aspecto particips de un matiz
@hcionador, al desaparecer la preferencisa ex art. 1.926 C.c., en
i8nto que el segundo envuelve la liberacién de codeudores y fiado- |

S, aun contra su voluntad. Trétase de un hecho de tercero cuya vis

%*intiva no se ha tipificado en el art. 1.156 C.c., por lo que hs
® a los coobligados, ni tampoco en los arts. 1.847 a 1.853 CaCuy

Bdicados a la extincién de la fianza. Obsérvese que la liberacidn




codeudor es absoluta y ni siquiera sufre, atendido el relieve
Pesiste a la intervencidén del deudor (art. 1.282 C.c.), la res

Beién prevista en el art. 1.146 C.c. in fine. Se excluye cual-

Lgracién eX lege se conecta con la funcibn no estrictamente nego

52.=El ert. 1.428 LEC contiene una variante del
remiento de bienes litigiosos, segla la que, a2l darse obliga-
nes de entregar una cosa especifica inmieble (arts. 334 y 1.166
f.), pueden los Tribungles decretar la medida del art. 1.785 C.c.
 Mpre que el acreedor se niegue injustificadamente a recibir lo a
::ado; la invocacién maximalista del art. 1.761 CaCoey DETH restﬁj
las oportunidades de consignar, emana del prejuicio consistente

i
Ireducir a la hipbtesis del art. 1.781 n? 12 C.c. la vuesta & dist

ficidn de la autoridad judicial, sin adveriir que la consignacibn
fla mucho de ser una obligacidn legal del deudor, lo gque ls con- |
‘ :«‘

Ptirfa en un negocio juridico forzoso, y que la observancisa de es

Brecuisito constituye una carge inseparable de la actuacién de

L]
-t
©

jultas adimplendi(arts. 1.101 y 1.176 I C.c. in initio). |

53.-La ejecucidn de las obligaciones de hacer imf
fl¢ aplicar las previsiones del art. 1.428 I LEC a los screedores
‘ no tienen obligacidén alguna de aceptar y detentan un interés Jgi
dico-cconbmico pera cuya satisfaccidn el hecho posesorio de ung

10 rei se muestra insuficiente (arts. 438 y 1.157 C.c.). Bl ce:

")

e

flor en el contrato de transporte y el empresario en el contrato

D

! trabajo son algo mds que receptores de la utilidad del pago en

=

Su beneficio estriba; aquél comenzard por entregar al deudor-

Pteador los efectos transportados, si pretende gue lleguen & DO

del consignatario (arts. 355, 356 y 360 C. de c¢.), a la vez que

ﬁr reconduccién al art. 1.257 II C.c.,desde el momento en que laE
|

z,as declaraciones concurrentes (erts. 1.187 II y 1262 1 Cstis )9 :

T T T T

del mutuo disenso (arts. 1.256 y 1.258 C.c.). jHay una condongﬁ
causa perpetuandi obligationem dispensada de la necesidad de ur
ptacién por los codeudores y fiadores g quienes el acreedor y GL

gdor eximen respect1Vamente, no tanto a base del pacto revocatorm.



fempleador procurard ocupacién efectiva (art. 75 n? 29 ICT), sid

g que el productor preste la clase y extensidén de trabajo acords
P (arts. 60 y 64 I LCT). E1l concurso de una concreta actividad del
sreedor ha pasado a ser algo més que una condicién de la debitoris
jberatio y se ha trocado en componente o, cuando menos, indispensg
. 'prESupuesto de la prestacidén. Su insustituibilidad explica en
 §ces que 0 bien se ejecuta con la contribucién del acreedor o,en
fidefecto, no es viable la realizaciébn in natura (art. 924 I IEC

i fine). Es frecuente que, por otra parte, el acreedor de presta-
ébnes de hacer venga facultado para resolver unilateralmente las
blicaciones adecuadas (arts. 1.089 y 1.157 C.c.), renuncia (art.
82 C.c.) que suprime toda suerte de coactividad a cargo del deudor
Steresado en cumplir; la sociedad se extingue por voluntad de cual
ﬁiera de los soeios (arts. 1.700 n2 49, 1.705, 1.706 C.c. y 225 C.
€ c.), el mandato se acaba merced a la decisibén revocatoria del
@Bndante (arts. 1.732 n2 12 y 1.733 a 1.735 C.c.), el comitente ten
pién puede revocar la comisidn conferida al comisionista (art. 279
de c.) y el empresario que despide, incluso injustemente, posee
Bcursos para no readmitir, aun a costa de un esfuerzo econdmico no
eble, al productor separado de su empleo (arts. 76 n? 82, 77 a a j
8 LCT, 102 I, 103 I y 212 I LPL). Los deudores, frenados por la in
josibilidad de liberarse contra la voluntad de los acreedores res
pectivos, se benefician de prerrogativas semejantes; el mandato se
¥rmina por la renuncia del mendatario (arts. 1.732 n2 22, 1.736 vy
1,737 C.c.) y el contrato de trabajo perece si el trabajador dimite
foluntariamente de sus relaciones leborales (arts. 76 n? 92 y 81

l&LCT). Regulaciones éstas, que se justifican ante la inadmisibili
:}d de que el derecho de crédito, propenso, por definicién, a una

‘%tincién mis 0 menos cercana, entrafie para la libertad civil de

2 persona un gravemen dependiente de otra voluntad inconsecuente

® arbitraria (arts. 17 FE y 1.256 C.c.). Afiddase a ello que, si las

‘

que ofrecen, deducir la accién resolutoria por el incumplimien
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?de un deber innominado de cooperacidén que, sin lugsr a duda, des
:LSa en la necesidad de que no desmerezca le integridad del compor;
aniento a facilitar (arts. 1.124 I y 1.157 C.c.).
; 5l.-La morosidad de los acreedores en el juicio
f-versal de concurso es una situacibén irregular en que se desembo
;‘cuando aquéllos desatienden la carga de hacer posibles las operg
giones individualizadoras de su calided de tales. No se reputarén g
lcedores morosos quienes vengan al procedimiento antes de convocarn
5,13 Junta de reconocimiento de los créditos (arts. 1.194 ¥y 1.200
% ); los que comparezcan después costeardn ese reconocimiento Vs

i concurrieren una vez celebrada la Junta de greduacién, se asimi
-ﬁfén a los acreedores comunes y, cuando discrepe alguno de los Sin
?eos, dirimirén su condicidn en un proceso declarstivo independieg
(arts. 1.279 y 1.282 LEC).




COMPORTAVMIENTO DE TERCEROS

l.-30luciones dogméticas al problema de
la violacifén por un tercero del derecho
de crédito. 2.-Intervencidén de los terce
ros en la dinémica del derecho de crédi
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CAPITULO SEXTO

l.-La incidencia del comportamiento de un terce
ro sobre la existencia y contenidos del derecho de crédito se ha m
éﬁoo o base de sostener que Unicamente en el reverso del  derecho
ezl concurre unag obligacidn pasiva universal, cuyo incumplimiento
Pproduce su lesién. Tesis que despierta los ecos de la dogmdtica del
econtrato social, al tiempo que denota uné eXacerbacidn espiritua-
lista e individuslista, ya que, de una parte, rechaza le materie y
las cosas como elementos del universo juridico y, de otra, reduce
la dindmica del derecho real a ua di&logo entre el titular y el in
%ractor-—surgido de esa masa de deudores que, en cifra indefinible
Be identifican a medida que ingresen en el panorema de las trans
esiones—, sin reparar en que la organizacidbén juridico-politica
Be ha pensado para reprimir las violaciones denunciadas o temidas.
?- cambio, la idea de que el crédito significa un bien o valor eco
némico alojado en el patrimonio del deudor—segun evidencian féeil
Eente los arts. 336, 1l.111, 1.293, 1.294, 1.526 a 1.536 Ce.c., 461
8 468 C. de Coy 1.409, 1l.447 ndms. 42 y 1092, 1.450, 1.451 y 1.477
LiC—tiende a despersonalizar el aspecto pasivo de la relscidbn, 0
}iorgéndole absoluta consistencia objetiva y sefiglando la aparicidn
'Ge un derecho real de muy difuso espectro. La proposicién de igno
[Tar este planteamiento y sustituirlo por una indisociable conexién

entre el simple derecho subjetivo del acreedor y la facultad adi

Cional de su amparo erga omnes, a més de suscitar la cuestidén por
la cuestibén e incurrir en una peticidén de principio, aminora las

Perspectivas y oportunidades del enfoque que pretende, sin acertar
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Hdesligarse de los prejuicios obligacionistas que le carecterizanl
g incidencia del comportamiento del tercero se seguiré explicandoE

s tisfactoriamente, si el derecho de crédito se configura como la !

8lacibn entre dos patrimonios cuyos representantes respectivos—
ino més ni nada distinto--son el deudor y el acreedor, de suerte %

le 12 infraccibn o atentado de un extrafio viene recaer sobre el
U |
Jujo entablado por obra de esa comunicacidbdn; la solucibn se aceptel

j
{

pes es dable que, sin intervencidn de la voluntad del deudor, so
revenga el cumplimiento forzoso conforme a los arts. 1.170 I C.c.i
#1021 I LEC. No carece de significacidbn el que el dogma de respousgl

Blided patrimonial universal (art. 1.911 C.c.) se reconduzca enton

4
e

chos de crédito se realizan por medio de las cosas—y asi, expre

i

vamente, lo connota el art. 1.271 I C.c.—, aunque las cosas no
-?incidan con las prestaciones que las produzcen o transfieran (arﬂ,
2088 C.c.), y,ala larga, la pertinente afectacibn jurfdica—més og
_}nos acusada en cuanto a progresibn e intensidad-—desmerete en vin
rﬁd del deterioro de los bienes apropiables (art. 333 C.c.), pierd:

Mterés fendmenolbgico y ofrece escasa utilidaed la tentativa de cor

Lormal en demasfa, se ha inducido a partir de la eficacia y no de
estructura de una y otra especie de derechos subjetivos. =1 reil

BBrado personalismo del Derecho tampoco puede mostrarse neutral an

una cosificacibén que, de pasada, encubre el abandono de la ambi

il

llosz pretensidn que intentara enmarcar en la esfera de las obligs

5

dones el meximum de opeiones y posibilidades jurfdicas, en fe de

£ 60, 63.2 y 64.1 LaU).

2.-Conviene reparar en que, al tiempo que se

e

Bsa el incumplimiento del derecho de crédito por via de la conduc
del tercero, se desconecta todo el planteamiento de otra inter




Lgcién que pacificamente se le reconoce, porgue el art. 1.158 I C.
; g{ que admite un cumplimiento a cargo de sujeto distinto del dey
, hasta el extremo de no exigir la demostracién del interés que
ermine tal ingerencis en el pago. Muy ostensiblemente se comprug
a entonces que tanto esta modalidad de cumplimiento, cuanto la sug
tibilidad de violacién por quien no forma parte de la relacién
sgredida, son dos reflejos de un fendémeno comin merced al gre 1os
xtrafios desencadenan comportamientos incidentes sobre su existen
y evoluciéne Realidad que perfectamente se armoniza con el men
enimiento de diferencias razonables entre el derecho real y ei de
ho de crédito, sin forzar formulaciones unificadoras ni siquiers
urrir a la objetivacién patrimonial del segundo. Es obvio que,de
scuerdo con una juricidad de actitudes més bien que de actos episg
icos, la concepcién del derecho de crédito supera las prerrogati
intimatorias ex art. 1.100 I C.c. que traslucen su connatural
dinamismo. As{ como, sin la muerte—que significa la plenificacién
de 1z libertad humana en un instante (¢?) intemporal situedo més
alléd de la existencia y més acéd de lo que aguarda detrds de ella—
lla vida humana carece de sentido, también el derecho de crédito es
5, desprovisto de significado si no cuenta con ese proyecto de pe
er que libera al deudor y satisface al acreedor (art. 1.157 C.
_En). Pero, sunque perecedera y limitada, toda existencia es y con
 %iene valores apréciables; incluso la existencia de los derechos
'%zrsonales de obligacibn. Conclusibén que impone la necesidad de con
'%ﬁmplar un aspecto estdtico representado por la idea de interés, el
ﬁual, sin implicarse en la estructura o naturaleza del derecho, en
1%raﬁa su cualidad mds relevante y protegible mientras no entra en
§u9go su aspecto dindmico o ejercicio de reslizacién.

3.-El interds es un valor, vreferentemente juri
1@100 y secundariamente econémico, que acredite la presencia del de
Tb‘cho subjetivo de crédito sin gque, indispensaeblemente, su titula
z?idad se menifieste por modo dindmico. E1 interés es la razén de
?ivir de ese derecho, gque, paradbjicamente y al contrario del de

fecho real, no ha nacido con designios de perennidad; una excepeibn
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}aso se descubra en el derecho subjetivo al trabajo, que comparte
“ﬁsiciones privatistas (arts. 1, 3 y 76 LCT) con marcadas pretensio
es y rasgos de absolutividad (Decl. I.8 FT y art. 24 FE). E1 inte
:%s, aun sin pertenecer a la escncia del derecho, le dota de ani
i;cién imprescindible y se le yuxtapone; no obstante su evenescen
5$3 conceptual y lo zbstracto de su conformacibn, es al derecho de
erédito, lo que la causa ¢s al contrato fart. L.274 G.,0.)« Do ghi,
que, a imitacién de lo que acontece con los motivos y la causa, el
interés concurra, constante e inmutablemente, en cualesquiera va
i antes de derechos subjetivos y a nivel estdtico de existencia,

ﬁi bien, en el orden dindmico de consuncién, la facultad de ejer
gicio puede stravesar momentos obedientes a las utilidades més dis
Qares y revelar gradusciones comprendidas entre la simple prepara
%ién del dinamismo a producir (art. 1.559 I y II C.c.) y el agota
Wiento de la prestaciém (arts. 1.101, 1.157 y 1.559 II C.c.), P

sando por las fases de intimacibén extrajudiciel (art. 1.100 I C.

o

e.) o judicial (art. 524 I LEC). Cuando ese interds, que se intuye
entre luces y sombras, aunque, al fin, fatigosamente se aprisiona,
resulta incidido por el comportamiento de un tercero, se quebran

,Ea el futuro del derecho de crédito afectado y se aminoran sus po
Bibilidades dindmicas. E1 dato de ser comin la nocién de interés
ﬁ toda suerte de derechos suodjetivos apoya esta proposicidén y des

Maturaliza el conato de convertir en diferencia especifica de dicw

.@enus proximum la admisibilidad de aguella ingerencia antijuridice
lmaxime cuando no sorprexie la hipbétesis legitima de penetracién,ex
'Qlicita en el art. 1.158 C.c. En suma, el deudor asume una respon
[Sabilidad generalmente contractual, al deteriorar, con su incumpli
m ento,el devenir del derecho del acreedor; el tercero adquiere u
a responssbilidad extracontractusl (art. 1.902 C.c.), al lesionar}

ton su comportamiento, el ser o existir de tal derecho,en que rad;i

Ca el interés.
| 4.-La negligencia extracontractual se inscribe
8n un comportamiento antijuridico o injusto, a la luz del art.1.089

%-c., donde la ilicitud se asocia a la idea de culpabilidad en el
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ggoceso generador del dafio, sunque tampoco se orille la tesis de
}“e, a través de una conjuncibén disyuntiva, se disocien sendas for
de responsabilidad, basadas respectivamente en la antijuricidad
erial y la reprochabilided personal. Si se piensa, ademds, que
ﬁl art. 1.101 C.c. gobierna el resarcimiento por ruptura entre par
‘es de la relacién de obligascibn y que el art. 1.902 C.c. compensa
§1 menoscabo que cause un tercero en las personas 0 en las cosas,
arece agotado todo margen para situar la hipbtesis del dafio irro
lgado por quienes permanecen extrefios al derecho de crédito. La fi

a del interés, como se ha visto, subyace a los derechos reales

%@ue, para hacer jugar la proteccién del art. 1.902 C.c, es indis
Ipensable que, al producirse el dafio, se vulnere un deber especifi

lco yacente en una norma sutbnomg——transfiriéndose asi{ al Derecho

|{Civil la doctrina, tan encarecida por la dogmética penal—de las

‘geglas en blanco—, 1o cual es tento como privar de su elemental
 yovilidad al planteémiento del problema. Seria trivial repetir que
@sos deberes vienen codificados,en punto a las personas, cuantas Ve
@es el Derecho Penal tipifica delitos o faltas gque contravienen la
?integridad fi{sica o el honor—por citar un ejemplo (arts. 405 a
1428 y 453 a 467 C.p.)=——, 0, respecto a las cosas, siempre que haya
fformulaciones seme jantes a la del art. 349 I C.c., lo que, en tema
lde derechos de crédito, sucede muy escasa y sectorialmente (art.
ﬁ535 C.p.). No obstante la amplitud de finalidades con que se otor
jﬂa la tutela juridico-penal, el art. 1.283 C.c., aplicable g pari

2 15 interpretacién de las leyes, prohibe atribuir a la mens legis

|—ni sun a base del elemento histérico-evolutivo—el doble desig
:hio de alcenzar sus objetivos propios y, simulténeamente, instru-
‘Epntalizar la vigbilidad del art. 1.902 C.c., que, lejos de ser
|un precepto cruda y meramente sancionador, incorpora todo el énfa
|sis que, shora més que nunca, demande la moderacibn en el ejercicio
:Fe una interdependencia estrechamente ligsda a los signos de 1los

!ﬁiempos y expresiva, segin la naturaleza de las cosas (ert. 1.4 C.




;), del hodiernum alterum non laedere. Esto sentado, la injusticis

jel daiio nace de la convergencia del comportamiento antijuridico,qs
gserVa el tercero,y la lesién gque experimenta la relacidn obliga

éjonal incidida por dicha conducta.

5.-La antijuricidad supone que el tercero actue
:%era del émbito de disponibilidad que le adjudican sus prerrogati
yas legi{timas. E1 art. 8 n? 11 C.p. declara exento de responsabili
dad punible a quien obre en el ejercicio legitimo de un derecho—

Qarcunstancias que también suprimenla responsabilidad eivil acceso
pia (arts. 20 I y 101 Cep.)—y el art. 1.560 II C.c. proclama, con
ig méxima e jemplaridad de dicecidbn, que no existe perturbacién de

ﬁ:cho-«eventualmente generatriz de un dafio (arts. 1.651, 1.652 n?

20 y 1.658 II LEC)—cuando el tercero gue se ingiere en el nexo lo
aativo, Ya sea la Administrgeidn, ya un particulsr, he obrado en

fdrtud de un derecho que le corresponde. Sacrificar un interés aje
fo por quien no sobrepasa el limite de sus posibilidades jurfdicas
ie accibn, es, si se quiere, menoscabar el derecho de crédito en

’ existencia o contenido, pero nunca daflarle en sentido técnico;

el Derecho Administrativo ha logrado una expresiédn de relativa for

tuna, inventando la via de la conversién del derecho del administrg

gg. El dafio antijurf{dico—giro evidentemente tautolégico——hari su
?paricién cuando se invada el dominio en que existe y va a desenvol
?erse el derecho afectable o expuesto a riesgo de lesidbn. Esta exi
ﬂiré compensacidn no sblo en virtud del quebranto o pérdida de la

%tilidad que el vinculo juridico viniese aparejendo, sino incluso ;
éuando se atenta contra relasciones de hecho que, para alguno o va
Rios de los inmersos en ellas, encerraban ventajas patrimoniales

Que el comportamiento lesivo impide continuar disfrutando, tanto sii

8l interds atacado comllevaba un beneficio jurfdico que, desde en

ionces deja de obtenerse, como si se limitaba a un interés de puro;
Miecho y a cuya utilidad el dafio ha puesto fin.

6.-;En gué ocgsiones,el comportamiento del ter
Eero adquiere inmedista influencis causal sobre la produccién del

;
f
;
fario representado por la insatisfaccibén del interés del acreedor?%
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yede, ante todo darse, una dedicacién entijuridica de quien, sien

extrafio al derecho de crédito, provoca, en perjuicio de su titu
, ciertos efectos dispositivos o extintivos, bien simulando el
dcter de acreedor aparente y obteniendo la prestacidén hecha de

puena fe por el deudor—al que libera la convicecidn de haber pagado

E: verus possidens (ert. 1.164 C.c.)—Dbien detrayendo un crédito de
L; herencia que se posea y transmitiéndole, en menoscabo del verus
neres,a un cesionario de buena fe asimismo (art. 1.529 III C.c.).
Otras veces, el comportamiento del tercero viene a insertarse, con
destaque m&s o menos notable, en la linea de causas y condicionamien
s cuya debilitacibén atafie a la consistencia o posibilidades del
recho; la ligereza con gque los medios de informacién periébdice d;
. den incidencias o irregularidades lsborales-—pertenecientes a uni
derecho de intimidad de las personas morales, pendiente y muy nece
lsitado de conformacibn—lesiona, con harta frecuencia, un sin fin
;a relaciones patrimoniales que las empresas (art. 5 LCT) sostienen
Lﬁon proveedores o clientes,en cuyas reacciones y actitudes nunca de
ande refle jarse, con obvio desfavor, la intranquilidad o alarma dg
vadas de esa irresponsabilidad publicitaria. La tercera modalidad
jde quebrantar el derecho de crédito se refiere al deterioro de 1la
%ntegridad de la prestacién (art. 1.157 C.c.) o de la persoma del
j udor (art. 1.158 I C.c.). Pero es indispensable subrayar una dife
f@=ncia entre los procesos de causalidad netural y atribucién jurl
:ﬁa que contribuyen a situar el comportamiento contemplado.

_ 7.-A1 mundo del ser, cosmolégico y simplista, con
;ﬁiene la idea de gque las acciones visibles,que componen la vestidu
|fa del comportamiento, inician un curso, més o menos complejo, de a
|Caecimientos intermedios y concatenados, que desembocan en el acae
leiniento por excelencia que implica el hecho lesivo. Al orden del
[Velor, sicolégico y complejo, se acomoda la tesis de que la anima
;@ién interna del comportamiento ha proyectado una concretas minora
E&ibn del derecho de crédido a tﬁﬁyés de un dafio previsible o pre
Wisto. Uno es el tema de la caus® material, naturalmente previo, ¥y

|%0tro el de la imputacién del dafio—consecuencia juridica del sucesd
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E;sivo-—que procede una vez dilucidados los aspectos del primero.

iv se ocultan las dificultades de separar las operaciones intelec-
ales subsuntivas de ambas realidades, gque, a la luz del art. 1.902
¢.c., S8ignifican que, primordialmente, el dafio—rectius, aconteci
miento lesivo—debe ser causado—eXxigencia en que insiste el art.
1.101 C.c.—y, en razén del art. 1.903 I C.c., sefialan que, seguida
te, ha de graduarse la responsabilidad. Si, en punto a la cues
-@ién del vinculo causal, se adviene a determinado criterio de cons

|tatacién—no obstante el principio de que la csusalidad es, sin més,

ide comportamiento y dafio stricto sensu; buena prueba de esta cuali

dad es el calificativo de morsl o meterial que a tal dafio adjudica

el art. 104 I C.p. y que, en la hipétesis de adjudicarle otra natu
|releza, se verfa privado de significacidén (art. 1.286 C.c.). No es,
g@or otra parte,recusable la construccién que-—-a base de afinidades
ﬁhmy sensibles con el finalismo de la accidn en la dogmética téeniecd

ﬂéjuridica del delito—perfila la violacién extra partes del derecho

lde crédito en virtud de la culpa o nomen juris unitario,que abarca

el factum hominis generador—del que son subespecies la comisién,

la omisién dentro de la accibn emprendida, el incumplimiento del dd
f}er de actuar y la abstencién simple—, la voluntad—en su doble
|vertiente de modo diferenciador de las ilicitudes y condicién de im

?ﬁ tabilidad de la culpa comprensiva—y la injusticia del efecto, a

%éausa de infringirse una norma legal 0 una regla consuetudinaria
;ﬁue pProviene de los usos, ié experiencia media o la moralidad ele
E;'_v:n'i:al.

8.-El planteamiento y decisién ad hoc del proble
?%c de la causalidad, lejos de obedecer a una repeticién gratuita de
i?a doctrina general, se proponenevitar que, sisteméticamente, el dg

|50 se¢ presuma, con dispensa del onus probandi cque incumbe al acree

§0r perjudicado (art. 1.214 C.c.), ya que, de no intervenir este €
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f%'sito ¥y aligerarse su natural rigor, el més trivial quebranto de
'M integridad o la libertad locomotriz del deudor, surgido del com
égrtamiento de terceros, suscitarfa reclamaciones precipitadas y

gbundantes, neutralizando el principio que, a toda costa, rehusa cq
#;rtir el resarcimiento en una sancién penal, si, como aqui aconte
Enria, ge prescindiese de coligar incumplimiento y dafio a través de
las dependencias materiales y jurfdicas que se han indicado. Ade

més, no siempre la desaparicién o muerte del deudor, obstante a su
ﬁ%uplimiento en cuanto tal (ert. 1.158 I C.c.), suprime irremedia

emente la satisfaccién que el acreedor aguarda; si aquél ha sido
|declarado ausente (arts. 182 C.c. y 2.041 LEC), el régimen de los
i% ts. 184 I in fine, 185 II, 261 y sigs. C.c. favorecerd el cumpli

|parece impedir; si los herederos, colocados en la posicién del deu
ldor fallecido (art. 661 C.c.), dejan de pagar las deudas que se les
.*ransfleren (art. 659 C.c.), no cabe accibn de resercimiento contrﬂ
l autor de la muerte del de cujus, porque, tras la delaciébn de la
M‘renc1a (arts. 657 y 658 C.c.)—ofrecimiento susceptible de repu
acién (art. 989 C.c.)—, se ha producido una aceptacién no fatal,
antes bien, enteramente voluntaria y libre (arts. 988, 997, 999 y
1.002 C.c.), que ha sesgado el nexo de causalidad entre el actus
y;cidendi ¥y la falta de pago. E1l deudor puede transmitir a esos
%erederos su cualidad de tal (art. 1.084 C.c.), pero la herencia
%o supone la continuacidén de una misma personalidad, con idénticas
condiciones morales y disposicidn de solvencia, a diferencia de la

@suncién de deuda por actos inter vivos, donde la sustitucién no

les automética ni arranca, mediata o inmediatamente,de un hecho jurf
fico—-a saber, el comportamiento del tercero—, sino de un negocio
Jurfdico que incorpora el asentimiento del acreedor afectado. N0 es
?mposible, pese a todo, que la transmisibilidad resulte insuficien
?G para excluir, sin més, la eventual responsabilidad del tercero

%ue atenta contra la persona del deudor, cuando, aun traténdose de
%bligaciones de dar (arts. 1.094, 1.096, 1.097 C.c. y 926 LEC), el

homento de cumplir fué motivo determinente para establecer la obli

Imiento que la actividad del extrafio, causa eficiente de su ausencia}
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[ sacibn(art. 1.100 II n2 22 C.c.), en vez de representar dnicamente
@1 elemento accidental ex art. 1.125 I C.c., de suerte gque el impe

ﬁﬁimento emanado de la voluntad del tercero provoca una dilaciébn e

|zacibn tardf{a desde el punto de vista de la integridad (art. 1.157
{C.c.) o, si se prefiere, de la especificidad del objeto (arts.l.26l
20 7 1.273 Cute)s

1 | 9.-5i, a propésito de las obligaciones de dar,
ﬁla violacibén del derecho de crédito se admite con circunspeccién,
la muerte o menoscabo de las posibilidades de cumplir del deudor de
restaciones de hacer se muestran més propicios a fomentar un re
arcimiento, pues entonces la sobrevivencia del obligado es condi

ién necesaria—pero nunca suficiente en la hipétesis de romperse

il il ol bl o et i

p
s
c

lel tracto de causalidad—para que subsista la spes adimplendi. Ha

fde operarse, imprescindiblemente, un perjuicio cierto, material o
1

|moral,e individualizado—;no es, paralelamente, muy exacta la fém@

et

ﬂla del art. 40.2 LRJAE?——, cuya cuantificacibn se rige por el prin

Wcipio integrador del art. 1.106 C.c., del cual—no tanto por su tex

| broceda del comportamiento del tercero (art. 1.184 C.c.), disloca
JEX post la equiutilidad causal (art. 1.274 C.c.)—ya que oferta y

aceptacibn convergen en una causa suficiente (art. 1.262 I C.c.)

Ue mantiene la presuposicidén o base negocial, alimentsda con las
Eopciones de equitativa ponderacién ex art. 1.258 C.c.—y deja el
Eeontrato sin efecto, segun el art. 1.275 C.c. in initio. E1 acree
?Qor,decepcionado en su expectativa de satisfaccibn, comienza por

?eximirse de cumplir las obligaciones que, a titulo de deudor, le

;Oompeten,-pues la exoneracibn ge legitima en presencia de cualquier
ffactum'obstativb“qua;hirreyeréﬁblémente, disipe 1os beneficios del

‘Cumplimiento que se aguarda (art. 1.124 I C.c. in fine). Ahora bien,

ﬁguivalente al incumplimiento ibi et tunc, incompatible con la reali
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15, en vida de la obligacibn sinalagmética, la razén del compromisd

%gtre partes responde al equilibrio que, subjetivamente, les procu
la suficiencia de lo que se entiende por causa para cada una de

gmbas, la fractura que la conducta del tercero produce, objetiva la

Etacldn que, como deudor, se le exigia. Problema que, resuelto siem
?re él que a la relacibén de causalidad se refiere, no surge cuando
[la supresibn de la persona del deudor o el demérito de sus faculta
?ﬁes lleven a interrumpir las prestaciones de un acto liberal (art.
:ﬁ.274 Cece in fine).

J 10.~-Las obligaciones de hacer, frustradas por la
§§0tividad de un tercero que paraliza las energias del deudor, tole
-?&n una diferencia apoyada en el art. 924 I LEC e incluso superado

,@a de su simplicidaed, porque el aforismo ubi lex non distinguit nos

_@ec distinguere debemus merece ser reemplazado por la tesis de que
fﬁélo es pertinente renunciar a distinguir a2ll{ donde la ley, aun
;no distinguiendo, revela su imperioso designio de prohibir la dis
|tincibén. Entre el hacer.personalisimo o insustituible y el facere
lde cémoda fungibilidad—que el art. 924 I LEC permite consumar a

lcosta del deudor—media un hacer de fungibilidad relativa o dificul
tosa. La pérdida de un trabajador manual no especializado (art. 6

I ICT)—no obstante el platonismo en gue, a otros efectos, abundan
ﬁlas proclamaciones normativas (Decl. I.2 PT y art. 25 FE)—dista de
;irrogar perjuicio notable al empleador que, cémodamente, le susti

Jtuye en la misma clase y extensibn de trabajo (arts. 16 n2 12 y 64

Bl

QI ICT); piénsese en que esas facultades y peculiaridades——que, en
|los casos de fungibilidad imposible o costosa, conoce el empresario
?@mdiante el peridédo de prueba, la comprobacién ad hoc o la prueba
de seleccién (arts. 15 III, 127 LCT y 213 LPL)—resultan, en un t9

ro,genéricas (art. 60 ICT in fine) y, de acuerdo con definiciones




bmunes, no envuelven praxis operatoria y se nutren simpliciter

e atencién y esfuerzo ffsico (An. II, sec. 12, gr. 42 B.2 OTCVC v
4n. II.1 OTIS), conceptos que simétricamente designan el animus y
fl corpus adecuados a las formas méds rudimentarias de participacién)
ﬁ’oductiVa (art. 1 ILCT). Parece, en cambio, sobremaners dificil‘mg
;Hnir la sustitucién de un hacer personalisimo, como, en el orden
;e las relaciones deudor-acreedor, cuida de apuntar el art. 924 I
L.c, regulando la obligacién facultativa que atenua la imposibili
idad consiguiente. De ghi, que—con un automatismo virtualmente exo
nerante de pruebas mediatas o directas (arts. 1.214, 1.249 y 1.253
0.c.)—1a produccibn del dafio y la lesién del interés del acreedor
esocien 1inexorablemente a la muerte del mendatario, la delegg
*ién de cuyos oficios se haya vedado expresamente (arts. 1.721 ¥
ﬂ.732 n? 32 C.c.), aunque el art. 1.739 C.c. ponga a cargo de 1los

lherederos—por modo de alcance ergs omnes del negocio juridico, ya

ﬁue pueden ellos no haber aceptado la herencia (arts. 988 y 1.257
w C.c.)—-una obligacién moderadora del perjuicio hasta que el domi

rus rescate la gestidn que intuitu personse ha confiado; situacidn

ﬁue caeteris paribus se da cuantas veces la conducta del tercero

jmenoscaba la existencia o indemnidad de un trabajador intelectual
}ingularmente cualificado (art. 6 I LCT) o un cargo directivo (art.
q LCT), lo mismo que si el afectado concertd el estudio y obtencidn
., patentemente frustrados por la incidencia del comporiamiento ex
'trano, de las llamadas invenciones de servicio (art. 29 II ICT) o,
Flnalmente, el propietario de la obra soporta las consecuencigs de
la extincién del contrato por muerte de un contratista al que, en
'“azdn de sus cualidades subjetivas, hubiese encomendado la realiza
iién (arte 1.595 I Cec.). La fungibilidad relativa o costosa del
gacere, obstado por el fallecimiento u otras restricciones que el
ércero impone a la libertad del deudor, suele referirse g presta
Ciones que, siendo @ se susceptibles de sustitucién, pierden ese
@tributo merced a coyunturas no episédicas, sino propensas a con
Vertirse en un esquema estructural; lo que vino llamdndose servicio

de crizdos (art. 1.584 C.c.) pasa modernamente a componer una profe|

212



;én gue—tanto a base del influjo mercsdol6gico de las bfertas rd
mles, cuento del instinto reivindicatorio mimético del mundo labo
;_——requiere, como elementos reveladores de la dificultad en el

jeemplazo, nabilidad manual, sentido comin, equilibrio siquico, ca
.gcidad de observaecibdn y aptitud de sscrificio. Cabe admitir que,

:glvo prueba en contrario——lo cual conlleva una inversidn de la car
ex art. 1.214 C.c. y evidencia los influjos del elemento histé:g
co-cvolutivo de interpretecibn—, s¢ presuma también la causacién

un dafio a partir de ese deterioro de la oportunidad de cumplizr.

1l.-La tesis de la lesividad,fundada en los obs
tdculos que opongan los terceros a la libre intervencién del deu
for,necesita completarse con ciertas vrecisiones. Es la primera de
%llas que, aunque el facere expuesto a la imposibilidad tolere una
Bustitucién accesible, resultord zbsolutamente infungible,si el ne
gocio juri{dico, fuente de la obliracién mermada entonces (arts.l088
¥ 1.091 C.c.), presupuso (art. 1.274 C.c.) ua cumplimiento puntual
Eart. 1.100 I n? 22 C.c. in fine). Lo maerte o limitacibén locomo

%riz del porteador de mercencias (art. 349 C. de c.)=—en caso de

due la demora que sufra su entrega (art. 368 C. de c.) prive al deg
finatario de cumplir, a la vez, prestaciones dependientes de la pun
:ﬁualided fracasada-—genera un iter cousal indubitedo entre el obrer
del sujeto extraiio y el perjuicio emenado de la irrecuperabilidad

-%el tiempo perdido, pues le oportunidsd temporal dista de ser aqui
'gccesoria v, complicando las esencias de un hacer superficialmente
Lunyible (art. 924 I LEC), se embebe en la netursleza de la obligs

€idn; el hacer cuando ... equivale 2 una subespecie del hacer no

{Personalisimo, siquiera participe de objeciones que no se dan en el
forimero. indlogamente, la muerte del mandatario cuya sustitueidn nof
i‘St-:- tisya prohibido (art. 1.721 C.c.), pero cuya gestidn se heya si E
}tuedo dentro de un margen de tiempo indisociable de la utilidad quej
¢porta, puede invalidar todo el provecho del mandato, si el colar
450 que este motivo de extincidén origina (art. 1.732 n? 3¢ Jets ) P&
'_allza el mantenimiento provisionsl de las prestaciones,s peser de

Lz diligencia que los herederos empleen en atender los circunstancis)




:;es requerimientos del interés del mandante (art. 1.739 C.c.). Otro
ﬁﬁatiz' que perfila el proceso generador del dafio, se aprecia siem
{pre que el tercero, sin atentar directamente contra la relacidbn de
;leigacién, coloque al deudor en un estado de necesidad, llevéndole
@3 incumplir para preservar 1los bienes o derechos que entran en colil
|gi6n con dicho incumplimiento (art. 8 circ. 78 C.p.); sunque, fren
- |te al acreedor insatisfecho, responda el deudor, en favor del cual
ng a costa de cuya inobservancia se ha prevenido el dafio, como reze
%ftextualmente el art. 20 n? 22 I C.p., el segundo gozarid de acciébn

%ycontra el extrafio que ha transformado en un dilema la primitiva am
%iElitud de sus opciones. Un tercer problema se remite al comporta-

" |miento dafioso del tercero que, vulnerando la integridad ffsica o

|sfquica del deudor y entorpeciendo la prestacién de ella dependien
3 te, concurre con culpa del deudor mismo, guien, al prescindir de

" l1a debida diligencia (art. 1.104 I C.c.), activa o potencia la ac
;'Eién extrafia al circulo obligacional incidido; no es ésta la hipéte
g 5is de co=-culpabilidad del perjudicado, porque el acreedor, que ex
:i perimenta la insatisfaceidén, ha permanecido ajeno al suceso que la

| |determing y el imputer al deudor une responsgbilidad in solidum, ng

4 cida del acto ilfcito comin (art. 1.140 C.c.), requiere conformar,
al propio tiempo, un deber de autoconservacidén escrupulosa,que, muy
forzadamente, se desprenderia del art. 409 C.p., represivo del auxi
lio e induccién al suicidio. Quizés, usando de la regla del art.

1,107 I Cece, s8i el deudor incurre sbdlo en culpa, haya el Tribunal

de fijar, por modo del nomen juris de necesariedad, el 1limite del

proceso causal a que se contraiga el obrar negligente, mientras que

la cruda invocacidén de los dafios conocidamente derivados, si prece

diese dolo, sugiere una responsabilidad integral y scorde con la i
. |dea de solidaridad (erts. 1.107 II y 1.137 C.c. in fine), sin per
Juicio de que el deudor,que llegue a resarcir todo el dafio, intente
una repeticidn contra el tercero,a base del grado en gque su copar
ticipacién lo consienta o incluso se haya decidido judicialmente, cust
cuestibn previa o declaracidn conveniente a la pretensién que se

ejercita(art. 359 I C.c.). EL art. 1.258 C.c. vendrfa, pues, a re




;rendar una prerrogativa de equidad o de prudente arbitrio,coinci
dente con la férmula del art. 20 n? 22 II Cape

1 12.-La responsabilidad de los terceros cuyo com
3ortamiento dé lugar a la pérdida de la cosa debida, modo extinti
;o de las obligaciones (ert. 1.156 C.c.), aparece regulada en el
j;rt. 1.186 C.c., que decreta la sucesibén del acreedor en todas las
lgcciones que, contra extrafios, tuviere el deudor por razdn de ese
perecimiento. La evidencia del texto (;?) (art. 1.281 I C.c.), le
|ios de aligerar las soluciones O mejorar su consecucibn, promueve
;Qroblemas obstantes a la generalidad de laopinitn que reconduce al
lart. 1.902 C.c. la base legal de dichas responsabilidades. Puede co
;genzarse alegendo que, si el art. 1.186 C.c. admite la hipbtesis
&de violacibn del derecho de crédito por pérdida de la cosa, no hay

12 contrario sensu posibilidad de acoger dogméticamente la infrac

;ﬁién derivada de atentados contra la integridad o libertad del deu
|dor; objecifn a2 la que es deble contrarreplicar con el argumento
lde que el art. 1.186 C.c. constituye una norma especial,que porme
?Eoriza, sin afanes excluyentes, el dictado de otra general, id est
%-1 art. 1.902 C.c. Tampoco es recussble que, en la linea de una 16
?gioa preferentemente formal, se intente razonar como sigue: El art

§1.186 C.c. dispone la sucesibn en todas las acciones——comprendidas,

}pues, las que miran al ressrcimiento—a causa de la extincidén por

| pérdida de la cosa (premisa mayor); de acuerdo con el elemento sig

Eéemético de interpretacibn, la inviabilidad fisica o legal de las
jobligaciones de hacer equivale a una modalidad de tz2l pérdida, ya

loue ¢1 art. 1.184 C.c.—encasillado bajo el titulo De la pérdida de

| 1= coss debida (cap. IV, sec. 22, libr. IV CeCo)=—asi 1o prodlama

(premiss menor); ergo el art. 1.186 C.c. acapara el tratamiento de

| 1o responsabilidad examinada y hece superabundante cualquier invo

cacibn del art. 1.902 C.c. (;conelusidén?). De nuevo, el art. 1.283

| C.c. revela otro aspecto y recuerda que el art. 1.186 C.c., pese
a lz laxitud que esta interpretacidén le adjudica, no debe compren
|der casos diferentes de los que el legislador quiso adscriblr & su

|discipling. Pero, a la vez, una merginacibn del art. 1.902 C.c.,en




;;ar de confinar dentro de la letra del art. 1.186 C.c. los térmi

';r defecto de ley exactamente aplicable (art. 4.1 CeCe)e Opciones
todas que, en fin de cuentas, contienen un memento sobre la grande
_; y servidumbre del Derecho, gue, tras ofrecerle una multiplicidad
}ﬂ caminos, niega al entendimiento la entereza y satisfaccién del
descubrimiento comprobable.

? 13.-Las precedentes reflexiones demuestran que
has tentatives de configurer la reparebilidad del dafio inferido por
Eerceros a un derecho de crédito, gozan de seris consistencia a la

Huz del jus positum; hasta el art. 104 C.p. provee a la indemniza-

*ién de perjuicios que ratione delicti-—pues numerosos tipos pena

xes protegen la indemnidad de derechos subjetivos de obligacién, 2
‘uzgar por los arts. 306, 307, 322 II, 325, 329, 332, 333, 337, 341
j& 343, 346, 434, 437, 498, 499, 516 n? 29, 519 a 524, 528, 529 nins
{12 = 72, 531, 532, 535, 560 y 562 C.p. —pudieren deberse a un ter
i}ero, que, naturalmente, serd el acreedor del deudor en cuyo patri
;Qonio o persona se sufre el detrimento. Cifiéndose a la idea de que
?&1 art. 1.186 C.c. abarca Unicamente obligaciones extinguibles por
%@érdida de la cosa, resulta que el art. 1.182 C.c. reduce la extin
Eeién a las consistentes en la entrega de cosa determinada, que no

;sélo supone cosa especi{fica, sino también genérica de género limi

tado o desaparecido virtualmente, porque ya entonces se ha operado

lle cuentificacién del art. 1.273 C.c. Para que haya transgresién

ldel derecho de crédito, la cosa debida tiene que ser propieded del

S

Jdeudor,a quien afecte su desaparicibén directamente (arts. 348 I, 349

By

I vy 1.902 C.c.) y en cuys posicién, tocante a responsabilidades ex
|tracontractusles, otorga la subrogacién el art. 1.186 C.c.; no exis
|te esta lesibn—y sf, en cembio, la de un derecho real del acreedor|
|nismo—, de haber el segundo adquirido, sin datio meterisl consti

ltutiva de la tradicién (art. 609 II C.c. in fine), el dominio del

lobjeto (art. 1.261 n? 22 C.c.)—del que el primero conservaria el

corvus posesorio (arts. 430 y 460 n¢ 12 C.c.)—nediante alguna de
que ensefian los arts. 1.462 y 1.463 C.c. jSe extenderd

|las formas

o8 de un criterio incompleto, aconse jaria su integracién analdgice)

ocecidn a2l eyento de pérdida del dpmueble orrendado,nor oG-
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é.del tercero que impide la subsistencia del errendatario en el go
1Lpacifico del arrendamiento por todo el tiempo del contrato {art 4
554 ne 39 C.c.)? La diccibn estricte del art. 1.186 C.c. recusa
j,sucesién de este arrendatario en las acciones indemnizatorias
el crrendador frente al causante del dafio, porque garantizar el go
equivale a una prestacibén de hacer (art. 1.098 I C.c.) y carece
conexién con la figura del art. 1.182 C.c., a cuya luz se debe,
probablemente, contemplar las dimensiones de la subrogacibn cor
_}dida. Recuérdese, ademds, que la prestacién de cosa determinada
wedd$ previamente satisfecha, de acuerdo con el art. 1.554 n2 12 C,
8., ¥ que el arrendataerio tiene accidn directa, por contraposicién

2 la cessio ex lege de acciones extrafias, contra cualquier tercero

que perturbare de mero hecho el uso de la finca (art. 1.560 I C.c.)
Por Yltimo, si el acreedor se exime de cumplir sus obligaciones re
8{procas ante la pérdida de la cosa que le fuera debida (art. 1.124
C.c.), el ejercicio de la accibn del art. 1.186 C.c. requerira iz
tegrar en un litisconsorcio pasivo necesario (ert: 1,252 1 Cats) 8l
tercero y al deudor, con objeto de que éste excepcione la liquidez
Ble uns indemnizacién limitada a la diferencia entre el guantum del
}rrjuicio y la utilidad implfcita en la exoneracién del acreedor
(erts. 360 y 542 LEC).

; 14 .-A1 acreedor corresponderdn todas las accio
s que, por razbén de la pérdida de uns cosa determinade, pueda el
ldeudor invocar contra terceros (art. 1.186 C.c.); el remedio no se
citie a las meras pretensiones de reparacién—sucesidén en las accig
fes del art. 1.902 C.c.—ni, naturalmente, a las conductas ilegiti
’@as procedentes de sujetos ajenos a la esfera de la obligacibén de
ﬁteriorada. Asi, el derecho a percibir la suma asegurada, COmo efec
:to de la produccién del siniestro, pasard del patrimonio del deu
ldor-beneficiario al del acreedor perjudicado por la destruccidn o

#pérdida de la cosa (ad exemplum arts. 393 a 395 C. de c.); otro

(tanto sucederé con las indemnizaciones irrogadas por la expropia
[€i6n forzosa de la misma (art. l.1 L.16-12-54), aunque la posibili

—
ldad de pacto,entre la Administracién y el deudor expropiado, sobre

| —




'ﬁ cifra del precio justo (arts. 29 y 30 L.54) deja en pie el pro
lema de hasta dénde se compromete,en semejante operacién,la dili

sencia que, & fin de no menoscabar el interés del acreedor, dicta-

rifa entonces el art. 1.104 I C.c.
-- 15.-A las trangresiones del derecho de crédito

ltan para ocasionar ese daflo, como una veriante mids de las que admi
fe el principio general del art. 1.902 C.c.; la corresponsabilidad

lsurgir{z solidsriemente, a tenor de los arts. 1.137 y 1.140 C.c.,

éla obligacién jussu judicis, supone la simulténea declaracibn-—sgn

ésl art. 359 I LEC cuida de apuntar (... declaraciones que &éstas ..

é..)-—de la natureleza del vinculo cuya existencia se define. El

jconcierto del deudor y el extrafio puede inclinarse solemente a que
|
lel segundo despliegue actividades materiales consistentes en hechos

|
|dafiosos—prestaciones antijurfdicas a se (art. 1.271 III C.c.)—o0,

E

1
%Qad de la causa (art. 1.275 CG.c. in fine)?—inconciliables con el

cumplimiento que el acreedor aguarda. Son muy notorias las dificul

m4s comple jamente, & engendrar consecuencias jurfidicas—gilegitimi

|tades de apreciar,con minimo rigor, la relacibén de causalidad efi
igiente en el mis simplista de ambos casos; la actitud del empresa
ligio que incita a un productor a romper su anterior contrato de tra
‘jgajo, con intencién de reclutarle para si, puede ofrecer los mati
?1ges de una verdadera intimacién——gque coarte la libertad y pone en
|trance de inmediata decisién—, de un consejo—que concede movili
-'Qad en la eleccibn—o de una sugerencia, que deja al arbitrio del
|sugestitle 1a iniciativa méxima (art. 76 ne 99 ICT). La necesided de
ijque el tercero se comporte de modo contrario a Derecho explica 1
igualmente gque un empresario carezca de legitimacién sustantiva parg

lreclomer contra el Enlace Sindical que—en ejecucidén de los deberes

o
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1istados por el art. 2 D.23-7-7l—induce a un operario a solicitar

;a resolucién de su contrato a modo de despido indirecto (art. 78

% a e LCT); si la clase de trabajo,que el empleador haya ordenado

geidn contractual del capitalista o propietario, dentro de un

arrendamiento de obra estipulado con aquél (art. 1.544 C.c.), las

bediencia debida (art. 69 I LCT), atendida la rigidez cuasi-feudal
lcon que este ligamen se concibe.

: 16.-Si, al decir del art. 1.256 C.c., la validez
fy el cumplimiento de los contratos no pueden gquedar al arbitrio de

luno de los contratantes, a fortiori se prohibe cualquier interven

E;én de un tercero, salvo si, a su través, se intenta fijar condi
:giones 0 circunstancias negociales que no consistan en resolver
iun conflicto suscitado por el acuerdo de voluntades ni en determi
|nar su alcence por via de conductas marginales a la esencia de 1o
|controvertido. As{, son eficaces las condiciones potestativas depm
fgientes de la voluntad de personas ajenas a las obligaciones sus
:Bendidas o resolubles—lo que, propiamente, errastra una suerte de
ldisponibilidad sobre la vida de las mismas (art. 1.115 C.c.)—, el
Hseﬁalamiento del precio en la compraventa, como requisito de certe
{za de la prestacién ( art. 1.447 Cece)y, la aprobacién de obras por
dictamen vinculante de un tercero sobre la suficiencia técnica del
trabajo ejecutado (art. 1.598 II C.c.) y la equitativa distribucibn)

que de las pérdidas y ganancias haga un sujeto distinto de los so

ol P B e i o A

c¢ios (art. 1.690 C.c.). Figuras ellas que discrepan del arbitraje

sensu stricto-—porque ad hoc se preestablece que estén fuera de su

et poe

definicién las mediaciones de terceros gue integren o completan re

e S e

laciones parcialmente perfiladas (art. 2 II L.23=12=53)=—, de la 2
Sistencia pericial-—que pretende reconstruir y valorar un supuesto
obligacional a cuyas vicisitudes dinémicas el perito es extrafio, se

gin demuestran los arts. 610 y 621 LEC—y del arbitrio excepcional

sty S i Sl R

de una de las partes, relevante para concentrar la prestacién en

P
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-;g obligaciones alternativas (art. 1.132 I CeCu)e

| 17.-Con base en este principio prohibitivo y ha
giendo ya cuestidn de lg infracciébn del derecho de crédito por me
gio de un negocio jur{dico, el perjuicio puede engendrarse con inde

pendencia de toda intencionalidad o emanar de un animus nocendi mo

;ﬁlizado por el consentimiento (arts. 1.261 n? 12 y 1.262 I C.c.),
;_ tiempo que participado por la objetividad y causalizacibn del
bontrato (arts. 1.271 III y 1.275 C.c.); mientras que all{ pueden
surgir acciones de responssbilidad emparadas en el art. 1.902 C.c.
la otra particular regulaeién, aqui ha de mentenerse la ineficecia
‘ie cualquier disposicién de derechos cuyas consecuencias consistan
seme jante resultado, pues elexart.4 II C.c. invoca la locucidn

perjuicio de para designar la transformecién que padece la esfe

juridica del afectado-—elemento objetivo equivalente al médulo
e ilegitimided—y el simulténeo designio—componente subjetivo de
ulpabilidad—de atentar contra esa situacién. A imitacidén del Derg
ho Penal, la lesién es una condicién de reparabilidad y un indica

ltivo de reprochabilidad del comportamiento infractor (arts. 1.249 y
11.253 C.c.). A t{tulo ejemplificador, cabré citar la pérdida de la
f?ropiedad de la cosa debida por el deudor, si dos terceros provo

3jan una adquisicién g non domino (art. 464 I C.c.), la fuerza libe

_fatoria del pago que hace el deudor al poseedor aparente de un cré
%}ito, en detrimento de su titular (art. 1.164 C.c.), la imposibili
Eﬁad en que uno de los perjudicados por la doble venta se halla pare
j#xigir el cumplimiento in natura de la obligacién de entregar la cgQ
fﬁa vendida (arts. 1.461 y 1.473 C.c.), las restriciones reivindica
?Eorias que aparecen cuando el deponente capaz haga el depbsito en
;persona incapaz (art. 1.765 C.c.) o el heredero del depositario eng
%iene de buena fe la cosa que ignora estar depositada (art. 1.778 C.
?ie.), el pago del crédito hecho por el deudor al acreedor cedente,en
;iiraude también del cesionario (art. 1.527 C.c.) ¥, pPor no alarger
e enumeracién, las précticas restrictivas de la competencia, inno

veadas por los arts. 1 a 3 L.20-7-63 en un pleno de espectacularidad

|legislativae y ebsolute normatividad tebrica. Quizéds lo més notable
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531 ensayo represivo de esas précticas—cuya cifra procesolébgica,
se a la puesta en escena de que se roded su introduccibén, no ha
1ogrado brindar un resultado estimulante—resida en su esmero sis
temético y en el exquisito acedemicismo de sus justificaciones doc
ﬁrlnales. Extremos muy aprovechables, cuando, traténdose de tipifi
@ar los comportamientos que desencadenan una eventual lesidn de re
;;aciones de obligacién en dichos é&mbitos, el art. 1 LPRC invoca

l10s convenios, las decisiones y las conductas conscientemente para

;;elas. Convenio quiere decir expreso acuerdo de voluntades entre

E;:Las—-rectius, los titulares.de (arts. 1 C. de ce ¥y 5 I LCT)—-emppg
|ses; decisidén tanto vale como negocio plurilateral—simétrico del
Jacto colectivo gue apunten los arts. 9 ILSAy 5 LPH—adoptado en

le1 seno de una unién, asociscibén o grupo de empresas; conducta cons

lcientemente paralela—términos a los que se atribuyen realidad, con

isibn, grafismo y sencillez—es la actuacidén, no subjetivamente cay
ertada, pero objetivamente coincidente, de dos o mds empresarios,

gque, a causa de la capitanfa detentada por alguno de ellos, propen
‘;Qen o violar los derechos de crédito implfcitos en situaciones de
|mercado. E1 art. 3 ¢ LPRC, por medio de una cladsula general defini
‘Ezoria, prohibe aplicar,en las relaciones comerciales con terceros
-ﬁcontratantes, condiciones diferentes para prestaciones equivalentes
;%o similares; forma de ilegitimidad in radice que convive con las iz
-Egracciones nacidas de actos aparentemente regulares, aungue envol
;;zentes de un sbuso del derecho, desde el momento en que el art. 2.3
fiLPR contempla las desigualdedes que sufra el status competitivo de
5iun tercero por agresiones gque acompaiian a posiciones de dominio del
' |mercado amparadas en una disposicién legal. Nitidamente, se resuel
1 ven las dos cuestiones centrales promovidas;a saber, el destino de]
* Jacto o negocio infringente y la compensacibn pecuniaria de sus con
_ secuencias. E1 Tribunal de Defensa de la Competencia decretaréd la
|nulidad de los convenios, acuerdos o decisiones generadores de prég
ticas restrictives (art. 13.2 LPRC), reservéndose a los perjudicg
dos una accilbn de resércimiento—-gdesligada del art. 1.902 CeCo?=

ldeducible ante la Jurisdiccién Civil Ordinaria (art.6 LPRC).




18.-Tal férmula arquetipica—que, simulténeamen

,salda los problemas de la suerte del negocio juridico dafioso ¥y

reparabilidad de sus efectos—no se transfiere, sin m&s, al
@ontexto de las hipbtesis generalizables, ni, con base en el art.

;1 4 C.c., procura un locus communis normetivo. La EMLFPRC, denun

glando inconscientemente los defectos de constitucionalidad que al
| sis verbis la nulidad en el dominio del Derecho Civil y se sirve ce
‘”__..——-———t—l-—

| su técnica juridica para 1eg1t1marla, aunque la potestad declarati
an del Tribunal de Defensa de la Competencia se ejercite secundum

eventum litis, por mimetismo con la competencia funcional de los

mTribunales Penales para imputar las resultas civiles del delito o
;falta perseguido (arts. 9, 142 no 52 II y 742 II LECr.). Ahora

;bien, el fundamento de la invalidez no estd en que venga exigida
constitutivamente por el atentado contra la relacién de obligacién
| en el sedicente mercado libre, sino en el dato—privativo de la si
;ﬁpacidn e inh&bil para cualquier propagacidn analbgica—de asociar
tage a una ruptura del orden piblico econdémico, que reduce la liber
£ §ad cenérica de los particulares y coarta 1los vinculos juridico-pri
| vados. Es tan coyuntural la vulnerabilidad de este bien juridico,
f}que——por contraposicibén al minimum de fijeza ¥y estructuralidad que
{.la proteccién del derecho de crédito reclama——se le dota de conte
; gidos gradusbles y dependientes de la extensién con que las accio
;'ges péblicas se asumen, no sin antes protestar sobré la esencial
1 inmutabilided del concepto; algo, en fin de cuentas, no dispar de

| 12 vexata quaestio concerniente al modo de plantear la inmovilidad

axiolbgica y la fertilidad expresiva del Derecho Natural. De apli
| carse el reszonamiento al comén de las situaciones civiles, surgirfs
f una peticién de principio a cuyo tenor el orden pdiblico general se
; ver{s infringido por el mero hecho de concluirse el negocio en vig
g lacibén de ese derecho de crédito integrado aprioristicamente en

:{ el cuerpo de valores que se prohibe deteriorar. Més légico se mues

| tra el entendimiento del art.6.2y3C.c. como via de nulidad parcie]

f que, en contemplacién al perjuicio de tercero y no tanto al orden

@rt. 13.2 LPRC imprimen los arts. 31 LOE ¥y 51 LEC, enclava expred
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iplico, autoriza la invalidecidn de la cladsula lesiva y preserva
resto de la estipulacién, o imagen de la novedosa y poco explo
voda solucibén del art. 10 LCT.; el juego de la regla lex specialis

rogat legl generali hace més aceptasble este camino que el recur

o al vicio de inmoralidad o antijuriecidad de la causa (arts. 1.275,
2277, 1.305 vy 1.306 C.c.). Respecto a la prerrogativa de resarcl
jento, el art. 6 LPRC supondrfa un poderoso argumento interpreta
tivo en el caso de acreditarse gue su mandato reiterase la misma

-@orma que del art. 1.902 C.c. se pretende inferir tocante a los dg

| tonom{a del remedio—que la EMLPRC anuda al quebrsnto del orden

| piblico econémico, el cuzal, sin duda, siempre conllevard una per
ﬂﬁurbacién patrimonial—desvirtua una tentativa hermenedtica obsta
{de por 1a volunted evidente del guehacer de preparacién legislati
ﬂza (arts. 1.281 I y 1.282 C.c.) y por el énfasis con que se intrg
fauce esa figura que, de otra manera, Se hubiera suplido mediante
ﬁune sencilla remisién. Finalmente, un esfuerzo por localizar en
?textos distintos del art. 1.902 CG.c. el refrendo positivo de la ob
| gacibn reparatoria,conduce a la exégesis del art. 1,101 C.c.s de
scuerdo con una distineidn ocue su letra facilita; si el precepto
tiliza la expresién y 1los que, en lugar de la meras conjuncién dis
|yuntiva o, es porque la incursién en dolo, negligencia o morosidad
?agota las infracciones de la obligacién en el interior de su cir
Eculo propio, al paso que la contravencién del tenor obligacional,

manlfestada de cualguier modo, no se refiere a la transgresibn resi

dual innominada o at{pica que el deudor consuma, Sino que reoonoce

la agencia de un sujeto ajeno a la relacibn incidida.

19 .-La conducta de terceros no individualizados,

pero sumidos en un medio social determinado, goza de relevancia en

e ot e i il e M

! |Virtud de su contribucibn a facetas peculiares o momentos de la

lobligacién afectada. La correccibn comunitaria cristaliza en los

lcen al juzgedor una opcidn integradora; las circunstancias de tiem

Jusos (art. 1.258 Ce.ce), que precipitan reflejos de coyunture y oT1T

?EQ v de lugar (art. 1.104 I C.c. in fine) delimitan la dosis de esg
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guerzo gicolbdgico que, a base dewna apreciacién in abstracto sustel]

i§ada en la induccién de comportamientos estadfsticamente selecciong
laos, nervia la diligencia requerida por la actividad del deudor y,
|z 1a inversa, ha plasmado el alcance del reproche social que as{ tase

151 concepto normativo de culpabilidad; el carécter razonable de la

ﬁbausa suficiente (art. 1.274 C.c.) no sélo es estimado por cada ung
de las partes, sino que tambidn se divisa desde la expectacién con
:que los sentimientos populares de equidad consideran uns promesa Cg
1go merecedora y digna de engendrar exigibilided juridica,e incluso
|atribuyen a comportamientos concretos la eficacia negocial que, no
fsiéndoles debida por su origen, les incumbe a causa de su duracién
|(arts. 3 y 55 LCT).

f 20.-La violacidn del crédito alimenticio de par
i'ﬁe de un tercero refiere al Derecho de Familia una especie importan
{739 de los comportamientos en cuestibén. La obligacibén de prestar all
‘ Eentosn-comprensiva de 1o indispensable para la subsistencia, habi
?wgacidn, vestido, auxilios sanitarios, educacién e instruccidn (art.
ﬁ_142 C.c.)—cesa con la muerte del obligado (art. 150 C.c.)singe se
i~transmita g sus herederos (arts. 659 y 661 C.c.) y, naturalmente,

' |se interrumpe gracias a cualquier impedimento que haga imposible
f.su reglizacién. Son, pues, del caso todas las reflexiones esbozadas
antes sobre el deterioro de la relacibn juridica operado por limi
{taciones, centrales o periféricas, en la libertad del deudor, con
la singularidad de simplificarse mucho los aspectos de liquidacién
del resarcimiento. Andlogamente, si la fortuna del deudor de ali

mentos disminuye hasta el punto de poner en trance de desatencidn

PR TR T T R N R P DR O ST

sus necesidades propias (art. 152 n2 22 C.c.) a causa de la accidn

de un tercero, regird servata distantia el art. 1.186 C.c., subrg

s b o

géndose el alimentista en todas las ascciones que, por razén de esa

Y e L Tl b

conducta, tuviere el alimentante contra el autor del dafio. De ser
i s8lo parcial el perjuicio, la interpretacidén equitativa del art.
; 1.137 C.c. insinua la pertinencia de una corresponsabilidad in so
7 lidum—o sea, necida de tItulos compatibles y diferenciados——entre

el deudor y el tercero.
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‘ 21.-Ademis de un particular, puede el tercero
ber un sujeto de Derecho Pdblico, como el art. 1.560 II C.c. cuida
%e advertir. Los administrados tienen derecho a ser indemnizedo s por

bl Estedo de toda lesibén que sufran en cualguiera de sus derechos

(art. 40 I LRJAE); el empleo del citado adjetivo tanto abarca la
bantidad como la cualidad de las titularidades afectadas, con obvig
gnclusién de los derechos de crédito. Asf{ lo ratifica el art. 40.2

ILRTAE, exigiendo que el dafio se individualice con relacibén a un gru

lpo de personas, las cuales no se identifican necesariamente con la

fcomunidad de perjudicados, sino que pueden coincidir con quienes,
len 1a relacién de obligacién que se transgrede, detentan las posi

jciones credendi ac solvendi. Sin una precisidn semejante, puesto

é'ue Wnicamente se menciona la individualizaciéﬁ del dafio y se pres
?cinde de su circunscripecién subjetiva, el art. 405.2 LRL instituye
éigual criterio en la esfera local. La responsabilidad funciona por
iel hecho dinémico de la accién administrativa—funcionamiento, nor
%gal o anormal, de los servicios piblicos (arts. 40.1 LRJAE yl406.1
gnQ 29 LRL)—, pero, &l contrario de 1o que sucedfa con los atenta
5gos contra la libertad mercantil (arts. 6 y 13.2 LPRC), no va inex
‘lcusablemente acompafiada de la invalidacién del actb administrativo
-;eausante, cuya nulidad se ciiie a las hipbtesis en que concurra una
.ﬂilegitimidad objetiva; congruente con el art. 41 LRJCA, reza su ert
184 2 que la sentencia estimatoriea del recurso anulard, total o par
-cialmente, el acto o disposicidén no conformes a Derecho y, como pe
‘|dimento auténomo, alude este art. 84 ¢ a un resarcimiento disocia

: ble del pronunciamiento de ilegalidad. Aunque la LSE carezca de eXx
 |p1fcita proclamacién de responsabilidad de la Orgenizaci6n Sindical
al efecto, cabe elaborar una doctrina paralelas, toda vez que los
grte. 23,2, 5T.3 y 62 ¢ D.13=-8=71 regulan posibilidades indemnizg
: Eorias en términos sensiblemente acomodad os a los que el régimen co
f min admite.

: 22,-Esta reflexibn no es gratuita, ya que se
incling a sugerir el evento de la responsabilidad por actos sindi

cales que entorpezcan la formalizacién o decisién de conflictos co
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?;ctivos,con un perjuicio abierto a doble vertiente; la de las re
;;ciones leborales, cuya normaelidad padece alteraciones oscilantes
igrt. 10 D.22-5=70), y la de los nexos de Derecho Privado entre
el empresario y su clientela, traumatizados de modo muy visible a
Q;sultas de dichas situaciones. Una agravacidn o enrarecimiento el
.éonflicto puede deberse a dilaciones en la tentativa de avenencia
_gue ordena el art. 5 D.22-5-70, lo que, si bien convertirfa la
{Q elga o paro consiguientes en sucesos fortuitos o fuerzas mayo
Lg;s,invocables desde la posicién del empresario deudor de bienes
1o servicios (art. 1.105 C.c.), mantendria rigurosemente las probz
ﬁﬁles responsabilidades administretivas. Cierto que la huelga—para
élizadora de la fabricacién, la entrega de productos o la recepeidn
?ﬁe primeras materias——libera de cumplir siempre que goce de minime
ﬁaxtensién, se perfile como imprevista o repentina y no tenga sus
ﬁorigenes en la intransigente actitud del empleador, pero, en siste
égas de dirigismo econbmico, donde el Estado niega normativamente
el principio de lucha de cleses, la prevalencia de los hechos sobi
| 12 imaginacién del Derecho Constitucional (Decls. VIII.Z, 1.1 ER,

@art. 26 I FE) +tiene que reconducir al mismo Estado los riesgos de

;i——para fundar la imposibilidad de la prestacién (arts. 1.182 y sigs.
|C.c.), el espiritu de la competencia funcional ex art. 55 LEC trae

| r{a consigo la valoracién prima facie de supuestos estrictamente

ﬁ laborales a cargo del juzgador del contrato, sin verse, ni mucho
?‘menos, coartado por la etiqueta de ilegalidad que, con dosis mayor
| 0 menor de ligereza, se adjudicara al enfrentamiento producido.
23.-5i este caso representa el punto de inflexin
| entre la conculcacién de situaciones civiles y laborales, merece
unadetencién particular el estudio de la conducta de extrafios que

atentan contra las relaciones de trabajo, como plésticamente ejem

| nes de terceras personas que en ellas se interfieren.

| plifica el art. 47 IV LCT, refiriéndose a los derechos y obligacio
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24.-E1 comportemiento de terceros apareja una vig
}acién del derecho subjetivo al trabajo (Dec. I.3 y 8 FT, art. 24
FE y Pr. IX L.17-5-58) cuantas veces la zutenticidad de las relacio]
;ges lcborales, objeto explicito de regulacibén a tenor del art. 6 I

émCT in initio, se ve desfigurada por la mediecién de personas natu
§
']
ggibilidad y entorpecen intencionalmente la identificacién del empre]

reles o juridicas (art. 1 n2 12 D. 19-12-70) gque desdibujen su vi

Egario (art. 5 I LCT). E1 trabejo humano se caracteriza por la libe
|racibén subjetiva de una fuerza, manual o intelectual—de ahi la cai
;iraposicién entre embas, que cuida de subrayar el propiolart. 6 I
-{LCT in medio——, a fin de modificar los accidentes de ciertos bie
?ges llamados factores de produccién—en especial, su cantidad, cua
|lidad, lugar y tiempo—y transformarlos en bienes de consumo. Bie
ggges que, a su'vez, ingresan en el mercado de necesidades generales
i-aunque incluso se trate de un resultado inmaterial que procura
‘ila satisfaccibén de servicios piblicos con un designio economicista
:fatenuado (00.24-11-58 y 25 =9 =74 )—0 prosiguen expuestos a conver
iigiones ulteriores en sucesivos procesos. En términos generales, la
|empleadora que ponga en el mercado bienes o servicios derivados in
|nediatemente de la variacién que a los accidentes de la misma sus
{ tancia imprime la energia liberada, se apropia también de sus fru
;_jos por modo de un mecanismo, juridicamente excepcional y peculiar
} del sistema capitalista, que, no obstante el énfasis de las formu
laciones progremiticas (Decls. I.2 y VIII.2 FT, arts. 25y 26 II

| PE), significa le preponderancia de lo accesorio sobre lo princi-

f pal, en pugna con la orientacibn equitativa que ad exXemplum supon
: drfan los arts. 375 y 376 C.c. No es casual que, merced a un arfl
ficio de ficcién y no de presuncibn, sin desconocerse lo confuso
: de 1la lfnea que separa una y otra, el art. 3 LCT dé por existente
E la situecién contractusl-—zunque, probatoriamente, no presuma el
scuerdo de voluntades que la vivifica (arts. 1.261, 1.262 C.c. ¥
19 ne 22 LCT)=~por el solo dato de la apropiascidén reflejada en la
prestacibn de un servicio y su utilizacidn, giro este dUltimo que

| el art. 1 n2 22 D.17-12-70 contempla para resaltar la disociacién

227



;.tre el hecho de trabajar por cuenta ajena y la ocultacibén de sus

gonsecuencias juridicas. Surge asi una proximidad muy evidente con

ha concepcién relacionista (art. 6 I LCT in fine, precitado), pues,
}iquiera la regulacién legal objetiva del contrato constituye el or
'Eenamiento apliceble, esa relacibén laboral puede indistintamente v
lvenir del concreto y matizado scuerdo de voluntades (arts. 1.254 C.
f;. y 1 ICT) o del hecho del trabajo, méxime recordando que el art.
}2 II C.c. incluye tales hechos entre las fuentes innominadas de
|las obligaciones que silencia el art. 1.089 C.c.

| 25.-Las variantes sociolégicas que asume la par
q.icipacién de terceras personas, cominmente confabuledas con el ver
fgaderolempleador, en el deterioro del nexo laboral, adquieren més
complejidad a medida que, frente a la reaccibén de sanciones normati
fxamente organizadas, su impunidad se dificulta y, paralelamente, se
51nten$ifican los esfuerzos en mantenerlas mediante coberturas que
;paralizan o ensombrecen su comprobacién. En el plano del convenci
‘tgiento judicial y gracias a la fides que, por medio del art. 89 II
;LPL, deposité el legislador en la conciencia del que juzga—aunque,
;a diferencia del art. 741 I LECr., prescinda de invocar la ratio

Jde las valoraciones cr{ticas—, serdn los denominados elementos de

|conviccibn, que abarcen inclusive las actitudes procesales de los
:;contendientes, los que privarin sobre la restriccibén formal del ert.
|80 I LT y su envio a los arts. 1.214 a 1.253 C.c. y 578 a 566 LEC.
f Porque, estad{sticamente y a resultas de una deliberada confusién
|eon hipbtesis de contratacibén o sub=-contratacibén autorizada (art.
f-4 D.17-12-70), la lesibn de los beneficios laborales y la consecuen
te veladura del verdadero tracto de las prestaciones de trabajo se
lhen erigido en un fenémeno de muy considerables dimensiones.

26.-E1 D.17-12-70, que ha encarado dichas trans
gresiones, se ad judica, en principio, una accibn preventiva y san
i cionadora, que no deja de ser t2l en el grado en que dispensa solu
ciones ex novo, pero que, a otros efectos, como é1 de las integra
ciones masivas en plantilla, promueve cuestiones de dogmética gene

|ral, excedentes de su especificidad represiva. Aun dentro de esta
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%inalidad, el elemento histérico-legislativo de interpretacidn se

@a de poner en juego para no fomentar la idea de una ingenua conti
ipidad con los primarios planteamientos del DL.15-2-52 y eviter to
‘ha trivializacibén de sus supuestos. La misma ENMD.17-12-70 recuerds
'imo las reglas que la precedieron se constrefifan a impedir que los
ﬂbenefieios sociales de los trabajadores sufrieran merma por obra
Eﬁe las cesiones incontroladas de personal,a cargo de oficinas clan
;destinas de colocacibdn que privaban a aquellos de las garantias de
2105 servicios piblicos previsores. Esto basterfia para desvirtuar

|

glas sugerencies interpretativas que, tratando de paliar las més en

4
4
f

ilundiosas derivaciones de la cesidn de mano de obra, pretenden des
ggpbrir en el D.17-12-70 un aumentativo del DL.15-2-52 y reconducen

rSu significacién eminente a la tutela en el plano de la Seguridad
Isocial (arts. 2, 7 y 20 LsSS), salvada la cual, se minimizarian las
facetas sustantivas incidentes sobre la violacidén del derecho sub

fietivo al trabajo que, en rigor, es el valor centralmente preservg
ble. Si bien un sector de lo innovado—a saber los arts. e Ly 111

y 4 D.17-12-70~—se inspira en lo que su EM apellida criterios infor

Inzdores de la L.21-4-66 en materia de responsabilided y su entendi
|piento extensivo jurisprudencial, el preémbulo—elemento auténtico
‘|de interpretacién (arts. 1.281 I y 1.282 C.c.)—comparte con seme

|jante motivacién la obediente a las profundas transformaciones ex

: perimentades en la estructura de las relaciones laborales, procls
;jgacién que sobrepasa el marco de la regulacién precedente y, SO DPe
i ga de infringir también el contexto orientador de los arts. 1.284
? y 1.286 C.c., exige su comprensién en un sentido cualitativamente
‘|diferenciado. Es més; el elemento gramatical viene ad hoc en suxi
3 lio de esta conclusibén, cuando hace mencidn de situaciones no con
{ templadas por el DL.15-2-52 y empero requeridas de la accién pre

i Yentiva y sancionadora de la Administracién.

27.-La reconduccibn de ten peculiar problemdti
} ca a la doctrina del comportamiento representa, ante todo, su en

‘| clave en los dominios del Derecho sustantivo del Trabajo, siendo

| asf que el D.17-12-70 se atribuye unos fines de prevencién y san
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gién que imponen precisiones complementarias. La conducta del terce
;o infractor debe juzgarse desde lé perspectiva genérica del Dere
f&ho de Obligaciones y en virtud de los mecenismos gue acompafian &
‘gicha dptica jurfdica. E1l aspecto correspondiente que ha querido Dpg
jyer de relieve el D.17-12-70—a efectos que, como de sus propdsitog
gﬁe infiere, rozan las resultas obligacionales, pero revisten un al
:&ance macho més modesto—alienta en el art. 2 II, segin el que los
2¢rabajadores proporeionados, prestados o cedidos temporalmente ad
 juirirén la condicién de fijos de plantilla en la empresa donde g
,fectivamente presten sus servicios. Anticipando que las cortapisas
jdimanantes del precepto,en el orden explicable de la represién de
F0peraciones fraudulentas, no juegen, como se indicard, a la hora
lde aplicar unos criterios urgidos por la remisién del art.4.3 C.c.
?-ntoda vez que al contrato de trabajo son inherentes las reglas co
;gunes del Libr. IV C.ce—, el casuismo del D.17-12-70 sirve, en cam
ﬁgio,para iluminar las diversas especies 0 tipos de comportamiento
_;transgresor. El juzgedor, en suma, no puede preterir el mandato del
{art. 7 n? 12 LOPJ a la hora de manejar los preceptos del D.17-12-
Ff70, pero tampoco debe perder de vista que, como hecho socio-adminig
‘izrativo, contribuyen fértilmente a la seleccién histdrica del caso
:?y al encaje sistemético de las cuestiones.

 . 28.-La violacién del derecho subjetivo al traba
?ﬁio se produce cuendo una persona natural o juridica (arts. 29, 35
fc.c. y 1 ne 19 D.17-12-70), dotada o desprovista de apariencia em
|presarial (arts. 5 LCT y 97.2 I LSS in fine), injerta en el procesd
{'productivo de determinado empleador—adulterando el cardcter de

? deuda de actividad que conviene alla prestacién'de trabajo y trans
| forméndola en obligacién de resultado (arts. 1.157 C.c., 1, 40y
61 LCT)=—a uno o varios productores cuya energia se incorpora di
i rectamente a esa cadena de obtencidn de servicios y bienes en cir

;igunstancias idénticas y coincidentes, por contraposicién al adjeti

!lgo correspondientes empleado en el art. 4 D.17-12-70, con la clase

‘lde dedicacién a2 que se entregan los operarios fijos de aquél (arts

116 c1. 18 y 64 I LCT). Esta definicibn general comienza por porme
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lnorizarse a base de las subdistinciones que permite el art. 1 n? 1¢
i_,17-12-70 ¥y que, sin haberse propuesto reflexivemente al tiempo de
N

|su rcdaccibn, sustancialmente movida por afanes de exhaustividad des

1

leriptiva, se muestran sobremanera aprovechables. Partiendo de que

1as palabras que ofrezcan diversas acepciones habrén de conservar
a proyeccién términolégicamente privativa y no interferir el sig
|nificado que les cumple (art. 1.286 C.c.), el art. 1 n¢ 12 D.17-12

|-70 empieza separando la iniciscidn, manifestada en la contratacidd

fo reclutamiento, vy la consumacibén del comportamiento lesivo, trasyj

égida en la vicisitud de proporcionar, prestar o ceder temporalmente
|Los trabajadores cuya esfera juridica sufre detrimento. Pero, sun
‘las{, es indispensable coordinar las actitudes respectivas que a ung
iy otro momento correspondan, usando de la coligacibn gramatical ade
'}guada, de suerte que la forme rudimentaria de infraccidn,consisten
ige en la leva o reclutamiento, se perfecciona con el hecho de pro

' porcionar la mano de obra reclutada, en tanto que, 8i el comporta
'?zgiento del tercero se disfraza bajo apariencia de un contrato labo
Tﬁt.,_z_'al, su antijuricided se agota por via de préstamo o cesibén tempo
;_gal. Si, en fin, no se descuida que, para quebrantar la relacién

f de trabajo, puede el eupresario tomar la iniciativa de asociar al
|tercero en tal designio, se llegan a enuncier cuatro modalidades dg
: comportamiento infrsctor, que son la leva de operarios, la contra
é tacién por el tercero sin proceso productivo independiente seguida
‘|de 1a cesiébn, la contratacién con proceso propio desfigurada por

j el préstamo y la cesidn inducida por el empleador que se propone 0
Q cultar su cualidad.

H_' 29 ,~La primera hipbtesis implica, ademés, en el
} pPleno del Derecho Administrativo Laboral, una invasién de las com
1 Detencias y funciones de los servicios pdblicos que proveen a regu
f larizar la homogeneidad del mercado del trabajo. Sucede entonces

f algo andlogo a lo que, en tema de mediacidn matrimonial, provoca

E los reparos més graves a la admisibilidad negocial de este institu

: to. La interdicciébn de cosificar el trabajo (Docs 1.2 PT ¥ art. 25

f FE) confiere todo su realce al adverbio voluntariamente que consta
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ﬁn la De¢. I.1 FT y en el art. 1 LCT, y, puesta en relacién con
1a disponibilidad de facultades individuales que pregona, ensefla
@pe ni el tercero ostenta bprerrogative alguna sobre la personglfisi
ia decisibn de liberar la fuerza de trabajo propia, ni, consiguien
jamente, debe pasar de procurar las condiciones que ambienten o fa
igiliten el ejercicio de esa libertad, porque la vocacibn explicita

len la citada Dec. I.1 FT tanto supone apeticibén vital como compram

}go y llamamiento reflexivos. El productor reclutedo y proporciona

i

ﬁgg por el tercero al empresario que le utiliza, segin el léxico Gl
%art- 1 ndms. 12 y 22 D.17-12-70, pierde la oportunidad de optar en
lel mercado de trabajo, eligiendo o rehusando las proposiciones na
;Lgidas en un clima de aproximacidn que los servicios oficiales de co
i;ocacién crean y conservan, al conectar las ofertas y demandas de
Tmano de obra en utilidad de los irabajadores y las empresas (art.
1 ¢ D.9-7-59).

| 30.-La leva de operarios, que inexorable garanti

a al usuario de las operae los beneficios de la energ{a libersada,

z
fmantiene alguna semejanza con la promesa de hecho ajeno emanada de
 quien, en rigor, carece de poder dispositivo sobre la fuerza de try
figajo cuya dispensacién ofrece y asegura, porgue su condicibén perso
;galisima, reflejo de la extracomercialidad relativa (art. 1.271 III
20.0.), viene avalaeda en el art. 12 LCT, que reduce las funciones

‘|del representante a la integracidén de la capacidad insuficiente de

jiproductores que siempre contratan por sSi mismos (art. 11 eyd LCT)
fiNo deja de ser sugestivo, al respecto, pensar en la peculiar inefi
|cacia del art. 1.259 II C.c.—si se acepta que, por definicibn, fal
|ta la autorizacién que al reclutador otorga el reclutedo—, en las
i.nulidades causadas por la infraccién del orden pidblico virtual (art.
5 1.255 C.c.) 0 €l mismo canon de extrecomercialidad (arts.6.3 ¥y

l.271 III C.c. in initio) y, finalmente, en la seudo-anulabilidad

?:-rectius, agbsoluta invalidez (art. 1.275 Ce.c. in initio)—que acon
paiia 2 la ilicitud o inmoralided de la causa, merced a la colorecik
f global que adguiere la menipulacién reprobada (arfs. 1.305 y 1.306

|C.c.). Pero la consecuencia més interesante se cifie a que la inte
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ﬁ acibén en la plantilla del empresario confabulado con el recluta

dor nace simplemente del entrecruce de remuneraciones y servicios
gue el art. 3 LCT toma en cuenta para encajar toda la génesis y deg
;nvolvimiento del hecho-~fuente de obligaciones (arts. 32 y 1.088 C,
;L-) en la disciplina efectual del contrato de trabajo, sin que, cQ

0 se ha subrayado, preceda un consentimiento manifestado expresa

Bit
|mente. Siquiera la intervencién de un error sustancial sufrido por

ﬁel trabajesdor—quien, positivamente, desconoce las circunstancias

lpdsicas en que adviene a ese vinculo y es extrafio a la negociacibn

Lhabida entre el tercero y su empleador (art. 1.266 I C.c.)—puede

Efundar la impugnabilided de cuyo ejercicio procesal €1 solo es ti

igién t4cita, que los arts. 1.309 a 1.311 C.c. convierten en modo
lextintivo de la accién de nulidad relativa. Como, ademés y de acuer
:go con la regla de que "no ha lugar a escucher las pretensiones de
:los que invocan su inmoralided o torpeza", el empresario que ocasig
:36 el error esti inhabilitado para invocar ese vicio (art. 1.302 C
lc. in fine), la situacibén se consolida con plena independencia de
; la normativa del D.17-12-70 y a tews de la presuncién de un contra
|to vigente por tiempo indefinido (arts. 76 mims. 12 y 229 LCT). La
leva de trabajadores constituye, pues, la modalidad colusiva que 2
7%_uerdan la empleadora, persona fisica o moral (art. 5 I 1CT) y el
'%profesional del reclutamiento—oue de este oficio hace su modo de
Evivir, paralelamente a 1o que la doctrina penal ha llamado tipo nar

,gmativo de sutor (art. 452 bis 2 2 g C.p.)—, carente de la cualidad

Ede empresario y, casi siempre, persona individual.

| 31.-Parece necesario, a fin de reforzar la conti
' nuidad de la tesis sostenida, contemplar el excursus relativo al
|conflicto entre las soluciones que depara el mecanismo general del
Derecho de Obligaciones tocante a la cesibén——envio del art. 4.3 C.c
a la ordenacibn supletoria de la L.26=1-44—y las limitacio;es que

‘|impone ad exemplum el art. 2 II D.17-12-70, exigiendo que los ser

|vicios se prosigan prestando cuando se pidiere la integracién, o
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;1uyen del contexto restrictivo gue, muy enféticamente, se predica
e la regulacién innovada. Tema importante, aunque sélo sea por la

eficacia ex nunc o ex tunc que se supone a la insercibén en la plan

-ﬁilla del empleador oculto. Debe,ante todo, preguntarse si, a juz
por el prefacio del D.1l7-12-70-—que menciona la accibn preventi
;a y sancionadora de la Administracibén—, se quiere atribuir a ells
el carécter de exclusiva destinataria de la disposicién promulgada
ly preconizar una suerte de procedimiento administrativo innominado
para provocar la integracibén. Cuestién de antemano disipada, ya quej
 ﬁicha opcibén, muy en pugha con las orientaciones hermenedticas del
lart. 1.282 C.c., romperia gravemente la atraccién de las competen
lgias jurisdiccionales para aplicar normas juridicas inferiores =

ﬁla ley e introduciria un tremendismo del Ejecutivo que no cuenta,

1l menos, con precedente en esta esfera (arts.30,3l LOE, 1, 7 n? 19
|LOPJ y 1 I LPL). Sentada la premisa mayor de que 1los Tribunsles
Etambién han de gplicar el D.17-12-70 y establecida la menor de que,
%si el mismo conculca las dimensiones de proteccidn legal, tiene qug
%cedar frente al régimen comin contractual, resta por significar que
fno puede ocurrir de otro modo, dado que, aunque el proemio aludido
fdice que se dicta en ejercicio de la funcién ministerial instituidg
;para gobernar las condiciones bésicas a que se ajustarén las rela
ﬁgiones laborales, se trata de una puesta en juego de la potestad
jreglamentaria, obviamente sometida al principio de jerarcuia de
Inornas (arts. 6, 16, 24 LRJA,2.2 C.c.), y no del poder delegado si
;;ne die que, para legisler excepcionalmente, detenta la Administra
;igién gracias al art. 1 L.16-10-42, si bien circunscrito a fijar,

|por via de Reglementaciones u Ordenenzas, las condiciones minimas

‘|lde trabajo, dnica eventualidad que plantearfa la derogabilidad de
| Preceptos legales—e in specie de la extensién efectual del art.
['3 LCT=—por mendatos sucesivos que, aun revistiendo el nivel modes
' |to de una Orden, se reputan disposiciones con fuerza de ley (art.
|51 o).

i 32.-La correlacidén entre los verbos contrater y

ceder temporalmente encarna la forma de traspaso singulsrizada por
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:ﬁa interposicién de un tercero que, como empresario aparente confa
loulado con el empresario real, desvirtua la visibilidad de las re
;iaciones juridicas, sirviéndose de distintos ardificios. No es, ni
ﬁmucho menos, fortuito el que, desautorizando el prejuicio de quige
§1es trivializan el empaque socio-econdémico del fenémeno, el art.
f97.2 LSS in fine mencione, a propbésito de las responssbilidades pojy

lel pago de prestaciones econdmicas procedentes de la accién protec

rtora (art. 83 LSS), la solidaridad entre empresario cedente y cesid
 ﬁario—-imputando, pues, a uno y otro adjetivo el sustantivo inicial
:-—en casos de cesién temporal de mano de obra. Se comienza por la
ﬁiafectacién nominal a la empresa que cede, pretextando dedicaciones
;de industria suxiliar, del grupo de trebsjadores cedidos, sunque es
 frecuente que carezcan de sede de actividades propia (arts. 22, 29
:QI, 47 I y 63 LCT) o que ésta se confunda con el establecimiento mer

cantil (arts. 85 y 86 C. de c.). Sucesiva o simulténeemente, ceden

ﬁge y cesionario estipulan contratos de ejecucidén de obra cuyo obje

0o, muy notoria y paraddjicamente, no reside en las prestaciones

1t
.;mixtas de hacer y dar que convienen a la tipicidad de los arts.
f;1.544, 1.588 y sigs. C.c., sino en las operse de los productores cg
ggibles——id est, la clase de trabejo (arts. 16 n? 12 y 64 I LCT) ex
=fgroaiable por el que de la cesién se beneficia—, con lo cual nun
j?ga se desemboca en la individualizacibén del cuerpo cierto gue, exn
{?légico cumplimiento de su obligacién, la industria auxiliar——hasta%
:;entonces, contratista-deudora—tiene gue transmitir a la principal:
if—-de momento, acreedora-provietaria o capitalista—para cue, a la %
f7vez, el comportamiento debido se agote {arts L.157 C.0e) T mediaﬁl
;fﬁe la tradicibén (art. 609 II C.c. in fine), sobrevenga la adquisi
lcidn del dominio sobre la cosa transferida (arts. 1.588 y 1.592 C.1

‘lc.). No se da, tecnolbgiceamente, la posibilidad econbmica de que,

‘lcon apoyo en dicha traslacibn, los bienes de consumo de la indus |

{_gria suxiliar devengen bienes—rectius, factores—de produccidbn en,
4 = i
|la industria principal. §

33.=-E1 dato de que la energia laboral se incorpg%

:?ge por los operarios cedidos a factores productivos pertenecientes
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la supuesta cesionarie y en el centro de trabajo de é€sta, se com
|pleta con 1a circunstancia de que los salarios, que manualmente sa
}3isface la industris suxiliar,en su calidad de empleadora visible
|(arts. 54 III in fine y 75 n2 3¢ LCT), no provienen de su patrimo
lnio, ni, en virtud de la fungibilided (erts. 464 I C.c.y 86 C. de
?c.), se le han incorporado prevismente, eantes bien, la industria

'iprincipal, como sujeto activo del animus solvendi, procura el nume

-izario preciso para abonar esas retribuciones, ya que concierta con
'1la empresa cedente una cifra por hora de trabajo, ordinaria o0 eX
;.Eraordinaria, segin la categoria o especialidad de los trabajado-
;‘ges, sin que la persona interpuesta—que siempré pega con aproba
;Zgién del deudor (art. 1.158 I C.c. in fine)—haya, inexcusablemen
;-Ee, de tener interds en el cumplimiento (art. 1.158 I C.c¢s in ini
‘Eig); tampoco es casual que el precitado art. 97.2 I LSS ig fine
| acepte, indistintemente, la cesibn a t{tulo oneroso y la cesién &
j‘giatosa o gratuita. La reduccibn del censo de la pretendida ceden
1 te a trabsjadores manuasles y mendos intermedios, sin presencia de
Técnicos,revela‘una falte de orgenizacién incompatible con las exi
: gencias de un hacer directivo que no puede faltar en la industria
suxiliar,si pretende el dictado de verdadera empresa (axrt, 5 1
LCT), al paso que no es diffcil locelizar en el decisionismo pro
j_guotivo de la industria principal el dnico vestigio del poder de
direccién que se actua (erts. 69 I LCT y 10 L.16=10-42). Por dlti
mo, e€s corriente que los factores materisles de produccidén y la
maqguinaria, cuya calificacién jurfdica se ampara en el art. 334 n?
C.c., sean propiedad de entidad cesionaria, desvaneciéndose la idea
de su tituleridad civil por la cedente, como, a base de una pose
sién en conéepto de duefio que la misma no tiene (art. 432 I
insinuan los arts. 22, 40, 47 I, 59 nims. 12 y 22 LCT.

34 .-E1 comportemiento del tercero,que lesiona
el contenido del derecho subjetivo a insertarse en la auténtica re
lacién de trabajo conveniente a los productores cedidos, represen

ta una interposicién de persona, que guna los mecanismos de la si

mulacibén relative y el fraude a la ley. Se esté, pues, ante un cg
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'“ la realidad fisica de 1la apropiacibn, que la cesionaria consuma, de

-¥ LCT) de cuye actividad coincide,cualitetivamente por definicién no

| |clo productivo deesa cesionaria, la cual, incluso en parte, dispen

ggo de escueta aplicacibn de la teorfa general del negocio juridico,

ue, en la medida analbgicamente recibida por el Derecho Comin de

e}

ﬂlas obligaciones y contratos (arts. 1.088 a 1.314 C.¢.) s nrge, ocon
érango de ley y por expreso envio del art(4}2ﬁ3.c., preferentemente
Ea las normas del D.17-12-70. Por obra de la simulacibn, las sedi
fgpntes industrias principal y suxiliar concluyen un contrato de 0
|ore con causa falsa (arts. 1.276 y 1.277 C.c.)—variante aguf del

'1llamado contrato en dafio de tercero—, gué Se encamina a oscurecer
1 los frutos del trebajo de los sujetos cedidos, la clase (art. 64 I

} minal y en contraposicién a la extensién que el art. 64 I ICT toma

" | tambidn en cuenta, con 1los menesteres ordinarios y comunes del ci

; sa igual dedicacibdn sirviéndose de operarios fijos. La coincidencis
de cometidos es muy expresiva cuando se eXsminan las descripeciones
comprendides en Reglamenteciones y Ordenanzas de las industrias min|
cipales y, acto seguido, se comparan con las funciones efectivamen
te confiadas a los dependientes de las industrias auxilisres. La
apariencia sobreyacente de contratos de obra, donde no hay prests
cién de resultado (art. 1.544 C.c. in fine), y de trabajo, donde
guien dice ser dador del mismo no lo es (art. 75 n? 22 ILCT), desfi
gura y oculta la realidad encubierta, adecuada a los arts. 1y 3
LCT, que perfilan la exactitud de la verdadera relacibn existente
entre la empresa cesionaria y los trabajadores cedidos. Hasta aqui;
el juego de la simulacibén relativa, que no se opone a la eficacia

de 1o simulado si es lficita y veraz la csusa simulandi. Sobre su

falsedad ya se ha reflexionado; su ilicitud dimana del animsg frau

dendi enderezado a eludir el alcance efectual de los arts. 1y 3
LCT, impidiéndoles imprimir caricter al estado de cosas contempls
do y, lo que en el Derecho del Trabajo es notablemente novedoso,
sustituyendo por esos preceptos toda la veladura que se ensaya
(srt. 10 I ILCT), eungue, también a falta de un especifico remedio,

el arte. 1.275 CeC. in initio puede anular las posibilidades de que
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5€’TC.c.)——se degrada merced a la cesién, desde el momento en que,

lpor sistemea, se tiende a obviar le. formacidén de una relacidn labo

laichos contratos y otras de la exolicita proclamacibén que formulan
| textos como el art. 35 OIS in fine, denegando efectos al contrato
5@8 trabajo para determinadas obras o servicios, si éste ataiile a me
%gesteres normales y permanentes de la empresa. Regla que, a titulo
ﬁhe ejercitacién gcadémica, promueve dos problemas respectivamente
|reletivos e su legitimidad de origen y & su coordinacién normativa.
AfEl primero se enuncia preguntando si el art. 35 OTIS puede estar en
églavado en un cuerpo elaborado al soceire de la L.16-10-42, cues
7ﬁ316n susceptible de tres soluciones. Una se reconduce a establecer
i:que, segin los criterios interaccionados de norma minima y norma
-;més favorable, basta la suma—hipotéticamente més util—de condicio)
:?Ees de la norma minima pera justificar la restriccién sectorial qud
.: encierra la prohibicién de contratar ex art. 35 OTIS. Otra puede
lder o entender que,desk una perspectiva netamente jerdrguica, loque
‘1logra la vis derogatoria del art.2.2 C.c.es la preponderancia de
f‘una ley delegada posterior sobre la generalidad de 1los arts. 27 &
y III, y 76 n2 22 LCT, de acuerdo con el art. 1 L.16-10-42. La ter

|cera posicibn se remite a identificar la variante de contratscibn

nal, de suerte que el contenido del art. 35 OTIS suscitaria la pre
~ | tensién de dislocar la estructura inamovible del ordenamiento labg

|ral. E1 Derecho, que, & diferencia de las Ciencias de la Naturalg

prevalezca la simulacién.
35.-Le estebilidad en el empleo—uno més de los

}rincipios inmanentes a la naturaleza de las instituciones (art.l.4

al por tiempo indefinido, cual es la gue se aprecia entre la empre
cesionaria y los productores afectados. Unas veces, la cualifi

cocibén desciende de la preferencia que el ordenamiento muestra por

d

por obra determinada con los minima de intangibilidad institucio-

za, nunca posee la ventaja de los descubrimientos comprobables, se
ve obligado & decidir conforme a cénones de pol{tica legislativa
o técnica judicial; en este ceso, a tenor del principio pro opera

rio, que, entre propuestas incompatibles y parecidamente razonebles

238



% e decide por la que més favorezca el interés de los trabaaadores,
3fac111téndo as{ la legitimided del precepto controvertido.

; 36.-La coordznaclén normative debe entablarse en
gEre los arts. 35 y 36 OTIS, & fin de distinguir, de un lado, los

h?trabajos normales y permanentes y, de otro, los trabajos eventualed

fque obedezcan a necesidades temporsles; el art. 26 I ICT se refiere

'|a la eventualidad incidenter tentum, emparentando su nocién con me

nesteres accesorios—;sinénimo de corresvondientes en el art. 4 D.
117-12-70?—, perentorios o imprevistos y orientando la interpreta

flgién que seguidamente se intenta. Serd trabsjo normsl el gque, sig

3 nificéndose cualitativamente por la activided privativa de la em
Q‘Bresa o rama de su dedicecibdn habitual, mantiene un volumen cuanti
“‘Eativo de produccién regular, en funcién de las previsiones razong
i.gles del mercado correspondiente, sin oscilaciones sensibles, 0 bien
ofrece oscilaciones cuyo advenimiento ciclico se juzga previsible
y conviene a su natursleza; el trabajo normal se considera, ademés,
permenente, si se presta en un centro hebitual—matiz gue autoriza
el art. 82 VII OTIS, al citar los trabsjos realizados en locales

que no sean habitusles—y no depende de la afectacién itinerante o

migratoria que imponen las circunstancies en que la cesibén tiene
lugar. En cambio, el travajo eventual, por causa, como consta, de
necesidades temporales (art. 36 OTIS), se debe a coyunturas que, au
mentando el volumen de produccibn mientras se satisfacen aguéllas,
no fueron previsibles ni estén llamedes a reiterarse ciclica o pe
riddicamente.

37.—81 la empresa cedente afecta nominalmente a
su plantills & los trebajadores cesibles y 1o hace para obra deter
minada consistente en el objeto del contrato civil que con la cesio
naria simula, la fingida ejecucién de la obra-——que, lejos de ser
tal, implica una realizacidén temporal de tareas normales y permsg
nentes de la apellideda industria principal-——causa, siempre en la
superficialidad de lo visible, el cumplimiento del negoecio juridico
-privado (arts. 1.156, 1.157 y 1.592 C.c.) y vivifica formalmente

la extineién del vinculo labvoral (art. 76 n2 22 LCT), aungue lo
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| |eracibén frustra las finalidades buscadas, cuendo, sun secundando

E iidad,se condena,si atafie a ocupaciones permanentes y normales, ¥ =

?iverdaderamente acontecido fuera un despido ilegal que el cesiona

% rio consuma por medio del tercero interpuesto (art. 76 n2 82 LCP) .
f Despido para ei que la asctitud colusiva incluso sobra, pues el mo
? tivo de perecimiento que anuncia el repetido art. 76 n2 22 LCT tan
f 40 engloba la total ejecucién (art. 27 III ILCT) cuanto le imposibi
%;idad de proseguir la obra comenzzada,en el caso de que, por su sols
ﬁvoluntad, desista el cesionario al amparo del art. 1.594 C.c. y sin
éznecesidad de cooperacibén del cedente hasta entonces con é1 confabu
;f;ado. La estabilidad del empleo asi violada resvonde a una exigen-
.frgia normativa y puede hallarse en pugna con muchos aspectos de la

3 coyuntura econdmica, siquiera no falten tentativas—las de los arts

|35 y 36 OTIS =d exemplum—de conciliar sus asperezas. Si las cesig

';_ges temporales se sancionan con declaraciones judiciales de integrel
? cibn que, a csusa de una deficiente sensibilidad y cohesién de las
| reculaciones convefgentes en semejante hipbtesis, aparejaran,my

; préximamente ,una sobredimensidén de la plantilla incrementasda, se
f habré regresado a situasciones de crisis deferminantes del cese par
L |cial en la activided (ert. 76 n? 72 ICT) y de la extincién de la

: relacibn jurfdico-laboral de los recientes trabajadores fijos funds

'f da en causas econbmicas (arts. 7 D.2-11-72 y 1 0.18-12-72) .La inte

'i el mendato legal, pierde de vista el riesgo de sobredimensibn que
" lanula toda su eficacia. Iguales efectos viene llamado & producir el

contrato por obra o servicio concretos-—que, en nombre de la estabi

reemplazs nor vinculos de indefinida duracién (art. 10 I LCT)-—que
el mismo contrato indefinido, pero conminado con la inevitabilidad
de un despido por crisis. Razonamientos todos gue, para couservar

validez, presupondrisn un proceso de produccibén autbdnomo que esté

lejos de mediar en el caso de la empresa cedente, pese a que, para
robustecer los visos exteriores de regularided y dificulter méximg
mente la comprobacibn de las cesiones, se legalicen los aspectos de
ostensibilidad administrative que, como la inscripeién y afiliacibn

al Régimen General de la Seguridad Social (arts. 63, 64 LSS, 5y 9
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jlas reglas del criterio humano, nunca se infiere g se lo que, sin
soffstica (art. 1.253 C.c.).

légar entre dos empresarios que posean sendos procesos de produccidn
lindependientes y se significa por la correlacién entre las ideas
;jde contratar y prestar (art. 1 n? 12 D.17-12-70). La empleadora ce

‘|dente contreta gb origine le perticipzcibn en su produceién (art.

] vicios compromete; nace, pues, entonces uaa relscibn lgboral en un
|todo regular y v4lida. La finalidad del contrato de trabajo no pro
|pende a ninguna interposicidén de personas y la apropiacién de 1los
ffrutos de la energia de los operarios por la cesionaria se da cuan
|do, pactado el préstamo que trese consigo la restituibilidad a 1la

‘|plantilla del cedente, la datio versonarum—imitative de la datio

15.28-12-66), conforman una consecuencia ex lege (art._1.258 Cec. in
é;;gg) de la condiciébn de trabajedor por cuenta ajena (arts. 61 LSS
5y 1 O.66,acabada de citar), pero, en calidad de elementos de con
}ziccién (art. 89 IT LPL), se limitan a un hecho screditado (art.

%1.249 Ce.c.) del que, por via de un enlace preciso y directo segin

38.-E1 tercer ejemplo de confabulacién tiene 1lu

i'l LCT), incluso sin propésito de prestar los trabajadores cuyos sexy

rerum de los arts. 1.740, 1l.741 y 1.749 C.c.—distrae temporalmen
te de aguel censo a los productores cesibles, injertédndoles dentro
de otro proceso de daéién de bienes y constiituyendo entre la cesio
naria y ellos el status que el art. 3 LCT coloca autométicamente o
Jo su disciplina. Virtualmente, se da una novacidén subjetiva, por
que, sin consentimiento del acreedor de ocupacién'(arts. 64 I ¥ 75
n? 22 LCT), se procede a cambiar la persona del deudor de trabajo
(art. 1.203 n? 29 C.c.) por obra del préstamo. E1l supuesto goza de
cierta afinidad con el, ciertamente mds pedestre, de la leva de o
DPerarios, habida cuenta de que el prestemista sblo difiere del re
Clutador en que suministra un personal contratedo pars si e inopi
nademente marginado de la ligazén que mantenia con quien pase a
prestarle, sin ocultarse la dificultad de interpretar, en presencis

de los arts. 1.282 C.c. y 36 LCT, las actitudes reivindicatorias
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| |nominados productores propios, de modo que todo el programa de las

| |relsciones & mantener con ellos viene dictado por el patrono cesid

:ﬁe los que, terminado el préstamo, postulen la integracibn una vez
ireintegrados a la plantille del cedente. La objecién més influyen
fe no nace, desde luego, del empleo del subjuntivo presten en el
|ert. 2 II D.17-12-70, como se hizo ver al explicar la sublegalidad
|de sus preceptos.

39.-La cesién inducida se da cuando la persona
linterpuesta no es un profesional del tréfico ilegal de mano de oz,
? ai un empresario fingido, ni umempleadora real, sino un trabejador
z‘sujeto a la misma empresa que provoca el artificio. Este mediador
: concierta con el usuario de trabajo un contrato de arrendamiento de

| lcervicios cuendo no ha procedido todavia a la seleccidén de los dg

3 nario,a cuyo proceso de produccibn se sdherirén los reclutados por
el sedicente contratista. E1 objeto de la locatio convenida (arts.
1.542 y 1.544 C.c.) consiste en los mismos servicios que la cesio
' i naria va dando al mercado mediante su censo de operarios fijos, hag
ta el punto de que todo el equipo-capital utilizable por el contrg
tista pertenece a la supuesta propietaria, que se reserva prerroga
tivas de inspeccién y examen de su funcionamiento, sefialando tanm
bién las condiciones del personal elegible por el mediador, su 11
mite numérico y los contingentes de emergencia, asi como decidien
do sobre la pertinenciad remociones y ceses. A mayor abundamiento,
el interpuesto suele carecer de experiencia o aptitud cuslificada,
légicamente exigiblesa todo contratista y expresivas de le presupo
sicibn o base negocial (erts. 1.266 I ¥y 1.274 C.c.), porgue el ré
gimen de exacerbada dependencia, que informa la contrata, les hace
superabundantes. E1l precio del arrendamiento resulta de sumar a
une retribucidén peribdica y fija del cedente, siempre persona £{
sica, el total de remuneraciones perceptibles por los euxiliares Ie
clutables y el importe de los impuestos afectados que envuelven la
cotizaciones a la Seguridad Social (arts. 67 LSS y 24 0.28-12-66),
nmontante global que, sin intervencibén de riesgo ni beneficio adi

cional, satisface ls cesionaria en los plazos pactados; para nagdea
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193 habla de finenciazcibn,a cargo del contratista,de cualesqguiera
loperaciones que el cumplimiento de su compromiso pudiere irrogar.
|La modestia de la retribucibén que se le asigna—no en razén de uni
jgades de servicios, antes bien, a tiempo—permite dnicamente con
%témplar la cobertura de necesidades vitales y rehusar la incling
.égién al lucro con que un contratista civil se propone compensar 1los
}imérgenes de inseguridad o de riesgo que zcompefian a su actividad
V%peculiar (arts. 1.589, 1.592 CG.c. y 38 I LCT); deello se prescinde
}fdesde el momento en que la dedicacién acordada se muestra desprovig
|ta de fisonomfa especulativa y no conlleva la sujecién patrimonial
| del art. 1.911 C.c., si se repara en cbémo ninguna de les prestacio
|nes pecuniarias fluye de la masa de recursos del cedente.

| 40.-5i éste no goza del minimum de movilidad y

| sutonomfa requeridss para modular la pretendida dispensacilén de sey
i vicios—tocante a la cual, el contratista debe arbitrar el cbmo y
| las oportunas inflexiones o matices, sin detrimento del art. 1256
C.co—, €5 porque la mediatizecibén integral de los deseables pode
| res directivos (art. 69 I LCT) descubre la inexistencia de un dis
| positivo propio de organizacibn, cuye estructura se anticipa por
la cesionaria y no tolera innoveacién independiente de sus contro
les o supervisiones. ELl quehacer del llamado contretista se impreg
na entonces de una dependencia que, respecto al capitalista aparen
te, no sélo revels la lexitud de la insercién en la 6rbita rectors
y organicista del mismo, sino que, a la luz de los caracteres ecir
cundantes, coincide con la especie de subordinacién més inflexible
y rigurosa (arts. 1y 6 I LCT in fine). La descripcibdn de los come
tidos, sobremenera simples y dominados por un notorio automatismo,
objeto del falso arrendamiento equivelen a menesteres ordinarios

y comunes del ciclo productivo de servicios de ls empresa cesiona
ria, que, si es titulsr de una concesibn sdministrativa, tratars,
en ocasiones, de otorgar alcance coyuntural a prestaciones que no
lo posean y, en cambio, respondan al principio, muy enfédticamente
resaltado en la dogmdtica, de que el servicio piblico demenda un

funcionamiento regular, ininterrumpido y normal. La posicibén del
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| |prejuzga las transformeciones que, andando el tiempo, pueden nacer

':‘aplicando a la efectualidad de la situescidn descubierta la regla

| |jided del mecanismo a que se recurrid para desentrafier la variante

lese texto regula. A ello tampoco es Sbice el que la Reglamentacién
|rectora de la esctividad en que sobreviene la duSEvASha i dds T
lcién de los oficios de Encargado, pues la clasificacibn por espg

;gialidades profesionales y sus definiciones (arte. 11 L.16-10-42) no

‘lge nuevas exigencias o férmulas de organizacién.
41.-Sintéticamente, en vez de un arrendamiento de

servicios, aparece un vinculo laboral cuya exhumacién se obtiene
‘ldel art. 3 LCT, respecto a la conexién entre cedente y cesionario.

‘|ta, contratae los servicios de los trasbajadores cedidos—de confonmi|

|dad con el dictado de su principal-—, cabe incluso eludir la comble

1 representada por la confabulacibén empresario real-empresario apa
”; rente, y, en su lugar, entender que los pactos habidos entre el ce
E Qente, productor por cuenta de la cesionaria, y los opverarios cesi
|bles constituyen la asociacién prevista en el art. 5 II LCT. Figu
ra que es dado construir como resultado del mandato que el patrono
confiere para countratar en su nombre (arts. 1.709 y 1.710 Calls ], G0
mo contrato en favor de persona por designar, como promesa de hecio
ajeno garsntizada por el mediador entre cuyos servicios se cuenta
ese aseguramiento (arts. 1 y 9 n2 22 LCT) y, finalmente, como con
Secuencia legél del contreto de trebajo frente a terceros que, en
virtud de la asociacibn, dejen de serlo (art. 1.257 II C.c.).
42.-La leva de opersrios es confabulacidn del em
Dresario con personas f{sicas que no ostentan cardcter de empleado
ras ni pretenden tal atribucibn; la contratacidén por tercero sin
proceso productivo independiente seguida de la cesibén encierra un

convenio frsudulento entre el empresario verdadero y el fingido; la

{Como el primero se adjudica naturaleza de empresario y, DOr su cuern .
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?gontratacién con proceso propio desfigurada por el préstamo trae cxm

§sigo la confabulacibn entre empresarios auténticos; la cesibén indu

\

ida o provocada deriva del concierto gue ultiman el empresario ven
gaderoyup de sus trabsjadores para condicionar la vigencia de las
trelaciones laborales a la duracibn del arrendamiento de servicios
f(arts. 27 I y 111, y 76 n2 22 ICT). Es de advertir gque, inexplica
|blemente,el art. 6 0.22-12-73 legitima, sin més, esta modalidad y
i suscita una evidente colisibn con la definicibn y ejemplificacidn
‘lque proporcionan los arts. 1 y 6 I LCT; por algo hay cierta dosis
|de msla conciencig en la versién que a los arts. 2 d, 2 ¢ y 40 bis
i RNTCTNE he impreso otra 0.22-12-73.

43.-La preponderancia de los mecanismos legales

| sobre los sspectos en que las soluciones integradoras del D.17-12-0
' |brindan més restringida proteccién, significa, a la par, que los
efectos de la sentencia judicial deferente & la condicién de integrs)
: do en plgntilla—resolucién declarativa de condena (ert. 359 I LEC]
-;deban naturalmente proyectarse sobre todo el periédo en que sub
|sistiera encubierta la cesidn entonces desvelada. Eficacia ex tunc
preferible a la virtuelidad eX nunc que-——acasoO sugiriendo una sen
tencia de declaracibén constitutiva—slienta en el art. 2 D.17-12-
70 y se hace inaceptable por las razones anteriormente apuntadas.
Con ello se promueve un problema consistente en la fijacibn del co
1mienzo del plazo prescriptivo para ejercitar las acciones dimangn
tes del genuino contrato de trabajo que zhora gana visibilided y
constancia. Limitar la accionsbilidad al peribdo de tres afios inme
diatamente anterior a la firmezzs de la sentencia, con base en un
superficial entendimiento del art. 83 III LCT——donde se atiende al
caso de reclamaciones salariales, sin duda el més frecuente—, re
presentaria el desvalimiento absoluto de quienes, mientras preveale
cib el status de simulacidn, cerecieron de posibilidades y noticie

para invocar las consecuencias que, después de su comprobacidén, re

LCT, que arranca de la univocidad de la relacién laborsl, pues la

mencién del momento en que los servicios se dejan de prestar o se

245



;§erciben las remuneraciones, cuyas diferencias importa exigir, no
:lncaja exactamente en las hipbtesis de cesibn. El productor, formal
;mente vinculado al cedente, no ha podido deducir frente al cesiona
;rio accibn elguna, ya que desconoce su legitimecién pasiva y estéd
iimpedidc para consumar el acto intimetorio del art. 1.100 I C.c. in
;iigg. Hay, en dicho punto, una deficiencia que el art. 4.2C.c. sub

|sana remitiéndose al jus commune, dentro del que se elegird la nor

?ga del art. 1.969 C.c., porque el art. 83 LCT no cubre, a tales fi
|zes, el requisito de constituir la disposicidn especial aplicable.

E'El dies a quo (art. 1.969 C.c. in fine) coincidiré con la inicieifn

;'de una situacibén nueva que viene a decretarse bajo el signo de la
|seguridad y certeza juridicas, tan pronto como adquieras firmeza la
|sentencia declarativa de la integrecibn (arts. 17 FE, 1.252 I C.c.
:-y 408 LEC). Queda por preguntarse si la laguna del art. 83 LCT con
j cierne simplemente al punto de partida de la prescripcidn o éste
Hlforma con las reglas de plazo un todo inescindible, ya que, de ser
; as{, el envio del art. 4.2C.c. también englobaria un llamamiento alf
|art. 1.964 C.c. in fine,qﬁe instituye la prescripecibn quincenal pa
- |ra las acciones personales.

44 .~E1 art.21D.17-12-70 implantae una suerte de

- |solidaridad pasiva,entre cedente y cesionario, que tolera distintas
ﬁ interpretaciones acerca de la identidad del vinculo cuyo cumplimien
to se asegura.;Son las deudas contraldas con los trabajadores y
la Seguridad Social, las que surgen del contrato laboral aparente

tan sélo, ora en virtud de su eficacia formal inter pasrtes (art. 75

nims. 12 y 32 LCT) ora de sus resultas legalmente impuestas (art.
1.258 Ce.c. in fine) frente & las Entidzsdes Gestoras de un servicio
pdblico descentralizado (arts. 38.1, 39.1 y 57 a 59 LSS)? ;0, al
contrario, trétase de las obligaciones exigibles al empleador ocul
to en caeso de que no hubieran mediado interposicién ni encubrimien
t0? Esta segunda opcién es la més arreglada a la netursleza de las

cosas y al alcance que, para la voz obligaciones, apuntard entonceg

el art. 1.286 C.c., sefiglando la acepcién adecusda del término. No

se pgoten aqui las dudas, ya que el complemento circunstancial diren
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el peribdo o temporada—de la cesibn, obviamente——conduce a un

mevo dilema. ¢Se proyecta la responsgbilidad solidaria sobre todo
el tiempo que abarca el artificio reprobado? Ello gquarfa decir que,
. cousa de una especislfsima disposicibn, la tesis antes mantenida

_gobre el initium del plazo prescriptivo constituye conditio sine

;yua non del supuesto innovado en el art. 2 I D.17-12=70, pues 1la
fsolu016n consistente en limitar el ejercicio de las correspondien

tes acciones mientras subsista la cesién——doctrina alternativamen

|te formulable—es inviaeble, dado que, por hipbtesis, se haré imposi
fgle reclamar responsabilidades nacidas de un estado subyacente, Ve
Jiado a la sazbn por la epariencia disuasoria, cuya realided, lejos
;de comprobarse durante aguel peribdo, se acredita después del mig

;go, tan pronto como el pronunciamiento judiecial esteblezca su cuali
ﬁgad irregular (arts. 1 y 3 LCT). Parece, en suma, que, desde la in
;impugnabilidad de la sentencia, si precedid un proceso independiente
|para declarar la fijeza de los trabajadores, cebrd reivindicar, dej
tro de los plazos de prescripcidén extintiva, las consecuencias ju

ridicas que provengan de suponer a los cedidos afectos al censo la
boral de la empresa cesionaria por todo el tiempo en que ésta apro
Qiése los frutos de su fuerza de trabezjo. Cedente y cesionaria se

integrardn en un litiscoansorcio pasivo necesario, bien a continua

gidn de la expresada contiends principal, bien acumilando las accig
nes declarativas de la existencla de cesibén a las acciones de conde
na ex art. 2 I D.17-12-70, bien conformando la propie cesién como
una cuestibn prejudiciel del art. 76 IV LPL. La condicién de code

mendados emenaré de la iniciative de los demandantes, quienes desig
narén a los demés interesados 0 partes (ext. 71 I ne 22 LPL), o de

la decisién que in limine 1litis adopte el juzgador, por imperio del

art. 72 LPL, para mantener la continencia de la causa y unificar la
cosa juzgada material (arts. 1.252 I C.c. ¥y 162 LEC).

45 .-La solidarided pesiva propia determina que,
si paga uno de los codeudores, se extinga la obligacidn, se produz
ca la liberscidn del solvens tocante a su cuota y se asuma por é1

el crédito del acreedor satisfecho frente o los restentes co-obli
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REados (arts. 1.137, 1.144 y 1.145 C.0.). Ahora bien, 1s solidaridad

fdel ert. 2 I D.17-12-70 es una solidsridad impropia que, a tenor &l

art. 1.140 C.c., existird aunque los deudores no estuvieren ligados

del propio modo y por las mismas condiciones. Suele ser tipico de

|las obligaciones in solidum el que difieran cualitativemente los t1
‘Eulos de exigibilidad que el acreedor aduzcs Yy el que, desvirtuén
dose también la presuncién del art. 1.138 C.cey la repeticibdn entre
lcodeudores proceda por ls integrided de la prestacién gue haya cum
;Rlido uno de ellos. Notas ambas, que concurren en‘la solucibén del
:art. 2 I D.17-12-70, si bien, por motivos ajenos a su naturaleza in
trinseca, se moderen los efectos de esa repeiicidn. Ante todo, la
fresponsabilidad del cesionerio, pars con los trabajadores y la Segu
ridad Social, comprende la suma de consecuencias patrimoniales in
herentes al contrato encubierto cue se exhums (arts. 15, 30, 37 ¥
sigs. , 64 II, 75 ndms. 12 y 3¢ LCT, 103 I, 104, 115, 117, 212 I
LPL, 15 y 23.2 LSS), al paso que la responsabilidad del mediador o
e

edente obedece a la necesidad de innovar una sancidn del comporte

s T . e e Yt e O

miento antijuridico gue entrafia su intrusién en la verdaders rela

§cién laborasl y el deterioro cue le irroga, sin perder de vista la

ifuncién de garantia que se intenta colmar. Pagando el cesionario,
gcarece el mismo de pretensién repetitoria contrs el cedente, pues, !
ﬁal no estar uno y otro ligados del propio modo (art. 1.140 )
%aquél se ha limitaedo e extinguir una obligacién de cuyo todo ersa
fdeudor (art. 1.157 C.c.); haciéndolo el cedente, parece muy proba
?Qle que su facultad de repetir vengs enervada por la ilegitimidad
%del negocio jurfdico de cobertura que concertara con el cesionario
;(art. 1.305 I C.c.). A semejonza de su art. 4, el art. 2 I D.17-12
1-70 convierte al cedente lato sensu en un fiador legal del emplega

jdor auténtico (arts. 1.822 II y 1.823 I C.c.)—cuando menos, de a

jSuerdo con la légica sancionadora de la cesibn—y no el contrerio,
|Como, sin embargo, propende a entenderse por obra de una perspecti |
fVa que trivializa la esencis del fendmeno y, aun a trueque de des
"ﬁenar su empeque jurfdico, enfoca dnicamente las repercusiones eco

Démices. Fianza que trae consigo la dispensa del privilegio de ex
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fgpsién (arts. 1.830 y 1.831 n2 22 C.c.), sin obstar a las ventajas

|

5:!
lprocesales que, en aspectos distintos, ofrece la conservacién del

|litisconsorcio pasivo necesario.
46 .-Las responsabilidades penales, cuya indepen
|dencia sustentiva proclama innecesariamente el art. 1 I D.17-12=70
;in fine, se contienen en el articulo 499 bis Cep. ¥ esimismo go
'gan de autonomfa procesal, pues el art. 77 I LPL mitiga la influen
cia de la prejudicialidad punitiva y, en pugna con el criterio del
jart. 362 LEC, dispone que en ningin caso se suspenderd el procedi
miento por seguirse causa criminal sobre los hechos debzatidos. Las
responsabilidades administrativas discurren por la via del art. 3
' |D.17=-12=70 y, una vez agotados los recursos jerérquicos internos,
se pueden revisar en sede contenciosa (art. 1 I LRJCA). Teniendo en
| cuenta que los pronunciamientos de la Jurisdiccidn de Trabajo sobre
el tema se impugnan a través de recursos de suplicacibn (arts. 152
y 153 I LPL)—porque las reglas de fijacidén de cuantfa restringen
notablemente la oportunidad de casacibn (erts. 166 n2 52 y 178 n@
12 LPL por enalogfa)—, que, en rezbén de los arts. 790 y sigs.LECr4
las sentencias penales son susceptibles de los recursos concedidos
por los erts. 792 y 802 LECr. y que la Jurisdiccién Contencio
so-Administrativa conoce de la impugnacién de las sanciones imponi
bles por los Delegados de Trebajo (arts. 11,14 IRCA y L.17-3-3), se
concluye—con harto desaliento y no menor peligro de inseguridad
(art. 17 PE)—advirtiendo el riesgo de que un hecho comin sea enji
ciado sin el minimum de coordinacibn métodoldgica que, como VOZ QUE
cleme en el desierto, se ha recabado, muy sensiblemente, a fin de
no agravar la verticalidad de las especializaciones judiciales.
47.-Una cuestibn finsl se refiere a la suerte de
las acciones de despido motivadas por ceses que acuerda la empresea
hedente—Dbien invocando cualesquiera justas causas (arts. 76 n2 8¢
v 77 2 a j LCT), bien sduciendo la conclusién de obra (arts. 27 I
y III, y 76 n? 22 LCT)—mientras pende, en su instancia inicial o
kn fase de recursq,‘él proceso lasboral de integracibn en plantilla.

Tritase de fijar en qué grado se continue reprimiendo el comporta




Zﬂ'ento culpeble del tercero, sin merma de las expectativas que los

leprecia la identificacién sobrevenida del empresario verdadero, la

?1.969 CeCe, 82 ILCT y 98 I LPL) hasta que, con caracteres de seguri
|dad y certeza (art. 17 FE)—como, en punto a la prescripcién,se ha
lindicado igualmente—, no se defiera la condicién de empresario ex
lart. 5 1 LCT por la resolucién gue, iniﬁpugnablemente, ponge térmi
|no al proceso de integracibn. Postula la segunda que, para imputar
fla legitimacién pasiva a efectos del despido y sus eventuales con
secuencias (arts. 102 a 104, 116 y 117 LPL), lea presencia o =ausen
'igia de cesién se establezca por medio de una cuestibdn previa (art.
1176 IV LPL) cuys inclusién en la cosa juzgada materiel de la senten
| cia provoca reparos muy serios (arts. 1.252 C.c. y 408 LEC). La

; tercera sefiala c¢émo la interrogante implicita en el proceso de in
| tegracién equivale a la pendencia de unsa condicibén suspensiva con
sistente en el sentido denegatorio-——esto es, desfavorable a quig
|nes reclaman la cualidad de trabajadores cedidos (art. 533 n2 29

f LEC)—de la sentencia ques dictare; precisamente, la incertidumbre
' 1del sceecimiento futuro,que es la decisién del Tribunal,atafie a la
jcondena o absolucibdn que contuviere, de suerte que, hasta no rehu

sarse irreversiblemente al pretendido mediador el carfcter de tal

y asi cumplirse la condicidn negativa que la promocién del litigio
introduce, el patrono aparente sélo puede reaslizar actos conserva

tivos (arts. 1.113, 1.114, 1.117 y 1.121 C.c.) entre los que no se
cuenta la faculted de despedir (arts. 1.124 I Cece y 97 I LPL). Ad

Qitase que no hay variacién en el componente de razongbilided-— que

es al Derecho lo que el probabilismo a la loral confesional-—de las
tesis exnuestas, debido a gque, por oposicidén a las Ciencias de la
mauuraleza, con su acceso al descubrimiento y el empirismo de las

demostraciones por el resultado, las disciplines del espiritu nun

é}roductores ostenten, siempre supeditadas al desenlace de la contigl

loccién de despido no nace ni tolera su ejercicio szpud judicem (arts.
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“len otras. De acogerse la solucidén primera, hay una interrupcién for
'igosa del contreto de trebajo, que acaso convenga al supuesto legal
del desempleo (erts. 172 LSS y 1 0.5-5-67), conducente a privar de
ocupacibn efectiva (art. 75 n? 22 I LCT in fine)durente un estima

ble peribddo de tiempo. El esclarecimiento de una cuestibén vrevia

—rectius, prejudicial lgboral, como son civiles O administrativas
las demd&s a que alude el art. 76 IV LPL——no tiene significacibn si
el probleme ya se ha transmitido al contenido de la pretensién vrin

cipal gue penda en otro juicio (una via electa non datur recursus

2d slteram = maximalizacién positiva de ls prohibicidén del =buso

procesal del derecho amperada en el art. Te2 Cuce). La posicidén
apuntada en dltimo luger ocasiona a los trebajadores el minimo per
Juicio y se adapta a le dimensidn técnicemente rigurosa del dogma

pro operario. De shi, que la alegacidn de causas de despido por el

empresario visible, cuyos voderes dispositivos sobre el vinculo la

boral viven sfectados por una condicidén suspensiva desde que se dﬁ%
dujo la accidn de integrecibn, envuelva uno de los demfs casos que,l

residuaglmente, toma en consideracién el art. 102 I LPL in fine pz
ra urgir la celificacibén de improcedencia. La debilitacibn juridicJ

que, en beneficio de los operarios, engendra la incertidumbre de

lca se cercioren acabadamente de la veracided de sus més fetigosas

‘lconclusiones. Pero las objeciones funcionasles pesan en unas mis que

la condicién (ert. 1.114 CG.c.) puede, tal vez, configurarse como

S I I A

an efecto novatorio de la constitucidn de la relacidn procesal, &
le luz del art. 1.204 C.c. Media una incompatibilidad ebsoluta en
tre la norma de estabilidad en el empleo y el proseguirse ostenteil
do la plenitud de unos poderes cuya inmoderacién seria bastante Dpa
ra dislocar la garantia principal que el contencioso de integracibn
asegura. La expectativa jur{dico-material o afectacidn a que, por
su gravedad singularisima, heys expuesto el proceso de cesibn, es

t4 refiida de todo punto (ert. 1.204 C.c. in fine) con el preveleci |

niento de unas facultades suficientes para disolver el interés pen |

diente de satisfacecidn, 'edecudndose, en cambio, al temperamento quwe

i
en el interim apareja la condicién suspensiva. ;No funciona la de g
B |

a5]
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fmanaa como un acto juridico que, haciendo inconciligbles la antlpu
ﬁy 1a nueva titularidad, desencadena una novacidn nacida de la voluw
Etad unilsteral, pero a cuya producciba, cual de sk naturaleza serlc
gproplo, no tiende inmediaztamente tal propbsito? |
48.-5on muy marcadas las diferencias que separan
éal tercero que infringe la relacidén de trebajo del cuasi-mediador
ireflejado en los arts. 186 y 19 LCT. E1 jefe de grupo adguiere su
lcualificacién en virtud de un negocio juridico interno—eleccibn——
1o de actos asentidos por los demds trebajadores=—-reconocimiento o
; ratificacién (art. 1.259 II C.c.)=—con posterioridad a constituir

£
]
i
¥

se la gituscién contractual en que comienza por participar deantro

ldel grupo; asi{ se infiere textualmente de 1os mismos aris. 81y

119 I LCT in initio, que, respectivamente mencionan ese grupo como

S

sujeto contratante, al margen de la enumeracién del art. 11 LCT, ¥
| eligente. E1 empresario del grupo no tiene frente a cade uno de sus
componentes los derechos y deberes que individualizan los arits. 605
y sigs. LCT, aunque si los posea en versidén atemperada a las carac
ter{sticas del grupo; el mediador interpuesto simula tenerlos fregi

te a los cedidos uti singuli y, en realidad, carece de ellos, pues

to que no es el efectivo Tacilitador de ocupacibén. La accionsbili
dad que, frente al jefe de grupo, reconoce el art. 19 II ICT, se
funda en la asuncién de la deuda salarial del empresario, exigible

desde luego (arte. 19 I LCT in fine), previa liberacién del emplea

TR G S TR T T

| dor por obra de la trensmisién pasiva de la obligacién que ha per
mitido la legitimacién del jefe para recibir el pago (arts. l.162

Cece y 19 I LCT in initio); la solidaridad que proclama el art. 2

'FI D.17-12-70 descansa en la coanveniencia de garantizar al ecreedor

L

TR N T T T T TR AT T

y sancionar al cedente. Las reclamaciones surgidas de la cesibn re

5 guieren que naya desaparecido la irregular intervencién del terce
| = =

I I X TR TR

k ro; no asi las debidas al contrato de grupo, que, & mayor abunda
| &l
!

miento, se darén en los términos que autoriza el art. 83 III LCT

49 .,-Hasta ¢l momento, todo el comportamiento del!

I

! .. _ F S :
tercero—simple reclutador, empleador fingido, empresario real o’

! productor—ha propendido a quebraantar el interés de los trabajado
res en oue su relescidn lsboral se hecs visible resvecto sl aque se




4 [t0 se origine e partir de una connivencia del tercero con el traba

i S

- lde ocurrir que el deterioro, ciertamente menos radical, del contra

'“ jador, hipbtesis explicitas en los arts. 70 y 71 LCT.

peneficia directamente de sus operse (art. 3 LCT). Pero también pue

50.-E1 art. 70 II LCT incorpora una modalidadlde
sancidn de las lesiones del deber de fidelidad (art. 70 I LCT) a
que la COhducta del tercero da lugar. Se comprueba, ante todo, la
existehcia de una donacibn remuneratoris—pues, en general, ese tea
cero es un competidor del empresario y quiere aprovecharse de la 0
portunidad o laxitud que le brinda la confabulacién (art. 619 C.c.
in initio)=-—con causa antijuridica, pues se propone provocar un in

cumplimiento (art. 1.275 C.c. in fine); la violacién especifica re

side en que tal incumplimiento lo es de deberes derivados del con

trato de trabajo, constituido entre sujetos ejenos al que persigue

; forme al mismo art. 1.275 C.c. in initio, que la absoluta invalidez

la infraccién (arts. 1 y 3 ILCT), y la consecuencia no es otra, con

del pacto continente de la estipulacibén. Pero, si se desciende al
fondo de las cosas, la postura del tercero se agrava més aun. E1l
art. 70 II LCT in fine cuida de mencionar una indemnizacién por dg

filos y perjuicios correspondiente al detrimento que de la trangre-

gién ha procedido; resarcimiento que ofrece natursleza contractual,
frente al trabajador infiel, y extracontractual, en la medida que
el perjuicio se atribuya al tercero y éste venga obligado a respon
der del menoscabo que causalmente sea imputable a su actividad (arts
1.101 y 1.106 Cec. s Puede heblarse, con base en el art. 1.137 C.c.
in fine, de una responsabilidad solidaris de los confabuledos por
acto ilfcito comin? Adviértaese, sbélo de pasada, que, si la indemni
zecidn es integral, carece de sentido compensatorio la prerrogati
ve de incautecibén—auténtica pena de comiso, a semejanza del art.
27 C.pe=que se concede al empresario, salvo si del importe de
le primera se deduce el valor de los efectos incautados.
5l.-La variaente del art. 71 LCT configura miuy pe
culiermente la situacidbn del tercero gque gratifica al trabajador

hebilitado para concertar operasciones en nombre de su principal.
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Como entes, la antijuricidad de la causa en la donacibn remuners
toria que hiciere el tercero se asocia a la falta de autorizacién
del empresario para que la reciba el productor. ;Se trata de un re
guisito adicional de validez, cuya omisidén snula el acto liberal
(art. 6.2'0.0.),0 de una co-aceptacibén excepcional,en la que el enm
pleador participa con el fin de que la donacién no influya negati
vamente sobre su status (art. 629 C.c.)? Lo més notable es el poder
de legitimacibén procesal que incumbe al empresario para deshecer
la mutacién patrimonial y reintegrar al tercero, en cuyo interés
acciona frente a su propio dependiente, la cosa donada o su valor
(art. 71 LCT). ¢Significa esta disyuntiva subsidiariedad—el valor

en defecto de la datio in natura-—o posibilidad alternativa, cuya

eleccibn compete al demendante (erts. 1.131 y'1.132 I Cec.)? Dicho
resteblecimiento del primitivo equilibrioes expliceble, ya que, de
otro modo—en el supuesto de hacarse la devolucidn 21 empressrio
por modo de comiso privado—, se reproduciria la objecidén espuntada
desde el momento en que también el art. 71 LCT in fine regula un
resarcimiento semejante al del art. 70 LCT in fine y susceptible de
una integridad limiteda por la extensidn efectiva del dafio sufri
do (arte. 1.106 C.c.). Llegar més lejos, permitiendo al empresario
aduefiarse del objeto de la donscidbdn, seria tanto como desbordar
las competencias del art. 1 LPL e invadir las gque fijan los arts.
1, 8, 9 y 142 reg. 48 n? 52 LECr.,

52.-La relacibén laboral puede, en fin,experimentz
detriﬁento por via de un acto legitimo de autoridad. Se controvier
te entonces la eficacia extintiva que, en cuanto pretendida causa
de despido (art. 76 n2 82 ILCT), se atribuye a la falta de asisten
cia al empleo dimanasnte de privacidn judicial de libertad, en cali
dad tan sblo de detencibén o prisidn provisionales (arts. 489 a 527
LECr.), o de arresto gubernativo sustitutorio del impago de sancio
nes pecuniaerias impuestas al trebajador afectado. La primera de
embas cuestiones (art. 77 a LCT) va embebida en la especialisime
problemdtica que ocasiona la redaccidén del art. 96 OTIS, el cualno

estima injustificada la inasistencia referida, si el productor fue

254



re absuelto posteriormente de los cargos formulados contra su perso
na. Tres son, pues, las opciones interpretativas que el citado pre
gepto tolera. Conforme a la primera, la ausencia del trabajador se
debe valorar, independiente y asépticamente, respecto al significa
do privativamente laboral de la transgresibn que se invocaj;en caso
de absolucibn futura, el contrato de tresbajo, que hasta entonces

padece una interrupciébn forzosa (sarts. 1.105 C.c. y 76 n? 62 ILCT,
que revierten a dicha situacidén intermedia?), se podré reanudar ejr
citando una accidén auténoma de acceso al empleo (art. T1 I n2 429
LPL). De acuerdo con la segunda solucibn, asunque la facultad de deg
pedir asiste al empresario desde que consta la felta de asistencia,

la sccibn de despido no nace para el trabajador hasta que gane fir

gue la prerrogativa de despido se sustrae al acervo de facultades
del empleador mientras no sobrevenga una sentencia de condena. A t¢

nor del principio pro operario-——apliceado con el rigor técnico-juri

dico que le pertenece y sin concesidn a excesos hermenedticos—, de
varias hipbtesis igualmente razonables acerca de une duda razonable
también, serd elegible la gue procure un temperamento mis favorable
al interés del trabajador, cual sucede con la tercera de las propo
siciones mencionadas. Asl se concluye que el nacimiento del derechc
de la empresa al ejercicio del poder resolutorio ex art. 76 n2 82
LCT, basado en la pretendida injustificacidén de la inasistencia o-
currida durante la detencidn o prisibn provisionales que el opera-
rio haya sufrido, pende del cumplimiento de una condiciGn suspensi
va representada por el acontecimiento futuro e incierto que trae
consigno el caréicter condenatorio de le resolucidbdn definitiva que,
en el orden criminal, se habri de proferir (erts. 1.1131I, 1.114,
1.117 C.c., 142 reg. 28 gp. 52 y 742 I LECr.). De ghf, que la res-
cisién unilateralmente decreteda cuando el derecho del art. 77 &
LCT es expectante Unicamente, desencadena, a efectos de la posibili
dad instituida en el art. 102 I LPL, una indebida y prematura ale
gacibn de aquella causa. De otra parte, carece de todo fundamento

la trivializacidén del mandato del art. 96 OTIS, ya que, no obstanie

meza la sentencia penal absolutoria. La orientacién dltime propugne'




'la modestia formal del rango de la disposicibn introductoria, las
;reglas de la OTIS mantienen el nivel sustantivo de ley, al manifes
lter el desarrollo excepcional de potestades legislativas gque,en vil

Jtud de una delegacibn general y sine die, transmite a la Administre

10 et 1

éjustificacién de la no asistencia, despliega el arresto gubernativo
%sustitutorio de multa,tiene que atenderse a dos facetas dogméticas
éde la ilicitud leboral (art. 32 I LCT), que, una vez més, ponen a

Eprueba la capacidad integradora del Derecho Penal tocante a las in
|suficiencias del Derecho del Irebajo. De cualesquiera transgresio

;Ees de mediana entidad, 1lo qué excluye las meramente formales o ad
fginistrativas, es componente la exigencia de culpabilidad, cuyo re
Iproche dejaré de hacerse cuantas veces el sujeto tropieza, a lo lay
igo de sue empeiio evitatorio, con obstéculos de tal empque que inha
%giliten la accibn més diligente. Tratemiento de la culpsbilidad que
irequiere también acotar el Zumbito de causalidad en que se encuadrs
|1a conducta reprimida con la privacién de libertad que, a titulo de

|situacibn dictada por acto legitimo y generada por algo andlogo a
lestas Ultimas. Secundando el principio pro operario y frente a las

'Qad adecuada, se escogeri la que, como iniciador del iter valorable,

ildesigna el momento en que, a la luz de la naturaleza de las cosas,

lespecifico y, a la vez, se hace preciso examinar el grado de inexi

|la sancidn absorbe, con deterioro de imperativos constitucionales

ién el art. 1 L.16-10-42.

53.=Para contempler el influjo que, sobre la in

las acciones liberse in causa, reemplaza a la origingria sancibén de

posiciones de causalidad indistints, condicién més eficaz y causali

surge el suceso dotado de dinamismo eficaz y no aparente. lMomento

que no ha de diferirse al tiempo de la asctio libera, influyente por

modo cuestionable y difuso, sino que se remite a cuando, firme la

sancibén administrativa recafda, se exige el cumplimiento dinerario
gibilidad culpabilista del impago. Es obvio que, si el montante de
(Dece III.1 FPT y art. 27 FE), los recursos vitales del trabajador,

ni sun empleando la diligencia méds cualificada, so pena de verse

privado de los mismos, puede conjurar el arresto sustitorio, erigil
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jdo en un evento inevitable, de cuyos resultados tampoco le alcanza

j %responsabilidad por incumplir los arts. 60 y 64 I LCT.

leminente de empresarios o productores, en conexidén con el tercero,

lo merced a uns decisibn soberanz—, se aprecia el supuesto de dafio

|la insercién en el Régimen General de la Seguridad Social (art. 6l.l
1LSS). Cuando la prestacién causada, en el sentido que define la DT.
12 IT LSS, nazca de un hecho que implique la responsabilidad civil
_}de un tercero, las Entidades Gestoras—Instituto Nacional de Previ
i gién y Mutualidades Laborales (art. 194 LSS)-—y'las Iutuas Patrong

' |les o empresas que colaboren en dicha gestidén (art. 199 ¢ y 4 LSS)

'Eemplan el menoscabo de las situaciones laborales por participacidn

54 .~Ademés de las variantes enunciadas-—gue con

irrogado al efecto ex lege de la relacién de trabajo que represente

tendrén derecho—material subjetivo privado—a reclamar del tercero

? canismo de automaticidad de prestaciones (ert. 10.4 D.23-12-66) hu

' |Ibiesen satisfecho (art. 97.3 II LSS); asimismo,este art. 97.3 III

| lcn el proceso civil ya iniciado—a guisa de verdaderos litisconsor

| [tes y no de interventores adhesivos (art. 1.252 I C.c.)=—0 promoven

responsable el coste de le asistencia sanitaria que, gracias al me

LSS viene a establecer, paralelamente, c¢bmo tendrén accidbn——procesal

piblica—para ejercitar el derecho de resarcimiento, personédndose

do el contencioso de indemnizacién directamente.

e
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DERECHO JUDICIAL

R

l.-Eticidad de la conducta. 2.-Animacién
sicolégica. 3.-Morfologfa del comportamien
to y su consistencia fenbmenolbgica. 4.-
Mora debitoris y mora accipientis. 5.-Va
loracibén ocasional del comportamiento de
terceros.
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CAPITULO SEPTINMO

1l.-Sin afrontar exactamente los aspectos de la
integracibén obtenible por medio de la buena fe individual y los u
sos sociales, la jurisprudencia si que ha llegado a pronunciamien-

tos tangenciales o aproximativos desprendidos de los obiter dicta

de sus resoluciones. Adviértese, ante todo, que la buena fe consti
tuye una consecuencia~factor de cardcter espiritual y subjetivo,

cuya presencia ya exige la Ley en el acto mismo de prestacién del
consentimiento, tal vez, pues no se pormenoriza este dato, a través
de la explicita recusacibn de sus vicios (art. 1.265 C.c.). Tampoco
falta la identificacidn de la buena fe con la norma informante de
la excepcidn de contrato incumplido, desde el momento en que permi
ten sus dictados resistirse a realizar las prestaciones debidas a
| |cambio de otras que ya se recibieron (art. 1.124 I C.c.). La natu
raleza reguladora de la buena fe—muy en consonancia y simetria cog
la férmula que innova el art. 7.1 C.c.-—supone su predicabilidad de
toda actividad que, en ejecucidn de lo pactado, las partes desarro
llan y la reaccibn frente a cualesquiera desmerecimientos 0 mengua
en su entidad, presidiendo, en suma, la globalidad de la contrata
cibn incluso mercantil (art. 50 C. de C.). Se sustraen a la funcibdn
integradora de la buena fe aquellos resultados gque la invocan para
atemperar y hacer més equitativas las situaciones afectadas por eon
tecimientos sobrevenidos e imprevistos, cuasndo se proponga la discﬂ
. Iplina de los efectos que, rigiendo un pacto, puedan y deban desence

dener dichos sucesos (art. 1.105 C.c.). También es la buena fe un

positivo ingrediente del. comportamiento, siempre que se trate de me




fgifestar, sin velaeduras, la verdad a quien no haya podido conocer-
'|1a, de prescindir de fingir ignorarla, de regresar contra 10s pro
‘|pios actos, de renunciar a actitudes equivocas y dudosamente signi
|ficativas o ambivalentes para lograr un provecho intencional y de
i mentener, en fin, sin contradiceidn la epariencia juridica en bene
: ficio de quienes le defieren su crédito. Las demés proposiciones ju
gisprudenciales colocan la nocibn de buena fe integradora en una

confusa cercanfa de luces y sombras; por su parentesco con la tesisg
de que la buena fe comparte mAximamente la problemftica del acceso

a la cognitio legis naturalis, es notable el aserto de gque su alcar

ce més se intuye o vislumbre que se define y concreta. La buena fe

se tendrd en cuenta como complemento de lo convenido, giro que, my

1 posiblemente, no contempla la exhumecidén de lo convenido implicita

mente, en oposicibn a lo expresamente pactado (art. 1.258 C.c.),si

E no que atiende a la crescidn de lo no estipulado y a la conversiébn
b |de 1a buena fe individual o los usos sociales en fuente innominada
de obligaciones y derechos (art. 1.088 C.c.). En sentido objetivo,

b {12 buena fe consiste en doter de cumplida efectividad al contrato

para realizar el fin propuesto—;enlace con las ideas de comporta-
miento razonable y frustracibn del fin del contrato?—, por lo que

deben estimarse comprendidas—aqui, ciertamente, es dable encontrar

una referencia a la integracibdn peculiar de lo que implicitamente
se hubiese concertado—en las estipulaciones contractuales—cabe g
fladir que en cuanto preexistentes y no descublertas, nunca creables
ex post—las obligaciones gue constituyan su 1bgico y necesario cur
plimiento (rectius, los contenidos obligacionales que representen
su ejecucidn total). Cuando el juzgador‘ggggg el Derecho Objetivo
superior a la voluntad de los contratantes, no deroga la misme, ni
en le resultancia que previera hace penetrar una innovacidn que vie
ne g desvirtuarla, sino gue, arregléndose a la cualidad intuitiva
sefiglada, se empelia en llegar donde, por carencia de horizonte, eseg
voluntad no consiguid asomarse, aunque su intento de perspectiva 2
barcare la dimensibn inalcanzada (SS.13-6-44, 10-12-59, 9-12-63, 2C
-1y 9=12-65).
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" lcontradiceidn términolégica explicable, al connotar la segunda de

| o.-Conforme a la ensayada distincién entre un si
:guismo de conocimiento y un siquismo de apeticibn, dominantes de la
animacibn sicolégica del comportamiento del deudor, la jurispruden
cia quizés ha confundido, por un precipitado mimetismo con la mecé

nica comin del negocio juridico, el animus adimplendi, que tiende g

lespiritualizer el cumplimiento, con la scientia solvendi que le pri

f va, propismente hablando, de su inercialidad y automatismo, siendo

i as{ que la voluntad de ejecucibn hace blogue con la intensidad del
esfuerzo que a esa realizacidn acompaila (art. 1.104 Ce.c.)e A ellopg
rece referirse la cita de dicha voluntad, atinente a la prestacibn
" ldel consentimiento, pero con olvido de gue donde incide y sobre 1o

" lque se proyecta queda mis allé del cum-sentire, es decir, en el con

i portamiento diligente (SSTEC.7-2-41y 5-2-45); hay, sin duda, una

ambas decisiones la idea del comportamiento como normal efecto de
" luna obligacidn, en pugna con la eXtrafieza que a su regulacidbn signi
fican los arts. 1.094 a 1.112 C.c. Sin pronunciarse acerca del cri
terio configurante de la regla de conducta inducible del proceder
de una comunidad m&s o menos concentrada, cual aspecto positivo de

lo que llama el Derecho Pengl no exigibilidad, la S.20-3-46 dice qef

es suficiente para que se dé la culpa, la infraccién de una norma
jurfdica o un estado de Derecho anterior, 1o que encierra prima fa
cie un timido asenso a la concepeibn normativae de la culpsbilidad;
de todos modos, falta una métodologia que separe, aun en el orden
punitivo (arts. 565 y 600 C.p.), las téecnicas de‘apreciacién in abs
tracto e in concreto de la diligencia directriz del comportamiento
del deudor (8S. 27-4-06, 5-6-22, 23-12-52, 24-3-53, 25-3-54, 30-6-
59, 7-1-60, 5-4-63 y 29-5-72). | ‘

3.-Un ejemplo de la dislocacién morfolégica del

comportamiento del deudor estd en la afirmacibn de cémo el pacto de
exclusiva, junto a la obligacibn positiva de dar——entrega de la coO
Sa vendida (art. 1.461 C.c.)—, comprende otra de carécter negativo
~—no hacer (art. 1.099 C.c.), situadas ambas en la misma 1linea de

principalidad y determinantes de una contraprestacidn compleja (S.
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18-3-66); puede que las més elocuentes proclamaciones al respecto
se comprendan en los pronunciamientos que, calificando el contrato

lporeliminar de un obligarse a obligarse (S.16-10-65), se esmeran en

vigorizar su eficacia mediante el cumplimiento sustitutorio acorde
con la cualidad de las prestaciones fungibles de hacer ex  arts.

'11.098 I C.c. y 924 I LEC (S.26-3-65). Tocante a la legitimidad del
' lcomportamiento—cuyos médulos, basados en el contingente de estadis
: tica y experiencia jurisprudencial, recuerds la EML.31-5-74—, eSte
jurisprudencia no se ha detenido en una minuciosa confeccidbn de las
nociones materisles de Moral y orden piblico, sino que parece dar
por aceptado y paci{fico el pertinente contenido; la masa de resolu
ciones que han ido proveyendo a las exigencias de un comportamientd

equitativo (8S.22-3 y 26-3-63 2d exemplum) descansa en un presupues

to de orden pdblico econdmico que, evidentemente, no se menciona nd
winatim, pero que, de haberse matizado con alguna fruicién doctri-
nal o, en su caso, de haber promovido més densos planteamientos del
recurso de casacibn (arts. 1.692 n? 12 y 1.720 I LEC),hiciera supel
abundante la engolada y artificiosa novedad de que se ufana laHMLFR
Se recurre, sin més, a la Moral y el orden piblico para otorgar ju
ricidad a la derogacién genérica de normass disponibles (SS.21-10-02
11-3-29, 22-4-50 y 10-6-58), declarar de oficio la nulidad de con
venciones (5.22-3-63), viebilizar los contratos mixtos (SS.26-1-43

y 30-11-64), el pactum de contrshendo (S.7-2-66), las cladsulas de

exclusiva (S.1l8-3-66) y la exencibn del deber de rendir cuentas que
al mandatario incumbe (S.28-10-69), prohibir la ereccibén de entes
sociales para eludir obligaciones vélidamente contrafdas (S.22-6-
65), vedar las renuncias a determinadas formas de exigir responsa
bilidades (S.4-7-53), fijer el rango de las disposiciones vulnera
bles (S.9-11-31), reconocer la susceptibilidad novatoria de situa
ciones procesales concretas (S.14-11-11) y acoger el arbitrio resg
lutorio en el contrato de renta vitalicia (8.14-10-60). La influen
cia pretoria representa tanto en el trazado de la legitimidad indi
recta del comportamiento—persecucién de un fin distinto del queri

do por la norma llama la S.21-12-70 al freude a la ley, contempladd
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en las SS.18-2-65 y 25-3-66—, que la precitada EML.31-5-74 anuncisg
que, al introducirse la sancién del mismo, obteniendo la descripcif
sintética de sus hipbtesis, se han tenido especialmente en cuenta
las ensefianzas de la Jjurisprudencia; la estructuracibn del fraude

obedece a la consideracién monolftica e inescindible del ordenamien
to juridico—la ecuacibén Derecho objetivo = ordenamiento juridico

emana del art. l.1 C.c.—y, en la linea de un insistente magisterid
judicial, se reputa fraudulenta la sumisidn a una norma llevada a
cabo con el propbsito de desembocar en un resultado prohibido o cor
1_tpario al conjunto del ordenamiento, ademés de aplicarse la norma

eludida y suplantada por la lex electa (art. 6.4 C.c.). La tutela

mediata de la juricidad de las conductas reclama, pues, que, anula
do el acto a través del cual se intentaba el efecto fraudulento,se
ponga en juego, & la vez, la regulascién desplazada. NO es menos no
table la aportacibn que, para conformer el requisito de la equidad
en el comportamiento del deudor, ha dispensado el menester de los

Tribunales, sentando la procedencia de enmendar las depreciaciones
monetarias y evitsr la utilidad casi simbélica de las presteciones
(5.21-12-70), acoplando lo acordado a la superveniencia de eircuns
tancias que, alterando las béses econbdmicas, quebrantan el egui-
librio de los comportamientos augurados (S.11-6-51), proponiendo u
na proporcionalidad equitativa (S.21-12-70) moderadora de las des
igualdades en la utilidad aneja al goce de las cosas (5.2-2-66),va
lorando el impacto del correr del tiempo y la incesante modificacibn
de condiciones (S5.26-3-63), con aseguramiento del interés justo coxn
tractual y acepeibn de la justicia conmutativa (S.25-1-55); no es,

ni mucho menos, ocioso el aserto proferido por la repetida EML.31-

5-74, cuando——gl explicar la penetrscién legislativa de la realidad

social del tiempo en que hsbrén de aplicarse las normas interpreta
bles (art. 3.1 Ce.c.)—especifica que se trata de un factor de deli
cado manejo, que permite acomodar los preceptos juridicos a circuns
tancies surgidas después de su aparicibn; de ahf, que la adscripeci
de la equidad al art. 3.2 C.c. envuelva un desarrollo del principiog

que le antecede, pues, para moldear un comportamiento equitativo,
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' lsin trascender a le imputacién del pago de intereses ni a la trans |

basta su conversibn en criterio preponderante, ya que no exclusivo,
de interpretacién de las normas aplicables a la conducta gque la.mig
ma inspira y valora. Acerca, finalmente, del comportamiento razong
ble, la jurisprudencia, que no ha optado por el excursus de su apre
ciacidén fenoménica, profiere alusiones incidentales y conexas con
la doctrina general de la causa del contrato (S5.20-1-65 y 25-6-63),
sin que, desde una perspectiva simétrica, el Derecho Pretorio Labo
ral haya tropezado con la ocasibn dogmdtica de asumir la enjundioseg
y sugestiva problemética que fluye de los arts. 3 y 55 LCT.

4.-La frecuencia procesolégica de los casos de

mora debitoris (art. 1.100 I C.c.) explica cb6mo el destaque conduc

tivo de la_interpelacién, actitud bdsicemente expresiva del ejerci
cio del derecho al crédito o a la obtencién de la utilidad del com
portamiento, se desplaza y solapa bajo la cualificacién juridico-

formal y secundaria de requisito constitutivo de un status (SS.9-4
-30 y 18-6-64), al tiempo que es preterida la diferencia entre 1la

mora debitoris,de traza simplemente efectual,y la idea de morosidad

en cuanto tertium genus de insuficiencia sicoldgica, & la luz del

art. 1.101 C.c. (S.20-11-59). La cooperacién del acreedor se presg%
cia casi exhaustivamente en funcidén de la virtud liberatoria que,an

te su negativa a recibir la prestacibn ofrecida, produce le consig
impedido la interesante afirmacidn de que es errénea la tesis de quel
el ofrecimiento de pago sin consignacién subsiguiente carezca de tﬁ

¥
dea eficacia, pues, aunque no libere de su obligacién al deudor, irro

ga la constitucién en mora del acreedor (S.21-6-47), cualidad que,

ferencia del riesgo de destruccién o pérdida de la cosa ofrecida,

| veda dar al deudor el trato de moroso y obsta a la declarscién au
g
jtorizada en el art. 1.124 I C.c. (S5.9-7=41 y 5-6-44).

5.~La jurisprudencia accede a las pretensiones |

indemnizatorias del beneficiario de un pacto de exclusiva, que, dec

pués de notificar a un tercero la prerrogativa inherente a dicha

s o e

cladsula, sufre las consecuencias del contrato concluido por el no

nacibn ex art. 1.176 I C.c. (85.7-1, 8-4-60 y 31-10-68), lo que no%}
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_ Eificadb (8.23-5-21), porque, en general, la transgresién de los dg

| rechos contractuales, a causa de incumplirse estos pactos, concede
Juna accibén de resarcimiento contra el vendedor que difunde la mer
cancf{a sin informar a los terceros de la interdiccién de revender

y contra el tercero gque las enajena en zona reservada, no obstante
| habérsele comunicado la prohibicidén (S.29-10-55). La jurisprudencid
laboral reserva una acogida muy discreta a la violacién de las re

laciones de trabajo que encierran las variss especies de cesiébn

| (ssTC.16-11-72 y 24-6-74), si bien no se ha hecho esperar mucho la
reaccibn normativa que, ante la densided estadistica del correspon
|diente contencioso, denota el nuevo art. 30 II OTIS, conforme a la

modificacidén de la 0.20-7-T4.
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CONCLUSIONES

1) La doctrina del comportamiento, in
serto en una parcela de la vita activa, confiere]
ung perspectiva peculiar a la configursecidn dog
mética del Derecho de Obligaciones.

2) La buena fe individual y los usos
sociales, difundidos a todos los momentos del i
ter de la obligacibén y a sus varias especies, re
presentan médulos ético-jurfdicos que, urgiendo
a las partes y al juez, matizan, por via integrs
dora, la dimensibén éptima del comportamiento del
deudor e incluso se incorporan a preceptos cuya
tipicidad embebe su exigencia, especialmente si
del Derecho del Trabajo se trata.

3) E1 sicologismo de la conducta del
deudor es, a la vez, conocimiento——scientia sol
vendi que rehusa la calificacidn de inercia o
maquinalismo en su dindmica—y apeticibn, pues
la diligencia in adimplendo supone la construc
cién de una norma de comportamiento,que se indi
vidualiza sobre las aptitudes convergentes en la
major ac sanior pars de unidades sociales que mre
viemente se han delimitado.

4) Diferenciada la esencia del compor
tamiento de otras hipétesis de anfloga aparien=-
R cia, se hace preciso censurar su legitimidad—
; adecuacién al orden piblico, textual o virtusl,
politico y econbmico y aun a facetas de un yus
ﬁ naturalismo fundido con las bases de la Etica mg
] derna——, su equidad—rsdicada en el sseguramien
to de una sustancial ponderacién objetiveble—y
su rezonabilidad, que, ante la valoracidén social
ad judicada, le otorga una seriedad bastante parg
superar el marco de las asctitudes condescendien
tes o corteses. :

5) La razonabilidad del comportamientd
magnifica sus funciones en el Derecho del Traba
jo, donde adviene fuente de las obligaciones la
borales.

6) De todas las manifestaciones ofre-




cidas por el comportamiento y actividad del acre
edor, influyen decisivemente la intimaciébn que,
con el fin de realizar su derecho, dirige al dey
dor y la irrazonable negativa de cooperacién que
causa la incursién en mora accipientis.

7) E1 comportamiento de terceros incidd
sobre la existencia del derecho de crédito cuan-
tas veces, trétese de acciones de la Administra-
gién o de un particular, se menoscaba la persona
del deudor o las cosas y energias que su propia
conducta dispensa.

8) Ese comportamiento penetrs en el De
recho del Trabajo merced a las violaciones que,se
gin los casos, brotan del irregular funcionsmien
to de servicios piblicos, se conciertan por el
empleador o los productores con extrafios, dimanan
de un acto legf{timo de autoridad o tienen origen
en un dafio irrogado a los efectos legales de la
relacibén laboral.
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