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INTAODUCCION

tntre los diversos factores que generaron la forwacidn
histdérica de Vizcaya destaca por su importancia la figura
del Seiior, pues la historia de Vizcaya desarrolld su decur
50 medieval al soczire del poder e influencia que detenta-—
ron sus landatarios en los reinosg vecinos.

Al adentrarnos en ella, llamé poderosamente nuestra azten
cidn y captd nuestro interés un singular personaje: D. Die
go Lépez de Luro V, que, presentado como fundador de Bilbao
y "Usurpador" del Seiiorio, quedaba sin la suficiente clari
dzd en su actuzacidén como noble castellano.

La historia de Bilbazo va unida al nombre de su fundador
hasta el punto de gque pura designar a Bilbao se acude con
frecuencia a la perifrasis de "villa de D. Diego". El nom-—
bre de D. Diego ha pesado de ese modo a la Hisbtoria por
obra y gracia de aguel acto de concesidn del titulo de vi-
1la y los privilegios correspondientes a la poblaciédn asen
tada en Bilbao la Vieja. £l acto fundacional gue adjudicaba
una juridicidad peculiar a la poblazcidn de Bilbao, al mismo
tiempo que ponia las bases del futuro e insospechado créci
miento demogrdfico y econdmico de la nueva villa, contribuia

a perpetuar la memoria de un Seflor de Vizcaya que de no ha-
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ber sido por ese hecho afortunado habrfa corrido ya la mis
ma suerte gue algunos de los otros seflores de Vizcaya: ser
olvidados por la Historia.

La fundacién de Bilbao le salvé, en parte, de ese desti
no. Sin embargo, la personalidad de D. Diego fue nucho mas
compleja de lo gue ese acto, considerado aisladarente, pue
de dar a entecnder. Conviene no perder de vista gue el Seror
de Vizceya era a la vez un muy poderoso magnate de Castilla
con influencias extraordinarias en los negocios de la corte
Yy reino castellznos.

Ista faceta suele ser olvidada, creemos, con demasiada
frecuencia cuando se trata de estudiar la persona del funda
dor de la villa bilbaina, produciendo una imagen fragmnenta
da gque no da la medida de su verdadera identidad.

A ocuparnos de D. Diego Lépez de Haro V nos han movido
varias razones. En prirer lugar, el propio personaje. La
visidn fragmentaria. que de 81 se tiene nes ha iunpulsado a
esclarecer de una manera lo rnds completa posible la figura
del Sundzador de 3ilbzo, eﬁm:rcarla en su ticnpo, conocer su
actuscidn en la vida polftica del reino de Castilla, sin ol
vidar su condicidén de Sciior de Vizcaya, saber c¢l papel que
desempeiid en lag intrigas de la corte y en las revueltas no
biliarias de la éjpoca, tratar de devolverle, en fin, su ig
tegra dimensidn histéricé, y entender asi mejor, situado en
su propio contexto,rel ~cto de fundacién de villas, Bilbao
la nds afortunzda entre todas ellas, evitando que este Uni
co hecho nos oculte el resto de su polifacética personali-

dad.



Por otra parte, la época - siglos XIII y XIV -~ era suges
~tiva, ya gue se inicia entonces el otofio medieval que ve na
cer nuevas instituciones, distintas formas de vida y otros
condicionamientos econémicos y sociales. Castilla sufre pro
fundas transformaciones tras la gran etapa reconguistadora
de Fernando 1II, debido al contacto entre el lujo y refina
miento de Andalucia y la rudeza de la cultura y formas de
vida castellanas. La mercha hacia el sur y la llegada al
Aﬁlénticq suponen la entrada en un mundo uds culto y el que
se produgcan enormesg czmbios en la econonia, con nuevos pro
ductos y nuevas rutas comerciales.

Al mismo tiempo,es época de crisis y enfrentamientos so
ciales gue se polarizan en la formacidén de bandos nobilia=
rios, en luchas de estos entre si o de la nobleza contra la
corona, y en la génesis de conflictds del campesinado con-
tra la nobleza feudal.

Forman la nobleza, la alta nobleza, algunas familias, po
cas en niimero, pero con gran poder politico y econbmico gue
las coloca muy por encima del resto de la poblacidén. Sen los
ricos hombres, gue determinaron con su actuacidén la marcha
histérica del pafs. La zlta administracién, el mando de los
ejérecitos, el control de la corte, todo estuvo en sus manos.
Detentaron los apetecidos puestos de mayordomo mayor, alfé-
rez mayor y adelentado, que les permitien controlar los asun
tos econduicos, les daban reputzéidn ante las tropas o les
procuraban'ia direccidn de gmplias zonas fronterizas, al mig
‘mo tiempo que les facultaban para aconsejar al monarca e in
tervenir activemente en los asuntos del reino.

Pero también la primera mitad del siglo XIV enmarca la

.
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culminacidn en la marcha ascendente de esta nobleza, de la
denominada nobleza vieja, que seka formado en las duras enm
vresas de la Reconquista y gque, como dice 0X0, en La noble

za castellana en el siglo XIV, '"van a experimentar en su ma

yorfa el fendmeno bioldégico de su extineién". Las tradicio-
nales casa castellanas de lara, Haro, Cameros, Castro, ilene
ses, etc., que detentaron el poder econémico, realizaron
una gran expansién seilorial, tanto en territorios como en
dowinio, e incluso coartsron a la corona en las minorias de
fernendo IV y de Alfonso XI o en ailos tempestuosos de les
reinados de Alfonso X y Sancho IV, dejaron pasc a la noble
za nueva, integrada por linajes de reciente creacidn o de
renos tradicidn. Y las nisuas circunstancias gue favorecie-
ron su engrandecimiento Tueron las causas principales de su
ruina, pues si en las campailas militeres y en las luchas in
ternas ganaron posesiones y honores tzmbién en ellas pere-
cieron muchos de sus miembros; y si las minorias de algunos
reinados posibilitaron la ascensién nobiliaria, las épocas
de fuerte zctuacidn mondrguica supusieron la muerte de mu-
chos de sus miembros y la destruccidén o el desueubramiento
de sus seflorios.

Con el estudio de D. Lope de Haro V podemos adentrarnos
en los campos referidos. 2gjo su mando y por su merced se
crean en Vizcaya importantes niicleos urbanos y se potencian
los ya existenies con la clara intencidén de lograr la base
urbana necesaria para un amplio desarrollo del comarcie; su
actuacidn en Castilla tiene lugar en los reinados que van

desde Alfonso X a Fernando IV, en afios conflictivos para el
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trono, lo gue le permite ocupar la cabeza del linaje de los
' Haro y convertirse en uno de los mdximos representantes de
la. vieja nobleza, tan poderoso como influyente en el gobier
no de Castilla; sus huestes luchan en los campos de batalla,
en contiendas nobilisrias y en favor o en contra de la coro
na, y ocupa los mfs altos cargos de la administracidén y la
milicia castellanas.

Nuestra intencidn es estudiar la vida y actuacidu de D.
Diego en sus dos aspectos fundamentales, como magnate caste
1llano y como Sefior vizcafno. Jeseamos fijar, de la manera
nds exacta y documentada, su actuecién castellana, dividién
dola en dos perfiodos: el primero desde su juventud hasta gue
ocupa el Sefiorio en 1295, durante el cual, eclipsado por la
figura de su hermeno D. Lope, e3 nuy escasa la atencidn que
le presta la Historiografia (capitulbs III y IV), y el segun
do desde 1295, ya Seior de Vizcaya, hasta gue muere en Alge-
ciras en 1310, en el gue las noticias que nos llegan son mu
cho nds abundantes por el peso de su influencia en el reina
do de fernando IV {capitulos V, VI y IK).

Ver su actuacidn como Sefior de Vizcaya nos parece comple
mento fundamental a lo anterior. En este sentido destacamos
la fundscidn de villas, en especial de Flencia y Bilbao (ca
pitulo VII), y nos adentramos en un intento de valorar su
poderio econdmico y territorial (capitule VIII) como medio
de sopesar 1a.fuerza con gue cuenta el Serfior de Vizcaya, ¥y
con ello, de alglin modo, tratar de entender la potestad gue
detenta y su posicidn preeminente en la corte castellana,
aspecto que si no pretende ser una historia de los hechos

econfmicos, si desea aportar la base material que sustente
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la "historia externa" cue ocupa el cuerpo de nuestra inves-
tigacién.

©n Wltima instancia, es nuestra intencién procurar algu-
na luz sobre el conocimiento de lo que fue el Sefiorio de Viz
caya en sus peculiaridades como entided politica, juridica
y econdémica y sobre el papel gue desempen:d en el bajo medie-
vo peninsular.

o hay estudios que abarquen en su Lotalidad la vida y he
chos de D. Diego, zunque los historiadores de Vigcaya hayan
escrito con distinto acierto la historia de sus seilores ¥
existan nunerosas referencias a los mismos en la Historiogra
fia castellana.

Por ello hemos ido a las crénicas como base primera de in
formzcidn en las que obtener datos para nuestro propdsito.
Ciertamente gque las crénicas adolecen, por su misma proximi-

dad a los hechos que relatan, de un subjetivismo inevitable

del gue mal pecdrfan librarse los redactores o cronistas, bien

por escribir al dictado del favor y los intereses de otros
sefiores o de los mismos monarcas. Con todo, y pese a estas
objec¢ioneé y reservas que debe tener presente el historia-
dor, las crdénicas ofrecen un caudal de noticias en modo al-
suno desdetiable.

las crénicas anteriores al siglo XIV carecen de interés
para nuestro trabajo, ya que se refieren a épocas y hechoes
‘enteriores a los que tratamos. Pero en este siglo, por orden

de Alfonso XI, se escriben las denominadas Ires Crénicas. En

la primera de ellas, Crénica de Alfonso X, existen algunas

referencias a D. Diego al narrar la participacidén que tuvo,

junto a su hermano, en las luchas del infante D. “ancho con-
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tra su padre.

1 4s amplia es la atencién que le presta la Crénica de San

cho 1V, dzdo gue su sctuacidén en Castilla,a favor del rey en
los primeros aflog de su reinado, aungue como segunddn de la
Casa de Haro, y en su contra tras la muerte de D. Lope en Al
faro, tuvo una significacidn relevante.

Ia crénica del reinado siguiente, Crénica de fernando 1V,

es una fuente fundamental para el estudio de D. Diego, cuyo
sefiorio en Vizcaya ocupa aproximadamente los mismos-aﬁos en
los gue Fernando es rey de Castilla; las esporddicas referen
cizs de las crénicas anteriores pasan a ser més directas ¥y
continuvadas, debido a la sctuzcidn de D. Diego en los prime-
ros afios del reinado en favor de la consolidacidbn en el tro-
no del joven monarca y por 1la participacién del de Haro en
las intrigas nobiliarias que se suceden a lo lzrgo del mis-—
mos e incluso le dedica capitulos enteros cuando trata el
problema de la sucesidén en el sefiorfo de Vizcaya y el plei-
to gue al respecto se entabla entre D. Diego ¥ su sobrina
Dofia. Maria Diaz de Haro.

Tara este reinado hemos utilizado la edicién de la créni
ca hecha por Antonio BNAVIDES, que, écompaﬁada de numerosas
anotaciones y completada con la Coleccidn Diplomdtica compro
batoria,ha sido de inestimable valor para nosotros; pese a
ello,disentimos de la critica que hace SENAVIDES de D. Diego
en el Discurso Preliminar.

A mediados de este mismo siglo se elabordé el Libro Sece-

rro de las Behetrias; por su proximidad al tiempo en gue se€

mueve nuestra investigacidn y por las informaciones econdmi

cas en &1 detalladas nos ha sido de gran utilidad para fijar
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el poderio seflorial de los Haro en Castilla.
Del siglo XV nos es interesaente la obra de Lope GARCIA DE

SALAZAR, Sienandanzas e fortunasg, por las noticias que con—

tiene referentes a aspectos sociales de la Vizcaya nedieval.

En el campo genezalégico existen numerosos trabajos que se
ocupen de los Sefiores de Vizcays; la mayoria de ellos no son
excesivanmente encomiables pues, basados en las crénicas, po-
co aportan cue no sea de ellas obtenido; exceptuamos la obra

Cordnicas de la Casa de Vizcaya, en la gue Lorenzo de PADI-

LLA incluye nuevos datos como fruto de su investigacién en
erchivos, lo cue supcne un progreso respecto a las anterio-

res, y la Crénica... de Fedro de CARDENAS, gue nos presenta

la historia de D. Diego entresacada de la crénica de Fernezn
do IV y referida a los aflos en los que el de Haro fue Sefior
de Vizcaya, escrita con estructura genealdgica, aungue no
exenta de espiritu critico y cierta fluidez literaria.

3in embargo, consideramos de gran valor, y las citas que
de ellos hacemos asi lo atestiguan, verios manuscritos exisg
tentes en la Real Acedemia de la Historia, producto de la la
bor investigadora del principal genealogista del siglo AVII:
D. Iuis de SALAZAR Y CASTR0. De ellos, nos interesan la ina-

cabada y en gran parte inédita Higtoria de la Casa de Haro,

de la gue se conservan 4os redacciones, una asutdgrafa y otra
con letra de la época y anotaciones suyas. En los dos volume

nes de sus Fruebas..., integrados por copias de documentos

de todo tipo, hay abundante material que nos ha servido de
sumo provecho.

En conjunto,los escritos de SALAZAR hacen frecuentes refe
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rencias a De Diego durante el sefiorfo de su hermano D. Lope,
pPEro sin'llégar a historiarlo, dado que queda fuera de la 11
nea genealbgica seguida por el autor.

De la historiograifa propiamente vizcaina destacamos la

istoria feneral de Vizcaya, escrita por ITUAxIZA, que in-

serta un inestimable acopio documental, y la Historia Gene-—

ral del Sefiorio de Vizcaya, en la que LABAYRU realiza el més

importante estudio que sobre D. Diego se ha hecho hasta aho-
ra, al que dedica los capitulos XI al AVI del volumen II, si
bien es parcial en el tiempo, pues sélo se ccupa de él desde
1a muerbe de su sobrino D. Diezo Lépez de Haro IV, aparte de
otros datos dispersos en el mismo gue nos han permitido f{i-
jar aspectos econdmicas y de poderio.

Finalmente, hacemos mencidn de las dltimas obras escritas
sobre cada uno de. los reinados en los gue trascurre la vida
de D. Diego y que nos han interesado, en especial, por la do
cumentacién incluida. Asi la de BALLBSTEROS BuRETTA para el
reinado de Alfonso X, de Mercedes GAIBRCIS sobre Sancho v,
y de GONZALEZ MINGUEZ para el reiﬂado de Fernando IV han su-
puesto un gran avance para el estudio de los mismds. Especial
consideracién nos nerece la obra de GINENEZ SOLER sobre D.
Juan lanuel por el aporte documental gue acompafia y que nos
ha facilitado la investigacidn en el Archivo de la Corona
de Aragén.

Tras un estudio profundo de la bibliografia comentada, vi
mos gue, aungue era de gran ayuda, no nos proporciocnsba la -
base documental suficiente para ofrecer una visién completa
del personaje gue nos ateie. Fara subsanarlo, hemos realiza

do una bisqueda profunda de documentacidn inédita en distin
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tos archivos de 3ilbao, Burgos, lladrid , Barcelona y Sevilla.
Fruto de ello es el poder ofrecer en el apéndice una relacidn
de 183 docuuentos, la mayoria de ellos privilegios rodados,
gue hemos examinado, bien originales o en copias manuscritas,
junto con otros publicados en colecciones diplomdticas, en
los gue es factible seguir paso a paso la actuscién de D. Die
£0 en la corte casteilana, su relacién con la corona y los
cargos que ejerce cdurante los tres reinados antes seiialados;
fruto, asi mismo, de esa investigacidn es el poder aportar
diversos documentos inéditos gque esclarecen algunos aspectos
de la vida y actuacién de D. Diego.

tn cuznto a la bibliografia general consultada, el enume-
rar las obras y articulos gue nos han sido mds valiosos nos
exime de nayores comentarios.

os gueda hacer constar nuestro agradecimiento a Dorda la-
ria Angeles Larrea, gue nes "contegid" de su entusiasmo por
la Historia de Vizeceya, y & Don indrés E. de lLaflaricda, cuya
orientacidn y estimulo nos ha allanedo el erduc camino de la
investigacidn histérica y hecho posible gue esta tesis pucda

ser presentada a la consideracidn del docto tribunal.



ABREVIATURAS
FUENTES MANUSCRITAS
BIBLIOGRAFIA



17

de la Corona de Aragén
Catedralicio de Burgos

de la Diputacidén de Vizcaya
Histdrico Provincial.Vizcaya
Histdrico Nacional
unicipal de Burgos
lunicipal de Sevilla

Biblioteca de Autores Espafioles

Biblioteca Yacional

Qeal Academia de la Historia

Coleccidn Diplomdtica
Colececidn SALAZAR Y CASTRO

ABREVIATURAS

A.C.A, Archivo
A.C.Be. Archivo
A.D.V. Archivo
A.H.P.V. Archivo
A.H.N. Archivo
A.M.B. Archivo
AJdTeSe Archivo
BeAE,

3.N.

ReAoHe

C.D.

Col.3.C.

MeHeEe

ifemorial Histdérico Espafiol



FULNTES ¥ BISLICGRAFIA

PUENTES NANUSCRITAS:

A.C.A. Bzarcelona Carncilleria
A.CeBo, Burgos

AeDeVe Bilbao Sala Villarias
AOH.I‘I. I\‘Iadl"id.. SeC. Clero

" n Sec. (C8dices

A.H.P.V. Bilbao Sec.Protocolos

AdleBa Burgos Sec. Histdrica

A.M.S,. Sevilia Sec. Documentos
Antiguos.

BaNe Madrid Seec.lianuscritos

18

Varios documentos de las
secciones:Cartas Reales
de Jaime II y Registros
de Cancilleria.

Varios privilegios roda
dos de los siglos XIil
y £IV.

Yraslado autorizado del
privilegio de fundacién
de Plencia.

Diversos privilegios ro
dados y otros documentos
de los siglos XIII y XIV.
BACA DE SAN PEDRO, liel-
chor N. Espejo de Noble=-

Z2.

Varios traslados autori-
zados de documentos re-
lacionados con Plencia.
Varios privilegios roda
dos de los siglos XIIly
AIVe

Testamento de D. Diego y
otros docunentos referen
tes a la venta de Huelva.
Copias simples de privi-
legios rodados de los si
glos XIII y XIV.



R.A.H.

Madrid

Col.3.C.

19

Historia Genealbgica de la

Casa de Haro, ms. anbnimo
del siglo XVII, tomo B-28,
fols. 55 a 123.

Iuis de SALAZAR Y CASTrO.
Historia de la Casa de Ha
ro, tomo D-7 (autégrafo y

original del autor) y B-72
(copia de letra de la epo-
ca)e.

ITuis de SALAZAR Y CASTRO.
Pruebas de la Casa de Haro

Recopilacién documental.To
mos D-9 y D-10.

Varios documentos de los
tomos: I-41 (Documentos de
1z Orden de Calatrava),li-6
(Zscrituras),N-8(Varios) ¥y
C-17 (Privilegios).

FTedro de CARDENAS.Chronica
de la excelentissima casa

de los Haros, liarqueses del

Carpio, tomo -5, fols. 79



20

BIBLIOGRAFIA:

ARTTIANOS Y ZURICAIDAY, Ar{stides de. Bl Sefiorfo de Vizcaya,
histérico y foral, Barcelona 1885.

BALPARDA Y DE LAS HERRERIAS, Gregorio. Historia critica de -
Vizcaya y de sus Fueros. Bilbao 1974.

BALLESTEROS BERETTA, Antonio. Alfonso X el Sabio, Barcelona,
1963.

BARRANTL:S IALDONADO, Pedro. Ilustraciones de la Casa de Nie-
bla, I'JQHQEQ, vols. IX Y X, ledrid -
1857

BASAS, IEnuel. Importanciz de las villas en la es =
tructura histérica del Sefiorio de -
Vizcaya, en "Edad lledia y Sefiorios.."
pags. 93-121,

BENAVIDES, Antonioe. Memorias de Fernendo IV de Castilla,
Crénica de dicho rey, ladrid, 1860 ;

2 voldmenes.

BERIEJO, José Luis. El proceso sobre Vizcaya a través de
la Crénica de Fernsndo IV, en "Estu-
dios Vizcafinos", II, (1971),pdgs.T-14.

BOUTRUCHE, Robert. Sefiorio y feudalismo, Buenos Aires, -
1973, Vol. I.

CLAVERO, Bartolomé. Behetrfa, 1255-1356. Crisis de una =
institucidn de Seflorfio y de: la forma -

cidén de un derecho regional en Casti-
1la, A.H.D.E., XLIV (1974), pdgs. -
201~342




CRONICAS.

DAUTIER DALCHE, J.

DUBY, Georges.

ECHEGARAY, Carmelo de.

EDAD IEDIA,

ESCARZAGA, Eduardo de.

" 1"

21

Crénicas de los Reyes de Castilla, ord.
por Caye_iano ROSSELL, B.A.E., tomo 66,
Madrid, 1953

L'Higtoire castellane dang la lere nmaik-

tée de XIVe siecle, en "Anuario de Estu
dios ledievales™, VII (1970-1971).

Economia rufal y vida campesina en el -
occidente medieval, Barcelona,l973.

Las Provincias Vasconzadas a fines de -
la Edad ledia, San Sebastidn, 1895, vol.
I.

Edad Media y Sefiorioss El $eflorio de -
Vizcaya, Bilbao, 1973.

Avellaneda y la Junta General de las En-
cartaciones, HBilbao, 1922,

La villa de Arceniega, en "Euskalerria-

ren Alde", XII (1922).

FERNANDEZ DE PINEDO, Emiliano. Crecimiento econémico y traas -

FERRARI NUBEZ, Angel.

FLORANES, Rafael.

formaciones sociales del Pafs Vasco, -~
1100-1850, l=drid, 1974.

Cogtilla dividida en dominiosg, segin el
Libro de las Behetrfas, lMadrid, 1958,

Ilemorias y Privilegios de la M.N;‘y MeLie-
ciudad de Vitoria, vol. 6 de la Bi.bl.de
Hist. Vasca, lMadrid, 1922,




22

GATBROIS DE BALLESTEROS, lMercedes. Historia del reinado de -
Sancho IV de Cestilla, Madrid, 1928;
3 Voldmenes.

" . " Jaria de lolina, Madrid, 1938,

GARATE CO:DOBA, José lMerfa. Espfritu y milicia de la Espafia lle-
dieval, ladrid, 1967.

GARCIA DE CORTAZAR, José Angel. El fortalecimiento de la burgue
sfa como grupo social dirigente de la
sociedad vascongada a lo largo de los
siglos XIV y XV, en "La Sociedad Vasca
gee", pdg. 283-312.

" n Vizcaya en el sigslo XV. Aspectos econd
micos y sociales, Bilbao, 1966.

GARCIA PEREZ, Agustine. La villa ferrera de Hermua, en "Euslka-
lerriaren Alde", XII (1922), pdgs. 20—
29,

GARCIA DE SALAZAR, Lope. Las Bienandanzas y Fortunas,Ed.con pré=
logo, notas & indice de Angel Rodriguez
Herrero, Bilbao, 1967, vol.IV.

G.DE VALDEAVELLANO, Iuis. Origenes de la burguesfa en la Espafia
Medieval, Madrid, 1969.

L ’ " Curso de Historia de las Instituciones
espafiolas. De los origenes al final de
1l Edad Media, IMzdrid, 1968,

GARIBAY, Esteban de. " Los quarenta libros del Compendio Histe-
rial de las drénicas y Universal Historia




GINENEZ SOLER, Andrés.

GONZALEZ, Julios

GONZALEZ, Tomdse

GONZALEZ ANTON, Luis.

23

de todog los Reinos de Espafia, Barcelo

D. Juzn Menuvel, Zaragoza, 1932.

Ia Bdzd IMedia en la Corona de Aragén,
Barcelonz, 1930.

El reino de Castilla en la época de Al
fonso VIII, Madrid, 1960, 3 voldmenes.

Coleccidn de cédulasg, cartas—-patentes,

provisiones (...) concernientes a las

Provincias Vascongadas, Madrid, 1829~
1830.

Las uniones aragonesas y las Cortes =
del Reino (1283-1301), Zaragoza, 1975,
2 yoldmenes.

GONZALEZ. MINGUEZ, César. Fernando IV de Castilla (1295-1312) &

GUIARD, Tebfilo.

HENAO, Gabriel de .

HERNANDEZ, Fabidn.

La guerra civil ¥y el predominio de la
nobleza, Vitoria, 1976,

Historia de la Noble Villa de Bilbao,
prélogo é indices de A.E. de Iafiaricda,
Bilbao, 1971, vole. I.

Averiguaciones de las Antiglledades de
Cantabria, Tolosa, 1894-5. °

Iibro Becerro de las Behetrias de Cas-
tilla, ed. prélogo y motas de Fabidn -
Herndndez, Santander, 1866.




HEROS, lartin de los.

ITURRIZA Y ZABALA, Juan

JACKSON, Gabriel.

JAURGAIN, J. de.

24

Historia de Valmaseda, Bilbao, 1926,
2 volimenes.

Ramnén de. Historia General de Vizca

va. v Epitome de las Encartaciones, =

prélogo, notas e indices de Angel Ro
drigzuez Herrero, Bilbao, 1967.

Introduccidn a la Espafia ledieval,lMa
drid, 1974.

La Basconie. Etude historigue et cri-

tigue, Pau, 1898-1902, 2 volimenes.

LABAYRU Y GOICOECHEA, Estanislaoc Jaime de. Historia - General

del Sefiorfo de Vizcaya, Bilbao, 1968,
vole Tl

LANDAZURI, Joaguin J.de. Historia de Alava, Vitoria, 1926.

LARREA, Antonio.

Historia de Haro, basada en la obra

del mismo titulo de Domingo Hergueta,
Madrid, 1969.

LUCAS DE LA FUENTE, Julifn. D. Diego Ldpez de Haro V: Noti -

IATARICUA, Andrés E. de.

" "

cizs sobre su testamento y otros do-

cumentos inéditos,en "Estudios Viz -
cainos" IV (1973}, pdgs. 285-304.

Origenes del Sefiorioc de Vizcaya, —

en "Ed=d Media y Sefiorios ..., pégs;
13-24.

Problemas religiosos de la Vizcaya de




29

los siglos XIV ¥ XV. Régimen monasterial,

jurisdicidn episcopal y decadencia reli-

giosa, en "La Sociedad Vasca...", pégse

MANARTICUA, Andrés E. de. EL lonasterio de San Salvador de Ofia
vy las Iglesias vizcainag, en "Estudios
de Deusto™, I (1953), pdgs. 179-229.

" " Historiografia de Vizcaya. Dssde Lope -
Garcia de Salazar a Labayru, Bilbao, =
1971.

IARICHATLAR, A. y MANRRIQUB, C. Historia de los Fuercs de Nea—
varra, Vizcaya, Guipdzcoa y Alava, San
Sebastidn, 1971.

MARTIN VIGIL, Ciriaco. Coleccidén Diplomftica del Ayuntamiento
de Oviedo, Oviedo, 1889.

JMARTINEZ DIEZ, Gonzalo. Alava lledieval, Vitoria, 1974, 2 vold

Nernes.

IEIORIATL Memorial Histérico Espafiol. Colececidn
de docuientos, oplsculos y antiglieda ~
des, vols. I-III, Madrid, 1851-1852.

MELNORIAS. Memorias para la vida del Santo Rey Don
Pernando III, Ed. y anotaclones de liguel
de Manuel Rodriguez, Barcelona,l974.

IIONREAL CIA, Gregorio. Las Instituciones Péblicas del Sefiorio
de Vizcaya (Hasta el siglo XVIII), Bil
bao, 1974




26

110X0, Salvador de. Ta disolucidn del Régimen Sefiorial en

Espafia, Madrid, 1965.

g u La nobleza castellana en el siglo XIV,
en "Anuario de Estudios lledievales® =
viI (1970-71), pfes. 493-511,

TIORET Y ALESON. Ammales del Reino de Navarra, Bilbao ,
- 1969.

IUNOZ Y ROMERO, Tomfs. Coleccidén de Fueros Inicipales y Car-
tas Pueblas de los Reinos de Cestilla,
Ledn, Corona de Aragzén y Nevarra, ladrid,
1972,

NAVARRO DE LARREATEGUI, Antonio. Epitome de los Sefiores de Viz
caya, Madrid, 1702.

ONAINDIA ESTRADA, Marcelino. Ermua I. Yarta de fundecién de 1la
villa y otros datos de interés, Ermua,
1971,

OIHENART, Arnaldo de. Noticia de las dos vasconias, la Ibéri-
ca y la Aquitana, “an Sebastidn, 1929.

PADILLA, Lorenzoe. Crénicas de la Casa de Vizcaya, segin
el cédice Egerton 897 del British IMu=-
seum, ede. de Andrés E, de lMaefiaricia, -

Bilbao, 1971.

PALACIOS, Padre. Apuntes de Burgos, manuscrito sin cata
logaxidn, A.ll.B., Sec.Hbstdrica, Bur -
gos, 1730, |




21

PESCADCR, Carmela. La Caballerfa vopular en Ledn y “as—

tilla, en "Cuadernos de Historia de
Dspafiat, OXIX-XL (1964),péess.169-260.

PRIIIERA. Primera €rdénica General de Fspafia que

mandd componer Alfonsgo el Sabio y se
continuaba bajo Sancho IV en 1289, -

publ. por Ramén llenéndez Pidal, ladrid,
1955

RADES Y ANDRADE, Franciscoe. Chrdnica de las tres Ordenes y -
' Cavallerias de Santiago, Calatrava ¥y
Alcdntara, Toledo, 1572.

RODRIGUEZ GARCIA, Francisco. Qrénica del Sefiorio dd Vizcaya,
en "Crénica General de Espafia", la -
drid, 1865 .

SATAZAR Y CASTRO, Luis de. Historia Genealdgica de la Casa de
Lera, Madrid, 1696-7, vol. III.

" " Historia Genealdgica de la Casa de He-

ro (Sefiores de Llodio, liendoza, Orozco

y Ayala), notas y prélogo de Dalmiro
de la Vdlgoma, Madrid, 1959.

SANCHEZ AIBORNOZ, Claudio. Viejos y nuevos estudios sobre las
instituciones medievales espafiolas, -
IrTadI‘id, 1976’ VOl; I‘

SERRANO, Iuciano. Cartulario de San 1Hlldn de la Cogolla,
lMadrid, 1930




28

SERRANO, Luciano. Cartulario del Infantado de Cobarru-
bias, 'Yalladolid, 1907.

SOCIEDAD. ‘ La Sociedad Vasca Rural y Urbana en
el marco de la crisis de los siglos
X1V y XV, Bilbao, 1975,

SUAREZ FERNANDEZ, Luis. Historia Socisal y Econémica de la =
Edad Media Buropea, lMadrid, 1969.

PIRSO DE 1I0LINA. Lz prudencia en la mujer, ed. prélo-
go y notas de E.Hors Bresner, @ldsi-

cos Espafioles, n® 64, Zaragoza, 195§
45 edo

URIARTE, Pedro. Psicosociologfa de los vizcainos a -
través de la Historia, Bilbao, 1977.

VALDEON BARUQUE, Julio. Aspectos de la crisis castellana en -
la primera mitad del siglo XIV, en -
"Hispania®, CXI (1969).

VEITIA, F.A.y ECHEZARRETA, R.de. Nobicias histéricas de Tavi
ra de Durango, Bilbao, 1967.

VERA, Vicente. Provincia de Alava, en la Geografia
General del Pails Vasco-Navarro dirigi

da por Carreras Candi, Barcelona, S.a.

YANGUAS ¥ ITTRANDA, José.Diccionario de Antiglledades del Reino
de Navarra, Pamplona, 1840,

ZABATA ALLICA, Cirilo de. Atalaya histérica de la Iy Noble -




29

¥ Ihuy Leal Villa de Bermeo, Bilbao, -
1964.

ZABATA ETA OTZAITZ-TRENOYA. Historia de Bermeo, Bermeo, 1928,
vole L.

ZAVALA. Federico de. gggpﬁzcoa v Cestilla en el ledievo, en
"Cultura Vasca I, San Sebastidn, 1977,
pégs. 135-155.

ZURITA, Jerdnimo de. Anales de la Corona de Aragén, Zarago-
za, 1970, vol. IT.




CAPITULO I : EL SENORIO DE VIZCAYA Y SUS SELORES



31

CAPITULO I

12, Los sefiorfios medievales.

Desde un punto de vista formal, entendemos por "gefiorio"
el dominio territorial sujeto a la autoridad de un duerio 0
"sefior".

iuestra de la ordenacidn rural y humana en la bEdad lledia,
el rézgimen seﬁor;al se configura bien en la explotacidn agra
ria, a la que se suma la inmunidad con las facultades de man
do y gobierno, bien en el ejercicio sobre la comarca de cier
tas funciones asumidas por un "seior" investido de jurisdi-
cidn ordinaria y otros poderes de concesidén real. Aparecen
asi, respectivamente, dos tipos de seforfo: el territorial
o solariego y el jurisdicional,

¥n el siglo XII la concesidn de imnunidad solfa llevar
anecxa, entre otras atribuciones, la de jurisdicién. Este he
cho determind gue se generalizaran los "seiiorios jurisdicio
nales" con mayor o menor Zmbito territorial, afirmdndose en
varizdas demarcaciones autdénomas dentro del territorio del
Estado (1).

luchos de estos seiflorfos surgieron de la necesidad caste

llana de tener aseguradas sus fronteras. Tal finalidad defen
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siva motivd la creacidn y posterior proliferécién de las de
noninadas “"tenencias" a cuyo frente figuraba un "senior" o
"tenente", quien a la vez gue detentaba la representacidén
real recibia, adends de una serie de beneficios materiales,
el derecho de administrar justicia. Su campo de actuacidén
variaba desde pequeiios territorios con alzin ndcleo de po-
blecidn hasta extensas zonas, generalmente fronterizas, que
si exigian obligaciones més graves deparaban también mayo-
res ventajag econdmicas.

Parslelemente, se gestd la formzcidn de otros dominics
territoriales, caracterizados por su gran extensidén, en pun
tos alejados de la dinduica reconguistadora y con pocos ng
cleos urbancs, que desarrollseron una estructura diferente.
Incluso el mismo cargo de "tenente", gue en principio no
era hereditario sino de libre dispensacién real, se fue con
formendo de modo dispar y alcanzando, seglin las zonas, pre-
rrogativas muy distintas (2).

»l poder Jurisdicional y de gobierno, unido al deominio
territorial, serd la base del engrandecimiento nobiliario,
su esencial fuente de riqueza, lo gue crea la fortuna patri
monial y lo gue permita que algunos de sus miembros alcan-~
cen posiciones preeminentes en la corte e influyan decisi-
vamente en la politica administrativa, convirtiéndose en
verdaderos'privados" gue controlan los puestos y las deci-
siones mfs importantes (3).

in el diglo XIII, de entre los sefiorfos jurisdicionales
con amplia base territorial, destacan el "Sefiorio de Vizca
ya" bajo la potestad de los Haro, el "Condado y tierra de

Alava", el 'Seilorio de kolina" al norte de Guadalajara, el
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“Sefiorfo de los Cameros" en la Rioja y, aparte otros menos
significativos, el "Seilorio de la Tierra de Ayala" en el

noroeste de Alava (4).

22.—- Origen histdrico del Seflorio de Vizcaya.

La luz proporcionada por los datos escritos no permite
adentrarnocs lejanos siglos en el conocimiento del decurso
histérico de Vizcaya. El primer texto en el que aparece el
nombre de Vizcaya es la Crdénica de Alfonso III el lazno,
gue, redactada hacia el afio 900, se refiere. a hechos ocu-
rridos escasanente un giglo antes.

La falta de datos documentales dio lugar al nacimiento
de leyendas, de las gue son exponente las narradas por el
Conde de Barcelos y Lope Garcia de Salazar, que escriben en
los siglos XIV y XV respectivamente. For ello, sélo podemos
conjeturar que Vizcaya, al estar situzda en puntos extremcs
de los centros reconguistadores asturlecnés y navarro, gue-
dé fuera de la dindmica de ambos, sin llegar a integrarse
de forra permanente en la expansidn de uno u otro, a pesar
de gque cada reino traté de conseguirlo en sus etapas de ma-
yor predominio.

Ello nos explicaria las sucesivas incursiones del reino
as%urleonés, en los siglos 1IX y X, contra los vascones, y
su repeticidn durante siglo y medio pone de manifiesto que
no debieron llegar a ser efectivas.

En los siglos XI y £II la expansién navarra es fuerte y
los documentos indican que Vizcaya gravitd, de un modo u

otro, dentro de su esfera de influencia (5). La hegemonia
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de Navarra, gue, aminorada sélo en alsunos momentos, alcan
z8 su apogeo en el reinado de Sancho el liayor, se derrumbd
con la muerte de Sancho IV en Feralén. A raiz de este hecho,
Alfonso VI penetra en la Rioja y consigue gue Vizcaya, Ala
va y la parte de la Rioja hasta el Ega se inclinen por pa-
sar a la drbita de Castilla (6).

Conforme queda expuesto, resulta, pues, imposible, a la
luz de los datos gue se poseen, precisar cuéndo se consti-
tuyd Vizcaya en una entidad histdérica mds o menos auténonma.
Si antes del siglo XI hubo domiﬁio geflorial en Vizcaya, crea
do en la misma dindmica del territorio por necesidades defen
sivas o por otras motivaciones, probeblemente no lo fuera
ni solariego ni dominical, dado gue no cabe detentar la pro
piedad de la tierra y su jurisdicidn sobr: una zona tan cla

ramente especificada en la Crdnica de Alionso III como po-

seida siempre por sus habitantes.
¥l nombre de un conde de Vizcaya aparece documentado por
vez primera & principios del siglo X en las genealogias del

Cédice Hotense, donde se menciona a un tal "lomo Comitis

Bizcahiensis", caszdo con doiia BélaSQuita, hija del rey na
varro “ancho Garcés I.

Hay indicios para creer que, al menos en el siglo XI, el
Sefiorfo es jurisdicional puesto que, aunque los seilores tie-
nen en propiedad territorios en Vizecaya, su auteridad no pa
rece provenirles de la posesidén de-la tierra, sino del car
go que .ostentan. Asi varios documentos de mediados del si
glo XI nos presenten a Ifiigo Lépez como conde rector de

-»
Vizcaya, detentando cierto poder o gobierno sobre la zona(¥).
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rl hecho de que este poder se transmita luego en la su-
cesién hereditaria del linaje, gue se ejerza tanto en Viz-
caya como en otras comarcas y que en €l predomine la potes
tad jurisdicional sobre el dominio territorial, servird pa
ra un répido incremento del mismo y para que el antiguo cen
de pase a regir un enclave sefiorial en el que el "sefior"”
actda provisto de amplias facultades (8).

Las pferrogativas que venfan disfrutando los seilores de
Vizcaya-se vieron acrecidas al convertirse los Haro en gran
des magnates de la corte castellana. &l auge de este lina-
je, que se habia iniciado en la época de Alfonso VI a raiz
de las luchas castellanas conira el umonarca navarro, se con
s01id8 de forma definitiva con Diego Ldpez de Haro I1I.

La pujanza de lc femilia Haro, la reactivacién de la re
conguista en direccién al Guadalguivir, la situacién lito-
ral de Vizcaya en un siglo de expansiéﬁ marinera serdn cau
sa de que se eminore la influencia de los monarcas peninsu
lares sobre el Sefiorfo y permitirdn la ampliacidn del pri-
mitivo territorio, al que se van agregando zonas periféri-
cas.

ml primitivo o genuino sefiorio estaba situa&o entre la
costa, el Hervién y el Deva; era la tierra abierta, de ha-
bitat disperso, poblada de hombres libres, con propiedad
de nvclep compacto familia-caserio, que poco a poco se van
relécionando, en sus problemas econdmicos y socio~politi~
cos, alrededor de la entidad religiosa y dando lugar a las
instituciones piblicas de las anteiglesi® y merindades.

A ello se unen, en los siglos XII y XIII, el Duranguesa
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do, las villas de Ordufia, Valmaseda, Lanestosa y Cchandiano,
y amplias zonas de las Encartaciones.

Zste conjunto forma la base territorial de Vizcaya. Den
tro de &1 van surgiendo las villas, con diferencias mds ju
ridices y econémicas que territoriales. A1 concentrarse la
poblacidn en algunos puntos por cambio o ampliacidén de la
actividad anterior, se hace necesaria una determinada orsga
nizacidn, razén por la que el “eiior les da una carta-pue—
bla con situacién juridica cue en parte se diferencia de la
general del Seiorio. Asi, en el siglo XIII, se crearan, O
se dardn nuevas cartas depoblacidén, a las villas de Bermeo,
Cchandiano, Lanestosa, Plencia y, posiblemente, a Durango.

Con estas incorporaciones , la extensidn territorial y
la continuidad geogrédfica, junto con las peculiaridades éf
nicas y linglfsticas, dan una singularidad al Sefiorfo de
Vizcaya capaz de concretarle en una entided de poder gque se
mantiene en los siglos siguientes, cuando ya han decaido
los demds seilorfos. Su posicién periférica, su orientacidn
21 mar y su dependencia de un seiior, generalmente ausente,
fomentan una desvinculacidén de log asuntos del reino y el
apego por parte de la infanzonfa al propio ordenamiento ju
ridico y a la especial fiscalidad, todo lo cual enmarcard
significativanente la actuacidn del "seiliorio" en los siglos

posteriores.
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3.~ Seflores anteriores a D. Diego Lépez de Haro V¥

Como ya queda expuesto, es a principios del siglo X cuan-
do por vez primera se cita un '"comes" de Vizcaya. En la cen-
turia y media posterior pudo haber gobernantes, tenentes de
la terra, condes o cualquier otro tipo de dominio seflorial
imposible de precisar. Hemos de llegar a mediados del siglo
XI para encontrar el dato histdrico documentado que nos mues
tra a Ifiigo Lépez como conde al frente de Vizcaya. A partir
de €1 estd documentada la existencia en lista ininterrumpida
de todos sus sucesores.

Presentamos seguidamente un compendio, en orden cronolé—
gico, de cada uno de los miembros gue integran la serie con-
tinua hasta llegar a D. Diego. Léhez de Haro V, comn la sola
intencidn de encuadrar, en una perspectiva politico-territo-
rial coherente, la figura y la-actuacién del Sefior de Vizca-
ya objeto de nuestro estudio.

Ifiigo Lépez (1040~1C77) es el primero de los seiiores de
Vizcaya al que cabe considerar como tal o por lo menos el
nfs importante de sus predecesores. Al parecer, estuvo invo-
lucrado, de algin modo, en la etapa expansiva de Navarra du-
rante el reinado de Sancho el layor, pero la divisidén del
reino a la mierte de éste y el posterior frairicidio de Pe-
fialén producen una recesién del influjo navarro en la zona
vasconizada, que culmina con la ocupécién de la fioja por
el rey castellano Alfonso VI. Ifiigo Lépez pasa entonces a
1a Srbita de Castilla, confirma en los documentos de este rel

no y se mantiene al frente de Vizcaya y Ndjera.
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Su hijo Lope Tiliguez (1077-1093) adopta la postura de su
padre de fortalecer sus relaciones con Castilla y amplia su
dmbito de influencia seifiorial por las provincias vascongadas
contiguas{9g).

Diego Lépez de Haro I (1093-1124) tomé parte a favor de
Dofia Urraca en las luchas contra Alfonso el Batallador, lo
gue fue causa de que perdiera por algunos afios el dominio so
bre Vizcaya y otros territorios y gue pusiera en peligro el
porvenir de la familia, gue ya habia asumido el apellido de
Haro, al cuedar reducida sélo a sus dominios patrimoniales
(10).

Su hijo Lope Dfaz de Haro I (1124-1170) recuperd el pode
rio perdido por su padre y aiin lo extendid a las Encartacig
nes, valle de ilena y alto Lbro. Tras la ocupacién de la Rig
ja por Alfonso VII, gobernaria también en Ndjera con el ti-
tulo de conde.

Diego Lépez de Haro II (1170-1214) llega a ser un impor-
tante mazgnate de la corte castellana, en la que detenta al-
tos cargos, y participa activamente en la empresa reconguis
tadora. Sin embargo, se enfrenté a Alfonso VIII a raiz de la
politica aforadora del monarca sobre tierras gue venia gober
nzndo D. Diego en Alava y Guipdzcoa (11). Resistié en Este-
1la el atague de los reyes de Castilla y Lebn (12) y volvié
a pasar al servicio de ambos una vez hechas las paces (13).
Es el seilor de Vizcaya cuyo dominio abarcé mds amplia zona
ya que se exbtendfa desde el Cantdbrico a Logrofie, Soria y
alto ibro (14),

Lope Diaz de Haro II (1214-1236) luché junto a Dofia Beren
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guela y su hijo Fernando, colaborando para que éste subiera
al trono de Castilla y se le nombrara también rey de Ledn,
Incorpord a Vigecaya los sefiorios de Orduiia y Valmaseda y dio
cartas de poblacidn a Bermeo y FPlencia.

Diezo Lépez de Haro III (1236-1254) participdé en la con-
guista de Sevilla y otras ciudades andaluzas, pero se opuso
a que Yernmando III y, posteriormente, Alfonso X otorgaran
ciertos heredamientos de la Vasa de Haro a los Lara; por ello
se expatrid de Castilla y paéé a servir al rey aragonés Jai-
me L.

Lope biaz de Hero III (1254-1288), a la muerte de su padre,
warcha a bstella, acompaiiado de gran ndimero de caballeros y
renveva el vasallaje a Jaime I de Lragén. Hetorna luego a Cas
tilla, donde actua decisimazmente para asegurar el trono a San
cho IV, cuietle recompensa con las primeras dignidades de rei
no y el titulo de conde. Por los receles gue originé su pode-~
rfo helld nuerte violenta ante el rey, en Alfaro, el afio 1288.

viego Lépez de Haro IV (1288). Su corta actuacidn la exa-—
minaremos en el presente trabajo al estudiar la de su tio D.
Diego. 41 morir sin sucesidn, se apropia del Seflorfio Sancho IV
guien se lo entrega a su hijo D. Enricgue sin tener en cuenta
los derechos hereditarios de los Haro ni el sentir de los vig
cainos.

Diego Lépez de Haro V (1295-1310), hermeno de Lope Diaz de
Haro IIT, es el centro de esta tesis. La asuncidn gque hizo
‘del Seflorio sin tener en consideracidn los posibles derechos
de su sobrina Dofia ilarfa Diaz de Haro le ha valido el sobre-
nombre de "Intruso" o "Usurpador". Tras un pleito entre ambos,
se convino gue a la muerte de éste los derechos sefioriales pa

sarfan a su sobrina, como asi sucedif.
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Chil -ULO 1T

DOL_DIEGO ] HASTA LA . Un RiZ DE SU HERTANQ DON_ LGPE

e e o == e e e e e e e e s e

1.- iverte de Do Diego Ldpez de iro IIT

Tos yprirerces afos de la vida de D. Diego transcurren en
vna &poca conflictiva para la fewilia Haro. Su padre y Sefior
de Vizcaya, D. Dicgo Lépez de Haro 1IT, fue un inportante -
persouzje del reinsdo de Fernando 11I el Santoe. iras la -

erte de Este en 1.252, siguid ocupendo lugar preeminente
en Castilla, Bl ruevo Rey, Alfonso X, lo 1levé consigo a An
deducia en calided de Alférez 1Z.yor para proseguir la guerra
contra los moros, conguis tdndoscles Lebrija, Morén y Jerez,

Pero las aiferencias de Do Diego Lépez de Haro III con
Dy Iuiio, hijo del Conde Ne Conulo Senor de Lara, a raiz de
ciertos vasallos que tenfa el Seior de Vizcaya en la Bureba,
Lol lveron sucesivas quejes del Haro al mcnarca castellano, —~
gue ji:s gue no le-son escucladng, por lo gue decide abandonar
Castilla y desnaturalizarse de su soberano (1). Rompiendo el

vincvlo de vasallaje, sale del reino con muchos infanzones e




49

hi josdalgo de su casa. Los que vivian en posesiones de los Ha
ro en tierra castellana que ahora pasan a Don Nufo, ofrecides
por Alfonso X en {encncia prra que pudiera resigtir a D. Die o,
al quedar sin sueldo se dedican al pillzje (2). Fara defTervder
estas ronas fronterizas de las acometidas de las huestes de D.
Diego, D. Kufio ataca Briviesca, Haro, Orduiia y otrcs pueblos
de la regidne .

I'ientras tanto, el Sellor de vizcaya:marcha a Aragén a -
ofrecer sus servicios a D. Jaime, de guien reeibe a cambio -
del juramento y vasallaje prestados, quinientas "eaballerias"
de las cgue cuatrocientas lo fveron en tierra y vasallos y 1:a¢
cien restantes en dincro (3). En esta situacidn permanccerd -
poco tiecupoe Agquejado de Tuertes dolores de redma, se 1r;sla~
da a la Rioja a curarse en los baflos, alli existentes, murien
do de las quemaduras que sufre cuando tomzba uno demasiado ca

liente. Zra el 4 de octubre de 1254 (4).
2o Dificultedes de la familia IIrg

Ta svcesidn de DeDiego receayd en su hijo primero D. Lope,
aun nifio, por lo que se hizo cergo de la tutela y de la regen
cia de cus dominios su madre Dia. Conslanza de Bearne.

En los neses siguientes la familia Haro despliega una fe-—
bril actividad. Consigue rehzcer el partido de D.Diego, en -
trence de desinteéyacién por cuanto a la wuerte de su Sefior -
michos vasallos habian preferido abandonar la hueste y volver

a sus casag, obtiene de los vizcainos que D. Lope sea acepta-

do coro Scfior y organiza la linea de actuacidn contra el vey
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De Alfonso (5).

Resultado de todo ello fue la marcha de De. Lope a la cor
te cel Rey Do Jaime, acoupziado de un nuitrido grupo de gefio-
res castellanos, con el respaldo y la colaborzeidn del infan
te Ds Enrique. Recibidos suniuosamente en la corte en aten -
cidn a su prepotencia, hacen pacto homenaje al monarca arazo
n€s obligindose a no conceder tregua ni hacer paz con D. ALl
fonso hasta tanto no terminen las diferencias existentes en-—
tre ambos Reycse Con ello se Inicia una nueva etapa de in -
flvencia de los Haro, bien como fuerza de apoyo o de presidn,
en la marcha de la politica castellana, imprimiendo cierto -
sello de continuidad al poder debtentado por los Sefiores de -
Vizcoya desde el reinado de Alfonso VIII (6). Es a partir de
aquf cuando entra a participsr, primero como segundén y des—
ruls cormo jefe del apellido, el sisviente hijo de Dofla Cons-
teoza, el Do Diego gque nos ocupd, y que shora queda en Vizca
ya al lado de su madre, mientras D. fope va a poner su fuer-
za al servicio de Aragdn.

rodewos calcular en estos momentos la edad de D.Diego en
tre unos diez o doce afiog, pues sus padres habian casado ha-
cia 1240 (7), por lo gue muy probablemente su nzcimiento pu-
do ccurrix en torno a 1243,

Las dificultades se agravaron por la paz que se firma en
tre los reyes castellano y aragonés. El partido de los Haro
ha de venirse a Vizdaya y aquf recibird las acometidas de Al
fonso X como respuesta a las correrias que ellos hacian por

tierras castellanzs. Situado el centro de sus operaciones y

residencia en Valmaseda, una de las principales villas del -
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Sefiorio, puerta de las comunicaciones con Castilla y cabeza de
las Fncarteciones, hasta ella, despuds de conquistar Ordufia, —
1lezan los soldadog de Alfonso X, 21 mando del infante D, San-
cho, dispuestos a terminar, en sus feudos, con la altiva fami-
lia, obligdndoles a abandonarla y a adenlrarse en la tierra -

vizecaina (8).

Después de estos sucesos, 1255, nada sabenos de D. Diego
ni de su hermzno por algin tiempo y se ignora cudndo llegan a
un arreglo de paz con Alfonso X (9). El gue no confirmen los -
docurientos realeg se nog antoja prueba poco consistente de que
se hubieran dirimido las hostilidadess. Y ello porgue dada la -
minoridad de los hermancs muy diffcilmente podrian fisurvar sus
nonbres en las confirmaciones documentales. Sin embargo, el -
hecho de que la alferecia real esté vacante los tres aflos si, -
guientes nog induce a pensar gue persisten las diferenciag. El
primer docuvmento gue hemos visto, probatorio de que el cargo -
vuelve a hallarse ocupzdo, es un privilegio rodado de Alfonso X
fechado el 18 de agosto de 1258, por el que se establece, cn -
nogbre de los concejos de Vitoria y Salvatierra, una concordia
con la Cofradfa de Arriaga (10). Fl gue en €1 corrobore como -
alférexz D. Manuel, hermano del rey, nos hace suponer que atin
no se habfa sellado la avenencia, pues, en caso contrario, no
es probable que ejerciera la alferecfa otra persona ajena a la
familia Haro si consideramos que durante varias generaciones —
este cargo habia correspondido siempre al Seiior de Vizcaya. Qui
zds se alegue gue ain D. Lope no habia sido armado caballero y,
por ello, mal podfa ser Alférez del rey; pero en 1259 recibe -

1a Orden de (aballeria de manos del infante D. Fernando de la
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Cerda, monento en gue poderios dar por concluidag las enemista—
des, aunque no se le restituye la dignidad de alférez, que si-
gue ostentzndo el infante Do lnuvel.(1l). Bs, pucs, por estes
féchas cuando Do Lope y De. Diego pasan a ser vasallos del mo -
narca cestellano (12),

El 15 de julio de 1262 znarece D, Diego como miembro de la
Cofradfa de Arriasa, segin un documento del Nonasterio de Ba -
rrifa (13). Ambos hermonos debizn de estar al servicio de D. Al
fonso, pues, segin el referido diploma, D, Lope, adenis de Se~
flor de Arriaga, era también Alcalde lMayor de Castilla. Después,
hasta el afio 1270, ninguna noticia tenemos de D. Diego, e igno
raros si intervino en la gucrra contra los moros que tuvo lu -
goxr en 1268, en la gue se toma temporalmente Cadiz. Fn octubre
de 1270 se encuentran De Diego y su herpmano acompafiando al rey,
en Sevilla, y creemos que allf ambos hermanos influyeron en la
decisién de Alfonso X de casar a su hijo segundo D. Sancho con

la prima de los Hero Dofla Guillerma (14).

3o~ Ccalicidn nobiliaria contra Alfonsc X

Ta formzeidn de un partido nobiliarvio contra el rey, cuan—
do éste marcha a Murcia, nos sitda de nuevo a De Diego en Cas-
tilla. Bajo los auspicios de D. Nufio de Lara, hace aliznza en
Lerma para oponerse a la polftica de Alfonxo X (15). Los coali
gados se rednen con el rey en las afueras de la ciudad de Bur-
gos'y le presionan de tal rmanera gue ha de prometerles todo lo
gue pedfan sobre el buen gobierno del reino, peticidn a la que
algunos sum=n intereses particulares. Asi los de Vizcaya exi -

gen que les sean devueltas Orduiia y Valmaseda, que estaban

1

ST
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ocupadas por el rey (16). Formaban el grupo de confederados De
Nufio de Lara como Jefe de 1a Casa de Lzara, sus hijos D. Juan -
N%iicz y De Nuno Gonzdlez, D. Lope Dinz de Haro, jefe de la Ca-
sa de Haro, su hermano D. Diego, D. Estebon Perndndez, D. Nuilo
Ruiz de los Caiceros, De Ferrand Ruiz de Casbro, Alvar Dizz de
Asturizs, Do Fernondo Gonzdlez de Saldafia, De Ferrand Ruiz hi-
jo de D, Rédrigo Alvarez, De Gil Gonzdlez de Roa, Lope de lene-
doza Sefior de Llodio y D. Juan Garcia con el infante D. Felipe
(17).

Al no satisfacerles las respuestas del rey, se desnaturali

zan y, previa entrega de los Teudos y castillos, perten hacia

Gran=fa (18). Realizan en el camino variazs entrevistas con nen |
sajeros del rorarca sin llegar a ninglin acuerdo (afio 1272) y
ya en la capital granadina hacen prctos de alianza con el rey

noro, intervienen en luchag civiles (enero de 1273) y le aban
ciones, firmdndose la paz en Scvilla antes del 3 de agosto de
1274, por cuanto en csta Techa ya confiriem en los privile -

giog costellonos.

4.~ Actuacidn de D, Diego

|
1
dorznn (iunio de 1274) cuendo Alfonso X acepta todas sus peli-
d I

Respecto a P, Diego, avnque laCrénica de Alfonxo X y los

diversos autoreé gue historian estos hechos, afirmsn que pax
ticipa con su hermano D. Lope '‘en la expatriacién del reino ,
mexrchendo con €l a Grénada (19), disentimos de esas versiones.
Creemos, por el contrario, que, tras la reunidén celebrada con
Alfonso X en las afueras de Burgos, no sigue a los cozligados

¥ queda al servicio del monarca castellano. En efecto, los =~
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¥nicos privilegios del reinado de Alfonso X, de los afios 1272 y
1273, cue hemos podido consultar y que corresponden a las fechns
en que suceden los hechos resefindps en el apartado anterior, eg
tdn confirmados por De Diecgo Ldpez de ilaro ean la columa de no-
bles castellanos, dato, a nuestro juicio, revelador y suficien-
te para probar que no se habfa desnaturalizado de su soberano -
(20).

Toco después, en el mes de noviembre de 1274, en Toledo, -
prevara el rey su marcha al Imperio ¥y reine a los infantes, ar-
zobispos y ricos hombres, entre ellos a D. Diego (21), con el -
fin de nowbrar regente al infante De Fernando y emprender el -
viaje. Una de laes actuaciones nZs significativas de este regen-—
te serd el proyccto de una expedicidén a la frontera andaluza pa
ra repeler una gran ccometida de 110ro0s granadinos y africanos ,
¥ gque no podré ilevar a efecho pucs le sorprende la muerte en -
Ciudad Real en agosto del aflo siguicnies.

Ta pérdida del heredero, la amenaza mesuinana y la ausencia
del rey ponen en manos del hijo segundo de éste, el infante De -
Sancho, los destinos del reino. De acuerdo con las reglas de -
rrimogenitura correspondfa el trono al hijo del heredero ruertos
Pero Szncho y con &1 algunos nobles, traterd de imponer la es -
tricta tradicién visigoda que hzcfa recaer la sucesidn en el hi
jo segundo 2l desaparecer el primogénito. Decidido ¥y ambiciosd,
se pone rdpidemente al mando de las tropas y convoca ante si a
su amigo De Lope Dfaz de liaro, a quién promete hacex el mayor
ome e nis honrzdo del reino" si le ayuda a proclamarse heredero
en corntra de los derechos de Do Alfonso de la Cerda. Acepta D.
Lope y asi se adelanta a su rival, D. Juen Ndfiez de Iara, gue -

amparaba a2l hijo mayor del hermano difunto.



o1

Al frente de las tropas, y con el apoyo de De. Lope y D, Dig

g0, Sancho gana las voluntades de los nobles, se ofrece para de

fender los luseres fronterizos atacados, decspacha documentos -
con el titulo de "fijo mayor et heredero" y se inpone a 1los mo-
ros en Andalucia. Su padre, al regresar, le confirma como here-
dero en contra de los derechos de los hijos de D. Fernando de -
1la Cerda, muerto, como henos vigto, cuando preparaba la expedi-
cién {22)e Don Sancho consigue el nombramiento en las Cortes de
Secovia de 1276, gracias a la.influencia de los Haro y al auxi-

lio de algunos nobles y concejos de la frontera.

5.~ larcha de. los Haro a Navarra

El gobierno de Alfonso X origina el descontento de algunos
nobles que manifiestan con descaro, conjurdndose tal vez, con=

tra la coron2. El resultado es que el rey ordena la muerte del

infante De Fadrique y de De Simén Ruiz de los Cameros (23), tio,

Este Gltimo, de Do Lope y De Diego y tutor de arbos desde la -
muerte de su padre, D. Diego Lépez de Haro I1I, en Bafios (Bafia
res) de Rioja. Por ello, no sabemos si desterrados o por pro =
pia voluntad (24), los Horo y algunos de su pertido abandonan
Castilla.

El 16 de mayo de 1277 D. Lépez Diaz estd ya en Estella, -
donde firma dos recibos de préstanos para sus gastos y los de
los caballeros de su séquito. Ignoramos si en esta marcha lo -
acompafia D. Diego, como seria lo mds probable. si podemos ase-
gurar que ei 7 de julio estd ya fuera de Castilla, dado que en
esta fecha no confirma los privilegios reales (25)e Y los docu
mentos del archivo de la G€mara de Compbtos de Navarra eviden -

cian que D, Diego y De Lope estaban el‘28 de julio en FPamplona,
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donde reconocen deuda de dos mil libras tornesas megras, previa |
entrega en prenda de la villa de luriello del Conde y el seiflo - ‘
rfo y derecchos cue tenian en Genevilla. Al dfa siguiente, 29, -
su rizdre Dofia Consbanza confirra el emperio hecho por sus hijos
(26)., Tor aubas eserituras, se documenta la estancia de los prin
cipales miembros de la familia Haro en Navarra durante el vera-
no de 1277

Alfonso X aprovecha la defeccidn de los Haro para enviar al
infante De Sarncho a tierra vizcaina con la misidn de asegurarla
en la obediencia al rey. Sin duda, en estos meses D. Sancho en—-
tra en Vizcaya (27), sungue no sabenos hasta qué punto empled -

la fuerza y =i ocupd parte o la totalidad del territorio.

Fn setiembre los dos hermanos se encuentran en Castilla, e
ro si su presencia estd documentada (28) no zparece claro el 1.9
tivo de su vuelta ni cdmo han arreglzdo sus diferencias con la

Corona. Tal vez, D. Sancho, tras haber sido reconmccido heredero

por las cortecs segovianss, llamara a Castilla a sus antiguos
aliados e intercediera por ellos ante la voluntad de su padre -
(29). Parece que median unas promesas de Alfonso X, incumplides
luegos Quiz#s por ello, salieron de nuevo del reimno y, ya en -
novierbre, no confirman los privilegios. Tasan a Havarra y a -
Aragén y n~da 1fs sabemos de ellos hasta afio y medio después, -
en que vuelven a figurar en la documentacién castellana (marzo

de 1279) (30), tal vez en otro intento de arreglo, similar al -
anterior, que tampoco ahora se revela fructifero, a pesar de -
que Sancho segufa muy infereszdo ca la colaboracidén de los lizro,

con la disconformidad de Alfonso X, opuesto a la presencia de -

los hermnanos, © por lo ucnos de D, Lope, en la érbita de su hi~

jo. Permanecié como vasallo éel monarca aragonés con sueldo de
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150 cehalleros, pero su actuacidén provocd un levantamiento en Ila
gallén, viéndose obligado a refugiarse en Navarra ante la perse-—

cucidn de cue es objeto ror parte del justicia de Aragén D, Pe -

dro lNartinez de Artajona. Yespués se confederd con el rey de Fran

cia a quien ofrece sus servicios, y no rcgresa a Castilla hasta
que es llamado por el infante D. Sancho a Valladolid el afio 1282
para deponer a Alfonso X.(31).

Ta actuacidn de D. Dicgo es algo dudosa en estos aﬁds. Cree—
mos gue no sale del reino en marzo de 1279, y de haberlo hiecho -
no hay dato gue lo consignee. Estd con Alfonxo X en julio de 1201
(32), fecha en gue confirma un privilegio del rey a la Iglesia —
de Cérdoba y, enire agosto de 1281 y abril de 1282, dcbid de ene
mistarce otra vez con el monarca, pues acude a Valladolid como -
desterrado de Castilla (33). Ignoramos en qué momento y por qué
motivo abandond el servicio del rey.

Ambos hermancs concurren al concilidbulo de Valladolid y con
sienten en el cclto en el que es depvesto Alfenso X, cuya senten-
cia pronuncid, por todos, el infante D. liaruel. Ll hLecho de eg -
tar desterrados y desheredados lo utilizé De. Sancho para lograr
gu ceoncurso ofreciendo restituirles las villss, castillos y here

dades que su padre les habfa tounzdo.

€.~ latrimonio de De Diego con Doila Violante

De Sancho, recién nombrado rey, casé en Toledo con la infan-—
ta Dila. laria hija del Seflor de lolina, y hermana de Dofia Juana,
mijer de Ds Lope Dfaz. Y zhora se compromete, aungue no consta -
con seguridad la Techa en que se realiza, el matrimonio de la in
fante Dofia Violante, hermzna de Sancho, con D. Diego Iépez de Ha

ro.(34). Anbos motrimonios entran dentro de lghdbil politica de
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Do Sancho para atraer con nayfr fuerza a su causa a la poderosa
fanilia Haro. El matrimonio de D. Sancho con Doﬁé lMarfa de lToli
na compensd, en parte, el repudio que hizo de su primera esposa
Dofla Guillerma de loncada y Bearne; Sancho habia casado en Bure
gos en 1270 con esta dama, hija del Vizconde de Bearne y prima
de los Hero, matrimonio que no se consumd, pero gque tampoco se
habia znulado cuando casd con Dofla Marfa de liolina en 1282 (35).
Y, por otra parte, el matrimonio de D. Diego con la hermana del
nuevo rey, Dofia Violante, estrechd ain mfs los lazos e intereses
entre el nuevo monarca y los rectores de la Casa cde Vizcaya.

Ia infante Dofila Violante descendia de una preclara estirpe
real, Su abuela, Doila Violante de Fungria, casé en 1235 con Jai
me I de Aragdn, mabtrinonio del que nacid otra Violante que serd
Violante, o Yolanda, de Aragén,esposa, decde 1249, del rey Al -
fonso X y &stos dos, padres de la nujer de Do Diegos. Al efectuar
se el matrimonio, la reina Dofla Violante dié a los cényuges "en
donadio" la villa de Olmiellos y la bodega de Castrojeriz (36).

En la corte de Alfonso X conocid D.Diego a esta infante, na
cida en 1261, y con ella contrajo matrimonio tras entrar a for-
mar parte del partido mfs fiel a D. Sancho. Doila Violante dié a
‘su esposo tres hijos, D. Lope,a quién su pzdre asocia a la suce
sién del Sefiorfo, D. Fernando y Doiia iarfa Diez de Haro (37) -~
que casé con Ds Juan Ndfiez de Tara. iurié Doila Violante antes -
que D. Diego sin que se sepa la fecha exacta, s6lo podemos afir
mar gue vivia el afio 1293, pues el 21 de febrero de ese afio Jai
me IT ratifica con D,Diego el pacto que existia entre ambos y -
gue habia sido firmado el afio anterior en Calatayuvd, le promete

el pago de las soldadas convenidas por estar en Aragdén a su sepr
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vicio y se obligeba, en caso de no cuwnplir el referido pago a -
"(,..)render a vos (D.Diego) e a vuestra mujer e a vuestros fi-

Tl

jos e a vuestra companya en salvo en Navarra o en otras partes

Tuera de nuectros regmo {...)";se la menciona también en 1287
en la senbencia que da D. Diego, como Adelantado llayor de Ceg -
£3illa, el 12 de marzo en Cuwiiel de INercados "(eeo)yo el dicho -
diego 1épez et la ynfante, my muger, sellar la hemos con nuesg -
tros se11los (.es)",y el 28 de octubre de 1291 fecha en que Jai-
re 1T atiende ciertas peticiones de "(...)dompne infantisse Io-
lant, filie illustris dompni 41fonsi quondam Regis Castellet -
(38)+ Habfa fallecido ya en 1308, pues el 30 de enero de esie -
afio De Lope Dfaz de Hzro, "Tijo de Do Diego de Haro, Sefior de =
Vizecsya, y de la infante Yolant" hace una donacidn a Santo Do -
minso de Silos por el alma de su madre. Fue enterrada en el -

convento de San Francisco de Burgos, donde mds tarde lo seria -

tanbién su marido.

Te~ Ayuda prestada a D. Sancho

Retornamos a los diffeilew afiogs de la corona castellana en
los que el reino cstd dividido en bandos. Ia figura del rey ha-
perdido prestigio por sus ambiciones imperiales y la lucha por
‘el trono, mds que entfe padre e hijo, sé plantea entre las am -
biciones de los que apoyan a uno u otro. Incluso Alfonso X, re-
cluido en Sevilla, solicité la proteccién de los benimerines, -
hasta poco entes enemigos y contra los que su hijo fernando se
disponfa a luchar cuando le sobrevino la muerte. D. Sancho, pre
sentdndose como defensor de las prerrogativas nobiliarias tradi

cionales, se corona rey y su padre le maldice y deshereda. Ia -
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actuacidn de D. Diego serd de completa fidelidad al joven sobe
reno y de gran ayuda en sus empresase. Tras una estancia en To-
ledo, va con D, Sencho a Cérdoba, hacen una rédpida incursién a
Badajoz en seticibre (39) y vuelven a Cérdoba donde B, Diego -
se entrevista con los emisarios de Alfonso X que reclaman la -
posesidén de la plaza. Les comunica, en nombre de D. Sancho y =

sus huestes, que le hacen la guerra por las muertes que habia

causado entre los nobles, por la pobreza en gue tenfa al reino
¥y sobre todo, por haberse unido al rey moro para luchar con -
tra los cagtellanos (40). '

Ante las diferencizs que se presentan en el partido de De.
Sancho, De. Diego le acompafia en enero de 1283 a la tierra de -
Soria y ponen sitio al Alcdzar y noreria de Agreda, mientras D.
Lope marcha a Trevifio, que, al eslar en poder de D. Juan Ndfiez,
ponfa en peligro la segurided de Burgos, dada la facilidad de
un ataque a la capital castellana desde dicha zona.

Una vez sosegada Soria, pasa a Burgos donde se encuentra -
en setienbre como testigo de una escritura de donacidn, en las
Huelgas, de D.Tope y Dofia Juana (41)e A11f estd también presen
te Do Sancho. BEn noviexbre se ballen juntos en Palencia (42) ,
tratando de fortalecer el propio partido, pues se producen nu-
merosas defecciones, principalmente entre prelados,tal vez in-
fluenciados por la condena del Papa al levantamiento. For eg -
tos motivos se revdne D.Sancho con su tio D. Manuel y los Haro,
en Palencia, para concertar la manera de ajustarse con Alfonso
X (43). No se consigue el arreglo entre padre e hijo y la ofen
siva del anciano rey se hace mayor, atacando por varios fren -

tes, de modo que D. Diego y su hermano han de ir contra. D.Juan
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Néfiez, que desde Alfaro se intérna en Castilla, en tanto que D.
Semcho defiende la zona de lérida.

Ia muerbe del rey Sabio en Sevilla, el 4 de abril de 1284 ,
dejé a D, Sancho libre de las numerosas dificultades en que se
encontreba, y a los Hero dispuestos a recoger log frutog de la
inapreciable ayuda que le habian prestado. A pesar de haber si-
do desheredado, Sancho sigue proclamindose soberano de Castilla
y Ledn. Sin erbargo, adn le costard ocho afios realizar un con -
trol efectivo de la fndalucia cristizna y tuvo que dominar rebe

lioneg entre sus misme partidarios.

8:~ Carcos de D.Diego en la corte de Sancho IV

Al comenzar el reinado de Sancho IV en abril de 1284, desta
ca entre la nobleza, con relieve de primera magnitud, la fami -
lia de los Haroe.

Los cargos oficiales de nayor categoria en la corte caste -
llano-leonesa eran la lzyordomia layor ¥y la AlTerecia Real., ¥l
layordomo lMayor se hallaba al frente de la Haclenda de Iebn y -
Crotilla, administraba el pztriuonio del rey, y a é1 debian ren
dir cuentas, de todos los ingresos y gastos, los demfs oficia -
les de la Hacienda regia. EL Alférez Real estaba al frente da
la wmilicia o grardia del rey, llevaba en les betallas la enseila
del monarca y su espada en las ceremonias cortesanas; se le con
sideraba el ejecutor de las drdenes reales. Debia ser persona -
de buen linaje y le cabia el.honor de dirigir el ejército cuan~
do el monarca no iba a la guerra, asi como defender la paz inte

rior del reino (44).
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Armbos cargos serén ejercidos por D. Diego, Ei de Alférez -
de por vida, dezde unos meses despuéé de la subida alfrono de
D, Sancho, salvo, claro es, los afios que no estd al servicio -
de la corte costellana, y el de layordomo en los dos Ultimos -
ailos de su vidae.

Ademds fue Adelantado I'ayor de Castilla, lo gque suponia fa
cultades de gobierno en la Castilla de las behetrfas, y ade -
lantedo de la Frénﬁera, dignidad considerada como la mfs pree-—
minente del reino , con tctal poder de gobierno civil y mili -
tar sobre todas las ciudades, pueblos, ricoshombres y grandes
de Andaluciae

#1lo puede dar idea de la influencia de D, Diego en los -
asuntos de la politica interna czstellana y su posicidn entre
los magnates que con su actuacidén generaron los acontecimien -
tos mds destacados de los reinados de Szncho IV y Fernendo IV,

El cargo de Alférez comienza a ser detentado por D.Diego ~
en la segunda decena de agosto de 1284 dado que el 10 dé dicho
mes confirma, sin ninguna especificacién, en la columma de los
nobles cestellanos, y el dfa 20 aparece donfirmando, aderds de
en dicha ¢oluma, en la rueda como Alférez (45).

En noviembre de este afo hace, con su hermano D, Lope, un
convenio con el rey sobre la herencia que a éste legara BPofla -
Urraca Diaz hermana de ambos, quien habia prohijado a D.Sancho
y nombrado heredero al morir en 1283. Pidieron al rey que re -
partiera la gran herencia dejada por Dofia Urraca, entre él, D,

Lope y Do Diegoe D. Sancho accedid, reservdndose Paredes, Is-

car y la parte de Cuéllar y dando a los dos hermanos la parte
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de Sznta 0Olalla (46).
Do Sancho se habfa destacado en el reinado de su radre por

verias acciones bélicas en la {rontera sndaluza. For ello, poc—~
co despues debubir al irono,comienza los oreparativos para la
canpaila contra los moros. No es firme si en ella participd Don

Diego, pero es de suponer gue, como Alférez del rey, corriera !

a cargo-suyo la organizacidén del ejérecito y quizds esté en Se-
villa con D, Sancko en el mes de judio, esperando la 1llegada -
del infante don Juan y D. Tope; alli se retnen mfs de cuatro -—
mil caballeros escogidos (47).

La campafia contra el rey de larruecos se desarrolla sin 1le
ger a enfrentamientos entre los ejérecitos ya que, ante el avan-
ce de los cristicnos pera touar Jerez, el rey moro la abandona,
dedicéndose entonces las tropas de D.Sancho a realizar algunas
incursiones en territorio ocupado para rescatar cavtivos ¥y apo-—~
derarse de ganado (48).

Muestra de la especial consideracidn que ha alcanzado D.Die
g0 es el hecho de que el rey Pedro III de Aragdn, al commicar
a los reyes sus victorias contra los franceses, lo haga asimis-
mo a De Diego como importante personaje castellano de la confian
za de Saucho IV (49).

lnestra de esa misma confiznza serd la siguiente actuvacién

de DePiego como embajador de Sancho en la corte aragonesa.Habia

-~

mierto Pedro IIX. Don Diego y lfiguel Ximénez de Ayarve, este -

dltimo dedn y tesorero de Toledo, son enviados a Barcelona, en
- +»
el mes de marzo, para entrevistarse con el nuevo rey, pero éste,

ofendido porque los czstellanos habfan abandonado a Pedro III -
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en su lucha contra el francés, no contesta a la embajada, y en-
via a Sancho su mensajero pidiendo seguridades sobre la paz cos
tellano. —francesa {(50).

El 10 de diciembre de 1286, estando el rey en Falencia, ex-
pide privilegio por el gue concede & su cuiiado Do Diego y a su
hermana Dofia Violante, en razdn de los servicios prestados, las
villas de Cerezo y Urafidn (51). A finales de 1286 rurid D. Pe -

dro Alvarez dg&sturias, Fayordomo likyor de Sancho IV. Don Lope-

pididé este cargo y la dignidad de A férez, alegando que la Alfe

recia siempre habia sido detentada por el Sefior de Vizcaya y -
que por ello le perteneccfa {52), asi como el nombramiento de -
Conde, las plazas fuertes y la llave y sello de la Chancillerfa.

Todo se lo concede. Como Imyordomo confirma el 19 de dicien
bre y el titulo de Conde lo recibe el 1 de enero de 1287. ElL -
mismo dfa parece ser que Sancho entrega a D. Diego el cargo de
2delantado de la Frontera (53).

Zste encumbrardento de D.Lope es mmuy fructifero para D. Dig
go, pues, si perdid la Alferecia, lo e nd es muy prohable, a -
pesar de las palabras anteriores, fue ror poco tiempo, ya que ,
no encontramos ningiin documento donde D.Tope confirme como A1f€
rez, y si D. Diego el dfa 7 de marzo, segin privilegio rodado -
de Sancho al concejo de Oviedo (54). Eg decir, que si ces§ en-
la Alferecia fue s8lo en los dos primeros meses de 1287. Adends
De Diecgo obbtuvo el Adelantamiento de 1aﬁrontera sobre el que -
existe duda en cuanto a la fecha en que se le concedeo'si ocupa
dicho cargo en junio de 1288 cuando su hermano muere en Alfaro.

Pero el hecho de que en marzo de 1287 actde como Adelantado la-
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yor de Yastilla pudiera indicar que fue éste el adelantamiento
que recibid, a no ser gue fueran los dose. Nos inclinanos por -
esta Wltina posibilidad, pucs tanto la crénica coro losg auto -
res mencionan el Adelantamiento de la Frontera concedido a pri
meros de 1287 (55) y, por otra parte, se demuestra la posesidn
del Adelentemiento de Castilla por la sentencia que DJDiego L
pez de Hero da~como detentador de tal prexrrogativa en un pleito
entre el monasterio de Szn Pedro de Guniel de Izdn y el ilerino
de la Merindsd de Santo Domingo de Silos (56). GARIBAY mencio-
na los dos con estas palabrass "D, Sancho hizo general de la -
frontera a De Diero Lépez de Maro (...) al qual dio también en
sobernaeién toda la tierra que hay desde Burgos hasta el nar y
hzsta los confines de la provincia de Guipizcoa que alinda con

Jos reinos de Navarra y Francia® (57).

Q.~ Agpecios econdmicos

Wos han llecado escesas nobicias de cerdeter econdmico re-
feridas a D.Diego en su etzpa de segunddn de la casa de Haro.
Una de ellas lo presenta como destinatario de 6000 maravedfs -
gue recibe de la Corona, sin que podamnos precisar si en con -
gepbo de sueldo por algunos de sus cargos o por otro motivo -~
distinto. Sabemos tawbién gue tuvo en alquiler las rentas de la
- frontera , verosfmilmente durante el perfodo en gue fue adelan
tado de ella, encargindose, al mismo tiempo que de la defensa
contra las incursiones rusulnanas, de hacer la recaudaciln de
los impuestos gue por dicha defensa pagaban los habitantes de

la zona fronteriza (58).
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Una prubba de su posicién prominente es la donzeidn que el
22 de abril de 1287 hace, con Dofia Vicolante su mijer, a su her
meana Dofila Sancha Dfaz, de la aldea de Segoviana, perteneciente
g Santa Olalla, villa que habfa recibido de D.Sencho, junto -
con su hermano, como parte de la herencia de Doiia Urraca; Se -
entrega con los vasallos gue la publen y los futuros

D, Sancho, tras la ruerte de D.Lope en Alfaro, tomé Santa
0lalla y la dond a la Orden de Calatrava. Afios despues D.Diego
"puso pleito a la Orden sobre esta villa y salié con ella(59).
Al morir D. Diego se la legb a su hijo De Lope y, el 22 de ~
Abril de 1321, el lizestre de Calatrava, Garci Lépez, hace re -
queriniento a De Juan Manuel para que no compré la villa a D.
Lope. Sin embargo, parece ser que la villa pasé a poder de su
hermena Dofia larfa, puesto que es de su propiedad cuando testa
el 20 de satiembre de 1320 (60). Esta aparente contradiceidn -
podria soslayarse con la hipétesis de gue D. Lope se la traspa
sara por venta o donacién é DoAa lMarfa y que su hermano se hi-

ciera de nuevo con la villa a la ruerte de &sta.
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CAPITULO II: Notas

(1)

(2)

(3)

(4)

(5)

Don Nuiio alcenzé gran influencia ante el infante D. Alfon
s0. Era primo de D. Diego y pretendia ciertos vasallos
que tenia éste en la Bureba. PADILLA, en Crénicas de la

Casa de Vizcaya, pdge. 65, dice: " (...) y como los agra-

vios que D. Nuiio hacfa en Castilla eran muchos a los de
la parte y Casa de D. Diego, y el se quejase muchas veces
al fey y no lo remediara acordé de desnaturarse de Casti
1lla. Hizolo saber al Rey y embidé a pedir Fersonas a guien
entre-ase las fuerzas gue tenia en tenencia ",

Ivid, pdg. 663 " (...) gastaban la tierra de Castilla, Lo
mando bastimentos de los pueblos para se sostener "“.- D.
Nufio Gonzdlez de Lara I, Adelantado liayor de la Frontera
y gobernzdor de Castilla y Ledn, murié en Eecija en 1275
luchando contra los moros granadinos y africanos que ha-
bian irrumpido en las tierras andaluzas de su adelanta-

niento.

Se entiende por cabvalleria la cantidad de tierra que se

daba en usufructo al que sostenia un hombre de armas con
su caballo. Por ello entendemos gue la hueste gue sedfa
a D. Diego era de unos guinientos Jjinetes.

LABAYRU, pég. 220z " (...) D. Diego habia empezado a su-
frir de agudos y fuertes dolores de retma y marchd a los
bafios de la Hioja para curarse de su dolencia. Una incon
sideracién le produjo la muerte, pues se arrojé a la ba-
flera cuando el agua esteba todavia casi hirviendo y murid
de las guemaduras que esta ligereza le produjo, (...) el
lugar fue Safiares de Rio Oja, villa del partido de Santo

' Domingo, a legua y media de esta ciudad, y el dia del fa

lleciniento el 4 de octubre de 1254 ",

Luis de SALAZAR Y CASTRO. Historia de la “asa de Haro,
ms. 3-72, fols. 176 y 178.




(6)

(1)

(8)

(9)

(10)
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Historia Uenealdgica de la Casa de laro, ms. 3-28, fole
88: " (...) i & seis de setiembre (1255) juraron estos

caballeros guardarian lo capitulado ".
J. de JAURGAIN, op. cit., pdg. 266.

SALAZAR Y CASY/RO, ms. B-72, fol. 198: " Y como desde Val
maseda cabeza de las Incartzciones hicieron las tropas

de D. Lope mucho dafio a los lugares vecinos de la monta
fia, el rey hizo que se acercasen tantos escuadrones suios
que D. Lope que residia en aquella villa con su madre y
hermanos y los que componian su corte se vio precisado a
abendonarla retiréndose la tierra adentro ".— La Crdénica
de'Alfonso X, BehsE., t.66, pdg. 27, justifica el ataque
con estas palébfas: " (,..) despues gque partistes de la

casa del Rey, le robustes la tierra & mandastes poner fue
go en muchas partes, & fueron quemados é robzdos é astra

gados rmuchos lugeres ".

la Crénica... parece indicar que la reconciliacidn se pro

dujo poco des.ués de la muerte de D. Diego, pues dice en
la pdgina 26: " Don Lope Diaz vos sabedes cuantas merce-
des vos fizo (el rey ) ca cuando murid Lon Diego, vues-
tro padre, commo quier gue €1 andaba en deservicio del
rey, luego vos venistes é él e tomovos en la su casa, é
trajovos mucho honradamente (...)".

Gonzalo iL£AMINEZ DIEZ. Alava liedieval, vol. II, doc.lI,
pdgs. 195~200.- FLORANES. Nemorias y Trivilegios de la
FeNe v M.L. ciudzd de Vitoria, pdgs. 167-79.~ Sigue con-
firmando D. Kanuel como Alférez en los siguientes docu-
mentos: Pundacidn de la villa de liondragén, LABAYRU,II,
rédg. 238; Irivilegio Rodado de Alfonso X por el gue se
exime del pago de moneda a los candnigos, etc. del cabil
do de Covarrubias, dado en Agreda el 11 de marzo de 1260,
Lucizno SERRANO, Cartulario de Cobarrubiasg, pdgs. 101-5;
Privilegio Rodado de Alfonso X dando a Burgos las carni-

cerias de la ciudad, de 12 de abril de 1260, originzl en

* La Crénica de Alfonso X y la Crénica de Szncho IV las ci

tamos por la ed. de la B.A.E, tomo 66, ordenada por Caye
tano ROSSELL.
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el A.li.B., sec. histérica, ndmero 116; Privilegiosde Al-
fonso X a la Iglesia de Coria, de 28 y 29 de abril y de
2 de mayo de 1261, copias simples en la B.N., sec. de na
nuscritos, ms. n2. 13.078, pdgs. 56 a 72.

Cfonica de Alfonso X, pde. 26t " (...) e fizo el infante

Don Fernando su fijo, que vos ficiese fGaballero en el dia
de sus bodas, e diovos mucha honra e muchos dineros cue

vos puso pera de cada 2fios (eee) "o

Ibid, pdg. 27. La ayuda prestada por Alfonsd X a la fami
1ia Haro fue fundamental para la conservacién del Seiriorio,
afirma la Crénica, pues D. Nuflo no sélo deseaba vasallos
de los dominios extravizcainos, sino que también intentd
apoderarse de Durango; asi mismo dice gue las huestes en
viadas por Alfonso X, al mando de D. Juan Sénchez de Sal
cedo, evitzron cue D. Nufio desheredara a D. Lope de su
sefiorfo: "(...) e por esto ovistes vos a Vizcaya ca si

&1 non vos la guarddra desheredado fuerades della".

" % oidos los mandaderos de la dicha dofia Constanza de
Searne en razon de la dicha rogeria rogaron don Diago de
Haro fijo de don Diago de Haro, seflor que fue de Vizcaya
e de la dicha dofia Constanza de Searne (...)", en el do-
cunento por el gue D. Lope,como Sefior de la Cofradia, ¥y
los cofrades librazm de pechos a los moradores de Aguirre
y Lacha, publicado, entre otros, por Gonzalo MARTINEZ,op.
cit., vol.II, doc.3, pdss. 201-2 y Luis de SALAZAR Y CAS
TRO, Historia Genealégica de la Casa de Haro, Sefiores de
L10dio.+s, pag. 313-15.

SALAZAR Y CASTRO, ms. B-72, fol. 204: " In octubre de -
1270 {(a¥n el rey) en Sevilla y gque 1e acompafiava el S. -
de Vizcaya y D. Diego su hermano cuando S.M. capituld el
pnatrimonio del infante D. Sancho su hijo segundo con do-
fis Guillerma de lloncada hija de D. Gascén Vizconde de -~

Bezrne",

Ibid, fols. 203-4: " El1 seilor de Lara los reunidé en Ler-
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ma, el afio 1270 hicieron pdblica alianza el infante D. -
?elipe e D. Lope Diaz con otros grandes seflores y entre
ellos D. Diego Lépez de Haro hermano del Seiior de Vizca-
ya ".- LABAYRU, pdg 242: " 2n la liga de 1271 contra el
rey se hallaba el infante D. Felipe, los memorados D. Lo
pe Dfaz (...) D. Diego Lépez de Haro (ees)"e= La crénica
del reinado no menciona a D. Diego cuando habla del co -
mie..zo de la coalicién contra el rey, ni en Burgos ni en
Sevilla. Ia primera vez que especifica el nombre de D. -
Diego entre los coaligados es cuando el rey recibe, au-
rapte su estancia en Murcia en 1271, cartas desde varios
lugares de Cestilla y Ledn: " en que le enviaban decir
que D. Kufio e don Juan Ndiez e don Nuilo Gonzdlesz, sus fi
jos, se bastecfan contra é1, é cue ponien pleitos é hone
najes con algunos ricos . Ones, sefieladamente con Lope =
{az de Hero & con don Esteban Ferndndez é con don Luilo
suiz de los Cameros & con Ferrand Ruiz de Castro é Alver
vfaz de Asturias, & con Diego Lépez, fijo de don Diego -
(eee) ™, page 17 de la ed. citada.

SALAZAR Y CASTRO, ms. B-72, fols. 206-T7: " Sobre estas -
peticiones generales expresaron el Sefior de Vizcaya, D.-
Diego su hermano, y D Ferndn Ruiz de Castro su cufiado -
que se les dejasse a COrduila y Valmaseda que dixeron ser
de su heredad y estavan ocupadas por el rey .

Esteban de GARIBAY. Compendio Historial, II, pdg. 210.-
LABAYAU, pag. 244.

Ibid : "(...) se pasaron al rey moro de Granada, no sin
haber antes hecho estragos en las poblaciones del reino
de Castilla por donde tomaron su ruta ".

L
. gef-3 ek
La Crdnica de Alfonso X ¥no lo especifieca, aungue parece

sobreentenderse su participacidén : " El1 infante don Feli
pe & don Nuiio € don Lope Diaz é don Esteban Ferndndez é
don Ferrand Ruiz de Castro é don Ximen Ruiz de los Came-

ros & los ricos omes é caballeros fijos dalgo que eran y
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con ellos enviaron sus mandaderos que los despidiesen del
Rey (...)". hnota la participacién de D. Diego, pag. 29,
cuando menciona las razones que los caballeros de D. Al=
fonso dijeron a D. Nuflo Gonzélez y a D. viego Ldpez de -
Hero, y, posteriormente, pidg. 30, dice: " A lo de los -

" omes gue demandan -para don felipe ¢ para don Fernand -

Ruiz & don Alvar Diaz & Juan Idilez é Fuflo Gonzdlez é Die
go Lépez e Rodrigo Rodriguez gue gelos aé, porque los -
non prendan. Ia indica de nuevo cuando habla de la pre-.
sencia de los coaligados en Granada y de los pactos que

hacen con el rey. A continuacidn trata de la rebelidn de
los nobles castellanos hasta su vuelta a Castilla, pero

ya no menciona mds a D. Diegoe.

frivilegio Rodado de 4Alfonso X confirmando las parficio-
nes de Crihvela, de 28 de diciembre de 1272, pub. en el
li.H.E., I, doc., no. CXxX, pdgs. 289-91; Privilegio Roda-
do de Alfonso X a caballeros de Sevilla, de 3 de junio -
de 1273, pub. en el M.H.E., I, doc. n?. CXXXII, pdgs. -
292-5; Frivilegio Rodado de Alfonso X en el gue confi_rma
cartas de sus antecesores sefialando términos de divisidn
entre ladrid y Segovia, pub. en l.emorias ... Fernendo IITI

pédgs. 445-8. 21 primer documento entre los conservados en
el que confirma D. L;pe, tras volver al servicio de su -

rey, es el privilegid de Alfonso X sobre deslindes de los
términos de Jerez de la Frontera con Lebrija, Arcos, Al-

cald y iledina, de 3 de agosto de 1274, pub. en el M.H.E.

I, doc. n2., CXXXV, pdgs. 297-303.

Crénica de Alfonso X, pdg. 47.

Segun las leyes tradicionales, la corona correspondia al
infante D. Sancho, pero el Cédigo de las Siete Fartidas

nabia intrpducido el"derecho de representacién" por el

que habia de heredar el nieto y no el tie, es decir, D.
Alfonso de la Cerda y no D. Sancho; sin embargo este or
denanmiento no entrard en vigor hasta mediados del siglo
XIV.
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J. DAUTIER DALCHE. L'Histoire castellana dans la lere mai
t€e du XIVe siécle, pdg. 240: " Dans le domaine social et

politique, le premier conflit grave entre la royanté et
lt'aristocratie se situe vers 1269-1271. L'exécution de -
Lt'Infant D. Padrigue et du seigneur de los Cameros amorce

‘la politique de repression brutale cu'adopteront parfoils

les successeurs d!'Alphonse X face 4 l'agitatidn nobiliai

re ",

Antonio NAVARRO DE LARREATEGUI. Epitome de los Sefiores de
Vigcaya, pdgs. 142-3: "Desterrd también algunos Ricos -~

Hombres; entre ellos a este D. Lope Diaz de Haro; y a D.
Diego Lépez de Haro su hermenc ".— Antonio BALLESTERCS -
BERETTA, Alfonso X el Sabio, pdg. €19, da como posible,

tras la ejecucién de D. Fadrique, la salida del reino de

los dos hermanos, asi como 1la de D. Ramiro Diaz, D. Fe-
dro Alvarez de Asturias, D. Nuiio de Lara, D. Fernan nuiz
de Cabrera y Fernzn Ruiz de Saldafia.

Thid, pdg. 281-3.~ SALAZAR Y CASTRO, ms. B-72, £ol. 226,
dice gue el afio 1277 no confirmem los privilegios reales.

¥l primero de los documentos es del 31 de julio de 1277
y en &1 "D. Lope Diaz y D. Diego Lépez empedan villas pa
ra responder de un préstemo de 2.000 libras de torneses';
el original se encuentra en el Archivo de la Czmara de -
Comptos de Navarra, cajén 3, n? 138 y lo cita YANGUAS Y
VIRANDA en su Diccionario de Anticiledades, II, pdg.439.-
En el segundo documento, de 1 de agosto de 1277, "Cons-

tanza, Sefiora de Cafias y viuda de Diego Ldépez de Haro, Sg
fior de Vizcaya, confirma a Guillén larzel, burgués de Fam
plona, el empefio que hicieron sus hijos Lope Diaz y Diego
Lépez, de las villas de lurillo el Cuende y Csanavilla -
(Genevilla), para responder de las 2.000 libras de torne
ses gue aquel les habia presftado "; original en el archi
vo citado, cajén 3, doc. n?. 137,

B4ALLESTEROS BERETTA, op. cit., pdg. 852: " El 4 de agosto
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de 1277 el infante D. Sancho fecha una carta a la Cate -
dral de Cérdoba desde Cochandizno cue es en Vizcaya ".

Ibid, pég. 855. Cita documento de 26 de setiembre conce-
diendo mercedes a Segovia. =n é1 figuran como confirman-
tes D. Diego y D. Lope.

Segin SALAZAR Y CASTRO, ms. B-72, fol. 227, el 23 de se-
tiembre de 1278 se concede en Segovia un.privilegio en -
el gue figura D. Lope como primero de los grandegde Cas-
tilla y algo mds abajo confirma D. Diego Lépez de Haro.

Ibid, TFruebas de la Casa de Lara, pig. 679. Confirmacidén
similer en documento extendido a Toledo el 18 de marzo «
de 1279.

ZURITA, op. cit., II, pdgs. 41-2.- En la tregua conveni-
da entre Alfonsd X y el rey de Francia, el 15 de agosto
de 1280, se hace referencia expresa a la exclusién de -~
los nobles castellanos D. Lope Diaz y D. Juan Ndfiéz y de
otros nobles navarros.

Privilegio Rodado de Alfonso X a San Benito de Avila, de
18 de marzo de 1279, en el que confirman D. Lope y D. -
Diego; copia en la B. N., sec. manuscritos, ms.712, pigs.
308-10.- Antonio BALBEITEZR0S BLAETTA, en su op. cit., -
pdg. 881, dice cue el 22 de marzo, es decir, cuatro dias
antes del documento anterior, D. Pedro acepta la proposi
cién de B. Lope de pasar a Francia a su servicio.— Privi
legio Hodado de Adfonso X dando diezmos a la Iglesia de
Sevilla, de 11 de noviembre .de 1279, en el que no conrir
man ni D. Lope ni D. Diego; copias en B.N., sec. manuscri
tos, n®. 13.075, pizs. 67-69r, y en M.H.E., II, doc. no.
CLXIV.- Luis de SALAZAR Y CASTRO, ms. B-T72, fol. 231: "El
14 de Marzo de 1281 (...) dio el rey a la Urden de Cala-
trava (...) el castillo y término de Tifiosa (...) ¥y no
confirma D. Lope aunqﬁe estd confirmade por D. Diego Lé-
pez su hermano y otros seilores de su casa".- Frivilegio
de Alfonso X dando tiendas y diezmos a la Iglesia de Cér
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doba, de 25 de julio de 1281, en el que confirma D. Die-
go; copias en B.N.,, sec. manuscritos, n¢13.077, col. P.
Burriel, tomo DD, pdgs 61-4, y en M.H.E., II, n? CLXXXIX.

Crénica de Alfonso X, pdz. 61: " E envid luego sus menda

deros 4 los ricos omes gue eran echados fuera de la tie—
rra, que son estos: don Lope, Seflor de Vizcaya, é don -
Diego, su hermano (...) en gue les envié decir gue se vi
niesen todos para Valladolid 4 €1, & que le entregaria
sus heredades que el ey, su padre, les tomdra, & cue les
pornfa sus tierras € sus soldadas muy buenas, é gque les

faria mucho bien é mucha merced “.

in la crdnica constan los dos matrimonios como realiza -
dos al mismo tiempo: " E desque ovo libradas las Cértes,

fuese para Toledo, é luego que y llezd, casé con la in -
fanta dofia llarfa, fija del infante de Nolina, & otrosi -
casé 4 la infanta doila Violante, su hermana, con don Dige
go, hermzno de don Lepe (...)", pdge. 61.~ OIH:NART, en
lloticia de las dos vasconias..., page. 285, dice que se

casaron el afio 1281: " Su mujer fue Violanda, hermana -
del rey Sancho, a la gue tomd en la era de 1319 (...) ".

[TARCOS PCUS. Los dos matrimonios de Sancho IV de Casti -

1la, en "Cuadernos de trabajos de la Zscuela Lspaficla de
listoria y Arcueologia en Roma', VIII, Madrid, 1956.

SALAZAR Y CASTRO. Pruebas de la Casa de Haro, ms. D-9, -
fol. 112v.

hpéndice documental, documento n2 26.

i.ercedes GAIBiOIS, op. cit., doc.450, 147 y 378, respec-—
tivamente.

’

Crénica de Alfonso X, pdg. 62: " (...) é é1L levd consizo

4 don Diego é & don Alvaro é & todos los otros ricos omes
I'd - . -
é cuando llegé 4 Badajoz, non los guisieron acoger, é tor

nése para NMérida ".
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intonio BALLESTEROS BLREITA, op. cit., pdg.990.- En la -
documentacién del afio 1283 no se menciona a ninguno de -
los dos hermanos. 4si lo indica SALAZAR Y CASTRO, ms. -
2-72, fol. 232 y especifica documentos del 4 de marzo en
el gue el rey dio a la reina de Portugal, su hija, el rei
no de Niebla, del 8 de marzo, a 1la Orden del Temple, y -
del 1 de setiembre, con donaciones a Sevilla.

SALAZAR Y CASTRO, op. cit., ms. 3-72, fol. 233v. Donan a
su prima hermana doiia Napia Iifez de Lara las heredades

gue poseian en Galicia.

crdnica de Alfonso X, 14gs. 64-5: " 4 salid de Segovia e

vinose para ralencia é fueron y juntados con €1 el infan
te don lanuel, su tfo, € don Lope é don Diego, € movig -
les que toviesen por bien de catar alguna manera porque

se aviniese con el rey, su padre®.
SALAZAR Y CASTRO, ms. B-72, fol. 235v.
G. de VALDEAVELLANO. Historia de las Ingtituciones..., -

pégs. 489 y 592.~ Iuis SUAREZ FERNANDEZ, en listoria de
Espafla en la Edad lledia, pdg. 412, opina que este cargo

de Alférez carecerd de importancia en la Paja tdad ledia
basdndose en las muchas personas cue 1o ocuparon.- José
larfs GARATE CCRDOBA, en Espiritu y milicia.de la cspa-

fia Medieval, indica que es también misién del Alférez -

hacer demanda, reto o desaffio por el rey, ser juez e in
cluso ejecutor de la justicie, y,haciendo un estudio de
las obras de Alf.X especifica las cualidades que habia

de tener la persona ocupante de tal cargo.

Frivilezio de Szncho IV a la Iglesia de Sevilla, de 10
de agosto de 1284, en el gue confirma D. Diego sin nin
guns, especificacién; copia en B.N., sec. de manustritos,

'n?.13.075, pdes. T0v=T4v.~ Frivilegio de Sancho IV al -

convento de Santa Clara de Sevilla, de 20 de agosto de -
1284, en el gue D. Diego confirma como Alférez; pub. por
M. GAIBROIS, op. cit., col. dipl., doc. 12, pdg. IX.
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(46) Crénica de Alfonso X, pdge 70 ¢ " E el rey por les facer
merced é por la avenencla que ficieron con éL, dioles en

tonce & amos hermanos Sant Olalla, é fincd el Hey con Fa
redes & con Iscar é con lo de Cuellar (...)".— En carta

de 8 de noviembre hace referencia D. Sancho a una acefia

gue " (...) le tuvieran donna Urraca diaz, quando ela -
ffinara, que ffincaran anos ssus blenes, y en particidn

que ffisieramos con don Lope y don Diego, de los bienes

que ella tenfa al tiempo que ffino que fuera la asenia a -
don Lope con lo del Infantadgo (...)", Docs. de San i -
guel de Escalona, A.H.N., legajo 548-16-1.

(47) lercedes GAIBROIS, op. cib., I, pég. 68.

(48) Frencisco de RADES ¥ ANURADA. Chronica de las tres drde—

nes y Cavallerias de Santiago, Calatrava y Alcintara, Cr

den de Santiago, fol. 36v. * -

(49) ercedes GAIBROIS, op. cit., I, pée. 79.- La carta de re
dro III de Aragén a Sancho IV de Castilla, de 14 de octu
bre de 1285, termina: " Similem litieram (.e.) Dompno -
Diago Luppi de Haro", copia en A.C.A., Registros de Can-
cillerfa, 3-47, folio 134v; publ. por GAIBROIS, op. cit.
doc.89 de la col aipl., pdg. LVIII.

(50) il. GAIBROIS, op. cit, I, pde. 9T.— SALAZAR Y CASTRO, us.
3—72, fOl. 242.

(51) Privilegio rodado de Sancho IV por el gue hace merced &
su cufado Diego Ldépez de Haro y a su hermana la Infante
Dofia. Violante de las villas de Cerezo y Brafios, de 10 -
de diciembre de 1286, copia en el ms. N-8 de la col. S.0.
de 1la R.A.H., fols. 18v-20r.- PADILLA lo incluye comple—
to en su op. cit., pdgs. 85-8.

(52) SALAZAR Y CASTRO, op. cit., ms. B-72, pdgs. 243v.

(53) LABAYRU, op. cit., pdg. 2523 Concedid (...} el generala



(54)

(55)

(56)

(57)

(58)

(5

9)

0)

13

to de la frontera sobre moros a su herm=zno Diego Lépesz,
cargo que tenia muchos aubiciosos ".-fAntonio NAVARRO DE
LARREATEGUI, op. cit., pdg. 43: "(...) y a D. Diego (..)
hizo adelantado de las Fronteras y general de ellas'.

Ciriaco IARTIN VIGIL. Coleccidn Diplomdtica del Ayunta -
miento de Oviedo, pdg. 94.- SALAZAR Y CASTRO, Historia -
de la Casa de Lara, III, pdg. 128. =1 3 de julio sigue -

confirmando como Alférez.

Crénica de Alfonso X, pdf. 75: " (...) ca pues el Conde

tan apoderado estaba de todos los reinos, lo uno con el
infente D. Juan, su yerno, gue ¢ra muy poderoso en el -
reino de Leén, é lo otro con D. Diego, su hermano, gue -
era adelantado de la frontera (...)".

Sentencia de D. Diego Lépez de Haro, Adelantado layor de
Castilla, dada en Gumiel de I‘ercado, el 12 de marzo de -
1287; original en A.H.N,, legajo 135 (San Pedro de Gu -
miel), publ. por GAIBROIS, op. cit., col. dipl., n? 147,
péos. XC= XCI. Don Diego quiere hacer resaltar su paren
tesco con el rey zl mandar gue en la sentencia se ponga,
con su sello, el de la infante Dona Violante.

ssteban de GARIBAY, op. cit. II, pdg. 226.

Cuentzs de D. Sancho, publ. por M. GAIBROIS, en su op. -
cit., I (Apéndice). En la pdgina CLXXIII dice: "Alfonso

Gotinez avie de Recabdar del servicio de tierra de Ledn

que eran puestos al Infante D. Fero y los diese a don -
diego de haro, VI mill mr.", y en la pdgina CXLV: "(...)
estas rentas ( de la frontera) habian estado antes arren
dadas a D. Diego de Haro, el Llférez y otros ".

ADES Y ANDRADA, op. cit.; Calatrava, pdg. 46.

Apéndice documental, documento nf.:26.
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CLPITULO T1I

PO DTG0 CLRDIA 3A1CHO TV

.- 5itvicidn de Vircoya a la muerte de Do Lope en Alfaro

Tos servicios prectirdos por De Lope posibilitaron la ele
vieidn 21 trono de D. Jnnclio, mas el precio que intentd cp —
Tror por ellos fue 1in elevedo que le azcorred la ruerte. Con
e . , . - 1 . s o . B A .
cuistd los wdxiios lonorcs y 1legd a scr el vriicro del rei-

A

no desiues del eoberero, coloed a la coside Vircuya por enci

e s 2 . 2 M . - A= '
ra de todus lug doentg y oen 1raxdn de sus ocal,,ns8 digsjuso de -
et * LT e o e e 6 e S o 4 4 eerd AT
WBOHGE JANE eog g e alLSLiels Ir-ClOsanflrte Clilie perviuores

§ eui on, dencgdndoselos a 1603 gue no goraben de su parcia-—

licd=d.

Sencj=rte yroceder fonentd dizvneiones y promovid milti
ples guejas contra la arrogencia y el repotismo del de Haro,
hzeta el punto de que algunos cehalleres se soliviantaron en
- o - o . e . -,
denenda de gue e remedizren log agravios que dquel inferia,
Farece que el morarca se proyuso limar por via de arreglo -~

lcs diferenciss en la reunién cue conveoed en £lfaro, pero se
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rén las armzs lag que diriman las discrepencias y D. Lope en—
centrd 1a nuverte a menos de Sancho IV y sus vizallos, el 8 de
junio de 1288,

Ta deszparieidn del Conde no produjo la tranguilidced de -
seadae, Dom Diego Idpez, su hijo, ordend a sus hvestes que hi-
ciesen guerra al rey desde las Toitalezos de Vircaya y decde

1

las castellanas gue su padre habfa recibido del monzrca.(1).

£l Sefiorfo respondid al 1lamamiento y se armaron sus casas -
Tfuertes y castillos; De Diego recabd el auxilio de Gastdn de

Bearne y, 2 instancizs de ambosg, Alfonso I1II de Lrogzén puso -
en libertad a los infentes de la Cerda (2). ifientras el nucio
Sefior de Vizcaya busfa ayuda en el reino vecino, D.Sancho cii-
pugnd los czstillos de Trevifip, Norvega y Haro y, poco des -
miés, fueron cayendo en su poder‘Villamonte, La Bastida, Ccio,
Orduiia, Catai, Portiella de Torres y Valraseda; simultdneanmen
te covid, Tara que se apoderara del Sefiorfo, a D. Diego Lépez
de Jalcedo, quieén conguista laos casas fuerfes de Vizcaya me -~
e m=ueta, que, a jecar del duro y vrolongado asedio
a we Tud coretida, se le resis $i6. La ocupacién de Vizcaya

por purte de De Szncho, tuve como objetivo bdsico anular a I,

Diego, para guién Zouella constitufa su prineipal base de ope
reciones contra Castillas Bl pretexto sducido por el rey para
dar cicrta legalidad a tal incautacidn fue el incumplimiento

por parte de Do Tope del preto recalizado con é1 en 1287 por -
el qﬁe, a czubio de la Tidelided del conde, recibian, éste y
su hermgno, los principales cargos del reino y lus fortalezas
castellanas, con la promesa de que Vizcaya pasaria al rey si

era incuyplido. FPero lo ocurrido en Alfaro, o lo gue pudo mo-
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tivarlo, no permiten inculpar de infiel a D, Lope ni, por ello,

alecar tal condicidn (3).

2.~ Sefiorfo de D. Diego Lépez de laro IV,

El nuevo Seflor de Vizcaya, De.Diego Ldépez de Haro IV, he-
redero legftimo del tftulo en estricta transmisidn, a la -
muerte de su padre D. Lope, iba a figurar breve tiempo al -~
frente del Sefiorfo. La muerte le sorprende este mismo afio de
1288, cuzndo no hebia hecho mds gue iniciar la lucha contra
De Sancho poniendo en pie de guerra las fortalezas. En Jaca,
donde se encontraba la corle, concertd un pacto con el rey -
aregonés, subsc_rito en Daroca el 7 de diciembre de 1288 (4)
por Alfonso III de Ar:gén, Alfonso de la Cerda, al que allf
se le rcconoce rey de Castilla, Castén de Bearne y Diego LS
pez de Haro, comprometiéndose todos a no hacer paz ni tregua
con el rey D.Sancho. Tras el pacto, se inician los pfeparati
vos para la guerra pero mientras, quizds a finales de dicien
bre, muere D. Diego. Pocas cosas umds sebemos de este joven —
noeble, pues la Crénica es muy lacdnica en este aspecto (5) y
los bibgrafos de los sefiores de Vizcaya o lo desconocen o lo
tretan de manera superficial,

Pxiste un documento del gue se deduce que contrajo matri
monio durante su estancia aragonesa. Es una carta de Jaime -
II a los reyes castellanos, de 19 de febrero de 12392, en reg
puesta a otra de Sancho y su mujer. En ella el de Aragén -
accedfa a que restituyera a Diia. Inés Rodriguez de Villalo -
bos , dema que habfa sido esposa del noble D. Diego Ldpez de

Haro, unas casas y un huerto del barrio de San Fedro de Ezea,
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propiedades de ambos habfan comprado a Garcia Lépez de Guace
y larfa S#nchez su ecvosa, por 710 sueldos (6). Este matrimo
nio né es citado por ningin autor; por el contrario, afirman,
siguiendo a la Crdnica, que D. Diego murid manctbe y dan co-—
mo causa de la mverte su mucha dedicacién a los malos juegos.
£1 documento si pérece referirse al joven Sefor de Vigcaya,
aungue no se haga ninguna especificacidn junto a su nombre,
lo cval eg 1dgico dado que fue enemigo de D.Sancho y en la -
fecha sefialada el rey, tras haberse apropiado por la fuerza
deX Sefiorio, lo habfa transferido a su hijo el infante D.Zn-
rigue.

Loa datos que da la carta pueden ser reveladores en este
sentido, pues dice que Dfia. Inés queria vender las casas y -
el huerto para pager deudas de su marido y gue dighas casag
¥ huerto le habian sido arrebatadas por la pasada guerra en-—
tre Aragén y Castilla. Patos que pueden nuy bien referirse -
él hijo de D. Lope, que tendrfa necesidad de préstamos para
organizar las huestes con lazs que atacar Castilla. La refe—
rencia expresa a la guerra puede estar en relécidn con la -
preparada por €l y que luego llevd a efecto su tio D. Diego
Lépez de Haro V.

Oon la muerte del hijo de D. Lope se enfriarbn los dni-
mos de los que le habian seguido y disminuyd la resistencia
interna de Vizecaya, por lo gue toda ella cayd sin dificul -
tad en poder de D.Sancho. Ello deruestra la gran auntoridad
del Seflor en Vizcaya ya que ésta resistid los embates del -~

monarca castellano mientras la gobernaba su Seflor natural ,
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aungue en este caso fuera un joven desterrado y poco podero

S0

3.~ Ectancia de D Diego en Aragén

Cuando sucedid la muerte violenta del Conde D. Lope, se
hallaba D. Diego Lépez de Haro, su hermano, en Andalucia, -
ejerciendo su empleo de Adelantado Vayorde la Frontera. A —
pesar de ser cufiado del rey, receld de que se abatiera -
también sovbre &1 la ira regia, por lo gue abandond de inme-
diato Sevilla y se pertrechd en la, entonces, plaza fuerte
de Carmonz. El rey, deseando privar al nueve Seflor de Vizca
ya de la ayuda que pudiera prestarle su tfo, envié a D. Ro-
drigo, Maestre de Calatrava, para gue informara a éste de -
que le mantenfa el aprecio que siempre le habia dispensado
y que, de seguir en su servicio, le daria Vizcaya y le ha -
ria otras grandes uercedes.

D. Diego usd de estos ofrecimientos como salvoconducto
¥y simulando su aceptacidn se encamind con las tropas hacia
Burgos donde deberfa encontrarse con el rey. Pero al llegax
a Aranda de Duero cambia de rumbo y se dirige hacia Aragén
con todo su séquito. EL 15 de setiembre estd ya en Jaca. -
Aqui se une a su sobrino y reconoce a Alfénso de la Cerda —
como rey de Castilla (7). En unidn de los coaligados se trasg
12da luego a Daroca y,una vez firmado el convenio antedicho,
toma parte activa en los preparativos bélicos contra Castilla
(8)e

Al morir su sobrino, las gentes que le seguian pasaron a



&0

engrosar las filas de D. Diego, que verd acreéentadas con -
lag levas emprendidas por la zona fronteriza con Molina y -
por otros de Albarracin y Teruel. AL mzndo de sus tropas, Al
fonso III de Aragén y el de Haro entraron en Castilla hacien
do mucho dzflo en las tierras limftrofes. Después de varios -
neses de escaramuzas se internaron decisivamente en zona cas
tellana y corrieron las campifias de Cuenca y Huebte (9). -
Sancho envid contra ellos al caballero gallezo Rui Pdez de -
Sotomayor, "4 quien €1 avia dado penddén y caldera y fecho ri
co ome ", zcompailado de numerosa caballerfa de Castilla y Ga
licia, ﬁero su ejército fue derrotado por D. Diego, "que lle
vaba muy gran presa", cerca de Pajarén . Perdieron los cag -
tellancs muchos efectivos, asi como los pendones del rey Da
Sancho, gue fueron enviados por D.Diego a la catedral de Te~-
ruel (10). Rui Pdez sucwnbid en la batalla y D. Diego orde~-
né que se le diera cumplida sepultura en el ndnasterio de -
San Francisco de Burgos (11).

Lras este primer encuentro?%ue el preludio de una guerra
que parecia inevitable entre Castilla y Aragén, dambos ejér-
cilos se concentran en Almézén y en Calatayud respectivamen-
te. Pero cuando se avistan en I'onteagudo no se atreven a pre
senter batalla, y asi, mientras los soldados aragoneses optan
por atacar Monzdén y Almazdn, los castellanos hacen lo mismo
en la frontera por Terazona, aecabando por retirarse a sus reg
pectivos estados sin que se produzcan acciones bélicas deci-
sivase.

Hay un intento de paz por parte de D. Sancho, quien envia
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al judfo De Semuel znte el monarca aragonés coh el fin de 1le
gar a un arreglo, También debid tratar entonces el mensajero
de atraer amisbtosamente a D. Diego pues asi se lo habian acon’
sejado 21 rey dastellano, D. liartin, Cbispo de Astorga, D.Pay
G&mez Charifio, Alfonso Godinez y Esteban Pérez Floridn, todos
ellos enemigos de D.Juan Nufiez, Seiior de Lafa, a la sazén en
guerra contra el monarca. Los resultados de la embajada fue -
ron totalmente nulos por la postura ambigua de D. Sancho, que
entre tanto, estd haciendo preparativos guerreros para tomar
los castillos de Noya y Cafiete a Do Juan Ndiez (12).

Terminada esta primera etapa de su estancia aragonesa, -
plena de actividad militer, D. Diego Lépez de Haro acordé con
Alfonso III la firma de un pacto por el que se especificaba -~
que habfa de recibir del soberano aragonés, mientras le sir -
viese, sueldo para 150 hombres de a caballo, 100 delarmas y -
50 infantes (13).

A principios de 1290 se halla presente como testigo en el
reguerimiento gue hacen los nobles aragoneses en lag Cortes =
de Zaragoza sobre las condiciones en que habrfan de prestar -
ayuda al rey contra Felipe de Francia (14).

En agosto del mismo aflo éséé D. Diego-con Alfonso III en
Valencia y alli se les une D. Juan MNifiez, Sefior de Lara, que
neaba de vencer en Chinchilla a Esteban Ferndndez de Castro ,
enviado contra €1 por -Sancho v (15). EL monarca aragonés fir
ma un pacto con D. Juan Nifiez y ratifica el realizado con D.
Diegoe. Los tres hacen, dos meses después, nueva incursidén en

zonag fronterizas castellanas, primero poxr Albarracin y Teruel
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ante el intento de Sancho IV de ir sobre lloya, para a conti-
macidn entrar a saco en las tierras de lolina, Sigﬁenza, =
Ltienza, Berlanga y tImazdn, aprovechando que el rey castella
no se encuentra enfermo en Cuenca.

En junio de 1291, muere en Barcelona Alfonso ITI. Le su-
cede Jaime II, ¥ uno de sus primeros actos de gobierno seria
la firma de la paz con el monarca castellano. La capitula -
¢ién estipula no acoger en sus respectivos reinos a ningin
rico hombre o caballero sin previo consentimiento de su sobg
rano (16). El hecho de gue D. Diego siga regsidiendo en Ara -
gén, demuestra, de conformidad con los términos de la cldusu
la, que se le exceptud del acuverdo general y que DeSancho -
did el benepldcito para que continuara al servicio del rey -
aragonés, quien lo tendria en alta estima. Asf, el 16 de agos
to, al comunicar Jaime II a los nobles y funcionarios de Ara
gén su llegada a Bgrcelona, hace saber el acohtecimiento a -
D. Diego, dirigiéndose a é1 con la férmula "viro nobili et -
dilecto Didaco Luppi de Pharo (17). También debid estar pre
sente en las nupcias de Jaime II con la princesa castellana
Isabel, celebradas en Soria en diciembre de 1291, pues figu-
ra enbtre los ricos hombres que pocosg dias después estdn con

ambas familiss reales en Calatayud (18).

4.- Convenios con los monarcasg

Incluso existié wna transaccidn entre Sancho IV y D. Dig
go por la que el rey castellano se comprometia a abonarle -

una cantidad de dinero mientras estuviese en el reino arago-
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nés, Tal se desprende de la carta que Jaime II envia a D, -
Sancho participfndcle que D, Diego reclamaba "aguella gquan-—
tia de dineros la qual toviestes por bien de otorgarle, por
la qual es tenido de servir", por cuanto "el triannio de la
paga (ceo) fuese pasado” (19).

Puede ser gue el convenio se formalizase cuando el judio
D. Sermuel visitd la corte aragonesa, ya que es el iUnico mo-
mento, desde la salida de D. Diego de Castilla, en gque hubo
contecto amistoso entre D. Sancho y el rey aragonés. Como -~
el encuentro se verificé hacia mediados de 1289, coincide -
1a fecha con los tres afiog que especifica la carta.

&g probable gue la promesa de la paga se hiciera para -
que D. Diego se mantuviera en Aragdn sin atacar Castilla, -
cosa gue luego no cumple. Fero con‘Jaime IT el panorama pa—
ra el Haro a carxbiado y la paz firmada entre ambos reyes de
ja a D. Diego en una situscién de inactividad que no se -
adapba a su forma de ser. El monarca aragonés, ante la even
tualidzd deé que Do Diego volviera a hacer incursiones en la
frontera castellana, lo que seria un peligro para la paz -
con D.Sancho, debid obligarle a dejar en la corte a su hijo
como garantiz. Esto explicaria el pdrrafo siguiente de la -
carta: "o que le devolviesemos su fijo que a nos fue livra-
do en rehenes por cumplir las convengncias entre vos e ell
feytas",

De todos modog De Jaime insinda la posibilidad de que -

D. Diego vielva a Castilla: "si por ventura le avedes ng.—
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ter a vuestro servicio en las partes de Castilia 0 en cual -
quie otro lugar", advirtiéndole gque pondria a2l vasallo bajo
su dependencia sin mds condicidn que el abono de las pagas —
atrasadas. Pero no es probablekque De.Sancho sintiera inte -
rés alguno en traer a Castilla a tan peligroso sUbdito, habi
da cuenta que el rey se ha apoderzdo de Vizcaya y que inclu~
s0 la ha entregado a D. Enrigue, su'hijo.

Segin consigna la carta, D. Diego fijaba un mes de pla -
zo para que se le resolviera el delicado trance de su situa-
cién y como en esa fecha ~julio de 1292~ el rey seagontraba
en Tarifa, debid resolver la reina o delegar en D. Jaime. Lo
cierto es que el araconés arregld el asunto segin se deduce
de la carta que dirige a D. Diego en 1293, en la gue nencioc-
na las "posturas feyltas en el anyo pasadb“ en Calatayud (20).

Ta cuestidn de D. Diego pudo muy bien haberse resuelto —
en las entrevistasg que los reyes sostuvieron en Guadala jara,
en febrero de 1293, aprolando D.Sancho lo que se habia hecho,
pues, al volver de dichas enlrevistas, Jaime ratifica con D.
Diego el convenio del aflo anterior. Sin lugar a dudas, D. -
Sancho rehuyé solventar diréctamente el asunto con su vasa. -
1lo; mientras,‘prbveia los medios para que estuviera pacifi-
co en Aragén ofreciéndose a compensar a Jaime II el gasto -
gue pudiera suponerle, ﬁues éste promete a Do Diego darle "
toda aquella quantia de dineros la qual a vos dar devemos de
las posturas e convenencias gue son puestas entre nos e vos

por rag¢én de vos ser e morar con nos en nuestra tierra por -
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el dito anyo " (21).

Al mismo tiempo se obliga a ponerle a salvo con su fami
lia en Navarra o en otra parte fioera de iragén, si no cum -
plfa el pago estipulado por dicho afio de estancia a su ser-

vicioe

5.~ Tntento de apoderarse del Seflorio de¥izcaya

D. Diego permanecerd en Aragdn hasta setiembre de 1294
y su selida no fue motivada porque D. Jaime no le pagara -
sus servieios sino porgue, desde Aragén, habfa dispuesto la
ocupacién del Sefiorfo., Con 50 jinetes y 200 infantes, atra-
viesa, en una noche, Navarra y con total sigilo irrumpe cn
Vizcaya. o hay duda que la empresa fue planeada con tiempo
en Aragdng si De Jaime la conocfa, la consintid, o la alen-
t8, no lo sebemos. llercedes GAIBROLS sospecha cierta compli
cidad por la especificacidén que hzce el documento resefiado
de ponerle a salvo en Navarra o fuera de Aragén si se incum
plfa el pago estipulado. Ia respuesta que da a D. Sancho -
cuando éste se lo comunica es, ante todo, diplomftica, dis-
culpdndose de que desde su reino se hubiera realizado la in
vasidn de wn territorio que é1 tenfa ocupado, pues dice:" =
nos desplogo muyto quando sopimos que el dito don Diego era
entrado en vuestra tierra (eee)Mo

La realidad es que D. Diego, decidido a no permaneder -
inzctivo en Aragén mientras el Sefior{o se mantuviera en ma-
nos del rey, pasd en la noche del jueves 2 de setiembre por

Nevarra y penetrd en tierra vascongada (22). Para ello con-—
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taba con la ayuda de Ximeno de Urrea, podercso ricohombre ara
conés, y con la del Merino de Estella, Guillén Iserino que, -
halazaedo por el de Haro, dejé su oficio y se fue con €l a Viz
caya (23).

A peéar del secreto con gue se prepard la expedicidn, 1lle
¢ ésta a conocimiento del Gobernardor de Navarra Hugo de Can
fizns, quien despachd espies a Aragén con el fin de cerciorar
se de que alli se estaba efectuando una concentracidén de tro=-
pas para pasar por la Ribera hacia lag tierras vascongadace.
Tas Cuentas del Archivo de Navarra consignan el pago de "insi
diarium qui fuerunt apud Biotam" por “rumores ssymoniis de -
Urrea'. El lierino fué“ﬁcompanyas" para oponerse a‘D.Simén de
Urrea pues laes referidas Cuentas anotan las expénsathechas
por &1 "visitando fronteriam suam Quam dicebatur quo dominos
Didacus de Haro y Sinén de Urrea, Varones aragonie faciehent
congregationem"; también apuntan los gastos ocasionados por -
"uneiis et insidiis in Aragonia nissis ad Taciendunm certos -
rumores de huius congregationem". El gobernador dip érden de
gue no dejaran atravesar al de Haro y;destacé cinco jinetes y
cien infantes para la custodia de los puertos de Burunda, -
Larrahun y Lerin con 6rden de obstaculizar el paso de D.Diego
Lépez de Haro que deseaba entrar en Vizcaya (24).

De 1a dificultzd del trdnsito por Naevarra es indicativo ~
el pago que se hade al Nerino Juan Bretdn por un caballo SUY 0
mmerto huyendo del sefior Diego Lépez de Haro" y 1os dispen -

dios del llerino con jinetes y peones para custodiar la fronte
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pudiera regresar libremente por Navarra® (25)

6.— Fracaso de la expedicidn

Don Sancho recibe la noticia y, rdpidamente, manda contra
D, Diego al pariente de &ste Diego Lépez de Salcedo, lMerino
Mayor de la tierra de Alava, con la misién de controlar los
puertos de Larraun y Alsasua e impedirle el paso a Vizcaya. -
(26)+ E1l rey en persona, a pesar de su débil salud, se diri-
ge con toda celeridad a Vizcaya, acompafiado de su tio don En
rique, los Niilez de Lara y otros refuerzos. Van por Palacios,
Oterdaios, Fontanas, Orna, Ontomin, Ofla, Frias, Arroyuelo, -
lieéina de Pomar, Lastras y Ordufia, ciuvdad en la qﬁe permane—
cen los dias 13 y 14 de setiembre (27), ¥y penetran en Vizca-
ya cuando D. Diego no se hsbia apoderado ain de la tierra, -
por lo gue, ante el atague del rey y sin fuerzas suficientes
para resistirlo, hubo de abandonarla y regresar, con mucha -
dificultad a Aragén.

La, retiradé tampoco fue fdcil, pues el gobernardor de Ka
varra envia espias a la tierra vascongada y al ejéreito cas-
tellano por estimar cue las éoncentraciones de tropas en su
frontera suponen un peligro que guiere controlar. Se anota -
el pago a varios mensajeros con cartas del gobernador al rey
castellano, la venta de un caballo bayo capturado'a la fami-
lia ée los Haro y se hace mencién a otro caballo, propiedad
de D.Diego, que le fue capturado por Remigio.Gil de Arcabus

(28).
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,0udl fue el motivo del fracaso?. Varios son los facto—
res gue no sopesd D. Diego en su justo valor. No sospechd ~
que D. Sancho, enfermo como estaba, reaccionaria con tanta
diligencia y fuerza., Por otra parte, las buenas relaciones
existentes entonces entre Castilla y Francia supusieron que,
Navarra, en la dérbita francesa, no sélo no le prestara ayu—
da, ni siguiera neutralidad, sino que topa con la oposicidn
del gobernador, quien lo obstaculizd cuanto pudo cuando se
enterd de sus proyectos. Por Gltimo, la secreta preparacién
de la empresa fue causa de que en Vizcaya no se hubiera for
medo el ambiente necesario para recibirle por Seﬁor,cuando
yva estaba el infante D. Enrique, hijo dqéancho Iv, confir -
mendo en los privilegios reales con tal,.

Seglin opinidén de HENAO los ofiacinos se pronunciaron a -
favor de D. Diego, pero se le pusieron en contra los gamboi
nos (29).

D. Sancho siguid conirolando el Sefiorio de Vizcaya. Ha-
bia dado la posesidn del mismo a su hijo D. Enrique, infan-
te que naciera pocos meses después de la tragedia del Alfa-
ro el afio 1288, aunque se desconoce la fecha de su designa-
cidn como Seflor y si ésta fue hecha o aceptada por los viz=-
cainos.

La primera méncidn documental la hemos hallado en el ar
chivo de la Corona de Aragdn: "Sepan quantos esta carta #ig
ren gue por ragén que Fernan Roiz layordomo Mayor del Iffant

D. Anrique Senyor de Vizcaya mostrd a mi Diego Pérez de Esco
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rén una carta de procuracidn (...)". Su fecha es del 30 de mar
zo de 1292, Dos meses antes otro documento alude al mismo se -
flor en izual cargp pero sin especificar el titulo del infante
(30).

En los privilegios reales consta expresamente D, Enrique
como Seflor de Vizcaya desde el 30 de noviembre de 1293 hasta -
el 24 de sbril de 1295. Una fecha después se producia elfalle-
cimiento de Sancho IV, sucediéndole su hijo Fernandoe. Aungue -
los vasallos de D. Enrique continuvaron teniendo el Sefiorio en
nombre del infante por algin tiempo, lo cierto eg que desde -
entonces ningdn documento real lo refrenda en tal cargo, en -
tanto que hay uno del 3 de agosto de ese mismo afio en que ya

confirpa D.Diego cowo Sefior de Vizcaya (31).

7.~ Regreso a Aragdn

Vuelto De. Diego a Aragén tras su fallido intento de apode
rarse de Vizecaya, el Unico dato que tenemos del magnate es =
una carta de Jaime al rey castellano (32) fechada el 15 de ene
ro de 1264 (zunque hay error de traslado en el afio, pero no ¢s
posible, por su contenido, pues la vuelta a Aragén fuela fina
les de este aflo), eﬁ la gue dice que "despues dela fiesta dela
Navidat el noble don diago 168piz de haro vino anos (eo0)® en
Barcelona, y que a causa de su precaria situaéién, es decir ,
sin sueldo y sin sefiorio, queria ir a buscar consejo con el -
rey de Inglaterra o ponerse al servicio de los moros, a no =

ser que D. Jaime le diese alguna ayuda (33). Y el aragonés, -
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antes que permitir el extrafiamiento de D, Diego, y que pudie
ra luchar contra Arasdn o Cegtilla desde donde no fuera posi
ble controlarlo, retuvo a D. Diego cobieniendo de €l "umy bo-
na sesurtat que tota uia que €l se quisiesse partir denos -
(..o) nos lo faga saber por II mesecs antes (eeo)"e e escri-
be sobre todo para gue Sancho no dude gque tiene a D. Diego -
en su corte, tres el intento de apoderarse de Vizcaya, no -
Por su interds sino por sexrvir al rey castellanco, ¥y que no -
tuvo nada que ver en la enlrada que hizo en Vizcaya desde =~
tragéne Y en corta a la reina, sene jante a la anterior aiizde
que le especifigue s1i desca que D. Diego vaya a las entrevis
tas que han de tener los dos reyes pucs "og dixo gque hunos

priuvados uves iros le auian evado dezir gue fuesse con nos -
(¢es)", lo que parece indicar que Dofa i=ria de l'olina busca
ba un arreglo con el de Haro en momentos en que vela diffcil
asegurar el trono en la perspna de su hijo Fernandﬁ y cuando
1a salud de De Sancho era tan débil que ya se nrevefa un fa-—

t2l degenlace.
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CAPTITULO IIXI: Notas

(1)

(2)

(3)

ZURITA, II, pdge 350: "(...)Don Diego Lépez de Haro su
hijo, a instancia e inducimiento de Doila Juana su ma -
dre (+e.) mandd hacer ayuntamiento de muchos caballe -
ros sus deudos y vasallos, con propdsito de seguir 1la
venganza de la muerte de su padre y de concertarse de
servir al rey de Aragén y comenzar luego de mover la -
guerra de sus castillos y procurar con todos los me =
dios posibles de la deliberacidn de los hijos del infan
te Don Fernando para seguir su voz. Y procurd gque por
la misma guerella don Gastdén seflor de Bearne su tio ~
viniese a servir al rey de Aragdn".

Grdnica de Sancho IV, B.A.E., tomo 66, pdg. 79: "E lue
go don Diego, fijo del Conde, se fue para el rey de -

Aragén, é envid su rand=do 4 don Gascdn de Bearne que
viniese luego y; e desque don Gascén y llegd acordd el
rey de Aragon que soltasen 4 don Alfonso, é besole lg
nano é fue su vasallo, & mandd que ficiesen guerra des’
de los cestillos gue tenia su padre el Conde al rey =
don Sancho, € que llamasen apellido por el rey don Al-
fonso".~ El cambio que sufreslas relaciones de Casti -
1la y Francia con el reconocimiento que Felipe IV hace
de Sancho IV, influye en la postura del rey aragonés
Alfonso 1II, gue ahora proclama al mayor de los La Cer
da como Unico rey legitimo de Castilla, mientras que -
Francia se desentiende de él, Se intenta el estallido
de la guerra civil en Cistilla para derrocar a Sancho
1V, se organiza la sublevacidn, pero fracasé porque -
Sancho IV estaba perfectamente apoyado en el trono -
(Iuis GONZALEZ ANTON, Las Uniones Aragonesas seey I, =
pidgs. 227-8). :

LABAYRU, II, pége 257
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(5)

(6)

(7)
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A.C.A., Cancilleria, R.-77, fol. 10v: Convenio entre Al
fonso III de Aragén, Alfonso de la Cerda, “estén de -
Bearne y Diego Lépez de Haro, contra Sancho IV de Casti
1la; publ. 1,GAIBROIS, op. cite. ne 224,- ZURITA, op.cit.
II, pigs. 358-9, dice: nlra en el principio del mes de
setiembre cuando estendo juntos en Jaca, con gran -
solemnidad y fiesta don Diego Lopez Haro y muchos ricos
hombres y caballeros de Castilla que alli estaban alza-
ron y juraron por rey y seflor de los reinos de Castilla
y Ledén a don Alonso y le besaron la mano haciendose sus
vesallos («..) y de alli adelante el rey de Aragén y to
dos los principes de aguella liga le llamaron e intitu-
laron rey, y se confederaron de hacer paz y guerra jun-—
tos conbra sus enemigos (...) o« Los primeros que siguie
ron en Cestilla esta opinidn y alzaron por rey a don -
Alonso fueron los vasallos de don Diego Lépez de Haro ;
y las villas y castillos del sefiorfo de Vizcaya tomaron
el apellido por é1 y hicieron guerra contra los lugares
comarcanos que cstaban por el rey don Sancho".

la Crdnica de Sancho IV, pdg. 80, es muy escueta: "(..4)

& fa1ld a don Diego, su sobrino, fijo del Conde, que eg
tava v con muchas gentes, é era mancevo gue todo el dia
andaba de muy malos juegos, en guisa que tomd - tan grand
afan en ellos gue fue ocasidén de aver gran dolenciq de
que nurio".

Apéndice documental, documento n? 2:Carta de Jaime II a
los reyes de Castilla, de 19 de Febrero de 1292,

Francisdo de RADES Y ANDRADA. Op. cit.; Orden de Cala -

« Ta Crénica de Sencho IV la citamos por la edicién -
de las Crdnicas de los Reyes de Castilla, cue hace Caye
tano ROSSELL en el tomo n® 66 de la B.A.E.
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trava, pidg. 47: El rey encarza al lkestre de Calatra-
va" (...) que fuese a Carmona, y de su parte dixesse
a Don Diego que se sossegzsse en su servicio y fuesse
a su Corte, y que le daria el Sefiorfo de Vizcaya (ees)
se vinieron juntos camino de Vizcaya donde el Rey es
tava: mas llegados a la villa de Arande de Duero, don
Diego se salié de noche de la posada y se fue al Rey-
no de fragdn”.

(8) 2URITA, II, pdge 365: "(...)juntos(el rey de Aragdn y
D, Alfonso de la Cerda) se vinieron para Darocca por -
que se tretd de mover la guerra por aquellas fronte -
ras contra el rey de Castilla. Y con ellos iban el -
vizconde de Bearne y don Diego Lépez de Haro, y don -
Diego su tio".

(9) LABAYRU, op.cite II, pdgs. 256-7: "Ya estaban en cam-
pafia los dos ejércitos meses hacia, y aunque con fre-—
cuencia se vefen frente a frente, akhbos parece que ex
cusaban el combate, y sus movimientos mis eran de ta-
la ¢ merodeo que de batalla hasta que los de la liga
rebasaron resueltos las fronteras castellanas carrien
do las canpifias de Cuenca y Hue¥tie capitaneados por =
Ds Diego Lépez de Haro ey

(10) 2URITA, II, pidg. 378, citando la obra sobre Pedro de
Costilla de Pedro Ldépez de Ayala, dice que los pendo-
nes fueron enviados por D.Diego a Teruel "donde estuvig
ron mucho tiempo en memoria de aguella victoria, has-
ta que el rey don Pedro, bisnieto del rey don Sancho
los tornd a cobrar cuando gand a Teruel".

(11) Lorenzo de PADILLA. Ope cite; pdge 89: "Don Diego men
dé enterrar a Rui PZez (...) embiolo muy onradamente
a sepultar al monasterio de San Francisco dePurgos -
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gue el edificaba para su enterramiento".- Como indica
rnos en el capitulo Ultimo no es exacto que corriera a
cargo de D. Diego la edificacidn del monasterio, aun-
gue si colabord para ello con numerosas donaciones.

(12) Ilercedes GAIBROIS, ope cit. vol. II, pdgs. 70-T1; en
la pdo. 67 especifica gue se mostraron contrarios a
la paz con el de Lara pues preferian que el rey se -
aviniese con su cufizado De. Diego y procurara terminar
su expatriacién en Aragdn.

(13) 2ZURITA, II, pdge. 406: "También tornd el rey a confir
mar la concordia con D.Diego Lépez de Haro, y mandé-
le sefizlar por el tiempo que estuviese en su servi -
cio suveldo para ciento y cincuenta de caballo, los -~
ciento hopybres de armas y los otros a la iigera".

(14) A.C.A., R~83, fols. 27-28v, publicado por Luis GONZA
LEZ ANTON en Las Uniones Aragonesas..., Vole II, -
pégse 397-400.

(15) Crénica de Sancho IV, pdg. 83: "E desque la gente del
Rey fue as{ desbaratada, don Juan Nifiez fuese con su -

presa al rey de Aragdn, que era en Valencia, € era y
don Diego con &1",

(16) 1% GAIBROIS, ope Cite,vols II, pige 140.~ A.C.As, -
Traslados de Escrituras, Jaime II, libro I (III,4/4):
Pacto entre Sancho IV y Jaime II para no admitir ene
migos en sus reinos, lionteagudo, 29 de noviembre de
1291,

(17) Aocvo, R-90’ fol, 4V, pu'blic. por Luis GONZALEZ AN-
TONe Ope cita, vol. II, Pé-gSo 417-19.

(18) I, GAIBROIS, op. cite., vole II, pdg. 146.
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(19) Carta de Jaime IT a Sancho IV, de 4 de Julio de 1292 ,
Apénd. Documental, documento n2 3.

(20) Corta de Jaime IT a D. Diego de Haro, de 21 de Febraro
de 1293, Apéndice documental, documento n?2 4.

(21) Ibid.

(22) Esteban de GARIBAY, Compendio Historial, vol. II, pdg.
236, fecha la entrada a fines de 1293.- La Crénica ...
pdg. 89, la sitda en el afio 1294, La fecha exacta nos
la da la carta de Jaimd II a Sancho IV, de 9 de octu -
bre de 1294: Apéndice documental, documento n? 4.

(23) MORET, Ansles, vol. III, pdge 470: "(...) era lerino -
de Zstella un Caballero forastero Guillén Isesino. El
qual halazado de Don Diego Ldpez de Haro, dexando el -
oficio se huy$ de Navarra, y se fue con é1 para la en-
trada en Vizcaya y hacer desde ella guerra en Castilla".

(24) GAIBROIS, ope cite., volse II, pdgs. 386-7, tomados del
Archivo de Navarra, Cuventasg, tomo VI, folios 538 a 84 y
del “uaderno de Cuentas conservado en la B.N. de farfs.-
I'0ORET, Anales, vole. III, pdge. 469: "El Gobernador del
Reyno Hugo de Conflans (...) envio a Paulo Bechavéne -

lMerino de Sangtiesa a visitar las fronteras de Aragdn,
por la fama qué corriza, de cue en ellas Don Diego LS -
pez de Hero, Don Simdn de Urréa y otros caballeros de
Aragbn se aprestaban de @entes, para hacdr Guerra en -
Castilla. Y vedd se sacessen bastimentos para Aragén ,
atendiendo a los tratados recientes de Bayona con el -
rey De. Sancho de Castilla (...) el Gobernador le enco-
mend$ los Puertos de Lerraun y Alsasua para hacer re -
sistencia a Don Diego Idpez de Haro, gque intentaba ha-
cer passo por ellos, para entrar en Vizcaya'.
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(29)
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E1l Cvaderno de Cuentas de Paris, B.H., dices " item me
pro resstauro uvnius équi sui mortui fugando dorni Dida-
cun Iupi de Haro quiem transiuit per Nauvarram od inua-
dendwm Vizecayam, terram rege Castelle". %bontinuacién

especifica los dispendios del nerino con jinetes y peg
nes custodiando la frontera " ex partve Castelle de man
dato Gubernatoria et ed ecruisitionem regzis Castelle -
ne dictus dommus Didacus possque liure regresum per =
Neuwerrem", =si como lo dado a "insidiis nmissis tam ad

exercitum rege Castelle guam ad terram de Bizcaya que

de utragque dubitabatur eo quo congregationes fiebant -
prope Nauvarram (e..)", vid. II.GAIBROIS, op. cit., II ,
pégo 387 .

D. Diego Lépez de Salcedo fue hijo natural de D. Lope
Diaz de Haro, Cabeza Brava, y llegd a ser Adelantado -
layor de Alava y Guipdzcoa; gozé del favor de los re =
yes Fernando III, Alfonso X y Sancho IV.

Cuentes del Rey Don Sancho, publicadas por ife GAIBRCIS
en el vol. I, de su op. cit.; segin ellas, desde Ordu-—
fla marcha D. Sancho a Vitoria donde estd entre el 15 ¥
el 18 y de aquf a Trevifio, Iiranda y Pancorvo a la que
llega el dfa 22 (pdge CXLIII).

Cuaderno de Cuentas de Paris, Boll.:" (...) de guendam
negno equo bayo gqui fuit de familia Didaci de Haro, -
capto, reddito et vendito Sancio de Lestan (...) equi
qui fuit Dommi Didaci de Hero, capti per Remigium Egi-
dii de Arcubus", vid. !l, GAIBROIS, op. cit., II, 387.

HENAO, Averiguaciones de las Antigliedades de Cantabria,
lib. 3, cap. 45, nota de la pdgina 20l: Sancho IX ex -
pulsa de Guipdzcoa a Juan Pérez de Loyola, debido a -

que era uno de los principales jefes del bando Ofiacino
que habia ayudado a D. Diego en su intento de apoderar

se de Vizcaya.
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(31)

(32)

(33)
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A.C.. A., Traslado de Escrituras, Jaime II, tomo I,n2
102, folio 12lv. Similar en la escritura n# 103, fol.
124, de 3 de abril de 1292, Dos meses antes, en otro -
documento, aparece también: "(...)yo Fernant Roiz fijo
de Don Rodrigo Tenneguer layordomo layor del Infant -
Don Anrrigue et vassallo (...)", expedido en Burgos el
4 de enero de 1292, pero no indica la posesidn del Se-
fiorfo (A.C.A., Praslado de Escrituras, Jaime II, tomo
I, ne 183, fol. 241).

"El aflo 1292, sin embaro, no vemos gpé en los privile
ziod rodados (n? s395 y 438) se de a don Enrique el ti
tulo de Sefior de Vizcaya, ni en los primeros de 1293 -
(23 de mayo, no 484; 4 de octubre, n? 499); en cambio

si ostenta ya el %efiorio en un rodado de 30 de noviem—
bre de 1293 (Privilegio Rodado a la cat. de Santiago.

Turbo B, fol. 130v. Archivo C. de Santiago). Acaso el
titvlar oficialmente &eflor de Vizcaya a don Enrigue en
esta fecha coincidente responda a la ruptuza definiti-
va can el infante Don Juan, que segin la Crénica de -

Sancho IV, queria el Seflorfo, Como Sefior de Vizcaya fi
gura don Enrique en priv. rodado, 12 de enero de 1294
(RODRIGUEZ LOPEZ, pige. 486)}; 12 de diciembre de 1294 -
(Arch, Cat. Toledo, I, 12-17); 20 de enero de.1295 -
(Bulario de la Orden de Santiago) y 24 de abril (mim.
595)", I, GAIBROIS, op. cite. II, pdg. 252.

Tbid, pdg. 369. Carta de Jaime II a Sancho IV, de 15 -
de Enero de 1294 (sic) Apéndice Documental, documento
ne 6H.

ZURITA, pége. 454: "Y don Diego Lépez de Haro se despi
did alli del rey con fin.de ir a servir al rey de In-
glaterra o pasarse a tierra de moros; y el rey le detu

¢

i
vo con esperanza que le confederaria con el rey de “ag

tilla (oo-)"o



CAFITULC IV : INTE&VENCION DE DON DIEGO EN LA

IIINORIDAD DE, 6 FERNANDO IV



99

CAFPITULO IV

1= Proclemacidén de D. Fernando como rey de Castilla y Ledn,
Bl 26 de abril de 1295, tras la muerte de D. %ancho,'es ele
vedo.al trono de Castilla y Leén, eﬁ la ciudad dé Toledo, su
hijo Fernando. La actuacidén de su madre, D2. Maria de Iolina,
en los momentos iniciales del reinado es esencial para maniener
la continuidad del mismo (1). Estdn de su lado el infante D.
Enrique, los Lara y la ciudad de Toledo. Parece que las fuerzes
adictas no eran ﬁucho mis ﬁumerosas. Para obtener la adhesidén
incondicional de sus subditos, la primera medida de gobiermo
de la reina consistid en suprimir el tributo de la sisa. Idén-
tica finalidad czbe educir‘también de las stbitas franguicias
y libertades dispénsadas a los pueblos (2).
El testamento de Alfonso X, condenatorio para Sancho iV y
su posteridad, la decisién de la Iglesia de considerar ilegi-~
timo el matrimonio de D. Sancho y Dofla laria, la postura de

los estados periféricos, con PFrancia siguiendo el partido de
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los Infantes de la Cerda, Aragin defendiéndolos abiertamente y
patrocinando FPortugal la misma causa, serdn otras grandes tra-—
bas para la seguridad de la Corona. La nobleza trata de medrar
en ocasién ten propicia. Bl infante D. Jusn, hijo de Alfonso X
y hermrano de Sancho 1V, desde su refugio en tierras de moros,
se preoclama prinero rey de Pzdajoz y Sevilla y, después, de
Castilla y Poriugal (3). EL infante D. Enrigue (4), dvido de
poder, reclama para si la tutela del rey. iLpenas si la causa
fernandina contaba con mds apoyo gue el proveniente de los con
cejos, pues los nobles, a impulsos de turbias apetencias, lor-—

maban bandos sdlo interesados en cobrar cara su obediencia.

2.~ Tntrada y posesidn de Vizcaya por D. Diego.

D. Diego Lépez de Haro, gue durante siete afios habia perna-
necido en Aragén précticamente inactive, esperando la ocasién
propicia para apoderarse del Sefiorio, aprovecha este momento
critico para regresar al.frente de un importante ejéreito con
el propdsito de imponer sus desecs por wio u otro medio. Fene-
tra en Castilla por la Rioja en compaiiia de sus leales y, con
gren demostracién de fuerza, demanda el Sefiorio de Vizcaya,
gue seguia en poder del hermano de Fernzndo i1V, el infante D.
Enrique (5).

. Por qué no avanza sin detenerse sobre Vizcaya para apode
rerse de ella, cuando el éxito de la empresa estd de parte su-
ya 7. Ko parece gue ei mdvil de su extraiio proceder se dirigie
‘ra a conseguir el Sefiorio por cesién voluntaria de la reina mg
dre y evitar asi verse envuelto en un nuevo conflicto vélico.

Los acontecimientos permiten a D. Diego fijar las miras en
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objetivos nds altos. Viéndose ya seguro Sefior de Vizcaya, de
grado o por dictamen de las armas en caso necesario, pretende
obtener en situccidn ten conflictiva las mayores ventajas posi
bles, poniendo el peso de su fuerza en favor o en contra del
trono. Un hecho inesperado viene a facilitar sus planes. Sus
antiguos rivales, los rectores de la Yasa de Lara (6), le sa-
len al encuentro, envizdos por la reina con la misién de atraer
1o a) bendo real o echarle de Casctilla. Tras entrevistarse con
D, Diego en la Rioja, se ponen de parte de éste, exigiendo a Do
fa 'arfa que se le reintegre al de Haro el Seilorfio bajo amena-
za de elesir nuevo rey en caso de no acceder a las demandas (7).
o godia suponer la reina 1a defeccidn de los Lara. Uno de ellos,
D. Juea dliez, habia sido encargado por Ssncho IV, poco anles
de morir, de la defensa del trono para Pernsndo IV, y Dofia Marfa
de llolina les habia entregado una importante cantidad de dinero
para reclutar las tropes necesarias con cue oponerse a D. Die-
g0

Ho creemos gue necesitara el de Haro de muchas argucias para
convencer a los Lara de que realizasen cambio tan radical. La
precariedzd del partido del nuevo rey, del gue eran casi Unicos
defensores, les inclinarfa a tomar posicién mds fuerte, por lo
que no dudan en unirse a las huestes de D. Diego contra los que
hebfan combatido el afio anterior, a las drdenes de D. Sancho,
en tierra vizcafna. En tan confusa situacién, tanto la reina co
mb D. Enrigque se disponen a acrecentar su respectivo poderio,
éste sandndose los vesallos de las comarcas de Osma y Siglienza,
y la madre convocando cortes en Valladolid para ver de obtener

la aguiescencia de los concejos a la corona de su hijo.
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A estas cortes envia D. Diego una embajada pidiendo a la rei
na que le devolviera la posesidn de Vizcaya y que, tras abando-
nar las cortes, se trasladara con su hijo a Buwrgos. En caso con
trario amenazaba con proclamar rey a Q. Alfonso de la Cerda (8).
Respondid la reina a la embajada con otra formada por Rodrigo
ronce, iaestire de Calatrava, D. Pedro Diaz de Castafieda y D.
Juan Ferndndez de Leiva, guienes se reunen con él de Haro y los
Lara en Baltands, en Cerrato. Parece que las dotes de convenci-
miento de D. Diego siguen efectivas, pues los enviados de Dofla
ilar{a de Molina no sdélo no supieron defender la misién encomen-
dada; sino gue se unieron a la demanda de los nobles rebeldes,
hicieron homenaje con ellos y volvieron a la reina con el encar
go de aconsejarle gue se llevara al rey a Burgos (9).

inte esta nueva contrariedad, Doila aria consiente, por fin,
cn ceder Vizcaya a D. Diego "por lo asosegar'. Sin embargo, los
vasallos de su hijo D. Enricue se negaron a entregarla,'prepaw
réndose para su defensa (10). D. Diego, viendo gue no habia
otro modo de conseguir el 3eiiorio, marcha con sus huestes so-
bre Vizcaya y se hace con el poder sin grendes dificultades,
ya que Unicamente encuentra resistencia efectiva en Crdufie Yy
Valmaseda, plazas a las que puso sitio y conguistd poco después
iR

é Tue legal la poseéién del Sefiorio de Vizcaya por D. Diego ?
Fara intentar responder a esta pregunta es necesario considerar
algunas cuestiones. Asi, al morir el hijo de D. Lope, D. Diego
Lépez de Haro IV, cayé Vizcaya en poder de D. Sancho, quien la
adjudicéd afios mds tarde a su hijo D. Enrigue. De la descendencia

de De. Lope guedaba su hija Dofla iarfa Diaz de Haro, casada con
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el infante D. Juan, pero éste, tras los sucesos de Alfaro,
qued$ preso, y Defia larfa fue puesta ea salvo en Navarra.

Tor otra parte, la posesién ininterrumpida del Sefiorio
por la familia Haro habia convertido en hercditario lo que
quizés no lo fuera siglos antes y, por ello, parece que le-
galmente correspondia a Doila iaria heredar los estados y po-
deres de su padre. No obstante, su marido, el infante D. Juan,
aunque tal vez pretendiera el Serior{o en tiempos de D. Sancho
y nds tarde se 1o 1lezd a reclamar a Fernando IV en las Cortes
de Valladolid, no presioné lo suficiente para que le fuera
restituido, orientando todos sus esfuerzos en busca de medros
mayores, corio era el trono de Leén (12},

s 18gico, pues, que D. Diego, hermano de D. Lope, exizie
ra sus derechos en contra de la cucesién en 1linea. Si a es-
tos se afiade el de conguista por haber expulsado de Vizcaya
a los vasallos de D. Enricue, se conjugardn en su persona ti
tulos gue parecileron suficientes a los vizcainos para aceptar
jurerlo por Sefior, ¥ reconocer a su hijo D. Lope como legiti
mo sucesor, segin rds tarde veremos. Ello le ha valido en la
Historia los sobrenombres de "Intruso" y “Usurpador®, gue no
nos parecen del todo adecuados por tratarse de una época en
que la normativa de sucesidn a la Ccrona, con predominio feu
dal del grado sobre la linea, no era clara, a pesar de que
en las Partidas, obra de cronologfa adn incierta, se estable
cen nuevos criterics, posibilitando la elevacidn al trono de
D. Sancho ecn contra de los derechos de los hijos de su herma
no nmayor D. Fernando. De igual forma tempoco, en un orden in

ferior, estaba Iijada taxativamente la normativa consuetudi-
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naria que debia regir la sucesién en el Seriorfo. For dltimo,

tarbién consideramos digno de tenerse en cuenta el poder de
. . 7/

aceptacidn de los vizcainos y no dudamos gue estos se pronun

ciaron ineguivocamente a favor de D. Diego.

3,- Situacién de Castilla al comienzo del reinado de Fernan—

do IV, Actuacidn de D. Diego.

Nuevasg dificultades para la Corona, como el paso de D.
Juan desde Granada a Portugal tras epoderarse de algunos cas
tillos en Extramadura y la declaracién de guerra gue hace a
Fernando IV, muieven a la reina a buscar la anistad del parti
do de D. Diego, es decir, de las des poderosas casas de Viz-
caya y Lara, y la adhesién de otros muchos ricos hombres y
caballeros que, como veremos, estaban de parte de estos gran
des magnates.

Ya expusimos antes gque el principal interés de D. Diego
era encunmbrarse én la corte y actuar decisivamente en la mar
cha del reino. Por ello, al pulsar Dofia Karfa de lolina de
nuevo un arreglo ‘con D. Diego, encuentra fdcil su voluntad y,
tras la entrega de trescientos mil maravedis, las fuerzas del
de Haro y los Lara pasan a su servicio (13).

D. Diego presta juramento de fidelidad al rey nifio en Va-
1ladolid, apareciendo desde agosto de 1295 en los documenios
reales como Sefior de Vizcaya. £l 8 de febrero de 1296 se en-
trevista en Sepidlveda con Dofla liarfa y su hijo para formar
un parcido de leales a D. Fernando. Su ayuda a la reina madre

comienza a ser decisiva desde estos primeros momentos en gue
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Jaime II, con el apcyo de Portugal, Granada, Francia y Sici-
lia, intenta destronar al rey castellano para poner en el tro
no de Castilla a D. Alfonso de la Cerda. En tal sentido hizo
pactos con D. Juan y D. Alfonso de la Cerda en los gue se es
pecificaba el reparto de los reinos de Castilla y Ledn entre
ambos infantes, mientras que a D. Jaime se le confirmaba la
posesidn dei reino de lurciea. Los infantes, con sus respecti
vos ejércitos, invaden Castilla secunddndoles en la accidn
los reyes de Portugal y de Granada (14). D. Diego se mantie-
ne a2l lado del rey, le aconseja gue libre moneda para salver
la situacidn y hacer frente a las necesidades y al gasto de
los caballeros cue le servian,

El 7 de febrero de 1296 la familia real va de Cuéllar a
Sepdlveda, donde, 2l dia siguiente, se entrevista con D. Die
go Lépez de Haro y con D. Lufio Gonzdlez de Lara. Allf la rei
na les ofrece a cambio de su ayuda las tierras de los nobles
rebeldes (15). Sin embargo, no consigue llegar a arreglo con
el infante D. Juan, por las desmedidas pretensiones de éste,
pués, adeinds de algunos lugares del reino, desea que le en-
treguen Vizcaya, gue la reina habia ya puesto en poder de D.
Liego (16), y que éste habia ocupado tras el empleo de la
fuerza.

El 9 de abril, el ejército aragonés estaba concentrado en
Ariza. A su frente iba el infente D. Tedro de Aragén y le
acompailaban D. Alfonso de la Yerda y gran nimero de nobles
aragoneses. Se dirigieron a llonteagudo, Almazédn y San Este-—
ban de Gormaz. En Baltands se les unen las fuerzas de D. Juan
y D. Juan Wifiez; marcharon a Ledén, donde entraron sia resis-

tencia, y allf proclamaron al infante D. Juan rey de Ledn,
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de Calicia y de Sevilla. Dfas después, en Sahagin, D. Alfon-
so de la “Yerda era a su vez proclamado rey de Castilla, de
Toledo, de Cérdoba, de iurcia y de Jaén. sn tal situacidén de
ciden tomar Burgos, a la razdén la principal ciudad del reino,
para entregdrsela a D. Alfonso de la Cerda. Pero antes, a fin
de evitur sorpresas, ponen sitio a Kayorga de Campos.

Ainte trence tan comprometido, D2. laria llamé a D. Enri-~
gue y D. Diego pcra que se presentaran con urgencia en Valla
dolid acompaifiados de sﬁs gentes de armas (17). Se lograron
reunir unos cuatro mil caballeros ¢ue, al mando de D. Lnri-
gue y de D. Diego, deberfan ir en socorro de llayorga. A udlti
ma hora D. Enrique se negé a participar por no estar dispues
to a enfrenterse a la nobleza. Cuando uUnicamente D. Diego se
prepara para el atague, es la peste la gue resuelve la situz
cidn. Durante el sitio mueren por efecto de la plaga D. Pedro
de Aragén y nuchos ceballeros de su reino, razdén por la gue
los eragoneses se vuelven a su tierra sin ganar la plaza ¥y
perdiendo la guerra.

o obstante, también las acciones de las tropas adictas al
rey fueron efectivas y en elles destacé la direccidén militar
de D. Diego, como vemos por la referencia gue nos llega de un
privilegio concedido por Fernando IV a la ciudad de Palencia
y del que entresacamos algunos pirrafos; " E otrosi por la
costa que ficieron sobre el castillo de Jariego que cercaron
e combatieron e tomaron para mio serviecio, e otrosi por la
costa que Ficieron e el daiflo que rescibieron cuando fueron
sobre la villa de Dueilas con Don Diego de Haro e con la mia

gente e la entraron, e otwsi quando fueron conusco al real

de sobre Paredes e al de Frinpudio e sobre la {orre de lion-
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zén (...)" (18).

Con esta derrota, D. Alfonso de la Uerds se repliega hacia
tragzén, nmientras D. Diego marcha contra D. Juan IWifiez, que
se habfia pasado al bando invasor, echdndole de la Rioja y la
Bureba, gue tenfa en su poder, posesiones que son concedidas
por la reina en tenencia a la Casa de Vizcaya (19). Luego re
gresa a Valladolid, reagrupa las fuerzas y se dirige a cer-
car la villa de Paredes, donde se hallaba Doila Iaria Diaz de
Haro, mujer del infante D. Juan, y la madve de ésta, Doiia
Juana Alfonso, gobrina y cufiada respectivamente de D. Diego,
a pesar de lo cual lucha como era su deber hasta gue por in-
trigas de D. Enrigue la reina se ve compe.liida a levantar el
cerco "muy a pesar suyo" (20).

Una vez mds las maguinaciones de "El Senador" enulan toda
iniciativa en pos del fortalecimiento de la Corona. En efec-
to, a mediados de enero llegd D. Enrique a Paredes dispuesto
a que D. Diego leventara el cerco sin tener en cuenta el abun
dante material bélico preparado al efecto y la gran "manlie-
va" realizada para el pago de las tropas.

Celebrazdas cortes en Cuéllar en febrero de 1297, D. Diego
y Dofla iarfa de liolina retornan a Valladolid, donde el Sefior
de Vizcaya sigue ocupdndose del control militar del reino y
envia refuerzos a las fronteras con Portugal y Aragén contra
D. Juan, gue persiste en titularse rey de Leén, y contra D.
Juan Klfiez de Lara.'

La situacidn de D. Diego en estos afilos es de defensa to-
tal de los iﬁfereses reales. En julio de 1297 se encuentra

en Falencia, con la reina, para ver la forma de sellar la paz

con D. Dionis, rey de Portugal. All{ acordaron que debia ce-
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lebrarse una.- entrevista, que tuvo lugar en Alcaiiices, entre
el rey de Castilla y el portugués (21). En la primavera si-
guiente vuelven a entrevistarse ambos monarcas, advirtiéndo-
se gue la veleada intencién de D. Dionis era recabar ayuda de
D. Enrioue para dividir el trono castellano en favor del in-
fante D. Juan. D. Diego se da cuenta de las maniobras, por lo
que abandona las entrevistas (22). BEstas no son fruectiferas
ni para el rey portugués ni para D. Juan, que han de abando-
narlas sin coﬁseguir ni Galicia ni Ledn como respectivamente
pretendfan. La corte, y D. Diego con ella, pasendo por Zamo-
ra y Toro, donde estdn el 13 de octubre, regresan a Castilla
para organizar una nueva ofensiva contra la nobleza rebelde.
‘Se decide defender Falenciz, cue habfa estado a punto de
caer en nanos de D. Alfonso Ge la Cerda y de D. Juan Niilez;
en una rdpida marcha se presentaron ante la ciudad, que to-
man sin gran resistencia.

A principios de 1299, tras las cortes de Valladoelid en las

gue se entregan tres servicios para pagar a los nobles y sus

vasallos y para hacer los preparativos de guerra, D. Diego di

rige las tropas que por Dueilas van a Falencia tomando algunos
castillos que segufan en poder de los parciales de D. Alfon-
so de la Cerda y de D. Juan (lionzdn, Becerril y Ribas, en la
comarca de Campos ). Envia a D. Juan Alfonso de Haro contra

D, Juan-Ndflez, quien acababa de regresar de Francia de inten
tar llegar a un acuerdo con Felipe 1V el Hermoso y habia en-
trado en Castilla con nwnercsas tropas navarras y aragonesas
causando grandes daflos en las tierras de la Rioja. D. Juan

Alfonso de laro vence a D. Juan Niriez en Alfaro el 7 de mayo
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de 1299, lo apresa y lo encierra en el castillo de Nalda (23).

En mayo de 1299 la reina, desde Burgos, envia algunas tro
pas pera defender Lorca, que habia sido atacada por el rey de
Aragén, mientras D. Diego sale de la capital castellana con
el grueso del ejército para poner cerco a Palenzuela..la cré
nica insinda gque D. Diego sigue la voz del rey, pero éin,po-
ner demasiado interds en luchar para conseguirle lugares (24).
Creenmos gque lz dedicacién de D. Diego se ha enfriado bastan-
te, sobre todo por las intrigas ncobiliarias, ya gque la reina
pretende poner en libertad a D. Juan Kiidez a cambio de cuan-
tiosas donsciones en dinero y tierras; esta pretensidn es
aceptada por D. Znrique con la condicién de casarse con Doiia
Juana, hermana del de Lara, pero no fue bien vista por D.
Diezo, quien cwipliendo drdenes de la reina, ha de seguir en
Palenzuela al mando de los ejérecitos (25).

Se 1ibera‘a D. Juan dfiez previa entrega de setecientos
mil marsvedfis y los lugares de Osma, ralenzuela, Anzya, Due-
flag, ruentepudia, Tordehumos, Tota del ﬁarqués vy Lerma. D.
Fnrigque se gueda con Lerma y D. Diego con Tordehumos (26).
Por librarse de la prisién y aumentar su estado en Castilla
no dudé er reconocer a Fernando IV, faltando a lo estipulado
con D. Jaime; por ello perdid Albarracin, que fue entregado
al rey de Aragén (27).

No gustd a D. Diego la libertad del Seilor de Lara ni el
arreglo gue entonces se hace con D. Juan, bien sea por la
enemistad que les tenfa, bien por no guerer compartir con
personajes tan destaéados el poder y la influencia que deten

taba en la corte.
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®l 25 de agosto de 1299, Fernando IV, rey de Castilla,
otorga un privilegio rodadg, sellado en el Real de la Cerca
de Palenzuela, por el que se hace donacién a D. Diego de la
villa y el alcdzar de luelva con su jurisdicidn y su sefiorio
situado entre Niebla y Saltes, gue hasta entonces habia pers
tenecido a D. Juan hathé, Almirante de la Iar. El privilegio
rodado, en pergamino, lo hemos hallado en el Archivo del
Ayuntamiento de Sev;lla y lo adjuntamos transcrito em el Apén
dice, documento nvmero 22.

Cpinamos cue en los arreglos nobiliarios antedichos estd
la vazdn de esta donacidn con la que Fernando IV traté de lo
grar el consentimiento de D. Diego al concierto con D. Juen
Idfiez. 3in duda, fue una compensacién a la ayuda que habia
recibido de D. Diego - "por muchos buencs servicios gue nos
fizo, face y fard de aqui adelante", segin dice el privile-
gio -, pero, sobre todo, fue la forma de equilibrar la. pér-
dida de poder politico dentro de la corte con el aumento del
poder sefiorial fuera de ella.

Para evitar los males que lag intrigas nobiliarias causa-
ban al reino y a la seguridad de la .crona, la fina convoca
cortes con los castellanos en Burgos y otras con los leone-
ses; el motivo de tal decisidn fue evitar que asistieran a
la misma asamblea el infante D. Juan y D. Diego, ya que asi
el primero participaria en las de Ledn y D. Diego eﬁ las ¢as
tellanas.

No obstante, también se llega a un convenio con D. Juzn
tras su promesa de la devolucién de algunas villas. D. Diego

lo acepta no sin mostrar desagrado. Suponia la renuncia de
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D. Juan en sus pretendidos derechos a2l trono j a Vizcaya e -
hizo entrega de Leén y los denfs lugares que habfa tomado, -
excepto liansilla de las liulas, Paredes de Nava, ledina de -
nioseco, Castronufio y Cabreros, que el rey le dejé en cambio
de las pretensiones de su mujef a Vizcaya " porgue fincase
asosegado entre é1 e Don Diego &€ non oviese y contienda nin-
guna " (28).

Solvenfada la lucha en el interior la reina madre, D. En-
rique, D. Juan, D. Diego y D. Juen Niilez decidieron, en la -
segunda quincena de junio de 1300, cercar Almazdn. Salieron
de Valladolid, fueron a Berlanga y de alli a Almazdn ponien-
do sitio a la villa en el mes de agosto. Jaime IIﬂlaM;epara—
cidn de los castillos y fortalezas de esta zona fronteriza y
rechazd personalmente el atacue de los castellanos (29). Es-
tos deciden levantar el cerco en setiembre sin haber conse -~
guido sus propésitos.

Algunos datos indican gque D. Enricue formalizd unz trezua
con Jaime II en nombre de Fernando IV y la nobleza castellsz-
na. Fero no debidé ser efectiva, o por lo menos fue poco dura
dera, ya que las hostilidades se reanudaron inmediatameﬁte -
(30).

Cerca de Burgos pesa D. Diego los \ltimos meses de 1300;-~
no serd larga su inactividad, pues al terminar el afio le 1lle
gan noticias de que el re& de Arzsén habia atacado Lorca. -
Jzime II estaba en Valencia en los Yltimos meses de 1300 y -

mandé cercar la villa de Lorca, dando un plezo de 30 dfas pa
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ra que se rindiera (31). :n Burgos recibid 1a‘noticia Ilaria
de llolina y répidamente prepera la expedicién para ir en su
socorro, expedicidn que sale el dfa 4 de enero de 1301 tras
varias dificultades motivadas por las diferencias entre los
nobles, especialmente de D. Enrique, y por la financiacién -
de la enpresa, lo gue se soluciona con un tributo de milldn
y medio de maravedis. D. fnrique preferfa estar en buenas re
laciones con Jaime II y por ello no tenfa intencidén de ata -
carle pero tampoco gueria cue los nobles castellanos partici
paran sbélos en la empresa (32).

=zn flcaraz se enteran de gue la viila ¥y el castillo de -
Lorca habfan sido entregedos al rey de Ara:én (33), pero co-
mo disponfen de un ejército de cusho mil caballeros (34), a
los que se les habfan pagado las soldadas, deciden atacar Al
celd y lula y ponen sitio a lurcia (35), donde estaba D. Jai
me, pero las intriges de D. Znrigue obligan a levantar el -
cerco, a pesar de gue los hombres buenos del ejército no cue
rian retirarse mientras Jaime II no fuese hecho prisionero o
muerto, y vuelven to@cs a 3urgos.

La pazrticipacidn de D. Diego en la empresa bélica citada

fue multiple. Desde un principio estuvo encargado de organi-

HE

zar las tropas y tratd de convencer a D. inrigue para que
perticipara en la misma. Despuvés se puso 2l frente de las -
huestes, auncue no 1llegzé a obtener ninzin éxito militar im -
portante por los manejos de "kl Senador".

Tras un intento de Dofia liaria de entablar alianza con un

grupo de nobles aragoneses rebeldes a Jaime II, propiciada -
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por el Sefior de Vizcaya, pero obstaculizada por D. Juan, la
situccidn en Castilla y Eedn entra en un periodo oscuro en

el que se mezclan la mala situacién econdmica (36) y las in-
triges nobiliarias, tendentes éstas a seperar a Fernando IV
de>su madre, para influir mejor en la voluntzd del joven rey

y cbtener con nds facilidad las ventajas buscadas (37).
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CAPITULO IV: Notas

(1)

(2)

(3)

(5)

(6)

(7)

(8)

liercedes GAIBROIS. laria de lolina, pags. 99-100.

Antonio BENAVIDES. liemorias de Fernando IV de Castilla,
vol. I, pde. XI.

Ibid, pdgs. 292-301.

Ibid, pdgs. 307-20. Fue hijo de Fernando III y de su pri
mera mujer Beatriz de Suavia; se le conoce con el sobre—
hombre de "kl Senador.

Crénica de Fernando IV, ed. de Antonio BENAVIDES, pég. 3:
"Ctrosi le llegd otro mandado ( a la reina ) de como D.

Diego Lépez de Haro, que era en Aragén, entrava con muy
grand poder de gente por Castilla, e demandava Vizcaya
que tenia el infante D. Enrrigue".

Ibid: " & dixeronle ( los de Lara a la reina ) gque quan-
to a lo de D. Diego, gue ellos se pasarian luego & ello
é lo echarian de la tierra § lidiarian con el".

Ibid, pdgs. 3-4: " (...) fueronse para Burueva é para Rio
ja, e luego que y llegaron avinieronse con D. Diego é pro
netieronle de le faser dar a Vizcaya é si ge la non qui-
siese dar luego la reina que tomasen por rey otro qual
guisiere D. Diego, e desto le fisieron muy grand pleyto

é omenage".

Ibid, pédg. 7: " (...) é enbiaronle desir estas rasones.
la una gue entregase luego Vizcaya a D. Diego, e la otra
que tomare el rey su fijo & ella & que se fuesen para Bur
gos é que no fincasen en Valladolid 4 estas Cortes, € que
si esto non ficiesen que luego tomarian por rey e por se
fior a D. Alfonso fijo del infante D. Fernando, que esta-
ba en Navarra (...)".
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(9) 1Ibid: " E tanto que les dixeron la mandaderia en tal ma
nera fablaron con estos mandaderos, gue ellos mesmos
les fisieron pleyto de ser con ellos 4 aquellas dos de-
mandas que fasian ".- Pedro de CARDENAS. Crénica de los
Haro, ms. E-5, fol. 106v: " (...) y volvieron obligados
de las razones de los demds y echo omenaje, sin gue de

esto tuviese la reina noticia (...) ".

(10) Crénica de Fernando IV, pdg. 7: " E gquando la reyna vio
este consejo guisiera mzndar dar Vizcaya & D. Diego por

lo asosegar, mas los vasallos del infante D. Enrique,
su fijo, que la tenian, nunca ge la quisieron dar, e di
xieron gue antes tomarian y muerte (...) ".

(11) Ibid, pdg. 8: " (...) & fue D. Diego para Vizcaya é to-
mola ca se la dieron luego, salvo ende los castillos de
Ordufia & de Balmaseda ".~ Lorenzo de PADILLA. Crdnicas
de la Casa de Vizcaya, pdg. 91: " (...) ¥ nallando resig
tencia en Ordufia y Balmaseda, las cercd, y estubo algu-

nos dfas sobre ellas, y las cobrd ",

(12) Historia genealfgica de la Casa de Haro, ms. B-28, fol.
85: " (...) i estando juntos los concejos de Castilla

en Valladolid les representé ( D. Juan ) sus derechos a
Vizeaya (+...) 1 cuan injustamente se la tenfa usurpada
D. Diego Lépez ".

(13) Sxdénica de Fernando IV, pdg. 11.- El rey de Aragdn inten
ta, en estas fechas, lograr la amistad de algunos noble;
cestellanos y, en este sentido, envia cartas a D. Enri-
que, D. Juan islfonso de Haro, D. Juan y D. Juan Ndfiez -
(A.C.h.,Cancillerfa, Coertas Reales, Jaime II, caja 1,n®
240,241,243 y 244 respectivamente);5 de agosto de 1295.

(14) Francisco de RADES Y ANDRADA. Crénica de las Tres Orde-=
nes ..., Orden de Santiago, pdg. 38r. Presenta las fuer

zas enemigas a D. Fernando: " D. Alonso entré en Casti-
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1la con mill aragoneses de cavallo por tierrd de lontea
gudo y Almazédn y por todo el obispado de Osma hasta lle
gar a la villa de Roa; y all{ estas gentes se juntaron
con las del infante D. Juan que ya tenia las villas de
Dueilag, Paredes, Astudillo y otras. De ay fueron a la
ciudad de Ledén donde algaron pendones por el infante D.
Juan y luégo tomaron algunas villas hasta llegar a lMa—
yorga villa muy fuerte (...). E1 Rey dé Portugal entré
en Castilla con gran exército (...) ".

(15) GIMENEZ SOLER, op. cit., pdg. 50.

(16) Crénica de Fernando IV, pdg. 26: " (...) que diesen al-
gunos lugares en el reyno por el derecho que desia que

tenia en los reynos, é demds de ésto que le entregasen
4 Vizcaya que tomara D. Diego .

(17) Ivid, pdg. 30: " B en guanto esta villa de lMayorga egtg
vo cercada, la noble -reyna Dofia lfaria embio por el in-
fante D. Enrique e por D. Diego é por D. Nufio Gongalez
é por D. Juan Alonso de Haro € por los otros ricos omes
e cavalleros vasallos del rey, € por todos los concejos
de las Extremaduras ".

(18) Privilegio de Alfonso XI confirmando otro de Fernando IV
a Palencia: Apéndice documental, documento ndmero 7.

(19) Lorenzo de PADILLA, op. cit., pdg. 91.

(20) Estanislao J. de LABAYAU. Historia General del Sefiorio
de Vizcaya, vol. II, pdg. 262.

(21) César GONZALEZ. Fernando IV de Castilla, pdg. 69.

(22) Crénica de Fernando IV, pdg, 55: " Cuando D. Diego enten
dio que en tal pleyto dudava fuese para Castilla e no

quiso y fincar masg ".
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Ibid, pdg. 67: " E la reynd ovo su acuerdo con D. Diego
& con los otros ricos omes gue y eran, & ordenaron que
llevasen al rey 4 Burgos, é salieron de Valladolid € pa
saron cerca de Duefias, donde estava D. Alfonso, que se
llamava rey de Castilla, hijo del in fente D. Fermando,
é fueronse para Palencia (...) € de agui tomaron algunos
castillos gue estavan por D. Alfonso (...) é fueron es-
tos el castillo de liongén é de Begerril é la casa de Ri
bas (eee) ™.~ LABAYRU, op. cit., pdg. 264: " No volvié
el Seflor de Vizcaya al lado de los reyes sino cuando
deshecha la trama del rey de Portugal, éste se dirigié
a su reino (...)". Sobre la batalla contra D. Juan -
filez, Esteban de GARIBAY, en su Compendio Historial, vol.
1I, pdg., 241, dice: " D. Juan Niilez fue vencido y preso
en batalla que D. Juzn Alfonso de Haro le dio".- La Cré
nica de Ferpando IV, en la pdgina 68, especifica: " E
D. Juan Alonso llegd y 4 é1, é desque se vieron pararon
sus faces cada uno lo mejor que pudo & lidiaron, € ven-
¢ié D. Juan Alfonso de Haro & D. Juan Nifiez € prisiolo,
é troxolo luego preso esa noche a Alfaro é dende troxo-
lo 4 Naldo un castillo suyo". Esta crénica sitda la ba=

talla entre Alfaro y Araciel, mientras otros documentos
lo hacen entre Alfaro y Corella.- lids datos sobre la ba
talla y el mimero de los que murieron los da LCAYSA, op.
cit., pdgs. 183-5. D. Diego tenia interés personal en
controlar la zona, pues los Haro tenfan en ella numero-
sas posesiones; incluso el monasterio de San illdn de
la Cogolla se colocd bajo la proteccidén de D. Lope, el
hijo de D. Diego, quien escrivid a amigos, merinos y va
sallos de su padre para que evitasen los atagues en las
tierras dependientes del monasterio (vid. Iuciano SERRA
NO, Cartulario..., péss. X(IX, C).

Crénica de Fernandoa IV, pige 69: " (...) la reyna roga-
va a D. Diego é a todos los otros ricos omes que y esta

van que guisaren como tomasen aguella villa, é que non
quisieren gue asi se partiese el rey de aquella cerca,

é ellos desian que lo farian, mas non lo mosiravan asi
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(28)

(29)

(30)

(31)
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en la obra, salvo en una cosa, en tener boz del rey ".

ibid, pdc. 603 "™ B como cuier gua a D. Diego pesara é lo
cuisiera partir si pudiera, & non lo dezé la reyna por
eso de yr luego con De. Enrique, é dex$ a D. Diego cue =
fincase con el rey &€ gue guardase la hueste ",

Ibid, pdg. T1: " E pidio D. Diego gue le diesen 4 Torde
huwnos é dierongela ".

G.SOLER. La Edad lledia en la Coronz de Aracén, pdg.157.
A.Cuh., Traslado de =scrituras, Jaime II, tomo 7 (III-
4/10), ne 1037, fols. 15-16.— Ibid, n® 1035, fols. 12-
13v: Pacto entre D. Juan Nifiez, Alfonso de la Cerda y -
Jaime II, firmado en Valencia el 7 de abril de 1298.

Crénica de Fernando IV, pédgs. T4-5.

Jaime II escribe dos cartas a Pedro Sdnchez, Justicia -
de Calatayud, una el 25 de julio de 1300 ordenando la -
repzrecidn de castillos de la zona fronteriza y otra el
24 de azosto a fin de que preparara vituallas para é1 y
sus huestes, cue iban a rechazar el ataque (A.C.A., Can
cillerfa, Certas Reales, Jaime II, ceja 8, ns 1111 y -
1113 respectivanente.

Tresuas del 25 de setiembre de 1300 (A.C.A., Traslados
de Lscrituras, Jaime II, tomo 12, n? 1.461, fols. 118~
119) .~ Jaime II escribe a D. Enrigue,sobre la libera_-
cién de vn vasello de Lope Ximénez de Urrea spresado -
durante la tregua,lel 12 de octubre (A.C.A., Cancille-—
r{a, Cartas Reales, Jaime II, caja 8, n? 1.109).

4URITA. inales..., II, pdgs. 590-2.- Lorca estaba cer-
cada ya en abril, seztn consta por una carta de Bernan
de de Sarrid desde el sitio de Lorca (A.C.A., Cancille
ria, Cartas Reales, Jeime II, caja 8, n® 1.133) si -
gue cercada en junio (Ibid, n? 1.134 y caja 10, n? -
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(33)

(34)

(35)

(36)
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1.334, y continia en igual situacidén en éetiembre, mes
en gue Jaime II pide tropas para el cerco (Ibid, caja

9, n 1.178 ¥y 1.179).

Crénica de Fernando IV, pézg. 77: " E guando D. Znrigue
vio cue D. Diego é D. Juan Nifiez querfian yr, dixo cue

el gueria yr con el rey. E otro dfa martes puné la rey-

na de catzr € sacar muy grand manlieva, € la saca de la
menlieva que fiso fue un cuento & medio de maravedis ".

César GONZALEZ LLILGUZZ calcula cue el ejército castella
no estaria en Alecaraz el 26 de Inero.

G. SOLER, op. cit., doc. XXXTI, cita los cabzlleros gue
participaron.
Carta de Dernardo de Sarrié, de 29 de enero de 1.301, -

solicitando tropas para repeler los atagues castellanos
(4.C.A. Cancilleria, Cartas Zeales, Jaime II, caja 8, n¢
1.100), y otra,sobre el apoyo de los moros del vzlle de
Ricot y del rey de Granada (Ibid, n21.110), del 7 de mar
z0o.—~ Bn abril contindan los atagues castellanos a lurcia
segin se ve por carta del lugarteniente del procurador
de Murcia, del 19 de =2bril (Ibid, caja 10, n? 1.342-3).

Crénica de Fernando IV, pdg. 81. Luncue se sale del ob-

Jjeto de esta tesis, creemos interesante afleadir las pala
bras de la Crénica en las que nos ofrece una patética -
visidn de la situacidn en que se encontraba el reino,
tantas veces olvidada tras la actuczcidn de los persona-
jes nds sobresalientes. Dice, referido al afio 1301: “En
este aflo fue grand fambre en toda la tierra, é morianse
los omes por lasg plazas e por las: calles de fambre. &
fue tan grand la mortandad en la gente, que bien cyyda-
ron gue murieron el guarto de toda la'gente de la tie ~
rra, é tan grande era la fambre cue comian los hombres
pan de grama, é nunca en tiempo del mundo vio hombre -

tan grand fambre ni tan grand mortandad ".
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(37) ZURITA, op. cit., II, pdg. 621: " (...} y solamente se—
guia a la Reyna, D. Diego Lépez de Ilaro Sefior de Vizea-
ya y el Infante Don Enrique, que se confederd con Don -
Diego".- TIRS0 DE 1.OLINA, en La prudencia en la mjer, -
pégs. 21-32, nos ofrece interesantes retratos sicoldgi-
cos de los tres nobles que mis influyeron en este perfo
do, D. Diego, D. Enrigue y D. Juane.




CAPITULO V: OPOSICION A FERNANDO IV



122

CAPITULO V

1.— Conjura de los nobles

La actuacién de D. Diego en Castilla estuvo mediatizada
cadd vez mds por las intrigas de los nobles & las no pocas
conjuras que se urdieron segin los intereses de cada momen-
to.

D. Juan Nifiez alcanzé de D. Fernando que le nombrara lla
yorddmo y no cejé de influir en el rey para que D. Diego le
devolviera sus dominios de la Rioja y la Bureba.

D. Juan,'olvidando el pacto hecho en Valladolid el afio
1300 con D. Fernando, sezin el cual renunciaba, a cambio de
‘unas villas, a los derechos que por su mujer Dofla Maria -
Diaz de Haro, tenfa al Sefiorio de Vizcaya, aspiraba ahora a
que el rey le ayudara a conseguir la titularidad del terri-
torio, al tiempo que negaba validez a dicho pacto.

Por su parte D. Enrique intrigaba,sin éxito, ante iaraha

na para obtener la guerda de los reinos recibiendo en com-
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pensacidn de‘sus no atendidas pretensiones lés villas de -
Atienza y San Esteban de Gormaz.

A finales de 1301 D. Diego se hallaba en Burgos, donde
intervino en una disputa sobre fronteras entre Castilla y -
Navarra planteada por embajadores de rFelipe IV de Franciaj;
éstos se quejaban, en nombre de los navarros, de que los -
castellanos causaban muertes, robos y otros dafios en las z0
nas limitrofes del reino vecino. Durante el desarrollo de -
las negociaciones ambas partes convinieron en la necesidad
de concertar en Vitoria una entrevista de Fermando IV y Do-
fia larfa, acompafiados de D. Lnrigue y de D. Diego; con los
embajadores franceses y el gobernador de Navarra con el fin
de llegar a un arreglo satisfactorioe

Mientrzs tanto D. Enrique y D. Juan Mifiez se conjuraron
para separar a Fernando IV, gue ya habia sido declarado ma-
yor de edad, de la influencia de su madre y tratar de la -
formacidén de un consejo de nobles gue controlara, a su lado,
el poder real. Con hibil astucia consiguieron que Fernando
IV marchara a tierras de Ledn con lo que las entrevistas de
Vitoria hubieron de celebrarse sin su presencia. En ellas
se llegd al acuerdo de realizar averiguaciones de los dafios
causados y se firmé un pacto con los subditos aragoneses =
gque se habian separado del servicio de Jaime II.

En abril de'l302 se convocaron cortes en Medina en las
que D. Juan y D. Juan Niflez pusieron todos los medios a su
alcance para gue D. Fernando rompiera con su madre. Si bien

D. Diego no asistid a la asamblea, estaba al corriente de -
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lo que se tramaba, por 1o que no dudd en hablar con el rey
en Roa e informarle claramente de cuanto estaba pasando, -
de las intrigas que nacian a su alrededor y de cudl era el
verdadero interés de sus mds allegados consejeros. No gus-
t6 al rey tanta franqueza y D. Diego se gandé su enemistad

(1).

La nobleza, tras haber logrado intervenir los resortes
del poder, se divididé en dos bandos, entre los que se desa
té una lucha ciega por el control de la voluntad del rey.
El infante D. Juan y D. Juan Nifiez contando con la anuen -
Eia regia se propusieron deshacer el grupo integrado por -
. De Enrique, D. Diego Lépez de Haro y la reina madre, lle —
gando al extremo de firmar un pacto con Fernando IV, con -
tra Maria de Molina y sus leales. Enterados la faccidn con
traria del acuerdo, sug dirigentes decidieron formalizar -
una gran alianza entre todos los que no veian con agrado -
la politica partidista del monarca e incluse consiguieron
gue entrara en ella la reina madre, aunque la intencidn de
ésta no era luchar contra su hijo sino impedir que los coa
ligados dejaran de considerar a D. Fernando como su rey y
sefior natural,

Entre los miembros de la coalicidén, ademds de D. Diego
Lépez de Haro, figuraban D. Juan Alfonso de los Cameros, -
D. Fernando Rodriguez de Castro, D. Pedro Ponce, D. Diego
Remirez, Juan Ferndndez, Diego Gémez, Alfonso Garcia de -
Castafieda y otros hombres poderosos de Castilla y Leén. -~

Reunidos en Valladolid con D, Enrique convinieron todos en
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confederarse en torno a la reina para mejor defenderse de -
los ataques del rey (2).

Dofia Maria de Molina, siempre tratando de aunar volunta
des en beneficio de su hijo, se entrevisté con algunos mag-
nates para convencerles de que siguieran aceptando a Fernan
do IV como su sefior, y arrancar a los coaligados la promesa
de que no se apartarian de su servicio. El rey intentd di -
solver la reunién de nobles haciendo acto de presencia en -
Valladolid, pero no pudo llevar a cabo su propésito y éstos
le sugirieron que abandonara la ciudad hasta que decidieran
la postura a tomar. En noviembre de 1302, vuelve D. Fernan-
do desde Tolédo a Valladolid y encuentra a la noblezav‘.é'&:a(:ruime"ﬁf::1
que sélo se exonerarian de la dependencia del monarca en el
caso de que se vieran privados de sus posesiones.

Asi{ vemos como D. Diego Lépez de Haro, fiel a lo estipu
lado, escribe una carta al rey de Francia desde Valladolid,
el 15 de noviembre, g¢n la-que se obligaba a servirle, siem-
pre que se lo pidiese, contra cualquier hombre y en cual -
quier circunstancia, excepto contra Fernando IV de Castilla.
En ella se comprometia a ayudarle con un ejéreito de 1.200
hombres armados durante un periodo mdximo de tres meses a -
cambio de recibir 30.000 libras tornesas (3).

Poco después, por intrigas de D. Juan, se organizaron -
unas entrevistas a celebrar en Badajoz con el rey de Portu-
gal a las que Fernando IV puso en principio algunos reparos
pero que acabd por aceptar ante la promesa de que le iban a

entregar 4.,000.000 de maravedis. En los primeros dias de fe
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brero de 1303 llegd a Valladolid con el propdsito de tras-
ladarse en compaififa de su madre a Cuéllar donde habia con-
vocado a DJ Enrique y a D. Diego para pedirles que lo -asis
tieran en calidad de consejeros en el encuentro concertado
con D. Dionis.

Ambos nobles dudaron de la efectividad de este viaje y
no se comprometieron a reélizarlo, sugiriendo a Fernando -
IV una reunidén conjunta entre los dos bandos nobiliarios a
fin de que acordaran lo que se debia hacer. ELl rey se negd
a admitir la propuesta y los nobles declinaron la invitg =-
cidn de ir a las entrevistas por entender que el rey de =~
Portugal intentaria de nuevo dar a D. Juan algunos de los
reinos de la corona de Fernando IV. A pesar de sus esfuer-
zos no pudieron disuadir al monarca del viaje y quedaron - .
encargados "como parientes y naturales del rey" de defen -
der Castilla contra los posibleg atagues de Jaime II y del

infante D. Alfonso de la Cerda (4).

2.— Pacto con el rey de Aragdn

La celebracidn de las vistas de Badajoz, a la que, co-
mo acabamos de ver, se habian opuesto D. Diego y D. Enri -
que, fue la camsa de que estos magnates se inclinaran abier
tamente del lado aragonés.

El 17 de febrero de 1303 D. Enrique escribia desde Gué-
llar a Jaime II rogdndole que no estableciera ninguna tre -
gua con Fernando IV y que se uniera al grupo de nobles cas-

tellanos desafectos al rey (5).
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Los principales coaligados eran D. Diego y su hijo D. =
Lope, D. Enrigue, D. Juan Manuel, D. Juan Alfonso de Haro ¥y
D, Fernando, hijo de D, Esteban. Desde el primer momento se
comprometieron a reconocer como rey de Castilla a D. Alfon-
so de la Cerda. Asi lo daban a entender D. Enrique y D. Lo-
pe en sendas cartas que, desde Clmedo, dirigieron a Jaime -
IT 2l mismo tiempo que le solicitaban en nombre de los coa—
ligados la realizacidén de una entrevista (6).

D. Juan lManuel se encargd de ir a la cortelaragonesa pa
ra exponer personalmente al monarca la situacidén y la pro -
puesta de una coalicidn (7) mientras los restantes nobles -
se aprestaban a lograr el consentimiento de Diia. Maria de -
Molina. Enbivisita que hicieron a la reina madre en Vallado-
lid le insinuaron que se rebelara contra D. Fernando ofre -
ciendo el trono de Castilla a su btro hijo D.Pedro, en tan~-
to que a Isabel, su hija mayor, se le daria el de Ledn casdn
dola con el infante D. Alfonso de la Ceraa (8).

No se entiende como D. Diego y los demds llegaron a pen
S8ar gque Dfia, Maria, midxima defensora de los derechos de su
hi jo, pudiera aprobar un cambio tan radical y tan en contra
de los principios que siempre habia mantenido en un estricto
sentido de su deber de reina y madre (9). Seguin era de supo
ner no sélo no acepté la proposicidn ni consintid entrevis-
tarse con el rey aragonés en Maleruela, villa de Diia. llaria,
sino gue tratd de evitar que se aliaran con Jaime II y les
amenaad con que Fernando IV les haria volver por la fuerza

al servicio de Castilla, si bién los rebeldes estaban con -
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vencidos de que el rey preferiria ir contra ellos que tener
los a su servicio. La preparacidén del compromiso con Jaime
II se tramité con sumo cuidado y as{ los nobles, tras la en
trevista con Dila, lMaria de Molina, se dirigieron a villas -
distintas en espera de la decisidén del rey aragonés (1D).

La respuesta de Jaime II no tardd en producirse. En%ié
ante los castellanos al prior de Santa Cristina y a D. Ar-
tal de Azlor con poder bien para firmar las cldusulas del -
convenio &nimo de los rebeldes o, si se negaban a suscribir
las sin la presencia del rey aragonés, para que hicieran Ju
ramento de que las firmarian tan pronto como se encontraran
con €1 (11). En términos semejantes despachd otra delega -
cidén el 6 de abril y unos dias después, el 23 de dicho mes,
expedia carta a D. Diego ddndole garantias de su decisidn a
formalizar los pactos (12).

Opinamos que este compromiso comenzd a ¢estarse un afio
antes, con motivo 'de una embajada que Jaime II mandd a la -
corte portuguesa. El rey aragonés remitid cartas a tres de
los magnates que después formaron coalicidn con el ruego de
que dieran seguridad a los embajadores a su paso por Casti-
lla. Son fechas en que ya se perfilan los bandos nobiliarios
¥y pudo ser ocasidn de negociar la ayuda aragonesa ante una
posible ruptura de la nobleza castellana con su rey (13).

No obstante, a pesar de las precauciones que tomaron -
tanto los nobles como Jaime II pronto llegd a conocimiento
del rey de Portugal lo que se estaba tramando. D. Dionis se

lo comunicé inmediatamente al infante D, Juan quien el 6 de
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abril escribia desde Badajoz a Jaime II rogdndole que no se
viera con los insurrectos ya que nada ganaria con ello y si
causaria un grave dafio al rey D. Fernando (14).

Mientras, D. Enrique trataba de sumar a la causa rebel-
de al arzobispo de Toledo y otros ricos-hombres y preparaba
para el 25 de abril una reunidn en Alcald con D. Diego y -
los demds nobles con el fin de partir juntos Yy con los posi
bles refuerzos que se consiguieran a tierras aragonesas (15).
No sabemos si se 1llevd a efecto dicha reunién pues por otro
documento consta que se proyectd una segunda en San Esteban
de Gormaz para el dia 10 de mayo (16). En él D. Artal y -
Sancho Garcia concertaban la fecha en que los nobles caste-—
llanos irfan a verse con el rey en Ariza. Por su parte, D
Diego recibidé carta de Jaime II con la solicitud de entre -
vistas para mediados del mes de junio (apéndice documental,
doce. n? 14). El de Haro le contestd que tuviera a bien ir a
Ariza el 11 del precitado mes ya que 2llf acudirdn el infan
te D. Enrique, D. Juan Manuel, D. Lope Diaz, D. Alfonso de
Haro y los demds desafectos a Fernando IV. Asimismo en la -
carta prometia no pactar con el rey castellano ni con el in
fante D. Juan y pedfa al rey de aragén que se pronunciara -
en idéntico sentido (17).

Fernando 1V ¥y los de su partido trataron por todos los
medios de impedir el encuentro (18). Debido a estas presio-
nes el rey aragonés, en carta al de Portugal (apéndice docu
mental, doc. n? 9) le comunicaria que no deseaba la entrevig

ta y que incluso iba a firmar un pacto con Fernando IV. Jus
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tificaba el cambio de actitud por la postura de Alfonso de
la Cerda y la decisidn de Fernando IV de ordenar a D. Juan
Nufiez que volviera a la corte castellana cuando tenfa con-
certada una entrevista con Jaime II.

Pambién Fernando IV tenia dificultades para reunir cor
tes en Vallaéolid pues segin una carta de Juan de Gay G-
Jaime II no habia conseguido hacerlo ni gue fuera D. Diego
a las mismas (19).

Lag entrevistas se celebraron en el lugar acordado con
gran fausto y demostracianes de riqueza, concluyendo el 20
de junio de 1303 con la rubrica del pacto por el que se =~
mancomunaban para hacer guerra a Castilla desde sus tierras
sino se devolvia a Aragén el reino de Murcia y a D. Alfon-
so de la Cerda el de Jaén y conguistas de moros. Los caba-
1leros firmantes del capitulado fueron : Por D. Enrigue, -
Gonzalvo,Rois su mayordomo, Roy Pérez Datienza, Alfonso -
Diaz de Toledo, Gil Roys de Medina, Ferrando Diaz Vallt ¥y
Johan Ortiz Calderdn; por D. Diego, Martin Alfonso de Roxas,
Pero Nunnes de Montenegro, Diago Ldépez de Salcedo y Ferran
do Sdnchez de Velasco; por D. Juan Manuel, D. Johan Sénchez
Dayola, Gémez Ferrdndez de Orozco y Sancho Ximenez de Lan-
crares (20).

D. Diego estaba acompafiado de sus dos hijos varones, D.
Lope y D. Fernando, y de un séquito formado por 16 soldados
de a caballo y 12 de a pies

De acuerdo con las estipulaciones, D. Alfonso de la Cer

da ocuparia el reino de Jaén asi como Valdecorneja, Pedraza,
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Almazdn y otros lugares de Castilla, y su hermano Fernando
seria infante de Castilla con un patrimonio en comsonancia
en tanto que uno y otro habrian de renunciar a sus posibles
derechos al trono de Castilla y Ledn. A Jaime II se le re-—
conocia la posesién de todo el reino de lMurcia. Los nobles
castellanos servirfan a Fernando IV hasta Navidad y, si en
esag fechas no habia admitido las cldusulas del convenio ,
pasarian a servir a Jaime II. Se obligaban igualmente a 1o
grar que la reina madre, los infantes y otros caballeros -
de Castilla aceptaran las capitulaciones (21).

D. Jaime, por su parte, ya habia intentado atraerse a
De Juan Niflez a quién habia pedido que se viera con él1 (22).

Por las cartas que en los dfas siguientes a la estan -
cia en Ariza se cruzan entre si los nobles castellanos y -
éstos con Jaime II, una vez que habfan vuelto a Roa, vemos
gue el interés fundamental se centraba en arrancar la acep
tacién al mismo de Dofia Maria de Molina. |

El 2 de julio D. Diego, desde Iscar, escribidé a De =
Juan Manuel ddndole noticiae de Castilla y de la entrevis-
ta llevada a efecto en Olmedo con Dfia. Maria, en la que ha
bia procurado enterarse a fondo de la reunidn que ésta lo-
gré celebrar con los concejos en Coca (23).

Por otra parte, Jaime II le inquiere noticias de la si
tuacidn castellana y D. Diego le contesta el 5 de julio in
formando que Diia. Maria a lo Unico que se oponia era a que
D. Alfonso fuera llamado rey (24). También escribe D. Dié-

go a Fernando IV para que abandone la entrevista de Badajoz
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¥y regrese a Castilla a fin de tratar sobre lo decidido en -
Ariza. Le comunica que si no lo hace se le declarard la gue
‘rra: "(...)que se venga para Castiella porgue fablemos este
pleyto e sin guisiere seer en ello bien e si non nos que fg
gamos guerra" (25).

El 9 de julio vuelve a escribir a D. Juan Manuel, desde
Olmedd;-éobre los aspectos vistos, exponiéndole gue se mar-
chaba a Burgos para entrevistarse con D. Juan Alfonso de Ha
ro e informindole de la entrevista mantenida con Diia.- Maria
de Molina (26).

Ambas actuaciones se las comunicd a Jaime II, segﬁnlﬁge,
desprende de la carta que éste le envia el 7 de agosto en =
la que da su parabién a las mismas (apéndice documental,doc.
n2l7).

En estos criticos momentos, cuando ya la reina ha infor
mado del pacto de Ariza a las ciudades, que han aceptado la
misidn de defender Castilla de los posibles atagues de los
coaligados.y cuando el trono de Fernando IV corre mds peli-
gro, cambia el signo de los acontecimientos con la muerte -
de D. Enrigue ocurrida inesperadamente el 11 de agosto de -
1303 (27).

Alma de la conjura, poco dura esta tras su muerte, El -
partido que encabezaba quedd en situacidn comprometida, sin
saber qué resolucidén adoptar y cdmo se enfrentarfa al rey -
que rdpidamente habia emprendido el regreso desde Andalucia;
por ello D, Diego, en carta del 15 de agosto, pide a Jaime

II que le manifieste que decisién ha de tomar ante la inmi -
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nente llegada de Fernmando IV ya que le iba a exigir cuentas
de los pactos de Ariza (28). Para tratar de alcanzar una -~
postura comin, D. Diego se entrevista con D. Juan Manuel, -
en Pefiafiel, encuentro al que Jaime II da su aprobacidén y -
urge para que entre los dos nobles lleven adelante la linea
de actuacidn acordada (apéndice documental, doc. n® 18).Pe-
ro nada debieron resolver pues el 13 de setiembre vuelve a
escribir a Jaime II haciendo hincapié en la pronta llegada
de Fernando IV y pidiéndole que viniera a Daroca con objeto
de reunirse con é1 (29).

En efecto, regresa el rey de Andalucia al conocer la de
saparicidén del bullicioso = intrigante D. Enrique y se entre
vista con D. Diego en Valladolid a finales de afio, a pesar
de que, en Cuéllar, D. Juan intentd convencer al,rey para =
gue no fuera a Valladolid. Su intencidn era evitar éue se -
aviniera con el Sefior de Vizcaya. Ya conocia D. Diego los ~
deseos de Fermando IV, antes de su llegada a Castilla, de -
que el de Haro pasara a su servicio y lograr al mismo tiem-—
po su avenencia con D, Juan, pues el 23 de octubre manda -
otra misiva a Jaime II poniéndole de manifiesto los propdsi
togdel rey de Castilla en tal sentido (30).

La propuesta de Fernando IV de que D. Diego retornara a
su obediencia fue aceptada por éste sin vacilacidén (31), an
te la ambigiledad de laz postura de Jaime II que no le habia
dado garantias satisfactorias de ayuda a pesar de lo inten-
tado para que le apoyara en estos momentos (32). En vista -

de las circunstancias favorables para zanjar la rivalidad -
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entre los grandes, Fernando IV se propuso facilitar un acuer
do entre D. Diego, D. Juan y D. Juan Nidfiez, a cuyo fin los -
reunid en Carridén. La mayor dificultad para llegar a un con-
senso radicé en las diferencias sobre la posesidén del Sefio -
rio de Vizcaya, sobre el gue D. Juan hacia de nuevo valer -~
sus pretendidos derechos, aungue otra vez estaba dispuesto a
transferirlos a cambio de algunas villas. Sin embargo ahora
D. Diego, en contra del consejo de sus amigos y vasallos, op
ta por no cederlas convencido de gue no le interesa entregar
posesiones para ganar volubles amistades; pero tampoco quiere
volver a enemistarse con D, Fernando por 1o que le presenta
la avenencia como perjudicial, no para €l mismo sino para la
integridad del trono; sus palabras son mis propias de un hi-
bil politico que de un aguerrido militar: "ca cierto sed que
8l nos todos somos avenidos toda la avenencia serd sobre vos:
lo uno en lo que non vog sofriremos que fagades cosa de quan
tas vos fasedes: lo otro en gque querremos nos ser seriores e -
poderosos de todos los reinos, € querremos que todos los fe-
chos se libren por nos e asi se tornard esta avenencia en -~
vuestro dafio e desapoderamiento" (33).

Puso asi de manifiesto D. Diego la conciencia que tenia
la nobleza de su poderio, hasta el punto de que, si aislada-
mente disponia de fuerza, unida seria un peligro para la pro
pia monarquia, pues acapararia el control efectivo del reino.
En pocas y acertadas palabras estd definiendo la teoria pac-
tista, que trata de estructurar el ejercicio del poder entre

la nobleza y la monarquia sobre la base de ésta como mejor -
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forma de gobierno. Al mismo tiempo dejaba bien sentado gque
no estaba dispuesto a gque se lograra la tranquilidad del -
reino, a costa de perder lo que a él1 le deba la fuerza: su
Sefiorio de Vizcaya.

Ante log argumentos expuestos por D. Diego, el rey no
quiso insistir sobre la pretendida avenencia, aunque dejarad
al sefior de Vizcaya relegado & un segundo plano y se dedica
rd a solucionar sus diferencias con el rey de Aragdén y D. —l
Alfonso de la Cerda (34). No permite a D. Diego tomar parte
en estas deliberaciones, lo que le produce gran disgusto -
e andava D. Diego por ende muy safiudo é muy despegado del
rey", hasta el punto que éste decide, por consejo de su ma-
dre, llamarle y pedirle opinidén sobre la postura a mantener
con D. Jaime. E1 grupo de D. Juan se opone a esta consulta
asegurando que el rey aragonés interpretaria mal que en asun
to que le afectaba interviniera el que tan mal habia cumpli
do lo pactado en Ariza. No dehia agradar a D. Diego la situa
cidén en que se encontraba, acostumbrado a ser figura princi
pal de los acontecimientos del reino y, ya que la ayuda que
siempre habia prestado a la corona le hacia merecedor de ma
yor consideracidn, no se resigné a ser relegado de posicidn
tan prepdderante; por ello, durante la entrevista que se -
realizd en Burgos el 30 de marzo, en la gue Fermando IV tra
té de avenir a D, Diego y comunicarle el estado de las con-
versaciones que se llevaban a cabo con Aragén (35), se ex -
presa ante los reyes coh palabras duras en demasia y criti-~

cando acerbamente las veleidades del joven monarca (36).
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Lo que consiguié con su desabrido proceder fue que Fer-
nando IV continuara los tratos con Jaime II sin su colabora
cidn, gue se acentuara el fortalecimiento de los otros no -
bles en su posicidn cortesana, que se acelerara el pleito -
con el aragonés, en el que hasta entonces el rey estaba in-
deciso y exponerse a una persecucién armada ya que el rey -
promete a De. Juan darle Vizcaya y a D. Juan Nifiez la tierra
de Bureba y Rioja, que tenia D. Diego. Este y D. Juan Alfon
so de Haro escribieron a Jaime II, el 19 de abril, comunicén
dole la disposicién de pasarse a su servicio y que le ayuda
rian "a mantener el regno de Murcia e ahin de levar honrra
mas adelante" (37). Sin duda conocfan la intencién de Fernan
do IV de ir contra ellos y tratan de salir del reino y po -
nerse bajo el amparo de Jaime II (38), pero el rey aragonés
parece, una vesz mids, que no quiere indisponerse con el cas-
tellano, precisamente cuando se estd a punto de sellar la -
paz entre los dos reinos y de solucionar el problema de los
infantes de la Cerda. A finales de junio la situacidn de D.
Diego no habia cambiado ya que Fernando IV yD. Juan planea-
ban atacarle en sus lugares (39), pero antes han de ir a -
Torrellas con D, Dionis para firma la sentencia arbitral -
gue pondrd fin a las diferencias con Aragén. Quedaba, pues,
pendiente el problema de la rebeldia de D. Diego dejando el
rey encargados a D. Juan Nifiez y a otros ricos hombres de -

conirolar sus movimientos (40).
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3.— Alienza con D. Juan MNifiez

El 8 de agosto de 1304 se signd el concierto que Fer—
nando IV habia hecho con Jaime II y D. Alfonso de la Cerdaj;
tras ello, D. Diego formé grupo con D. Alfonso de Haro, Se-
fior de los Cameros, y con D. Ferndn Rodriguez de Castro, ra
zén por la que les tomd el rey sus villas y tierras caste -
llanas, pero no contestaron a la agresidn ni se despidieron
de su servicio, gquedando en sus sefiorios hasta enero de =
1305 en que intentaron llegar a un acuerdo con el monarca.e

Con este propdsito D. Juan Alfonso de Haro se entrevis-
t6 en Salamanca con fernando IV en el mes de noviembre y -
concertd otra entrevista de D. Diego con el rey que se ha =
bia de celebrar en Guadalajara; a uUltimos de enero de 1305
se hallaba Fernando IV en esta ciudad y a ella acudieron -
también D. Diego y su aliado, aungue no se les diéd éermiso
para alojarse dentro de su réinb, tal vez por ir acompafia -
dos de una escolta de 700 soldados ¥y 5.000 infantes (41).
Sin embargo no desaprovechd D. Fernéndo la ocasidn e insis-
tié ante D. Diego en la conveniencia de atender la reclama-
cidén de D. Juan sobre el Sefiorio de Vizcaya (42), pero como
era asunto en el gue no estaba dispuesto a hacer concesio-
nes, el de Haro regresé a Aranda en compafiia de D. Juan Al
fonso, aungue éste, anteponiendo su interés a la amistad -
con De Diego, o tal vez viendo su causa perdida, no tardd
en abandonarla y en volver a ofrecer sus servicios al rey
del que recuperd, por su acto de sumisidn, la tenencia de

las fortalezas, tierras y mandos que antes disfrutaba (43).
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En marzo de 1305, encontrdndose el rey en Atienza, D.
Juan le insté de nuevo sobre su deseo de obtener el Sefiorio
de Vizcaya, que, segun €1, corréspondia a su mujer Diia. Ma-
ria Diaz y sin embargo seguia en posesidn de D. Diego. Fer-
nando IV consulté la peticidén con su madre y con los hombres
buenos que alli estaban con él1 y se convino en emplazar al
Seflor de Vizcaya para que respondiéra ante D. Juan de la de
manda que . éste hacia (44).

D, Diego recibid una carta del rey en la que le daba un
plazo de treinta dias para que contéstara en las Cortes de
lfedina a la reclamaciones de D. Juan. El pleito sobre el Se-
fiorfo, planteado en estas cortes en forma juridica (45), 1lo
estudiaremos en el capitulo siguiente. D. Diego no cederd -
mientras cuente con fuerzas suficientes para contrarrestar
las presiones de D. Juan, y en este sentido le sirvid de -
gran ayuda la alianza que concluyd con su yerno D. Juan Nd-
ez, quien no estaba dispuesto a permitir que el infante D,
Juan se alzara con el Seflorio de Vizcaya, que magnificaria
desmesuradamente su encumbramiento en la corte. Antes que =
renunciar a Vizcaya De. Diego prefirid entregar al de Lara ,
por el concurso prometido, Tordehumos, Iscar y la casa de -
Melgar, que a2l mismo tiempe lo serian también para su hija
(46).

A Fernando IV no le agradé la intervencidén de D. Juan -
Nifiez y traté por todos los medios de separarlo de D. Diegos
En diciembre de 1305 D. Diego no rechazd acudir a Vallado -

1id a requerimiento del rey. Se presenté acompafiado de D. -
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Juan Nufiez, aunque éste hubo de abandonar la ciudad por ér—
den de Fernando IV. Pasada la Navidad, marchd D, Diego a =~
Cuéllar con el monarca y aqui, en presencia de Diia. Maria -
de Molina, fue presionado para que rompiera su alianza con
el Sefior de Lara. Durante las conversaciones hizo gala de =
la mayor discrecién para no comprometer en ningun momento -
su amistad con D. Juan Ndfiez, ya que era el Ynico tdndem no
biliario que le ofrecia ciertas garantias de solidez, y para
no indisponerse al mismo tiempo con sus interlocutores re =
gioge Con gran diplomacia manifiesta a Fernando IV: "“Sefior,
yo veo muy bien que vuestra voluntad es de ser contra D. -
Juan Nidfiez, € queredes que yo me parta de su amor e que pon
ga mi amor con el infente D. Juan, € sefior, pues que vuestra
voluntad es en esto tened por bien que lo faga yo sin ver -
clienca por el pleyto que yo he con €L (e..e)" (47)e

’ En tal sentido procurd que fuera el Sefior de Lara quien
diera por términada la avenencia para asi poder unirse a D
Juan. No fueron menores las presiones con gue le apremiaba
su hijo, quien por enemistad personal con el de Lara era par
tidario de la ruptura ¥y "(...)trabaxava mucho con D. Diego -
su padre cada dia que fisiese %odo lo el rey le mandase (ese)"
(48), circunstancia que utilizé Fernando IV para influir en -
el dnimo del padre favoreciendo al hijo por lo que llama &
D. Lope a lMedina del Campo y le nombra su Mayordomo;

En marzo de 1306 volvié Fernando IV a exigir la presen -

cia de D. Diego en Valladolid, creyendo en la pronta ruptura

del Sefior de Vizcaya con su aliado, pero la realidad era muy
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distinta pues al enterarse D. Juan Nuflez de la nueva entre
vista exigid a D. Diego garantias de que respetaria lo acor
dado entre ambos y se dispuso a acompafiarle para dejar cla
ra con su presencia la alianza entre los dos nobles.
¥ernando IV se fué a Palencia para recibir a D. Diego
y al no poder mantener ninguna conversacidén privada con é1
por la actitud de D. Juan Nifiez logrd convencerle de que =
se trasladara con é1 a Valladolid. Pero habia vuelto a em-
' pefiar a D. Juan Nifiez su palabra de no romper el compromi-
so que habia entre ellos, y una vez mids el monarca no con-
sigue separar a los dos nobles. El de Lara marché tras -
&1los a Valladolid y entonces aclara D. Diego con €1 la si
tuacidn decidiendo ir ambos a ver al rey. Sin embargo, de
nuevo la intransigencia de Fernando IV con el de ILara impo
sibilita el acuerdo y, no siendo suficientes ni las prome-
sas regias ni el interés de D.Lope, D. Diego, que "(..s) -
era entonces doliente del mal de la gota e non se podia -
levantar de la cama, é estando en esta porfia fue mejoran-

30 (es0)", se fue de la corte con su aliado sin despedirse

del rey (49).

4.~ Guerra contra D. Fernando

Tras 1a retirada de ambos nobles se pondrén en juego -
las armas. Instigador de la contienda sera D. Juan que in-~
fluird en el monarcs para que declare la guerra a D. Juan -
Nifiez ya que, como era fdcil de prever, D. Diego acudiria

’ -
con presteza en socorro de su yerno y el rey se veria obli
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gado a volver sus armas contra el de Haro con lo que no le
resultaria dificil a D. Juan apoderarse de Vizcaya (50).

Maria de Molina puso en antecedentes a su hijo de los
peligros y males que acarrearia al reino la lucha que se =
iba a entablar y le advirtié que el Unico beneficiado de -
tal contienda seria D, Juan, al permitirle hacer realidad
la posesidn de Vizcaya. Los argumentos del infante pesardn
mfs que los de la reina madre en el Znimo de Fernando IV y
serd la insistencia del infante la que decidird el comien-
zo de la empresa. El rey encargé a éste de los preparati -
vos y, para recaudar fondos con que financiar los gastos ,
ordend gque se recogieran pof toda la tierra cuatro servi -
cios, sin haber convocado antes la preceptiva reunién de -
vortes. Las hostilidades se iniciardn con el intento de -
cercar a D. Juan Nifiez en la villa de Aranda por dos cuer-
pos de ejército (51).

La inmediata reaccidén de D. Diego a2l enterarse de la -
marcha hacia Aranda de las tropas reales fue ordenar a su
hijo D. Lope que abandonara la corte y se uniese a sus -
huestes para tomer parte en la lucha al lado de su padre ,
como asi sucedid. Antes de llegar a Roa se enterd Fernando
IV de la desercién de su Mayordomo, lo que constitufa un -
grave contratiempo para las fuerzas reales ya que D. Lope
no sélo se habia ofrecido para acompafiar al rey sino que -
ineluso solicitaba la ejecucidn del sitio de Aranda debido
a la enemistad que abrigaba contra su cufiado (52). No obs-~

tante, en Roa, plantearon el sitio de Aranda y se decidid
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que Fernando IV atacarfa por la derecha del Duero y D. Juan
por la izquierda para confluir los dos en el puente (53).

D. Juan Nuflez se percaté enseguida de la dificultad de
defenderse desde dentro cuando vio que las tropas de De -
Juan estaban derribando el puente, por lo que determind sa
lir con cien caballeros y reunirse con los de Haro en Cere
zo de Riotirdn, proponiéndoles la ofensiva como mejor me =
dio de defensa, por counsiderar que el Unico modo de evitar
el perecer sitiados era atacar cada uno desde sus tierras ,
con las mayores fuerzas que pudiesen, a las del rey. Toma-
ron la decisidén de marchar a Vizcaya, pero antes comunica-
ron al rey su desnaturamiento, precisamente en momento en
que Fernando IV dudaba de la conveniencia de seguir la gue
rra, pues las huestes dejaban traslucir su descontento en
el poco interéds que ponian en la pelea. Ante este hecho -
propuso a los rebeldes un convenio por el gque se obligaba
a devolverles sus tierras y heredamientos si revocaban la
alianza hecha contra él1 y le entregaban algunos castillos
como seguridad de cumplimiento en lo pactado (54); peromno
1legb a formalizarse por las presiones de algunos nobles -
ante los dos dfas de plazo que pedfanD. Diego y D. Juan Nd
flez para estudiarlo, e inmediatamente se reanudaron las -
operaciones contra Haros y Laras, quienes ante la presidn
enemiga han de internarse en Viécaya pasando el Ebro por
Puentelarré (55).

Situadas las tropas reales en la linea del Ebro corta

ron el puente por donde habian pasado los rebeldes para -
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evitar el retorno a Castilla, ya que D.lFernando no se atre
via a adentrarse en Vizcaya en su persecucidn, pues las -
tropas con que contaba, escasas en numero y mis dvidas de re
cabar mercedes que de luchar, no le infundfan confianza pa
ra ello, por lo gue prefirié esperar acontecimientos. Estos
no tardarian en producirse; D. Juan Niflez consiguid cruzar
el Ebro poniendo unas vigas en el puente destruido, traspa-
sar las lineas reales y acercarse a Aranda de Duero para, -
desde allf, organizar la lucha en sus feudos;tras él irdnm -
parte de las fuerzas con el infante D. Juan y con las res -
tantes intentard el rey, desde lledina de Pomar, dar alcance
a D. Lope que, ejercitdndose en el arte de la guerra, reco-
rria las sierrag entre Vizcaya y el Ebro con huestes numerg
sas (56)s

Fernando IV se habfa instalado en Medina de Pomar y -
al11{ recibié informes de las operaciones de D. Diego y D. =
Lope; por ello ordendé a D. Alfonso de Haro y deﬁés nobles -
que comenzaran el ataque a los Haro pero, puestos en camino,
al llegar cerca de D. Lope éste no le presentd batalla, a -
pesar de las exiguas tropas con gue contaba el monarca al
haberle abandonado mucha gente por el camino y no disponer
mis que de 50 jinetes y 60 infantes (57), nimero muy mengua
do para presentar batalla en lugar cercano a Vizcaya, desde
donde D, Diego podria acudir répidamente en su ayuda, ade -
wis de tener a las espaldas a D. Juan Nufiez, dedicado a or-
ganizar sus tropas. D. Lope se internd en Vizcaya rehuyen-

do en todo momento el choque, bien porque D. Diego se lo ha-
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bia prohibido, bien porgue no se daba cuenta de lo inope-
rante del ejército perseguidor.

Al no poder proseguir la guerra en tales circunstan -
cias, De. Fernando hubo de intentar la paz, para lo que di
rige al Sefior de Vizcaya un proyecto de concordia y le -
transmite el deseo de que vuelva a su servicio. Pero lo -~
propuesto no debe ser excesivamente generoso puesto que .
tras los diez dfas de tregua solicitados por D. Diego, de
bido a que por si solo nada podria decidir, y habiéndose
reunido con De. Lope y Do Juan Nifiez en Cerezo para discu-
tirlo, piden un plazo mayor "(...) porque les parecfan =
yﬁbencibles algunas condiciones que el rey pedia" (58).

Serd una vez mis Diia. Marfia la encargada de limar as-
perezas y allanar lo juzgado por dificil. Primero medid =
para que se prolongase la tregua y envia a D. Diego una -
comunicacidn asegurdndole de que todo se hard legalmente
y otra, por medio de Gémez Ferndndez, aunque en realidad
era por indicacidn de Fernando IV, para insistirles en -
gque se avinieran con su hijo. Ello motivd la decisién de
los tres nobles de aceptar las negociaciones de paz y el
que poco después se entrevistaran con Dfia. Marfa en la -
tienda que habia instalado en el campaménto real en lag -
afueras de Pancorkoe (59).

El 13 de junio de 1306 se acuerda que el rey les devol
veria, junto con el pago de las soldadas, sus itierras y -
heredades, y que ellos quitarian la alianza hecha contra

él y le darfan rehenes como garantia de su fidelidad. Ya
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‘en Pancorvo se otorgd la concordia tras hacer de nuevo va-
sallaje al rey y reconocerlo como soberanc. Tras recibir -
las soldadas y en prueba de vasallaje, De. Diego cedid los

castillos de Grafidn, Santa Olalla, Escalona y Huelva, mien

tras De. Juan Nifiez entregaba Moya, Cafiete e Iscar (60)%

5= Vuelta de D. Diego al servicio del rey

No guedan con la paz solventadas las disputas entre -
los magnates, pues si la guerra se inicid sobre todo por -
los deseos de Do Juan de apoderarse de Vizcaya, ha termina
do sin heberlo conseguido, con el inconveniente de que ya
no detenta solo la privanza de los favores reales. No obs-
tante, reiterdé enseguida su demanda que ahora es apoyada -
incondicionalmente por la reina madre al considerar que la
porfia sobre el sefiorio era la causa principal de discor -
dia entre los nobles y el motivo fundamental de la insegu-
ridad interior del reinoe.

Estando en Villafranca de Montes de Oca, recibid D.Die
go a D. Juan Nifiez, D. Alfonso Pérez de Guzmdn y fernén Gé
mez de Toledo que le trasladaron la nueva propuesta de Fer
nando IV sobre el problema del sefiorio, pero D. Diego se -
negd a aceptarla por ser muy desfavorable para sus intere-
S€Se

Conocida la respuesta, D. Juan se reunié con el rey en
Carrién de los Condes y alli congregdé el infante al grupo
de nobles adeptos a su persona con el fin de hacer un fren

te comin que obligara a D. Diego, si fuera preciso por 1la
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fuerza, a renunciar al Sefiorio de Vizcaya; entre éétos es~—
taba D. Juan Marnuel, D. Pedro Fonce, Martin Gil de Portu -
gal, Ferndn Ruiz de Saldafla y Rodrigo Alvarez de Asturias,
todos ellos influyentes personajes de la nobleza (61). Por
su parte el rey envid al Merino Mayor de Castilla, Sancho

Sdnchez de Velasco, para que tratara de encontfar con Diia,
Maria de Molina alguna solucidén al problema de Vizcaya -
pues se percataba de que el agrupamiento de la nobleza en
torno a De Juan y su disposicidén a enfrentarse a las no me
nos fuertes casas de Haro y Lara podria suponer para el =
reino otro grave enfrentamiento.

Dfia. Maria de Molina logré que D. Juan Nuflez se entre-
vigtara con D. Diego pero no se obtuvo pitro resultado posi
tivo mds que la promesa de D. Juan NU@fiez de ir a Burgos ¥
transmitir a D. Diego las preocupaciones del rey. Fruto de
ello fueron las conversaciones que D. Diego y su hijo man-
tuvieron en Burgos, en el mes de setiembre; con Ferhando =
IV y su madre, Los Haro fueron recibidos con gran cordiali
dad y se 1és propuso que D. Diego tuviera el Seflorio mien—
tras viviese y que a su muerte pasara a D. Juan, salvo Or-
dufia y Valmaseda gue, con algunas otras villas quedarian -
en poder de D. Lope, solucidn que ya habia sido admitida -
por D, Juan en éastrojeriz.

D. Diego la discutid con sus amigos y servidores lle -
gando a la conclusidén de que no habia razén para ceder en
sus derechos al Sefiorio, amparado en el juramento que le -

habia hecho el infante D. Juan, como fuerza legal, y en la
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amistad de D. Juan Niflez como fuerza coercitiva. Asi se lo
did a entender al rey, quién procurd dejar claro gue no te
nia ningin interés personal en el pleito sino que buscaba
Unicamente la paz entre los nobles, ¥y que si D. Diego no -
lo aceptaba no pretendfa imponérselo contra su voluntad(62).

En la amistad de D. Juan Nifiez serd el punto donde el
rey intentard minar su posicidn, consiguiendo, con merce -
des y persuasiones, que el Sefior de Lara abandoné a D. Die
go y pase a secundar los planes del infante De. Juan; para
ello le bastd ofrecerle su layordomia Mayor,

Tras las entrevistas de Burgos D. Diego se marché a Or
dufia y en esta ciudad, ya enterado de la defeccidn del La-
ra, recibié en noviembre carta de Dila. Maria con la insis-
tencia de gue acogiera la propuesta sobre el Sefiorio. E1 =
de Haro por fin accedid. Suponemos que més que las razones
de Dfia. lMarfa lo gue hizo cambiarle de parecer fue la des-
lealtad de D. Juan Niflez al comprender gue solo le seria -
muyy diffcil oponerse al rey y a toda la nobleza; por ello
se dispuso a ir a Burgos para firmar el pertinente arreglo
sobre Vizcayae |

Cuando el problema estaba a punto de zanjarse nuevas -
intrigas impedirdn la solucién del pleito. D. Juan Nifiez,
que nunca pensd que D. Diego se aviniera a aceptarle, al -
enterarse de su determinacidn, tratdé por todos los medios
de que no se hiciera realidad ya que la avenencia de D. -
~Diego con D. Juan y el rey le relegaria a él a una posi -

cidn secundaria. Consiguid fdecilmente cambiar la voluntad
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de Fernando IV, lo gue motivd que D. Diego, percatado del
giro que tomaba el asunto, pensase en retirarse a Vizcaya
resuelto a buscar la autoridad del Papa para que obligara
a D, Juan a cumplir su juramento. Regresé, pues. D. Diego
a tierra vizcaina y, preparandose para la guerra por si -
otra vez fuera necesaria, envid un mensajero a Roma comu-—
nicando el no reconoccimiento por el infante D, Juan del -
convenio y jura que le habia hecho sobre Vizcaya y pidien
do que se le obligara a guardarlo (62). Clemente V le con
testd que aplicaria justicia y escribié al Obispo de Bur-
gos ordendndole gue hiciera cumplir dicho juramente, manda
to que inmediatamente fue puesto en conocimiento de De =~
Juan y de los reyes con la amenaza de excomunidn tanto al
infante como a los que le ayudaran si no se respetaba el
juramento dado y conmindndole a que coupareciese ante D.
Diego el 3 de abril de 1307. Este apercibimiento fue la -
causa de gue D. Diego fuera llamado a Valladolid y se tra
tara la enojosa cuestidn con sumo cuidados

La buena voluntad de los reyes, el empefio con gue D.
Lope ruega a su padre que ratifique el pleito y la promg
sa que De Fernando le hace, aunque en las cldusulas no se
especifica, de concederle la Mayordomia Mayor, vence el -
énimo-de D. Diego, cuando parecia mds dificil, y transige
definitivamente en la devolucién del Sefioric a su muerte
(64).

Y asi, en las Cortes de Valladolid, sancionan, D. Juan

y Diia. Maria Diaz su esposa por un lado, y De Diego y su
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hijo D. iope por otro, rubricando "escrituras estables, va
lederas y firmes" y poniendo fin a una disputa que habia -
ocupado todo el reinado de Fernando IV, habia sido causa -
de numerosos conflictos entre los nobles y ocasionade una
guerra en que todo el reino se vio involucrado.

Para D. Juan Ndfiez la avenencia supuso una gran contra
riedad, y en posicidén peligrosa por la unidn de los dos po
derosos nobles, se ausentd de las Cortes apartdndose del -
servicio del rey,"el qual enojado, y con razdén, le quité =
él oficio de Maiordomo Mzior, y lo dio a D, Diego de Haro
(e0e)"(65)e

D. Diego alcanzd de esta forma los dos més altos car -
gos del reino, uniendo al de Alférez la posesidén de la Na-
yordomia Mayor; como tal confirmard en el privilegio, que
a su ruego otorga D. Fernando a los vecinos de Bermeo, re-~
conociéndoles diversas franquicias, el 23 de junio de 1307,
y lo seguird. efectmando hasta su muertes.

Tras la firma del acuerdo D. Diego y D. Lope se diri -
gieron juntos a Villalba de Losa y Miranda para tomar las
villas concedidas por el rey a D. Diego, villas que éste -
tendria mientras viviera y qﬁé luego pasarian a su hijo, ¥y
en ellas fue recibido como Sefior, partiendo a continuacidn
al Sefior{o para conseguir de los vizcainos que dieran su -
aceptacidn a Dfia. Maria como Sefiora, como luego veremose.

Asunto pendiente para Fernando IV era la rebeldfa de -
D. Juan Nifiez y para solucionarlo requiridé la presencia de

D. Diego en Burgos donde, con D, Juasn, aconsejé al rey que



150

expulsara de los reinos al Sefior de Lara. En su calidad de
Alférez hubo de actuar rdpidamente para preparar la guerra
contra el rebelde, que habia sido desterrado de los reinos
y obligado a la entrega de Moya y Cafiete, pero se opuso a
acatar la érden y mandd abastecer la plaza de Tordehumos -
repartiendo su gente por Iscar y Torrelobatdén. El rey deci
did atacerle dirigiéndose a Tordehumos con 300 caballeros
as{ como™ ¢l auxilio de otros magnates al frente de sus res
pectivas tropas, "e luego a pocos dias llegd y D. Diego -
con muy buen%gente de cavalleros é omes de pie (o-o)"&Po-
ne sitio a la villa. El cerco se prolongd durante tres me-
ses, mas ante la desercidén de muchos de sus hombres se vio
en la necesidad de llegar a la paz con el sitiado sin po -
der rendir la plaza (66).

Durante el asedio D. Diego acudidé a Villagarcia de Cam
pos, lugar préximo a Tordehumos en el gue se encontraba -
Diiz. Maria de Molina pidiéndole gue le entregara las car -
tas de cesidn que librd a D. Juan y que habian quedado en
su poder hastdwﬁoﬂiego vy D. Lope cumplieran con el compro-
miso de conseguir que los vizcainos recibieran a Diia. lMaria
de Haro como futura titular del Sefiorio de Vizcaya. la rei
na madre comunicd a su hijo 1a peticidén de D. Diego y el -
rey se hubo de ver varias veces con el infante en Medina -
de Rioseco por negarse a qﬁé se realizase la entrega de la
carta. Fernando IV ordend que se trasladase su mujer Dila.
Maria Diaz a Villagarcia y que se examinase alli con D.Die

‘g0 si se habian cumplido los requisitos acordados como pa-
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so previo a la solucidn del pleito. Asi se comprobd, en -
efecto, y en Villagarcia los Haro, padre e hijo, y De ~—
Juan y su mujer, ante el rey y su madre hicieron homena je
¥y se juraron amistad el dfa 29 de enerc de 1308 (67). En
el acto le fueron entregadas a D. Diego las cartas que te
nia en garantia la reina madre, con lo que quedd solventa
do definitivamente el asunto.

No asi el enteﬁdimiento cortesano por mds que se con-
siguiera la paz con D. Juan Ndifiez, que volvid a la amig -
tad y servicio del rey previa entrega de lloya y Cafiete. -
Pero de las diferencias que aun iban a surgir, nos ocupa-

remos mds adelante.
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Capitulo V: Notas

(1)

(2)

(3)

(4)

(5)

Crénica de Fernando IV, pig. 100: "(...) D. Diego fa-

blé con el rey en plasa, € dixole muchas cosas en que
tratava el rey en lo que pasava fasta entonces, de -
que tomé el rey muy grand pesar, € tovose dél mucho -
afincado".

Crénica de Fernando IV, pdgs. 104~5.-Esteban de Gari-
bay, Compendio historial, vol. II, pdg. 243.

G. DAUMET. Memoire sur les relations..., doc. XXV, -

pégs. 225-26: "(...) contra quosqumque homines guicum
gue sint. et eujuscumgue conditionis existant, excepto
magnifico principe domino Ferrando illustri rege Cas-
telle, in quocumgue loco voluerit et quocieuscumgue -
nos super hoc duxerit requirendum".

Crénica de Fernando IV, pag. 111:"(...) le guardasen

la tierra del rey de Aragén é de D. Alfonso, que se -
llamava rey de Castilla, que eran sus enemigos, é gue
le non fisieren mal ninguno en la tierra (...)". El -
infante D. Juan escribe a Jaime II el 6 de abril comu
nicdndole la reunidn prevista con el rey de Portugal;
A.C.A., Cancillerfa, Cartas Seales, Jaime II, caja -
13B, ne 1928, ‘

A.C.A., Cartas Reales, Jaime II, 17 feb. 1303, publ.
por G. SOLER, doc. XLI: "(...)sepades que dixieron -
gue el Rey e don Johan que vos enbiaran mover pleyte-
sia de paz e de tregua. Porgque vos ruego (...) que -
non fagades y ninguna cosa (...) e seed gierto e segu
ro que vos yo faré seer el mejor rey e el mas onrrado
gue nunca ovo en Aragén".- D. Jaime le contesta desde
Villafranca del Panadés el 2 de marzo (A.C.A., Canci
lleria, Cartas Reales, caja 134, ne 1812).
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El 17 de marzo escribe D. Lope desde Olmedo: "Sefior sa
bed (o..) que el infante don Enrrique fijo del muy no:
ble rey don Ferrando, Don Johan fijo del infante Don -
IManuel e don Diego mic padre e yo avemos acordado de =-
nos veer conbusco. Bt sy lo Dios quisiere la vista se-
ra por vuestra onrra e por vuestra pro et de nosotrose.
Et sobre esto et sobre otras cosas el infante Don En-

rrique e don Johan los sobredichos enbian a vos sus -
mandaderos e toda cosa que vos ellos enbiaran dezir -
Don Diego mio padre e yo e don Johan Alfonso de Haro -
sermor de los cameros e todos los otros nuestros ami -
gos estaremos por ello que todo el fecho suyo e nues-
tro es uno".—- A.C.As, Cartas Reales, Jaime II, 17 mar-
zo 1303, publ., G. SOLER, doce. XLII, pdg. 258. Del mis
mo dia,es otra carta, similar, de D. Enrique, Ibid. ca
ja 13B, n® 1926.

El 11 de abril escribe Jaime II envidndole cartas de —
los nobles coaligados, A.C.A., Cancilleria, Cartas Rea
les, Jaime II, caja 13B, n? 1930.~ E1 18 de abril Jai-
me II escribe a sus consejeros comunicdndoles la prdxi
ma visita de D, Juan Manuel y el motivo de la misma -
(apéndice documental, doc, n® 12).- Tras la visita de
D, Juan Manuel, Jaime II escribié a D. Alfonso de la -
Cerda, al que titula rey de Castilla, y le dice: "Sa -
bet quel noble don Johan...Manuel nos enbié sus manda-
deros que se queria veer con nos por si e por linfant
don Anrrique e por don Diago e por don Johan Alfonso -
de Haro e nos por razén de aguellos feitos nos ymos -
veer con ell en Xativa". Escribidé otra carta al infan-
te D. Enrigues: "El noble don Johan lManuel ses visto -
con nu_sco en Xativa (...) e por ell podredes'saber e
entender lo que avemos tratado e aun (...) que avemos
acordado e puesto que nos e vos e los ditos nobles en-
semble nos veamos (..e) en fariza mediant el mes de ju
nio primero que viene (...)".-A.C.A., Registros de Can
cilleria, R. 334, fol.ll4r.
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Crénica de Fernando IV, pdge. 116 :"(...) € acordaron
amos gque viniesen a la reyna € gue punasen della me-—
ter en este pleyto, é fisieronlo asi (...) € demds -
le dixeron gue si quisiere que casaria el infante D.
Pedro su fijo con fija del rey de Aragdén € que lo to
marian todos por rey de Castilla: & otrosi que casa-
rian la infanta Dofla Isabel su fija con Don Alfonso,
quese llamava rey de Castilla, fijo del infante D. -
Fernando, é que le farian rey e a su hija reyna del

reyno de Ledn".

Pedro de CARDENAS, ms. cit., fol. 107v: "(...)quitan
do al hijo maior y que mas queria, lo gue era suio ,
por hacer seflores de lo ajeno a los sefiores a quien

queria menos".

En carta que D. Alfonso de la Cerda escribe a Jaime -

II, desde Almazdn, el 28 de marzo de 1303, dice:"(+..)
ca don Enrique non se partird de Sant Estevan de Gor-

mag e dalli a cerca e don Diego serd en Aranda e Johan
Manuel en Huepte fasta que sepan nuevas ciertas de vos
(eee)"e— A.C.A., Registros de Cancilleria, R-334, fol.
108.

Apéndice documental, doce n? 11,

A.C.A., flegistros de Cancilleria, R-234, fol.ll2, publ.
G. SOLER, doce LII.~- Carta de Jaime II a D. Diego, =—
Apéndice documental, doc. n? 13.

Apéndice documental, doc. n2l0.

A.C.A., Cartas Reales, Jaime II, 6 de abril de 1303j
publ. por G, SOLER, doce. XLVII.

A.C.A., Cartas Reales, Jaime II, 24 de abril de 1303,
publ. por G. SOLER, doce. LIII.
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(16) A.C.A., Cartas Reales, Jaime II, 24 de abril de 1303,
publ. por G. SOLER, doce. LVe.

(17) Apéndice documental, doc. nf 15,

(18) Hemos vistos dos cartas en este sentido, una de la =~
reina Dofia Constanza y otra de D. Juan, ambas a Jaime
II, de 8 y 15 de mayo respectivamente. A.C.A., Canci
lleria, Cartas Reales, Jaime II, caja 13B, numeros -~

1939 y 1935.

(19) Carta de Juan de Gay a Jaime II. A.C.A., Cancilleria,
Cartas Reales, Jaime II, 10 de mayo de 1303, publ. por
¢. SOLER, doc. LVII. |

(20) Alianza del infante D. Enrigue, hijo de Fermando III
el Santo, D. Diego Lépez de Haro, D. Juan Manuel, D.
Lope, hijo de D. Diego y De Yaime II de Aragén el 20
de junio de 1303, original en el Archivo Real de la ==
Corona de Aragén, pergaminos, afio 1303, n? 26; publ.
por BENAVIDES, vol. II, pag. 272.

(21) A.C.A., Registros de Cancilleria, R-292, fol. 22,publ,
por G. SOLER, 0pe cit., doce. LXVIII,:"(...) e faremos
guerra a Don Ferrando (...) fasta que este tractamien
to de pa¢ de feyto sea complido (e..)".— De fecha 20
de junio es tambien otro documento firmado por D. En-
rique, D. Diego y D. Juan Manuel obligdndose a que an
tes de la Virgen de agosto habrian firmado pactos and
logos Diia. Maria de Molina, los infantes D. Pedro y -
D. Felipe y otros nobles.-Apéndice documental, doc. =
ne 16.

(22) Carta de Juan Nifiez a Jaime II aceptando la entrevista,
A.C.A., Cancilleria, Cartas Reales, Jaime II, caja -
13B, n?1937, publ. por G, SOLER, doc. LXVII,.



156

(23) A.C,A., Cancilleria, Cartas Reales, Jaime II, 2 julio
1303, publ. por G. SOLER, doc. LXXII. D, Diego Ldpez
de Haro, desde Iscar, escribe a D. Juan Manuel déndole
noticias de Castilla ¢ "Otrosi sabet. que los ommes -
buenos de las villas de Estremadura que se ayuntaron
todos en uno en Coca et yo fui a Olmedo a la Reyna -
por saber que es aguello que ellos avian acordado en
aquel ayuntamiento que fisieron en Coca e fio por -
Dios que lo que ellos y acordaron que sera bien. Otro
si sabet gque don Pero Ponge me envio desir por sus -
cartas que el gue viene a nos con mandado del Rey en
guisa que es a pro e a onrra de nos. Otrosi a la ora
que yo viere e sopiere con lo que viene fazer vos 1o
he saber e lo al que yo aca sopiere a las nuevas daca
fasta agora estas son. Et otrosi sabet qué la Reyna -~
que a enbiado a gomes ferrandis de horosco mio parien
te al rey don Ferrando".

(24) D. Diego escribe a Jaime II, desde Olmedo, el 5 de ju
lio: "Yo Diego Lépez de Haro sennor de Biscaya beso -
vuestras menos e me encomiendo en vuestra gracia (eee)
sabet que don Enrique e yo que nos yvamos de camino -
para nos veer con la Reyna e fable con ella todos los
fechos seguntfque mester eran e la Reyna respondiome
e dixo me quel plazia de seer en todas cosas salvo en
que don Alfonso se llame Rey (...) et sennor don En--
rrique es guarido e vienese para la Reyna el e yo fa-
blaremos con ella en manera gue tengo que a la Reyna
sera en t0d0 (eee)". AsC.A., Cancilleria, Cartas Rea-
les, Jaime II, 5 de julio de 1303, publ, por G. SOLER,
doc. LXXII. :

(25) En otra carta del 16 de julio, desde Roa, afiade algu~
nos datos mis: "(...) porgue vos pido por mercet sen-
nor que vos que seades apergebido por que (en blanco)
que acaesca que nos cuy damos gue no guerra seer el -
Rey en elo (...)". A.C.A., Cancilleria, Cartas Reales,
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Jaime II, 16 julio de 1303, publ. por G. SOLER, doc.
IXXII, '

Tambien informd a D. Juan Manuel de la entrevista con
Dfia. Maria de lolina, en carta que le envia desde 0l~-
medo el 9 de julio: "E a 1o gque me enviastes desir en
como el Rey de Aragdn e vos faberades conmigo en Hari
za quando nos partiemos en como punnase en saber que
era lo que tenia con la Reyna Dofia Maria e de don -
Johan Alfonso de Haro et el Rey de Aragén que me en -
biava su carta en esta rason e que me rogavades e gque
me consejavades que punnase en saber que era lo gue -
tenia con ellos e gue vollo enbiase disir. Sabed que
don Enrrigque e yo que nos yvamos de camino para nos -
veer con la Reyna et Don Enrique adolecio en el cami-
no et yo fuime veer con la Reyna et fable con ella 1o
dos los fechos segund que mester era et todas las co-
sag salvo en que don Alfonso se llama Rey. E sabed =~
gque don Enrrique que es guarido et vienese para la -
Reyna et el et yo fablaremos con ella en manera que -
tengo que la reina que sera en todo (...) fasta agora
que me non vi con don Johan Alfonso de Haro mas agofa
quando me parta de la Reyna yime si lo Dios quisiere
para tierra de Burgos et veernos emos el et yo".A.C.A.
Cancilleria, Cartas Reales, Jaime II, 9 de julio de -
1303, publ. por G. SOLER, doc. LXXVI.

César GONZALEZ da la fecha indicada aungue algunos au
tores la sitdan en el dia 9; G. SOLER copia carta de
D. Enrique del dia 10 de julio, doc. LXXVII, pdg. 288.
Es el dltimo documento de D. Enrigue del que tenemos

constanciae

A.C.A., Cancilleria, Cartas Reales, Jaime II, 15 de -
agosto de 1303, publ. por G. SOLER, doce LXXX:"(...)
sabet gque murio don Enrique mal pecado e yo sopelo el

domingo onse dias deste mes de agosto e yo el lunes -
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luego envio vos lo desir e disen me gue se viene el -

. Rey de la frontera quanto puede e dixieron me que se

agravia mucho de todos los pleytos que convusco pusie
mos e mas de lo de fijos de don Ferrando porque pusie
mos que se lamase Rey don Alfonso. Et sennor sobre eg
to acordat en como tovierdes por bien en guisa que -
aya yo luege vuestra respuesta e que sepa de vos en -
como tenedes por bien que faga'.

A.C.A., Cartas Reales, Jaime II, 13 setiembre 1303, -
publ. por G. SOLER, doc. LXXXIII: "Sabed gque don -
Johan fijo del infante don Nanuel e yo que nos viemos
en Penna fiel e el nuestro acuerdo fue a tal si lo -
vos por bien toviesedes que desque oviesedes fechas -
vuestras cortes que vos fuesedes viniendo contra Daro
ca ca disen me que el Rey que se viene de la frontera
quanto puede. Et sennor otrosi sabed que don Johan el
infante e don Johan Nunnes gue an tomado en si alvorg
¢o desque murio don Enrique et por esta rason a mes -
ter que vos vayades alegando contra aca e que seades
ende apercibido. Porque vos pido por merget que vos -
que me enbiedes en como tenedes por bien que sea".

A.C.A., Cartas Reales, Jaime II, 23 octubre 1303,publ.
por Ge. SOLER, doc. LXXXVI: "Sennor sabed que el Rey -
que puso de seer en Roa el dia de todos santos e don
Johan fijo del infante don Manuel e yo que fueremos y
con el e agora a alongado el plaso e esto non puedo -
entender porque 1lo fases. Et sennor otrosi sabet gue -
me dixieron que quiere tirar abenencia entre mi e don
Johan el infant e don Johan Numne¢ (...), Et otrosi de
avenir a mi e a don Johen el infante e a don Johan Nu
nes porgque el pleito que yo convusco pusi e del Rey -~
fuese uno. Porque vos pido por mercet sennor que esto
que sea poridat e que me enbiedes mandar en como tene
des por bien que faga. Assi de lo del Rey de Castie -
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1la como de lo del Rey de Portugal porque agora quan
do me viere con el Rey lo sepa-gue desir",.

D, Juan Manuel, en carta de 14 de noviembre des-
de Fuentes de Alarcén, comunica a Jaime II que se di
rige a Aragén para tratar con él sobre la postura a
tomar con Fernando IV: "Pero sennor yo esto de cami-
no por me yr para vos por fablar convusco la rrespues
ta gque yo ove de Don Diego de lo quel envie desir e
otras cosas que son vuestro servicio (...)". A.C.A.,
Cancilleria, Cartas Reales, Jaime II, caja 13B, n@ =-
1944.

Lorenzo de PADILLA, op. Cite, pdge 94: "(...)el Rey
trabajé que Don Diego volbiese a su servicio, e le -
dio a Roa, y otros vasallos de los gue vacaron por -
la muerte del Infante D, Enrique ",

A.C.A., Cartas Reales, Jaime II, 29 noviembre 1303 ,
publ. por G. SOLER, doc. 109, pdg. 310.

Crénica de Fernando IV, pdgs.l27-8.- Similar en PADI
LLA, OPe Cita, Pal.go 94.

El fracaso de la avenencia entre la nobleza castella
na hizo que Fernando IV pusiera todo su interés en -
lograr la paz con Aragén y encargd a D. Juan de pro-
mover las negociaciones con Jaime II, para intentar
también el arreglo con los infantes de la Cerda: "E
desque el Rey llegd 2 Palencia fabld con el infante
Don Juan é con don Juan Nifiez, € dixoles que commo -
quier gque él afincara a D. Die_go desta pleytesia, -
que don Diego que, la non quisiera en ninguna manera',
Crdnica de Fernando IV, pdg. 128, y BENAVIDES, II, -
doce. CCLV,

A primeros de marzo ya se habia acordado una tregua
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entre Aragén y Castilla, que Alfonso de la Cerda aprue
ba segin carta que envia a Jaime II el 11 de marzo de
1304: A.C.A., Cancilleria, Cartgs Reales, Jaime II, ca
ja 13D, ne 2220.

(36) Crénica de Fernando IV, pig. 129: "(...) dixo €1l muchas
rasones contra el rey, en que non fue tan bien guarda-

do como deviera: € el rey nunca le quiso responder nin
guna cosa, é sufriolo todo muy bien. E D. Diego non -
quiso y estar é fuese para su campafia, € el rey é la -
reyna fincaron con muy grand pesar de gquan mal rasona—
do fuera".

(37) Apéndice documental, documento n® 19,

(38) D. Juan, en carta que envid el 2 de mayo a Jaime II, -
desde Roa, le dice que Fernando IV iba hacia Burgos -~
dispuesto a atacar a D. Diego Lépez de Haro y a De -
Juan Alfonso de Haro.- A.C.A., Cartas Reales, Jaime II,
2 mayo de 1304, publ. por G. SOLER, doc. XCVI, page -
301t "(se.e)el Rey (ess) va sobre don Diago e don Juan
Alfonso de Haro con todo su poder per cosas quel an -
fechas como non devien (eceo)"e

(39) A.C.A., Cartas Reales, Jaime II, 28 junio de 1304, ca-
ja 13D, n® 2250: D. Juan Manuel desde Burgos informa a
Jaime II de la situacidn en Castilla,—ﬂ@nws visto otras
cuatro cartas, del mes de mayo, en el mismo sentido, -

ibid, nums. 2215, 17, 18 y 19)«¢"(...)e despues que -
llego (D. Juan) acordo el Rey de yr contra los logares
de don Diego e de lo que delante querran faser non lo
sabemos (see)"e~ In iguales términos y el mismo dia le
escribe el infante D. Juan: "Et el rey mio-sobrino en-
bio por mi a Portugal que me viniese para el a muy -
grant priesa sobre fecho de don Diego e yo fis lo asi
e so ya con el e ymos contra don Diego e fin por Dios
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e por la su merged que mucho ayna daremos cabo a este
fecho". A.C.A., Cancillerfa, Cartas Reales, Jaime II,
28 de jun.io 1304, publ. pOI‘ G’o SOLEI{, doce CII.

Ibid, doc. CIII.
LOAYSA, ope. cite, pdg. 211,

D. Juan, teniendo en cuenta la privanza que ejercia -
sobre el rey, estaba convencido que ahora lograria -
Vizcaya y en este sentido escribe a Jaime II desde =~
Guadalajara el 27 de enero: "Et legamos aqui a Guadal
faiara e estamos aqui atendiendo a don Biego que a -
agdra de seer agui que enbio desir al Rey que lo aten
diese aqui que queria venir a estar a derecho sobre =
la demanda que yo fago al Rey don Ferrando (eee) por
rason de Bizcaya e a de ser aqui este sabado primero

que viene (...) Et el rey por que sabe que es mi pro

e se me lograra mas ayno el mio derecho tiene lo por
bien". A.C.A., Cancilleria, Cartas Reales, Jaime II ,
caja 13E, n? 2341l.

Esteban de GARIBAY, ope. cite., voleII, pdg. 245.

Crénica de Fernando IV,pdg. 138:"(e..)D. Juan afincé

al rey que le fisiese aver derecho en rason de lo de

Vizcaya, que era de su muger e gela tenia D. Diego co
mo non debia & con tuerto, € que demandaba que le fi-
siese ende aver derecho, é el rey dixole gue avria su
acuerdo sobre esto, € que le responderia: é el rey -~
ovo su consejo con la reyna su madre e con los otros

omes buenos que eran y con €1, e fallaron gue non po-
dia el rey al faser de derecho, sinon enbiar & empla-
zar a D. Diego gque viniese responder al infante D. =
Juan a esta demanda". En carta que el sacristdn de Ta
razona escribe a Jaime II desde Medina del Campo en -
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‘mayo de 1305 dice: "(...)el fecho del infante don Johan

toma el rey a amas manos en aydarle quanto el puede e -
ha oydo el su derecho e el derecho de Don Diego e (en -
blanco) en tremetido de adobo e creo finalmente segunt

el infante me dixo gque adobar no los podra e que avra -
el rey de enantar conira Don Diego e que avra sobre es-—
to grant brega en la tierra segunt tode hombre dice -
(ese)} AJC.A., Cancilleria, Cartas Reales, Jaime IIL, -
mayo de 1305, publ. por G. SOLER, doc. CXX.

A.C.A., Cartas Reales, Jaime II, 5 de junio 1305, publ.
por G. SOLER, 40c.CXXIII: "{...)a bien dos meses e me -
dio que estan en Medina del Campo el Rey sobre fecho -~
del pleyto que a don Johan con don Diago e fallan que -
non es movido el Rey a este pleyto e que sy don Johan -
quisiere demandar a don Diago que demande enon sabemos
syl demandara agora. Bt esto digen que lo fasen por per
luenga". :

A.C.A., Cartas Reales, Jaime 1I, caja 13E, n? 2401;pub1;
por G. SOLER, doc. CXXVIII: Garcia Ldpez, Maestre de Ca
latrava, comunica,a Jaime II el 20 de agosto, la senten
cia dada por Fermando IV en el pleito de Yizcaya:“(...)
que entregasen luego Ordunna e Balmaseda € una tierra —
gue disen las encartaciones al infante don Johan. Et de
fecho de Vizcaya et de la otra tierra retovola el Rey -
en sy fasta que oviese acuerdo sobre ello conbusco e -~
con el Rey de Portugal (...) que se fue luego el rey pa
ra Burgos por faser entregar estos lugares dichos al in
fante Don Juan e aun es y e movieron pleytesia entre -
don Diego e el Rey e non sabemos sy se fise porque bag-
tegiesse los castiellos mientre que la pleytesia andu -
diesse (eee)M,

Crdénica de Fernando IV, pdgs.l53-4.

Ibid, pig. 154.
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Ibid, pdge 157: "(...) é quando el rey supo de como se
yva asi D. Diego 'é que non se despedfa dél, ovo ende -
muy grand pesar € muy grand querella dél",

Ipid, pdge 159: "(es.)Des Juan acuciaba al rey quanto -
podia que fuese luego cercar a D. Juan Nifiez que esta-
va en Aranda (e..) su intencidén era meter de una vez =
al rey en la guerra contra D. Juan Nufiez, porque sabia
que Do Diego ayudaria a D. Juan Nifiez, é avria el rey
de ser contra él por esta rasdn". .

El 15 de mayo el infante D. Juan Manuel escribe a Jai-
me II y le comunica gque se dirige a Aranda con todas -
sus tropas para ayudar a Fernando IV: "Et sennor sabed
que el Rey me enbio desir que tenie gercado a Don Jo -
han Nunes en Aranda e que me mandava que me fuesse lue
g0 para el con la mas gente que pudiesse aver. Et sen-
nor como gquier que en esta tierra lo podria agora ser-
vir en fecho de loya segund sabedes que lo fable con -
vusco pues gue vi que su voluntad era aver la mas gen-
te que pud e vo me para el". A.C.A., Cartas Reales, -
Jaime II, 15 de mayo 1306, publ. por G. SOLER, doc. =
CXLV. Su colaboracidn no llegd a ser efectiva pues no
pasé de Atiénza. Sin embargo, es mucho mds rapida la -
ayuda del aragonés pues manda a sus vasallos gue no -
presten ayuda, ni en alimentos ni en armas, a las tro-
pas de los nobles rebeldes: "Otrosi semnor vos fago sa
ber que me dixieron que después que vos fisiestes el

defendimiento que de la vuestra tierra non metiesen -
vianda a Moya e a Cafiete que an metido y mucha della e
sennaladamente de tierra de don Jayme de Xerica'",Ibid.

Francisco RODRIGUEZ GARCIA. Crdénica del Sefiorio de Vigz-
caya, pig. 62.

Apéndice documental, doc. n? 20.
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Lorenzo de PADILLA, op. Cite, pdge 99.— Pedro de CARDE
NAS,ms. cit., fol. 108v:" D. Diego y su hijo entraron
a despedirse del Rei y de su natural quedando el Rei -
de esto muy sentido". No parece probable que fuera D.
Diego a Belorado como indica; mds exactas parecen las
palabras de la Crénica de Fernando IV, pdg. 162: "E D.
Diego € D. Lope enbiaronse despedir del rey a desnatu-

rar" pues es mds creible que enviara a un vasallo para
que hiciera la ruptura del vinculo de vasallaje en su
nombre que no el que se metiera entre las tropas que -
le perseguian.- La avenencia que reciben D, Diego y =~
los suyos, propuesta por D, Juan, era; "El rey que les
diese sus tierras € sus eredamientos, mas que guardase
que non diese a D. Juan Nunes el adelantamiento de la
frontera que avia dado a €l mesmo e la pertigueria de
Santiago que avia dado a Don Alfonso su fijo; e el -
pleyto que avian fecho todos tres contra el Rey que lo
revocasen, e que diesen rehenes de castillos al Rey -
porque fuese seguro dellos", Ibid, pdg. 162.

Ibid, pégse. 162-3:"(...)y quando ellos supieron que el
rey iva en pos ellos, salieron de Cerezo é pasaron el
Ebro por el puente de la Rada".-~ Esteban de GARIBAY, ~
op. cite, vole II, pdges 246¢ (...)comenzando a perse -
guirlos, echaron todos a huyr a Frias y ledina de Po -
mar y la Montafia".

Crdnica de Fernando IV, pdg. 163: "(...)don Lope era -
entrado & correr & la montafia una tierra que era dende

diez é siete leguas, é que llevaba consigo ciento é -
cinguenta cavalleros é mil e gquinientos omes de pie".
Parece excesivo el numero de infantes sobre todo para
una accidén que, mds que presentar batalla abierta, pa-
rece no tener otra intencidn que recorrer unas tierras
¥y molestar a las tropas del rey.— Pedro de CARDENAS da
la cifra de 150 infantes y PADILLA 2,000 peones:
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Ibid, pdg. 163: "E el rey movidé luego dende (...) e an
duvo aquellas diez e siete leguas é vio el rastro de -
la gente de Do Lope do se yva ya yendo: é guando caté
el rey la gente que llegara con é1l alli, de la que sa—
liera de Medina, falld que non eran mds de cinguenta -
cavalleros & sesenta omes de pie (ese)"s Parte de sus
tropas se dedicaron al pillaje en los pueblos de la zo
na. #gi{ 1o indica un privilegio de Fernando IV dando -
exenciones y frangquezas al concejo de Pancorvo:"(ses)
los homes buenos del Concejo de Pancorve me enviaron
4 decir que eran pocos y muy pobres y muy estragados
(..s) € lo otro cuando yo habia contienda con P, Diego
que rescibieron muy gran dafio de la mi gente (eoe)", =
Coleccién de Cédulas..., Tomds GONZALEZ, V, pdgs. 289-
92. ' '

Pedro de CARDENAS, mse. cite., fol. 109

Dfia. Marfa convence a su hijo indicdndole que si no =

consiente que se prolongue la tregua "(...) ponedes

vos en tuerto: la otra dades a ellos que ayan rason
que digan 4 los omes que por tregua de tres dias que -
les non quisistes dar pordistes el pleyto: la otra, -
quando los de la tierra lo supieren, todos vos lo ter-
nan & grand mal”, Crdénica de Fernando IV, pag. 165. =
A.C.A,, Cartas Reales, Jaime II, junio de 1306, publ.

por G. SOLER, doce CLI: Juan de Gay comunica a Jaime -
II los intentos de avenencia, y el rey aragonés debid

influir en la solucidén del conflicto, segin se deduce

de la carta que Fernando IV le dirige el 16 de junio -

desde Pancorto :"(...) et dixome el conseio que vos me
enbiavades e la ayuda que fariedes a aviades ordenado

de me faser en esta guerra que avia con Don Diego e -
con Don Johan Nunnes e con Don Lope su hijo de Don Die
g0« Et yo quando esto vy plogome mucho {...) estos ri-.
cos omnes viniepon a mi mercet e yo recebilos e la -



(60)

(61)

(62)

(63)

166

Pleytesia es tal que segund vos lo enbiastes conseiar
es catada (ese), AC.h., Cartas Reales, Jaime II, 16

de junio 1306, publ. por G. SOLER, doce CLII.- En la

negociacidén de la paz participa también D. Alfonso Pé
rez de Guzmén y D. Herndn Gémez de Toledo., El primero
habia ido desde Sevilla en ayuda del rey y el segundo
era consejero mayor y privado del monarca; Pedro -
BARRANTES MALDONADO, Ilustraciones de la Casa de Nie—

bla, I’ pa’.gSo 2245,

Crénica de Fernando IV, pig. 166.~En la carta que D.-
Juan Manuel envia a Jaime II ddndole cuenta de lo =
acordado no se menciona.ni Escolona ni Iscar:"(...) =

dgr D. Diego Huelma e Sant Olalla e Granon pero que -
las tengan cavalléros sus vasallos de Don Diago e Don
Juhan Nunes de lMoya e Cannete con todas sus fortale -
zas (s.e)", G. SOLER, doc. CLIV; A.C.A., Cartas Rea -
les, Jaime II, 19 de junio 1303.

César GONZALEZ, op. cit., pdg. 228,

"(..0)que este pleyto que le él moviera que lo non fi
siera sinon cuydando que 4 el fasia bien en ello, € -
que por partir contienda que podria aver, porque fue-
sen sus fijos seguros después de sus dfas, dava él -
las sus villas: é pues &1 non lo tenfa por su pré, -
que lo non queria é1", Crdnica de Fermando IV, pdg. -
172.

Ibid, pige 174: "(«..)enbid su mandado al Papa en que
se enbio a querellar del infante D. Juan que le non -
queria estar en el pleyto gue le fisiera en fecho de
lo de Vizcaya é que por la jura que le fisiera que le
ped{a por merced que le costrifiese que guardase el -
pleyto; é sobre esto dixo el Papa que avria su acuer-
do é que él farfa lo que fuese de derecho".
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Ibid, pig. 178: "pero porque vié que era talante del
rey ovolo de otorgar con tal condicidén que el infan-
te D, Juan gue pusiese pleyto con é1 contra todos -
los omes del mundo, sefialadamente contra D. Juan Ni-

fiez",

Pedro de CARDENAS, ms. cit., fol. 111l.-A.C.A., Regis
tros de Cancillerfa,R-335, fol. 324: Jaime II inten-
ta que algunos de los cargos de De Diego sean para D.
Juan Manuel y as{ lo indica al infante D. Juan en car
ta que le escribe el 11 de setiembre de 1307:"Fazemds
vos saber que nos fizieron entender que el Rej de Cas
tiella avia prometido a don Johan fijo del infante -~
don Manuel la mayordomia suya e que por el adobo vues
tro e don Diego que la ovo a dar a Don Diego de volun
tad del dicho don Johan. E desi quel prometio a don -
Johan sobredicho quel darie la seyna. E que poﬁ'raqon
gue don Diago no la guiere lexar no gela da el Rey co
mo gela prometio".

Crénica de Fernando IV, pige 1962 "(...) & después sa

1ié D. Juan Nifiez de la villa al rey é fincd por su -
vasallo, é mandole el rey entregar todo su tierra, -
salvo ende Euruqva € Rioja que tenia D. Diego (eee)"e

BENAVIDES, nota 43, pdig. 189 de la Crénica de Fernan-
do IV. Dice que la escritura se otorgé el 14 de np -
viembre de 1307, dato gue obtiene del documento de 29
de enero de 1311 de la Coleccidén diplomdtica.
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CAFITULO VI

PLEITO SOBRE EIL SELORIO DE VIZCAYA

l,= Fresentvcidn del problema

Bl pleito que, & instancia de Diam. Narfa Diaz de Ha
ro, se plantea sobre la posesidn del Setior{o de Vizcaya
duré todo el reinado de Fernando IV ® fue motivo de enco
nades diferencias y luchas entre los nobles, en las gue
se vio involucrada la Corona. Ocupado el Sefiorfio por D.
Diego y aceptado &ste como Seflor por los vizcainos, el -
infante DedJuan inicia una serie de reclamaciones para -
obtenerlo. Primero las hard esporddicamente, a tenor de
su oposicidn al trono de Fernando IV, luego se concreta-
rén en un complejo proceso juridico en el que se inter -
fieren diversas jurigliciones, para seguir el camino de -
las armas, y acabar soluciondndose por avenencia entre -
las partes con la cesidn del Sefiorio, por parte de De =~
Diego, tan pronto como se produjera su muerte.

La herencia de D. Lope Diaz comprendia el derecho al

fod , , - )
Sefiorio ademas de otras posesiones fuera de Vizcaya., Es-
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tando en poder de Do Diego Ldpez de Haro tanto el Sefiorio co
mo las tierras "de fuera", uno y otras son reclamados por el
infente D. Juan en nombre de su mjer Diia., laria, ya que és-
ta se consideraba legitima heredera por ser hija de D. Lope

Diaz.

2e— Reclamaciones de D. Juan

Ia primera reclemacién de que ternemos noticia, la plan
tea D. Juan en las Cortes de Palencia el aflo 1296, Pide -
allf ayuda pera recuperar la herencia de su mujer, de la -
que, dice, se habia apoderado D. Diego sin derecho alguno;
pero los representantes de los concejos le contestan gue no
era asunto de su incumbencia (1). La postura de D. Juan en
contra de Fernando IV, pretendiendo por la fuerza el trono
de Ledn, le resté tode posible apoyo y hubo de posterzar su
demanda para momentos mds oportunose.

Hasta cuatro afios después, en 1300, no vuelve a reivine-
dicar sus derephos. En el intermedio sélo disponemos de un
dato referido a 1297. En octubre de este &fio parece que es—
tuve De. Juan en Vizcaya; tal vez la visita, en el caso de -
ser cierta, se debiera a un intento de forzar la voluntad -
de los vizcainos para gue, tras revocar el juramento presta
do a D. Diego, acataran a Dila. lzria su mujer como Sefiora
(2).

El afio 1300 se celebran Cortes en Valladolid y, durante
ellas, D. Juan se compromete a pasar al servicio de Fernan-

do IV, renunciando tanto a sus pretendidos derechos al tro-

no como al gue afirmaba tener, por su mujer, sobre el Sefio-
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rio de Vizcaya, con la condicidn de que se le compensara de
alguna forma (3) la dejacidn que hacia de los mismos.

El rey accede a darle liansilla de las lulas, Paredes de
Nava, lledina de Rioseco, Castronufio y Cabreros, "por camio
de Vizcaya'', aungue se puedgentender que dicha donscién es
por la renuncia a ambas reclamaciones -al trono y al seflo -
r{o-, pues no parece razén suficiente el sélo desistimiento
al Seflorfo de Vizcaya, para que el monarca entregue cinco -
villas principales de realengo para algo que no le afecta -
directamentes

21 cabo de otros cuatro afiog, en 1304, tornma D, Juan a
plentear la cuestién al rey, en Carridén. No se le acepta pe
ticidn alguna sobre Vizcaya dedo que ya habia renunciado a
los derechos gue pudiera tener sobre ella, a cambio de les
villas indicadas; y respecto a los heredamientos de fuera -
de Vizcaya, mitad de D. Diego y mitad de Dfia. laria, ella -
hebia recibido en resarcimiento Farvedes, villa del rey, ¥y -
Villaldn, Behetria de la Casa de Vizcaya. Reconoce D. Juan
los pactos cono formalizados, pero les niega validez en ra-~
zén de haberse hecho con apremio y sin el consentimiento de
Su mujere

D. Juan se quejé de gue habia sido coaccionado en Valla
dolid y que su mujer Diia. laria Diaz no habia otorgado el -
referido acuerdo e incluso que habia hecho protesta piblica
del migmio. Por tal causa, a-pesar de los cuatro aios trans—
curridos, el infante D, Juan se niega a reconocerles valor

¥y a ratificarlos.
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Ello dard origen a un nuevo intento de arreglo, propues
to por el reye. Se hard lo mismo en varias ocasiones a lo lar
go del litigio en sus diversas fases. Antes de llegar a -
una solucidn juridica se pretende alcanzar un ajuste conci-—
liatorio entre los litigantes. La razén es que no se trata
de un proceso secundario; en cierto modo, se sale del mero
drbito jurfdico por los personajes que intervienen y los =
bienes que se reclaman, en cuanto que al ser ambos extremos
tan importantes, obligan a una intervencidn real, E1 mismo
hecho de gue Do Juan pida Vizcaya al rey, cuando €ste no la
posee, ni la ha tenido en ningin momento, indica que no se
estd dirimiendo la mera posesidén de un bien inmueble, sino
muy especialmente el réconocimiento de unos derechos y uwna

posicidn en el reino.

3.~ Solucidn del rey no aceptada por D. Diego

Fernando IV propone & D. Diego, ante esta tercera recla
macién, gue a€ a Diia. laria, por todo lo reclamado, "Torde~
humos, Iscar, Santa Olalla, lo de Cuéllar, lo de Valdetorio
y lo de Cérdova y lo de Valcorneja, y lo de Tierra murciena"
(4) a cambio de conservar la posesién de Vizcaya, Ordufia, =
Valmaseda, las Encartaciones y Durango. Esta proposicién -
patentiza la falta de procedimiento juridico, pues D. Juan
la acepta de antemano sin el previo consentimiento de su ﬁg
jer cuando habia rechazado los pactos anteriores precisamen
te por faltarles dicho consentimiento. Basdndose en tan ma-

nifiesto contrasentido,D. Diego no congiente que se provea



173

una solucién, por otra parte tan desfavorable a sus intere-
ses, en similares términos a la dada en 1300, y sin razén ,

por ello, para cambiar el precedente convenio.

4.~ Nuevo reguerimiento a D. Diego y pleito en la corte

Prosigue De. Juan, ahora en Atienza, durante los prime =
ros dfas de merzo de 1305, con la misma reivindicacidn y en
idénticos t€rminos que en Valladolid y Carrién, pero esta -
vez D.Fernando transige que se le reclame algo gue ni le =
pertenece ni posee. Lo ¥nico sfue estd dispuesto es a empla
zar a D. Diego para gque se&haga personalmente la demanda en
las Cortes de liedina. Es decir, el rey actuard como juez de
un pleito entre nobles, pero sin tomar parte ni como deman-
dante Wi como demandado en una cuestidn que se sale del ém—
bito de la justicia ordinaria por la calidad de las perso -
nas litigantes y por la amplituvd de la coza en litigio.

Se consultan las normas legales, tanto de Castilla como
de Le5n, sobre los plazos que se han de fijaz'jgn cuanto al
tipo de procuracién gue deberfa ejercerse, si escrita o per
sonal. Se tiene en cuenta el derecho aplicado en la corte ,
que es donde el proceso se desarrolla, € incluso se va a -
producir interferencia con el derecho romano por la apela -
cién interpuesta ante el Papa, pero todas estas diligencias
no constituyen mds que meras normas de procedimiento. A la
hora de dictar una resolucidén no se emite una sentencia ju~
ridica basada en los hechos presentados y probados (5), si-

no gue serd el propic monarca -asesorado por las Cortes -
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reunidas en lledina, que no forman desde luego un consejo im
parcial puesto que una parte de ellas con el respaldo del -
rey se muestran a favor de D. Juan, y la otra apoya a D. -
Diego- (6), quien intente arbitrar una solucién al conficto,
y percatéindose de gque el veredicto estaba a punto de abocar
en un desenlace adverso, antes de qﬁe asi suceda, D, Diego
se marcha a Vizcaya. ’

Ia postura de D. Juan ya nos es conocida (7). Conviene,
sin embargo, hacer notar gue una de las razones que aduce a
su favor es gue los vizcafnos, al morir D.Diego, hijo de D.
Lope y hermano de Diia. llarfa, proclamaron, reunidos en Jun—
ta General, a ésta por Sefiora (8). Existen argumentos sufi-
cientes para dudar de la veracidad de tal afirmacidén y nada
mejor que desmenuzar los asertos de D. Juan para negarles -
crédito. Es sumamente extrafio que la Junta vizcaina hiciera
tal nombramiento, cuando,al morir D. Diego, en los Ultimos
dfas de 1288, el Sefiorio se encontiraba ya ocupado por lasg -
tropas reales, que lo habian invadido al mando de Diego -
Lépez de Salcedo, mientras el joven Haro preparaba la gue -
rra en Aragén. Por el contrario sabemos que, tras la muerte
de D, Diego, depusieron las armas‘los que en Vizcaya resis-
t{an en defensa de su causa, quedando como Unico baluarte -
contra D. Sancho la casa fuerte de Unzueta. Por las razones
antedichas no creemos que se celebrara Junta para adjudicar
1s cabeza del Sefiorio a Dfia. laria, asamblea que, si se hu-
biese intentado reunir, habrfa sido impedida por las hues -

tes del rey castellano. Otro hecho nos lleva también a ne -
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gar la autenticidad de tal afirmacidn: Cuando D. Diego se red
ne en Arechabalaga con ios hombres buenos y representantes =
de Vigzcaya a fines del verano de 1307 para pedirles gue a su
mierte reconozcan a Diia. liarfa, su sobrina, como Sefiora, po-—
nen el reparo de la jura prestada por ellos a D. Lope con -
idéntico fin, por lo que ha de ser éste quién les convenza —
de su personal interés en gue se remueva el juramento que 1o
elevaba al Seflorfo a la muerte de su padre, ¥y que &1 mismo -
habia aconsejado a D. Diego que se guitara, no habldndose ra
ra nada de la anterior jura a Dfa. lMaria cuando ello hubiera
facilitado el hacerlo ahora (95¢

Alega también D, Juan que no habia tenido ocesién de re-
clamar antes el Sefiorfo por haber estado en prisidn. Tampoco
esto es cierto ya que en 1291 se héllaba libre, sirviendo -~
prinero a su hermano D. Sancho, y luego, enemistado con €1 ,
‘a los reyes de llarruecos y Granadae. Como vemos, btuvo tienmpo
suficiente para vindicar Vizcaya o para luchar por conseguir
la. Con este ¥ltimo propdsito realizd incluso dos intentos —
de apoderarse de ella, undw1297, afio en el gue se encuentra
en Bilbao (vid nota dos) y otro algin tiempo después, proba-
blemente gntes de junio de 1304, en el que Alvar Dfaz de los
Czameros, con tropas de D. Juan y Dfia. larfa, intenta penetrar
en el Sefiorfo atacdndolo par Ochandiano, donde es vencido ¥y
mierto por vizcainos'que al mando de Fortin Sdnchez de Zamu-
dio defendfan la causa de D. Diego (10).

El Seflor de Vizcaya basa su postura, en lasCortesde ledi

na, en la renuncia hecha por D. Juan en Valladolid a sus de-
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rechos sobre Vigcaya, por si y por su mujer,rmediante poder
escrito de &sta para tal efecto. Como compensacidn a la re-
nuncia, recibieron ambos unas villas que ain continuaban ba
jo su antoridad. Como el infante hebia empefizdo el juramen=—
to de no romper el anterior convenio, D. Diego arguye funda
damente que no se le debia responder mientras no fuera ab -
suelto por el Papa (11).

Sigue la refutacidén de D. Juan a dichas pruebas. Hace -
fuerza en la no validez de ia procuracién escrita ni de 1la
permuta efectuada sin fiadores (12)«. Durante el proceso, -
los Juristas que defendian al infante descubren que el de -
Hero no habia cumplido el requisito, prouetido al realizar
el cambio, de entregar a D. Juan una carta de Dia. Constan-
za, nadre de D. Diego, poxr la gue autorizaba a éste a hacer
donzcidn de la villa de Paredes de Nava, Por tanto, segin -
ellos, el pleito anterior carecia de valor en lo referente
a los tierras de fuera de Vizcaya, posesiones a las gue se
referia dicho requisito y que por tal motivo se debia tras-
pasar lo de fuera de Vizcaya a Diia. lerfa Diaz.

Fn este momento D. Diego; no conforme, abandona la cor-
te con los trescientos céballeros que 1o habian acompaiiado,
sin despedirse del rey. Su‘repentina retirada provoca, de in
mediato, la interrupcidn del proceso, con visos de un apla-
zamiento sine die.

No ocurrid asi. Poco tiempo después, encontrdndose Fer-
nando IV en Valladolid, se reanudaron las deliberaciones.la

postura de los juristas de la corte se centraba en que Ds -
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Diego no tenfa derecho a apelar al Papa ya qﬁe Castilla esta
ba exenta de la jurisdicién de la Iglesia de Roma y en que -
Ferpando IV debia pronunciar sentencia aunque no se hallara
presente una de las partes, puesto que se habia ausentado de
1a corte sin el comsentimiento del rey. Proveen que como ‘D
Diego no habia entregado la caria de su madre Diia. Constanza
en el plazo estipulado con D. Juan, el acuerdo anterior que-
daba sin efecto en lo referente a Ordufia, Velmaseda, Encarta
ciones y Durange y los otros heredamientos de Vizcaya, y que
como D. Juan habia probado gue su mujer eralla.heredera legi
time del Sefiorfo, se Le debfa de inbreger todo . Fernando IV
despachdéd a los interesados una carta para comunicarles la =
sentencia, pero con la condicidn de que ésta no se haria -
efectiva hasta tanto no hablara con D. Diego con vistas a -~
convencerle a gue admitiera el laudo afbitradb (13).

Hapbrd de volver a insistir D.Juan ante los reyes, en Bur
gos, este mismo aiio de 1305, para gque llamen & D.Diego y le
propongan la solucidn que creen mé.s oportuna, Se resume en -
que D. Diego disfrutaria el Sefiorfo de por vida, a cuyo tér-
mino Vizcaya, Durango y las Encariaciones habr{an de pasar a
Diia, laria, mientras D. Tope se quedaria con Orduiia, Valmase
da, los heredamientos de fuera de Vizcaya y la villa de Haro,
la cual le entregaria el rey, adernds de hacerle su lMayordomo
(14). D. Diego.en principio parece estar dispuesto a aceptar
la proposicién, ante la insistencia de los reyes, pero muda
de parecer por la promesa de ayuda que recibe de D. Juan Nd

fez. De donde se deduce gue la solucidn més que de naturale
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'za juridica era de preeminencia. En este sentido, D. Juan,
al Talterle base coactiva, no duda en propugnar un cambio
radical y, en vez de Vizcaya, pide Guipdzcoa con San Se -
bastidn y Fuenterrabfa, asi como Salvatierra de Alava mds
Santa 0Olalla, Cuéllar y H_uelva, pertenecientes a D, Diego.
Se compromete el infante a devolver las villas recibidas
en el primer cambio, es decir, Paredes de Nava, liedina de
Rioseco, lansilla, Cabreros y Castronufio (15). E1 contra—
proyecto no se lleva a cabo por la negativa de Diia. larisa
Dfaz a dar su benepldeito, a pesar de la presién con que
la apremisba su marido, no queriendo ceder en nada concexr
niente al Sefiorio (16).

El rey aprobd el arreglo propuesto por D;Juan, aun -
cuando en gran partie se hacia a su costa, prefiriendo per
der algunas villas con tal de lograr la avenencia de la -
nobleza; Ynicamente ponfa como condicidén que Diz. Jaria -
Diaz otorgese ante 81 el pleifo para gue no pudiera revo=
carlo en lo sucesivo. D. Juan acudidé a Paredes para arran
car de su mujer el consentimiento, pero ésta se negb, co-
mo hemos indicado, a renunciar é sus derechos sobre Vizca
ya, por més que le dieran "diez tales como Guipdzcoa e de
mis cuanto valiese Vizcaya". No se arredré D. Juan y, -~
aunque no pudo cambiar la decisién de su mujer, volvié a
1a corte dispuesto a fealizar el pacto referido y a conves
nir con D.Diego una tregua de sesenta afios en base a. no
demandar Vizcaya. Pidid a Fernando IV gue se presentase' -

con D. Diego en Castrojeriz, pero D. Diego rechazd formali
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zay pacto alguno con D, Juan sino se acompaiiaba el previo -
consentimiento de Dfia. Imria Diaz.

o se materializd arreglo de ningin tipo, ni legal ni -
de entendimiento, y serd con las armas como D, Juan intente
solucionarlo. Como consecuencia, la €asa de Vizcayg se verd
involucradé contra la Corona en una guerra que no desea, en
la gue se lucha poco y no se resuelve nada. De ella saldrd
Do Diego sumamente favorecido en su posicidn, al contrario
que Do Juan, lo que motivard que la nueva propuesta de Fer-
nendo IV, en Burgos, el afio 1306, similar a la del aflo ante

rior, sea otra vez rechazada por el Seflor de Vizcaya s

5.— Arreglo definitivo

Ia fuerza que le proporciona la unidén con la Casa de La
ra le permite résistir les atagues de la Corona y de D, -
Juan. Cuando le falld el apoyo de su yerno, puso en practi-
ca el ditimo recurso gue le quedaba pidiendo al Papa que -
oblizase al infante D. Juan a mantener el juramento dado.
o tarda en llegar respuesta de Roma ordenando su estricto
cumplimiento (18).

Una vez mas han de intervenir los reyes Para lograr -
avenencia en tan enojosa cuestidén. Su mediacidn da por fin
regultado. D. Diego, ante las promesaslque de ello recibe ’
entre las que se incluyen la layordomia layor, y suponiendo,
dada la postura conciliadora de su hijo, gque a su muerte no

va D. Lope a defender la posesidn del Seflorfio como é1 1o ha
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bia hecho, decide aceptar la proposicidn real de ceder sus

derechos sobre Vizcaya. De esta forma se llega a una conci

liacidn definitiva, en Valladolid, a finales del aflo 1307.

Tos términos del acuerdo fueron los siguientes:

n(,..) que De Diego que fincase Vizcaya & Ordufia é -
Baluaseda € las Encartaciones € Durengo en toda su -
vida, € despuds de su vida que fincase Vizcaya € Du-
rango & las Encartaciones a Dofia Maria Diaz, mger -
del infente P. Juan, & a D. Juan su fijo é & otro i
jo § fija que ella oviese del infante D. Juen, é que
fisieren omenaje los de Vizcaya 4 Dofia Narfa Diaz -
gue la tomarian por eredera derecha del conde D. Lo-
pe & por sefiora de Vizcaya despues de la vida de D.
Diego, & que los cestilleros de les castillos de Viz
caya que le fisiesen eslte mesmo omenaje é que finca-
se a Do Lope Ordufia é Balmaseda. E otrosi que todos
los otros eredamientos gue son de fuera de Vizecaya ,
que eran del condé D. Lope & de D. Dicgo, tambien de
patrimonio como de abolengo, cOmo los gue eredavan -
de Dofia Urraca Diaz, su hermana, que los oviese Dofia
l'arf{a Diez, salvo ende Sancta Olalla cue avia a tener
Dofia Imria Dfaz & sus fijos en vida de D. Diego, € -
gue despues de su vida que le entregasen &4 D. Tope é
£ los otros fijos de D. Diego, é demas desto que dig
se el rey 4 D. Lope por eredad 4 liranda é Villalva
de Losa" (19).

Los Haro aprueban el arreglo propuesto pero con la con

dicién de que el infante D. Juan firmara con ellos un -

pacto de amistad dirigido especialmente contra D. Juan I~

flezo De Diego se volvid a Aranda de Duero y Fernando IV -

marehd a Leén para informar a D. Juan de la solucidn del -

pleito y de la condicidén que se imponfa. Por su parte, la-
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ria de liolina se entrevistdé con Dfia. Juana, suegra del infan
te D. Juan, para que lograra la aceptacién de Diia. Marfa -
Diaz. Asi sucedid y en Valladolid se redactaron las cartas -
necesarias, que fueron firmadas por los interesados. Dicho -
pacto no tendria validez mientras no se cunplieran algunas -
condiciones en &1 expuestas. For ello, en el mes de julio, -
se reunen en Burgos, donde el de Haro reclama al rey la en-
trega de las villas de liiranda y Villalba; una vez posesiona
do deéllas, D. Diego y D.Juan se oborgan cartas de mutua fi-
delided. Cumplimentados estos extremos, los Haro y Diig. laria
Dizz, acompafizdos de Sancho Sdnchez de Velasco, lerimo layor
de Castilla, a quién el rey enviaba como testigo, se dirigen
al Sefiorio para lograr la aceptacidén de los vizcainos a fa -
vor de Diia. Maria.

De este modo gueda solucionzda la posesién del Sefiorfo -
de Vizeaya. Once afios han paszdo desde la primera reclamacidn
de D, Juan y en redio tenemos un pleito que, como la propia
vida de D. Diegoy rebasa el marco de la historia de Vizcaya
para llenar wna pdgina importante de la de Castilla y Ledn.

Se observa el deseo de Fernando IV de que tuviesen el Sg
florio de Vizcaya unos u otros sefiores, pero que no estaba en
su poder el disponer del Sefiorio. Influye la mayor o menor -

disposieién para complacer al rey, en los que luchaban por -

su posesidn. Se tiene en cuenia, tanbién, el deseo de los

vizcainos y se trata de lograr su juramento de fidelicdad y

homenaje al Sefior (20).
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Capitvlo VI: Notas

Crénica de Fernando IV, Ede cite, vol.I, pdes.20-21:%(...)
dixoles que bien sabian de como el era casado con doflz -

ria Dfaz fija del conde D. Lope de Haro, sefior de Vizecaya,
é que pues otro heredero non avia ninguno de derecho para

heredar Vizcaya si non aguella su muger, que les mostrava

como estava desheredado de Vizcaya é que ge la tomara D. =
Diego, que non avia y ningun derecho e la tenia como non =
devia, é que les rogava gue ellos que se toviesen con &1 &
le zyudasen contra D. Diego fasta que cobrase Vizcaya, que
era heredaniento de su muger, & desto les fiso ruy grand -
afincamiento. E ellos ovieron su acuerdo e respondieronle

gque si D, Diego tuerto le fisiera, gque esto que lo mostra-
se al rey su seilor € a la reyna su madre € a2l Infante De —
Enrique que lo avian 4 librar que avian poderio de lo fa -
ser, que non ellos. E mostraron muchas rasones e nmuchos -
enxemplos por que cuando tales ple&tos acaescieron en los
reynos de Castilla & de Ledn, que el rey con acuerdo de -
sus perlados € de sus ricos omes lo librava siempre".

LABAYRU, ope cit., vol.II, pdg. 263: "En la obra manuscrita
titulada Cifra de Historias a que se refiere Coscolajes en

unos zpuntes para su crdnica, se lee gue en 1297 el infun-
te Do Juan, marido de Dofia Iaria Dfaz de Haro, se halld en
Vizcaya, dia viernes 29 de octubre de la era de 1U335, por-
gue este dfa salid de Vilbao para yr a Don Juan nufiez de
lara. Lo cual nada tiene de extrafio porque el referido in-
fante perseguifa la posesidn del Sefiorfo de Vizecaya,d fuer
de marido de la vnica hija de D.Lope Diaz de Haro, el in -
terfecto; pero no da luz sobre el objeto de su estancia ni

otro pdmenor que lo dicho".

Crénica de Fernando IV, pdgs. T4-5: "(...) € desque esto -
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fue acabado entregd el infante D. Juan al rey D. Fernando -
1la cibdad de Ledn é todos los otros lugares gue le avia to-
medo, salvo ende lansilla & Paredes & lledina de Rioseco &.-
Castro Nufio é Cabreros, que le dio el Rey por camio de Viz-
ceya & por la demanda que avia y Doiia Maria Diaz su muger ,
porque fincase asosegado enire él & D, Diego é non oviese ¥y
contienda ninguna".

(4) Ibid, pige. 127.

(5) José Tuis BERVEJO. El proceso sobre Vizcaya a través de la

Crénica de Fernando IV, en "Estudios Vizcainos", afio IT, n?
3, Bilbao, Enero-Junio, 1971, pies.12-13.

(6) crénice de Fernando IV, vég. 1463 "(...) luego que D. Diego

sopo la manera que le acomebieron non lo tovo por su pro, ¢
rescelandose gque pues pleyteria le cometian é trayan, que -
si la non otorgase, que 1o trayah 4 affincamiento della mas
de quanto el querria non guiso nas atender, & non se despi-
dio del rey e fuese para Castille, é dende para Vizcaya(ese)"

(1) Tbid, péss. 141-2: “"Sefior, yo vos fago esta demanda por Do=
fia laria Diez mi miger en esta guisa: que el rey D. Sencho
vuestro padre, como rey y como sefior, desque el conde D. Lo
pe, su padre de Dofia liaria Diaz, fue muerto, Vizcaya finecé
en D, Diego su fijo; e luego a pocos dias murio este D. Die
go, e Tinco Vizcaya en Dofia Maria Diaz su hermana mi mger,
& como quier gue ella a la sazén non era en la tierra; pero
cuando los de Vizcaya sopieron de D. Diego como era muerto,
tomaron por su sefiora a Dofia laria Diaz en aquel lugar que
es acostumbrado segund el fuero de Vizcaya, é el rey Do -
Sancho vuestro padre tomé por fuerca a Vizcaya é 4 todos =

1los otros lugares & eredamientos que fueron del conde é de
Dofia larfa Diaz, & nunca se lo dio: ca siempre yo § ella -~
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andovimos fuera de los otros reynos, fasta que el rey vues-
tro padre finé, é despues que vos reynastes nunca lo pedi -
mos demendar fasta agora, por ende yo vos pido por merced ,
sefior, por Dola llarfa Diaz que la entreguedes em Vizcaya -
que le tomd el rey D. Sancho vuestro padre: é en todos los
otros eredanientos que ella deve eredar que fueron del con=-
de D. Lope su padre, é que querades que el desapoderamiento
que el rey vuestro padre nos fiso, en gue rescebimos tuerto,
que pues Dios vos puso en el su lugar, que seamos tornados
en Vizcaya é en todos los otros eredaniientos por vos: e des
que fuerermos entregados de todo, si D. Diego, 6 otro alguno
nos quisiere alguna cosa demandar, nos le responderemos an-
te vos, é le compliremos de fuero & de derecho".

Tbid. pdge 1413 "(...) quando los de Vizcaya sopieron de D.
Diego como era muerto, tomaron por su sefiora a Dofia laria -
Diaz en aguel lugar que es acostumbrado segund el fuero de

Vizcaya (eeo)'e

Tbid, pdg. 185: "E ellos respondieron gue pues lo é1 por -
bien tenia que lo farian ellos; mas gue bien sabia de como

avian fecho omenaje a D. Lope su fijo para despues de su vi
da aé1, § £ sus fijos, & como podian faser tantcs omenajes.
E entonce D. Lope fabldé con estos omes buenos é dixoles, =
que veyendo €1 que este pleyto era a muy grand pro € guarda
de Do Diego su padre, é otrosi conosciendo que era Doiia lia -
ria Diaz, su cormana, derecha eredera de Vizcaya, é porque

temia que si €1 eredase la eredad agena que Dios seria con-
tra &1 & gue lo non podria lograr, é veyendo que D. Diego -
1o avia de tener en su vida gque cuanto por lo suyo non gue-
ria que se partiese este pleyto, ca él fuera el que conseja
ra a D. Diego que lo fisiere, é mandoles que fieieren omena
je a Dofia Marfa Diaz, € que la tomasen por sefiora de Vizca-
ya pera despues de la vida de D. Diego é el que les quitava
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el omenaje que le avian fecho: é desque ellos esto vieron res
cibieronla por sefiora en aguella manera que lo solian faser
a los otros sefiores que fueron de Vizcaya é fisieronla pley
to € onenaje de se lo complir',

(10) Narra estos hechos Lope GARCIA SALAZAR, en Bienondanzes ..e
tomo IV, 1ib.XXII, pfg. 177-8, al relatar el comienzo de -

las luchas de bandos en Vizcaya y las que sostuvieron los -
Butrén y los de Zaiudio. Resultd vencedor Fortin Sdnchez de
Zarmdio y muertos varios miembros del linaje Butrén. En un
intento de D. Diego de acabar con estes luchas, sentencid -
al destierro a Fortin Sdnchez y hubieron de abandonar Vizcg
ya los de su linaje: "(,eo) fasta que entré en Vizcaya Al -
var Dias de los Cameros con poderosa gente del Ynfante don
Juan & dofia lMaria, Seflora que se llamava de Viscaya, por -
que avia guerra ellos, e don Diego Lopes su tio, sobre el -~
sefiorio de'Vizcaya (es0); @ pelearon con el todos los vizcay
nos en ochandiano, en serujgio del dicho don Diego Lopes, e
vengieron los viscaynos (ece) e por esto fueron perdonados
el (Fortin Sénchez) e todos los suyos, e tomole el dicho -
Sefior de Viscaya la loriga que fuera de don Aluar Dias, que
fuera mucho ganada, e diole por ella los mortuerocs de Randio,
que valia micho, que lievan oy los de su linaje (...)".

(11) Ibid, pég. 144:"Sefior, vos szbedes bien en como el Infante
D. Juan quando vino a la vuestra merced en Valladolid truxo
y una procuracion de Dofia liaria Diaz su mugery é &1 por =i,
& por el poder que traya suyo renunciaron quanta demanda, &
quanto derecho elles avian en Vizcaya & Orduiia € Balmaseda
& en las Encartaciones € en Durango, € en todos los otros -
eredamientos de fuera de Vizcaya, & vos, sefior, por me fa -
ser merced, disteyle en canmio estas villas de Mansilla, lLie-
dina de Rioseco, Cabreros, Castro Nuifio, Paredes, é yo diles
a Villalén € el derecho que y avia; & este camio rescibieron
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ellos & estan hoy dia en tenencia & posesion dello; € desto
tengo muy buenzas cartas selladas con los sus sellos, € con
el vuestro s3lo, & con el sello de la reyna vuestra nmadre €
del infente D. Enrique, é del argobispo de Toledo, € del -
obispo de Coria, é signadas con cinco signos de escribanos
publicos; en las quales cartas se contiene esto todo, & en
cono me fiso omenzje el infante D.Juan de nunca venir con -
tra ello en ningund tiempo, é si no que cayese en grand pe-—
na, & demzs fiso juramento sobre los gantos gquatro evange -
1liog & sobre la cruz en gue puso las manos corporalmente, -
la cual jura le tomé el argobispo de Toledo (...) pues el -~
inTante D. Juan venia contra la jura gue avia fecho, que =
era perjurc € gue lo non devia reponder el rey a esla deman
da que le fasia, fasta que fuese absuelto por el Papa, asi
como el derecho lo mandava: é que pedia al rey cue lo non -
agravisse en este lugar, sl non gue por la jura apelava an-
te el Papa, gue librase el fecho de la jura'e.

Ibid, pdgse 144=5: "(...)que a lo que desia D. Diego que -
rescibiera &1 & Dofia lbria Diaz camio por Vizcaya € por los
otros eredamientos, é que avia procuracion de Dofia Maria -
Diaz, que respondia asi: lo primero, que segund fuero de -~
Castilla, procuracion escritta non vale: lo segundo, que -
ningun camio sino es fecho ante testigos & dados fiadores -
de amas las partes, gue en otra manera, segund fuero, non =
vale: & asi que enuninguna cosa de este camio que desia D.—-—
Diego non valia: e gue estas villas é estos lugares que fue
ran de rey dandole el rey lo suyo a Dofia laria Diaz su ma -
ger, cuve eredava de partes de su padre € de su hermano, gque
luego rescibiera sus villas, que les el rey diera.

GINENEZ SOLER, ops. cito., doce 128, pdg. 321.

Crénica de Fernando IV, pdge 148:" (...) que Vizcaya é to -
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dos los otres eredamientos que tenia D. Diego que los tuvie

se en toda su vida, € despuecs de su vida que fincase Vizca-

ya & Durango & las Encartaciones 4 Doila laria Diaz, é que -

oviese D. Lope fijo de D. Diego, Ordufia € Balmaseda ¢ todos

los otros eredamientos de fuera, € demas que le daria el rey
su villa & el su castilla de Haro por eredamiento é que 1le

daria su mayordomazg0 {ee.e)"

Ibid, pdge. 149: "(..s) que le diese por camio de Vizcaya a
Guipuzcoa con San Sebhastian é Fuenterabia con Salvatierra -
que es en Alava, € el que dexaria a Paredes € 4 lledina de -
Rioseco € lmnsilla é Cabreros € Castro Nufio: é que le diese
D, Diego a Sancta 0lalla & lo de Cuellar & Hvuelva™,- llelchor
llufio BACA DE SAN PEDRO., Espejo de Nobleza, ms. 1.491 B(Sec.
cédices, A.H.N.), fola 285v: "(...) sobre lo qual (demanda
a D. Diego) ovieron muchas guerras por donde fueron fijos =

en el reyﬁo dos bandos sobre ello, ca D.Juen Hanuel ayudava
con otros de la sangre real al ynfante D. Juan y Don Juan -
Nufiez de Lara gue era casado con hija deste D. Diego Lopez
y don Nufio su hermano com otros muchos ayudava a Don Fero -
(sic) Lopez y por esta contienda los vizcaynos paseron mucho
mal y por cuitar esta contienda dava el rey al infante Don
Juan a Guipdzcoa y a la villa de Vitoria (sic) porgue queda
se Vizcaya con D. Diego Lopez (e.0)"e

crénica de Fernando IV, pdg. 1493 "(,..) la afincd mis de -
quanto debiera (pero) nunca la pudo tirar de esta porfia en

ninsuna manera por cosa que le dixese nin le fisiese".-BACA
DE SAN PEDRO, ope Cits, fols. 285v-6:" (...) la qual (Dofia
lar{a) dixo que mfs queria estar forgada que no dexar lo -
que le pertenecia de derecho y habia sido de su padre (ease)te
Lope GARCIA DE SALAZAR, las Bienandanzas e Fortunas, tomo IV
libro XX, pdg. 16:"E nunca su marido la pudo por amenazas ,
ny por Ruegos sacar desto. Aun le jurd so el Cuerpo del Se-

flor gue nunca mas demandar a Vizcaya ny faser vida con ella.
E dixole que tanto se le dava, e fuese luego a donde eran -
venyda ",
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Crénica de Fernando IV, pdg. 171: "(...) gue le entregue a

Vizcaya & Ordufia € Balmaseda & todos los otros eredamientos
de Doiia l'aria Diaz su rucer deve aver, que fueron del con-
de Do Lope su pzdre (...} btengo por bien gue en toda vues—
tra vida ayedes Vizcaya, Ordufia € Balmaseda € todos los -
otros eredamientos que vos tenedes, é que despues de vues—
tra vida que fingue Vizcaya & Durango é las Encartaciones

al infante De. Juan por Dofia Marfa Diaz su muger, € que fin
que a Do, Lope vuestro fijo Ordufia é Balmaseda, & darle he

demas las miag villas de Haro € de liranda".

Tbid, pdge 175=7: "(...) fuese dende para Vizcaya é enbid

mandado al Fapa en que se enbid & gierellar del infante D.
Juan que le non gueria estar en el pleito que le fisiera -
en fecho de 1o de Vizcaya, € que por la jura que le fisie-
ra que le pedia por merced gue le costrifiese que guardase

el pleyto; é sobre esto dixo el Fapa que avria su acuerdo

é que &1 faria lo que fuese de derecho(e.s)e B gquando 1lle-
geron a layorga llegd y Ordofio Perez, abad de Sant Iillan,
canonigo de Burgos, con cartas del obispo de Burgos para -
el infante D. Juan, en gque le enbiava desir de como el Fa-
pa le enbiava 4 mandar por su carta gue la jura que fisie-
ra en el pleyto que él pusiera con D. Diego sobre el feclho
de Vizcaya que lo costrifiese que la fisiese guardar, é si-
no gue pusiese sentencia sobre é1 é sobre quantos le ayuda
sen, € que le enviaba emplasar gue paresciese ante él, por
si 8§ por su personero, a ocho dias despues de pasqua de re
surecion, a responder a D, Diego en esta rason'.

MARICHATAR Y MANRIQUE. Historia de los Fueros de Navarra ,

Vizceya, Guipdzcoa y Alava, San Sebastidn, 1971, pdg.256 .

'
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CAYILULO VII

L L S I T S L L L L T L L S S T L S S S L S S S e S o e s

Zn la prinera parte de este trabajo henmos tratado de fi
jar, de la menera vds exacta y documentada posible, la ac -
tuzcidn de D. Diego como nagnate castellano y su influencia
en los reinados de Alfonso X, Suncho IV y Fernsndo IV.

Fero creemos cue ello no nos proporcionard la redida -
real de tan mégnifica personalidad si deja:.os sin estudiar
su faceta de rector del Seiliorio vizcaino, aunque en ruchos
momentos sea dificil separ:r una de otra, preeisamente coro
consecuencia de la inmportencia que, en la corte castellana,
detenta el Seflor de Vizcaya, hecho que produce, & partir -
del siglo XIITI, una clara avroxinzcién entre Vizcaya y Caos-—
tilla.

Para intentar comprender el poder que llevd aparejado -
el titulo de Sefior de Vizcaya, y el de D. Diego en particu=-

*

lar, nos proponemos exponer en éste y en el siguiente cayi-



. e , 191

tulos diversos aspectos de su gobierno sefiorial.

1.— La sociedad vizcaina.

Vizcaya, en el siglo XIII, aparece como una sociedad -
eriinenteunente rural, con algunos labradores —pocos en nﬁqg
ro - sin tierras propias ni hidalzufa, y con una anmplia ca
pa intermédia de nobleza solariega asentada sobre peguefios
dominios. Escuderos y caballeros formsn la base de los 1li-
najes y dependen de la direccidn de los nobles de mds fuer
te poder o parientes mayores. Frente a esta sociedad rural
van surgiendo las villas como focos donde las actividades
no sgrarias encuentran su dmbito de desarrollo.

El rundo ridstico, con hombres llanos y gquitos, labrado
res y collazos, mostraba ya en el siglo XII un predominio
del gensdo, faceta que en el XIIT, tento en Vizcaya (las -
cartas-pueblas indican pagos en ganado vacuno) como en Cagg
tilla ( en los pueblos de behetria las infurciones seﬁorigT
les se esteblecen en relacidn a las cebezas de ganado cue
posee cada casa) sigue siendo primordial (1), y no sélo en
el norte peninsular, sino en toda Europa, el nidmero de ca-
bezas de ganado constituia el signo exterior de ricueza de
una familia caupesina (2).

En mejor posicién estén los hidalgos, no sujetos a pe-
chos en la tierra, auncue pagan en algunas villas.

Ias diferencias entre hidalgos y labradores vizcainos
eran substenciales. Se especifican en el €apitulado de 1342
(3), que muy probablemente se basé en el derecho consuetu-

dinario ya existente y en la legislacidén posterior. n é1
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los nismos delitos se castigan con penas muy dispares en -
rel:cién aX estamento a que pertenece el que los comete. Y
la presidn impositiva recae ante todo sobre el labrador ¥y
ruy poco sobre el hidalgo. |

Aungue esta situscidn del labrador no era idéntica pa-
ra todos los de su grupo, apreciéndose notables dessnejan—
zas segin estuvieran bejo la dependencia directa del Seior
de Vizcaya o0 bajo hidalgos y parientes mayores. Generalmen.
te no poseiamn total libertad, psgaban el diezmo y otras -
rentas y se hallaban obligedos a contribuir con prestacio-
nes.

1 fuero otorgado por Carlos VII a los labradores cen-
svarios de Durango determina el pago de tributos en dinero,
en cantidad proporcional al nimero de cabezas de ganado po.
sefdas, pero tanbién se anota el pago en especie. For otra
parte debian dar vivienda a las autoridades. Tal vez estos
labradores btuvieron su origen en los antiguos collazos, cu
yo norbre posiblemente varid a censuariés por el hecho de
pPASEYr Un censo O canon en diﬁero. Tento los del sefior com
los de los hidalzgos se podian comprar y vender o se daban
en recoupensa de servicios.

En el grupo social medio que ocupaban los hidalgos, la
posicidn se correspondfa con los recursos de que disponfan
en la femilia y en el grupo familiar en que se englobaban.
Sus propiedades solfian diversificarse entre montes y seles,
molinos y ferrerias, réntes sobre vasallos y patronazgo de

iglesiag. Sus ingresos podian ser propios o depender de los

parientes mayores, a les que con frecuencia estaban vincula
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dos bien por lazos de sangre o feudales.

For encima de todos se encontraban algunos ricoshombres,
escasos en ndmero pero de considerable poder econdmico, ¥y
situados en dreas nds amplias que la estrictemente vizcaina.
Los parientes mayores tenfan amplias posesiones de tipo se
florial, montes, seles, aceflas, peajes, derechos por molien
da, de alcaldia, de prebostazgos, derechos sobre sus vasa-
1llos labradores, patronazgos de iglesis en las que cobra -
ban los diezmos e imponfan y sostenfan al beneficiado, y -
en algunos casos, como los SalaZar, posein derechos sobre
la vena que se exportaba. Tembién construian ferrerias y -
vendian el hierro, actuaben como navieros y comerciantes y
mantenfan con el Seflor de Vizcaya relaciones de tipo feu -
dal o semejahtes a ellas ya que recibian alguna participa-
cidn en sus rentas a cambio de aportaciones de hombres y -
aruas para las empresas militares (4).

De este gsrupo préeminente sobresalen los Harb, gue con
pletan sus posesiories riojanas de vino y cerezl con los -
bosques, la ganaderfa y la pesca vizcainos (5).

Hay que hscer notar también la existencia de comercian
tes del mds diverso origeﬁ extravizcaino junto con otros -
de la tierra, entre éstos algunos pecheros del seilor gue -
se instalan en las villas, mercaderes y transportistas de
mercancias castellenas y extranjeras. Asinismo se estable;
cen algunos nobles y numerwmcs artesanos de los variados ra
mos de la época; se detecta igualmente la presencia de ju-

dfos con funciones de cobro de impuestos, préstamos y tran
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saciones mercantiles.
Durente el siglo XIII, esta socledad rural, de econo -
mia predominentenente agropecuvaria, tiende a participar en

las nuevas motivaciones econériicas, entre las que destaca

el coiercio, y, por ello, los Haro buscan el control de
las rentas de él derivadas como alcabalas, portazgos y -
diezi:os de la mar. En este sentido se han de coufemplar -
los privilegios concedidos a los puertos secos de Crduila y
Valmaseda en un intento de incorporarlos al Seflorfio por -
ser plazas de p-ago obligado con vn imporitante trdfico de
mercaderias, y la creacidén de Bermeo como centro pesguero
en el gue el Seilor se reserva un guinto de la pesca.

Al filo de 1300, las fundaciones de Plencia y Bilbao,
que realiza D. Diego, responden también a una nercada fing
lidad comercial, pero ya no se limita el Sefior a un con -
trol de las rentas, sino gue crea la riqueza poniendo en -
funcionamiento las bases urbanas capaces de ofrecer las me
jores condiciones para”el desenvolvimiento de actividades
no agrarias.

Influird en este aspecto el mismo desarrollo de la lu~
cha castellana en Andalucia, ﬁues la conquista de Tarifa =
supone la apertura del estrecho y‘la seguridad para la ru-—
ta naritima de Génova a Brujas, con el nacimiento de Sevi-
1la como plaza mercantil de primer: orden. Cgstilla se con—
vierte en la principal exportadora de lana, al tiewpo gue
surge una organizacidn, la liesta, encargada de controlar -

las rutas del ganado y su produccidn, lo que ocasiond el -
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nacimiento y la rdpida prosperidad de mudhos puertos del
Cantdirico como salida maritira del eje norte-sur mids -
cercana a los pafses de la Turopa atldntica. Estos puer-
tos se conviertieron asi en la salida ideal a esa nueva
ruta europea, siendo estimulados con la crezcidn de la -
Hermandad de la llarina que englobard a los situados entre
Laredo y rFuenterrabia (6).

Frente a este auge mercantil, el mundo campesino sufri
rd rimero que los derds la recesidn del siglo XIV, presi
samente porgue este retroceso econériico conllevé un debi-~

litemiento de los sefiorios.

2.,~-Las villas vizcainas.

Los movimientos de poblacidn gque se dan en el Espaila
nedieval estdn sobre todo motivedes por la dinfmica recon
quistzdora, interviniendo al unisono otros factores muy a
tener en cuenta, tales como la orografia, estructura so -
ciaX, defensa, sefiorializacidn, etc. '

La hufda al norte de habitantes de la cuenca del Duer
ro, en el siglo VIII, supuso la superpoblacidn de la fran
ja centdbrica, zona de actividad pastoril que sélo podfa
mantener una escasa densidad de poblacidn, y de estructu-
ra social basada en célula fawiliar sobre tierra indivisa.

21lo notivé, en el siglo IX, una fuerte migracién a -
los llenos inmediatos, pero de forma particular y~espéré4"*

dica. Serd desde el XI cuando el establecimiento de colo-
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nizadores se convierta en enpresa real y contractual, as-
pecto este fundamental tanto en los fueros reales como en
los repartimientos hechos por sus oficiales. La poblacién
rural y cuerrera, habitante de los cortijos o "villas", -
poblados o "vicos" y castillos o fortalezas ("castros"),-
duefla de pequefies propiedazdes territoriales, irad sucesiva
mente integrando o incorpordndose a unidades territoria -
les mayores, generalmente por la reunidén bajo el dominio
de un seilor de caupos dispersos y separados entre si (7).

la actividad privada colzbora con la real en la forma
cidén de nidcleos de poblacidn. El asiento de gentes por un
conde en lugares yermos de su condado se hacia mediante -
la concesidn de tierras y otorgamiento de un documento, -
carta de poblacidn o carta-puebla, donde se especificabén
las normas a que se ajustaba y los privilegios y exenclo-
nes gue se otorgaban a sus moradores.

BEL poblamiento del interior de los reinos cristvianos
es de diversos tiposl Asi el de los monasterios rurales
viene determinado por el deseo de conseguif explotaciones
agricolas rentables; para asegurar la ruta del Camino de
Sentiago los monarcas atraen a extranjeros con el fin de
crear una clese media burguesa que de vida a los nicleos
de poblacidn que se van configurendo desde los Pirineos
a Galicia; de matiz econdmico es también la repoblacidén -
del litoral cantdbrico durainte los siglos XII y XII1I, fo-

..entada por los reyes desde Fuenterrabfa a Bayona, salvo
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en Vizecaya orillada por su situccidn de seﬁorio nobiliar

(8), con lo que surgen nuevas villas marineras de reduci-
do alfoz terresire, a las que se conceden privilegios pa-
ra impulsar la dedicacidn pesquera; las zonas de friccidn
interior son bases de asentumiento de la poblacidn adicta
en ndcleos de defensa o de comunicacidn; para impedir el

enfrentamiento de bandos y linajes, y evitar la poblacidn
dispersa, se fortalecen muchos nicleos del norte cantébri
co dando origen a las "polas" asturianas y a las villas -
vizecainas y guipuzcoenas de la primera mitad del siglo -
XIv (9).

FERANALNDEZ D& PINZDO aprecia ua primer imnpulso de crea
cién de villas costeras vinculadas a la pesca y a la nave
cacidn, siendo vdsica ente comercial el papel de las vi -
llas posteriores; estas nacen en el lugar de contacto de
dos economias diferentes y complementarias: la del pan, =
al sur, y la del ganado, tanbién abundante en hierro, al
norte (10). Pero el ritmo aforador no es igual en las =
provinciss vascongadas; se adelanta en el interior, ya -
que Alava tiene su mejor etapa demogréfica entre 1150 y -
1275, es mucho mis importente durante el medio Siglo gl -
guiente en las provincias costeras, vuelve a ser de impor
tancia en Alava entre 1240 y 1250 y, avanzédo el siglo .~
XIV, es de nuevo Vizcayz el eje del desarrollo rmunicipal
pues se funden en ella, de 1355 a 1376, ocho villes, lo -
que supone casi el 40% de las fundaciones realizadas en -

unos dos siglos.
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& Qué base ofrece Vizcaya al aforamiento municipal ?
Considerzda Vizcaya en el siglo XI como la comprendida en
tre el Nervién, el Ibaizdbal, el Deva y la costa, durente
las dos centurias sizuientes se produce la fusién de -
otros elementos en la unidad del Sefiorfo. Dos de éstos, -
el Durancuesado y las Encartaciones, supusieron un zumen—
to territorial importante logréndose una delimitacidén geo
gréfica similar a la actual con las incorporacioﬁes de Or
dufia, Lanestosa y Cchandiano,

Pero esta incorporacidn de territorios, en algunos ca
S08 con.villas ya creadas, supondrd la confluencia de dig
tintas instituciones dé acuszda personalidad juridico-pu-
blica, debido & que algunzs de estas entidades habien co-
nocido ya uvn cierto desarrollo institueional (11).

Y con la creacidn de villas se configura una nueva €g
tructura, regida por un derécho y jurisdicidn especial, -
el fuero villano,que se incrusta en la zona rural, de ca=-
Serfos dispersos y ré:inen de propiedad familiar organiza
da en anteiglesias, zona que, en contraposicién a las vi-
llas gue erplezan a crearse, comienza a ser denominada -
“"tierra 1llana" o no amurallada.

La nueva Toralidad no tiene limitaciones de organiza-
cidn estamental,lcomo el de Joca, ya cue extiende el fue-
ro de francos a toda la poblacidn, es la concesidn de un
estztuto de franguicia o libertad o estatuto de burgués -
(12). Realiza una organizacién completa de los aspectos -
juridicos y administrativos de la nueva comunidad con es-

pecificacién clara de los derechos y deberes de los pobla
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dores; determina los cargos rectores, a los que se impone
la obligceidn de vecindad, y se ordena la no coutribucidn
de los vecinos en se retribucidbn. Se defienden los intere
ses individuales, la propiedad privada y el libre éomez -
cio,lla libre disposicidn de bienes comprendidos en los -
1imites territoriales y, en zeneral, de dispone una-segrg
gacidn de los vecinos respecto a los usos seioriales con
el losro de las exenciones tributerias correspondientes.
Se da a los habitantes de las villas gque se crean en Vig-
caya un fuero distinto del de Vizcaya pero mantenidndoles
los mismos derechos politicos gue los poseidos por los de
la tierra llanz.

;ué causas rotivaron el aforamie~to municipal ? Son,
en parte, simileres a las de Castilla. Destaca la apari -
cidn de corercizntes fomentadores de una economia distin-
ta a la del territorio gensdero y agricola; se ha de te —
ner en cuenta, por oira parte, la situacidn de Vizcéya en
el peso de las lanas castellanas hacia una Europa gue -
atraviesa por coyuntura favoreble, una Lpropa atléntica -
gue con la apertura del estrecho se ha puesto en contactoe
narftimo con el lediterrdneo; y es importante el fomento
de la actividad merinera y de la construccidén de bugues i
de pesca y cortercio (13).

Ctras causas pudierdn ser el deseo de los sellores de
sumentar la poblacidn para que con ello lo hicieran sus =
derechos sefioriales (14), la defehsa de los habitantes, -

frente a los que no hebisn olvidado los principios de la
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violencia, buscando seguridad en las villas (15) y, sezin
otros, la expansidn econdémica, el crecimiento demosréfico
vy la necesidad de defensa de los banderizos (16).

Se puede considerar también una primera etapa de im -
pulso seilorial en la tarea aforadora por el deseo de au —
mentar la poblacién, incluso con la entrada de gente ex -
trafia, y con ello la rigueza, y una segunda en cue los -
vizcainos promueven las fundaciones, sobre todo en puntos
estratégicos (17). EL afon de incrementar el asentamiento
de extrailos, origina la concesién del Fuero de Logroio, -
el nds propicio para estimuler la inmigracidén.

De esa prinera etapa hay cuetro aforamientos anterio -
res a los gue realiza D. Diego y, posiblemente, a los gue
estudiaremnos como de pabternidad fundacional dudosa. El1 -
rds antigjuo de ellos es el de Valmaseda, fundada el afio -
1199 por Lope Sénchez y donada posteriormente, junto con —
Ordufia, por Fernando III al Seflor de Vizcaya D. Lope Diaz
de Haro cuando éste casé con la infanta Dofia Urraca. Su -
unidn al Sefiorio es, pues, nuy posterior al aforamiento.
71 valor de la villa reside en su Sptima situacidn geogrd
fica al cruzarla una de las vias de comunicacidn que cana
lizaba el triénsito entre Castilla y Vizcaya. La carta de
constitucidén se inspirz en el fuero de Logrofio aungue no
se dé éste; tiene como caracteristicas esenciales la con-
cesidén del fuero de francos, no menciona los derechos del
Seflor y si las exenciones de las iglesias. Orduila, por el

contrario, recibié su carta después de la donecidn real y
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se le concedid el Fuero de Vitoria; en é1la se especifica
el reperto del alfoz, por nitades, entre los antizuos y -
los nuevos habitantes, si bien las ex_eneiones se aplican
sédlo a los naturcles.

¥l mismo Sefior, pero en territorio propiamente vizcaino
lleve a cabo el aforamiento de Berneo, entre 1236 y 1239, -
mediante carta que reproduce el TFuero de Logrolila. La razén
de su fundacidn estd mds en las innejorables condiciones-de
puerto‘de erbarque y descarga de nercancf{as cue en el aumen
to de poblacién ya gque la carta no atiende a los posibles -
pobledores venidos de fuera. |

Lanestosa, situzda en territorio extravizcaino, obtiene
la carta de villazgzo de menos de D. Lope Dfaz de Haro III -
el 1287; en el momento de la Ffundacidén, de sefiorio particu-
lar que era, pasa a fornar parte del “eiiorio de Vizcaya. La
certa conlleva la concesidén del fuero de francos, siendo en

la prdctica una coria de la carta de Valmaseda.

3.— Pundacién de villasg por D. Diego.

o es problema fdcil de determinar ccn exactitud la pa-
ternidad de las fundaciones realizadas en Vizcaya, en unes
casos por la falta del documento gue lo acredite y en otros
porque el otorgamiento de una carta-puebla supone, mas que
la creacibn, la ampliscidn de privilegios a una villa ya -
fundada.

La actuacién de D. Diego en este sentido es clara con -

respecto a la fundacidn de las villas de Plencia y Bilbao,
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de cuyas cartas haremos luego un estudio mds pormenorizado,
pero no estd fijeda con preeisidn su participacidén en los
vrocesos de aforamiento de las villas de Durango, Cchindia
no y Lrmua. Por ello travauos, & continuacién, de ver la -
paternided de estas fundsciones.

ERITUA:

Tsta villa se situd sobre terrenos desuenbrados de las
anteiglesius de Zeld{ver y ilallabia, lo cue ocasiond dispu-
tas entre una y otras entidades a lo largo de varioé gl ==
glos. En 1453 se llegb al acuerdo de que Zaldfvar no pudie
ra vender ni donar las tierras de los montes de Arrolas, -
Twiliscola, Albisu y Dolercumayera y gue los vecinos ée Ep =
rua pudieran llevar sus ganados a pacer a los mismos, asi
como sembrar en ellos v aprovechar su lefla. Dispuso de la-
exclusiva de ventas hasta Durango y fue paso obligado del
eje comercial entre Zuipldzcoa y Vizcaya.

El primer documento de que se dispone es la carta-pue-
bls dada por el infente D. Juan, el 20 de enero de 1372 .-
(18). Ko es una carta de fundecién propiamente dicha sino
la confirmnaecidn de privilegios y libertades adgquiridos con
enterioridad: "(...) é fago bos merced, e confirmo bos to-
dos los privilezios, & libertades, & buenos usos, é costum
bres cue bos los de la dicha villa havedes fasta el dia de
oy qﬁe este mi priv_ilejio es fecho e tenedes privillejg -
dos de los Sefores Antepasados (...)"(19). No se puede, -
pues, considerar a D. Juen como fundador de Ermua ni como

configurador del villazgo. Fue alguno de los seflores ante-
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riores el que concedid los privilegios y libertades.

A1 procurar fijar la fecha de la fundacidén nos encon -
tramos con el testimonio de IMJ/RRIZA gue la sitda en el -
afio 1297 (20), en tiempos de D. Diego Lépez de Haro V, pe-
ro sin apuntar dato alguno gue justifigue tal afirmacidn,-
baséndose solamente en que dicho sedor, en el misuwo alio, -
fundé la villa de Tavira de Durango.

En contra de esta opinidn hay algunos datos sisnifica-
tivos, cue pueden aportar luz sobre el fundador de Zrrwa.
Asi, la carta dice: "(...) peche sesenta sueldos al Frinci
pe de la tierra por el alma de D. Lope medios en tierra® -
(21) cue nos inclina a adjudicar la fundacién, nés que a D.
Diezo, a algdn D. Lope, y, enire estos, sin lugar a dudas,
bien a D. Lope Diaz de Haro I1I, -Seflor de Vizcaya de 1254l
a 1288, o a D. Lope Diaz de Haro II, que lo fue de 1214 a
1236. '

En favor del primcro nos encontrémos con dato:similér
en su carta de fundacién de lanestosa, en el afo 1287, don
de dice "(...) gue haia los medios en tierra por el alma -
de D. Lope (...)" (22). En su contra, y en favor del segun
do, testimonia el escudo de armas de la villa en el que se
contiene la media luna y las estrellas que tuvieron su ori
gen en el afio 1212, aprépiéndose de ellas muchos nobles -
eristiznos que lucharon en la batalla de las Navas; entre
los cue destzcd D. Diego Lépez de Haro II. A su lado lo hi
zo también su hijo y sucesor D. Lope, quien incornoraria -

en el escudo de arnas de Ermua las ganadas en 1z 1id (23).
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Ctro dato proporcionado por la carta de 1372, avala, a
nuestro juicio, la paternidad aforadora de D. Lope Dfaz de
ilaro II sobre Zrima. Se halla en el pérrafo referente a la
concesidn de la Izlesia de Sentiago & los vecinos de la vi
lla, reteniendo el Seilor pera si el tercio de los diezmos
de dicha Iglesia: " 5t otorgo bos que hayades la Iglesia -
de Santiago a vecindad para los fijos de buestros veciﬁos
é moradores, é nascidos, en 1s dichsa villa, ansi couro son
las Iglesias de Dermeo, € retenzo el tercio de los diezios
de la dicha Iglesia para i, ansi coro es usado, & acostun
brade fasta hoy" (24). La reserva seiiorisl del tercio de -
los diezmos fue hecha por D. Diego Lépez de Haro V,; en -
Flencia y Bilbao, y después, por Dofla llarfa Diaz de laro,
en Lequeitio y Cndédrroa, siendo la primera carta , de cuan
tas se conservan, que la contiene la dada por D. Diego a -
Plencia el aflc 1299, carta cue es de refundacidn de un ni-
cleo de poblezcidn ya creado por D. Loze Dfaz de Haro II; -
por el contrzrio, en ningin ceso efectda D. Diego Lépez de
Haro III dicha reserva seilorial.

For los datos épuntados nos inclinamos a creer que fue
D. Lope Diaz de Haro II, ¥y no D. Diegé ni su hermano, el ~
fundador de Lrmua. La fecha e es poéible fijarla mds que
entre 1214 y 1236, posiblemente entre 1229 y 1236, afios en
los que confirma privilegios o da cartas de poblacidn a Or
dufia, Valmaseda, Bermeo y Plencia.

DURANGO:

51 Durango, como territorio con una entidad jurfdica,
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estd docuwnentado desde rediados del siglo XI, no sucede -
asi con la poblacién que diera lugar a la villa de Durango.
Ilo se conoce la carta de fundacidn, y, al igual que con Er
mia, sera el infante D. Juan el gueé nos proporcione los da
tos aforadores; ya que el 20 de enero de 1372 la confirnd
coro villa (25).

ITURRIZA adjudica su fundeacidn a D. Diego Lépez de Ha-
ro V, sezUn datos obtenidos del pleito mantenido entre las
villas y las anteiglesias en el siglo AVII. Dice: "(...) -
habiendo adcguirido posteriormente un papel de Lerecho im -
preso el =ilo 1614 con motivo del pleito refiido que hubo en
tre las villas y el Seilorio, consta a su folio 23 haber si
do poblzda hacia el afio 1297 por consenticdiento del Sefior
de Vizcaya (cue lo era en aguel tiempo D. Diezo Lépez de -
Hero}, se:un declard ¢l concejo pleno de dicha villa por -
nodw capsae en l1la citada escritura de concierto con lafla-
ria e Igurza del afio 1427, la cual se presentd y se halla'
en el folio cuarto de la pieza de dicho pleito nidmero 24"
(26).

VEITIA y BCLEZARRETA, al estudiar lae referida escritu-
ra, no deducen qué se refiera a la fundacidn sino a nueva
poblacidn. Taﬁpoéb aceptan la teoria, expuesta por algunos
escritores, de que la fecha de su creacidn es anterior al
siglo XI, ni consideran motivo suficiente para sustentar -
la fundacién como villa el gue se hubiera celebrado en los
aflos 1179 6 1180 un Sinodo Diocesano puesto que en el ar =

chivo de la villa no hay ningin docuuento que haga referen
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cia a diclio sinodo y el hecho de la celebracién del mismo
puede estar justificado por haber sido residencia del sellor
del Duranguesado o por la antigliedad e importancia de algu-
na de sus iglesias, como la de Santiago Apostol de Tavira -
(27).

Tempoco dermestren la fecha en cuestidn otros docunien -
togs del Archivo de Durango como el privilegio real expedido
en Durgos el 20 de enero de 1372 por el infente D. Juan con
cediendo a la wvilla el patronato de todas las iglesias, =
pues hebian sido erigidas a expensas de sus noradores, y -+
confirmnendo todos los privilegios &anteriores, libertades, -
buenos usos y costurbres del lugar, ni el pedinento presen-—
tado por el Sindico Irocurador de la villa, del que se con-
serva copia en el archivo, ante el Corregidor del Sefiorio -
de Vizcaya; reproduce el docuwnento de fundacién, aungue pa-
rece que se refiere a la escritura antes citeda de 1427.

Tampoco menciona la fundacidn la ordenanza gue, para el
cobierno de la villa, dio Lépez de Chinchilla en 1487, ni -
otro cuzderno de ordenanzas que posiblerente data de 1454 -
(28). Una Real Carta ejecutoria de 11 de junio de 1562, que
otorga privilegio a la villa Eﬁ contra de los arrabales; -
tampoca alude para nada al momento de su fundacidn (29).

Néda podemos objetar, ni afiadir nuevos datos. Simplemen
te hacenos nobtar que la denominacidn gque recibe en el siglo
XIV de Villanueva de Tavira de Durango, puede ser indicati-
va de haber sido, no mucho antes, construida de nuevo o re-
fundada, 1o gue coincidirfa con la fundacidén de D. Diego am

pliando privilegios a la Tavira anterior.
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OCHANDIANO:

La villa de Ochandiano estd situada en la zona linftro-
fe del Sefiorio con Alava y en el paso obligado desde el Du-
ranguesado a la llanada alavesa. Era puerta de entrada al -
Sellorfio por existir cazmino desde esta villa hasta Bilbeo. -
Su planta es la de ciudad-camino o pueblo-calle. Tierra de
vasallos, pertenecid al dominio particular de los Haro, y ~
corno tal fue incorporada al Seilorio de Vizcaya, posiblemen-—
te en fecha posterior a la fundacidén de la villa.

21l ¥nico documento aforzdor conservado es el gue D. Dig
zo Lépez de Haro V, el 29 de julio de 1304, concede desde -
laraiién, localidad navarra cercena a Alava y fanosa fortale
za de este tiempo. o es una carta de poblacidn sino la con
firmecidn de los fueros y privilegios gue posefan en tiem ~
pos de D. Diegw Lépez de Haro III (1236-1254) y de D. Lope -
Diaz de Haro III (1254-1288) (30). El que D. Diego haga en
la carta referencia a su padre es dato suficiente para si -
tuar la fund.cidén de Cchandiano como villa entre 1236 y =
1254 con el otorgamiento de unos rrivilegios y un fuero, -
sin duda el de Logroiio,y para atribuir la paternidad del -
aforamiento a D, Diego Lépez de Haro III.

Ll objeto de la carta dada en 1304 es hacer una confirma
cidn especial del pago cue efectuaban de dos maravedis al -
afio por fonsadera, quizds en atencidn a las quejas de los -
vecinos de que prestzumeros y merino les exigian la satisfac
cidén de cantidades mayores o de otras cargas de las gue es-

taben exiridos. Hay que notar que es el unico documento, en
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tre los promulgados a las villas vizcainas, Que seiiala una
contribucidn por fonsadera.

Ia razdén de la leve tributacidn a que estaban sometidos,
por cuento no contribufan con lenzas, martiniega, prebostaz
zo, etc. (31) parece ser debida a que no concurrieron a su
poblacidn, ni entredo en su vecindario, ninguno de los la -
bradores censuarios.

&1l documento no hace referencia alguna a organizacidn mu
nicipal. Por el contrario, deja a la villa bajo la jurisdi-
cién de merinos y prestameros, propios de la tierra llana,
por lo que no se anula la jurisdicidn de ésta sobre aquélla.
5i el antedicho documento es um fuero, se aparta totalmente
de la norma anterior de aforamiento. La denominacidn que .-
aplica D. Diego de "mios vasallos" consta no sbélo en los -~
aforamientos antes estudiados de Ermua y Tavira sino tam -
bién en otros posteriores.

“n la villa, o junto a ella, luck$é D. Diego contra las
tropas enviadas por D. Juan y Dofia Haria; sus rivales en la

posesidn del Sefiorio, tropas que, al mando de D. Alvaro

Diaz, fueron vencidas por las de D. Diego, dirigidas por

Fortdn Sénchez de Zamudio. Tel vez la ayuda prestada por

los vecinos de (chandiano a D. Diego motivara la confirma -
cidn otorgada, siendo significativo que la carta se dé en -

fechas en que D. Juan y Dofia l'aria vuelven a plantear sus

derechos al Sefiorio; sin duda D. Diego quiere tener contro-

lada esta puerta de entrada a Vizcaya.
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4,- Pundacidn de Plencia. Estudio de la carta-puebla.

Variantes de la carta entre les copias de LASAYRU e ITU

RRIZA (32). Son dignas de resefiar, aparte de otras pequeilas
diferencias toponinicas (Darriar, Barrica, Barguero, Bar -
. C = ’ ~
queiro), las variantes de dos pirrafos, aungue no afectan -
fundementalmente ol contenido de la carta-puebla.
As? LABAYRU incluye la frase subrayada, no copiada por

IPU23I%2A: "(...) et do franco a bos los pobladores de este

lugar, cue seades francos et libres, et quitos para siempre
jands, bos et les que de Dos bernan de todos los pechos ;
(...)". Como 5e ve, en la versidén cue nos ha llegado a tra-
vés de LABAYRU hay una nayor natizacidn de la liberted per— -«
sonal cue concede a los pobladores.

Ia segunda varisnte se halla en el escatocolo y es aho-
ra TRURRIZA el ¥nico gque registra la frase subrayada: "(...)
et a gqualquier cue lo ficiere abria la ira de Dios, e de -~

Senta sria é a ni alma de bos rantener vien, e lealmente -

vuestros fueros, e derechos todos gue sobredichos son é de
¥ ol 2

bos lo non mensuar en ninguna cosa; € defendiendo firmemen-—

te cue ninguno no sea osado de bos los embargar, ni menguar

ni contrariar por nincuna razdén cue contra estos fueros, e

mercedes cue bos yo fago, € cualcuier gue lo ficiere abria

la ira de Dios & de Santa larfa, é mia (...)". Su extensidn

podrfa llevarnos a pensar que el texto de ITURRIZA es mds -
acabado y completo pero el afiadido no es nés gque una repeti

cidn literal del protocolo, idéntico en la copia de los dos
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historizdores.

Estas disparidades nos llevan a opinar que cada uno uti
1lizdé un manuscrito distinto, pues no se les puede atribuir
errores tean crasos de transcripcién ni intencionalidad en -
la alteracifn del texto. Tras un andlisis detenido, nos pro
nunciamos por considerar como mds perfecto el‘que nos trans
mite LABAYRU, por cuanto da la impresidén de que el copista
gue escribié el documento nenejado por ITURRIZA sufrié, en
la primera variante, un "lapsus calawi" y cue en la dltima
repitid, por distraccidn, una parte considerable del proto-
colo. Fara comprobar lo anterior hemos consultado variocs -~
trasledos avtorizados de la carta de fundacidn de Plencia y
todos incluyen la frase indicada como primera variante y no
la se:zunda.

Fero estos tres traslados, del siglo XVIII, contienen,
respecto a los textos dados por ITURIIZA Y LADAYRU, otra va
riante gue supone una muy diferente apreciacidn respecto a
la posesidn del tercio de los diezmos de la Iglesia de la -
villa. =1 pdrrafo " =t otorgo bos la Iglesia que haiades de
usar a vecindad para los fijos de buestros vecinos ansi co-
no es la de Bermeo; et retengo el tercio de los diezmos de
esta Iglesia cumplidamente para mi ", se convierte en el -
traslado de 1707 (33) en: "(...) y otorgobos la yglesia que
aydes de ussar abezindar pera los hijos de vuestros vecinos
asi coio es la de Berineo e gue ayades el tterg¢io de los . -
diezmos de esta yglesia ampliamente para bos (...)", frase

gue nos indica que el tercio del diezmo ha pasado del Sellor
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Tfundador al concejo. En izual sentido se expresa el trasla-
do realizado en 1754 (34): "(...) e que aiades el terzio de
los diezmos de esta Iglesia Complidanente para vos (...)".
For su parte, el de 1762 apunta cue el 24 de abril de 1739
se presentd, en el Consejo de Hacienda de Carlos IIT, el -
traslado de un privilegio de confirmacidn de Juan II, del -
gue consta que D. Diego Lépez de Haro "(...)hizo gracia y -
donscidn (...) a los pobladofes (ees) de la Yglesia como la
tenfan los de Bermeo, con el tercio de los diezmos para que
lo gozasen perpetuamente (...)"; asegura.a continuzcidn, -
gue por cédula de 10 de julio de 1487, se les reconccid: -~
"(...) cue de tiempo inmenorial estzba en costurbre de per-—
cibirla (la parte de diezmos) repertiéndola en las labores,
reparos y otros gastos necesarios a su Iglesia". Carlos III
les avtorizé a seguir cobrdndolos para tal fin, liberdndo =
los del Decreto de Incorporacidn (35).

indlisis de la carta-puebla. CGtorgada por D. Diego L6, -

pez de Haro V en su calidad de Seilor de Vizcaya, involucra

como coparticipe del acto fundacional a2 su hijo D. Lope. -
Ello podria interpretarse como un propésito de hacerle mere
cedor y biencguisto a los ojos de los vizcainos, pero no ha-
bia motivo para tal pues ya habia sido aceptado como suce -
sor de su pedre en el Séﬂorio. Tal inclusidn es simplemente
una férmula protocolaria como lo deruestra el gue sea de -
uso nornal en los privilegios de los reyes castellanos, y -
se emplee en Vizecaya, en otras cartas como la que D2. laria

da a Bilbao el 1310, o, antes, la de D. Lope Diaz de Haro -
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III a Lanestosa el 1287 y a Ordufia el 1284, y D. Lope Diaz
de Haro II a Berieo.

I1a carta estd fechada el 5 de octubre de 1337 de la Era
Hispdnica y fue otorsada en la '"cerca de sobre Falenzuela",
es decir, en el asedio efectuado a dicha plaza palentina, -
en el gque participdé el Seflor de Vizcaya en contra de los in
fantes de lea Cerda, guienes sesufan persistiendo en sus fei
vindicaciones a la Corona castellana durente la regencia de
1a reina radre Dofla iaria de I'olina, por minpridad de su hi
jo Iernesndo IV.

Mituleridad. Le refundacidn de rlacencia se infiere del

contenido de la carta: " Yo . Diego Lépez de Haro Sefior de
Vizcaya en uno con mi fijo D. Lope et con placer de todos -
los vizcafnos Tago en Gamfniz nuebamente poblacién et villa
en el lugar do la obo fecho Lope Diaz mi abuelﬁ, cual dicen
el Tuerto de Placencia™. Existid, pues, una primera funda -

¢idn lleveda a cabo por D. Lope Diez de Haro II, "Cabeza -

1

Srava", en el barrio de Ganfniz, ;erteneciente a la antel
slesia de Gérliz. Se desconoce la fecha exacta en cue se -
concedid el otorgaiiento de la primitiva puebla. Pudo ocu -
rrir el hecho en torno a 1236, afio en que tuvo lugar la fun
dacidn en villa‘de Bermeo por el mismo D. Lope Diaz, quien
fue Sefior de Vizcaya de 1214 a 1236, fechas ambas que figu-
ran ¢rzbadas en la punta de lenza de la bandera del munici-~
pio plenciano.

. Bs correcto colegir que de la primitiva poblacidn da-

ta ya la titularidad de Flencia como villa ? Zsta parece -




213

ser la opinién de los historiadores y juzgamos, por nuestra
parte que hay un punto en la trayectoria histérica de sufi-
ciente solidez como para no dudar en dar una respuesta afir
mativa. Todas las nuevas poblaciones que se fueron constitu
yendo mediante ordenamientos reales o sefioriales a lo largo
de la Edad lMedia disfrutaban de una serie de prerrogativas
inherentes 2l mismo acto fundacional que las singularizaba
del territorio circundante. Por ello, decir carta-puebla o
fuero equivalfa a decir villa o territorio privilegiado.

Por la carta en cuestidn vemos que D. Lope ha hecho ya
poblacién y al concederles D. Diego el mercado lo hace W(es)
con los mismos cotos gque se Qontienen en vuestro fuero (..)"
de donde se deduce que D. Lope les concedid un fuero, sin -
duda el de Logrofio, como cuerpo legal compilador de privile
gios, que los distingue, aunque no los desgaja, del resto -
del territorio, y por ello los convierte en villa, con régi
men jurfdico de excepcidn respecto al territorio circundan~
te. Asi pues, Plencia fue, con Bermeo, una de las dos vi -
11les maritimas mds antiguas del Sefiorio de Vizcaya.

El ndcleo de poblacién sirvid de base para que, afios =
después, D. Diego ratificara la concesién de su abuelo, pe-
ro no en iguales términos. El que no copie la carta ante -
rior, incluyendo en ella los nuevos privilegios o concesio-
nes, nos permite pensar que las modificaciones a introducir
eran tantas, que hicieron necesario otorgar una carta en -
que se especificara el nuevo ordenamiento por el gue se ha-

brian de regir.
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Razén de la fundacidn. ¢ Chdles fueron los factores de-

terminantes que indujeron a Lope Diaz, y luego a su nieto —~
Diego Lépez a otorgar fuero de poblacidn y a constituir en

villa el puerto de Placencia 7. Pocos datos nos proporciona
la carta. Hemos de ver, por ello, las causas que contribuye
ron a la fundacién de la villa en las magnificas condicio -
nes del terreno donde fue ubicada, buen final de ruta te -
rrestre de los envies de lana castellana, en momentos en -
que el crecimiento demogrdfico y la expansién econdémica ex-
perimentados por Iuropa, en los siglos XII y XIII, daban a

las actividades mercantiles un esplendor inusitado.

Si en este aspecto es preciso consignar, para Plencia,
un precario desenvolvimiento, serd debido a la interrupcién
de la ruta que hasta ella llegaba, corte motivado por acce~
der pronto Bilbao al privilegio de ser estaci6n terminal de
la misma, de idéntica forma a como por desviacién de la mig
ma via se ocasiond el estrangulamiento comercial de Bermeo.

La pesca se habia convertido en una de las actividades
primordiales de todo el litoral vascocantdbrico; de su fau-
na marina, la presa mis apetecida era la ballena, cetdceo -
entonces bastante comﬁnrpor estas latitudes. No resuita, -
pues, extrafio que en la carta-puebla se conceda autorizacidn
a los pobladores de la villa "“para ballenas matar", lo que,
18gicamente, permitfa también la captura de las demds espe-
cies. |

Es significativo el hecho de que el Seflor asigne a la -
villa el monte Isusquiza bajo egpecial custodia de su pre -

boste, de la misma manera a como antes se adscribiera el de



215

G4ldiz a Bermeo y se adjudicara un afio después a Bilbao el
monte Ollargan. E1l objeto de estas concesiones no es otro
que el de procurar a los constructores navales la madera su
ficiente para el obraje de sus barcos.

Sin embargo, al no poder los moradores de Plencia entre
garse a una intensa dedicacidén pesquera a causa de la difi-
cil navegacién por su canal y ria, va a predominar en 1a'vi
1la la actividad mercantil (36).

Las incipientes, pero ya préocupantes, luchas de bande-
r{as, pudieron influir también en la confirmacién del vi -
1lazgo de Plencia tratando de convertirla en un enclave més
desde donde atacar los prdéximos focos de desmanes y trope -
lias.

Régimen jurfdico. Las principales ordenanzas que estatn

ye el Sefior para el gobierno de la villa son:

A titulo individual, se libra a los pobladores y a sus
descendientes de cuantas prestaciones personales tenfan con
traidas para con la autoridad sefiorial: "(...) et do a bos
los pobladores de este lugar, que seades francos, et libres
et quitos para siempre jamds, vos et los que de bos bernan

de todos pechos, et de todas bereas, también de fonsaderas,

et de enmiendas, et de oturas, et de manerias, como de todas

las otras cosas".

Se otorga igualmente libertad a los pobladores censua -
rios existentes dentro del término jurisdicional, con la in
dicacién de gue sean conceptuados como vecinos "francos et

libres".
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A titulo solidario, en cuanto participes de una colecti
vidad mancomunada, sus habitantes se reglarZn por el Fuero
de Logrofio, para que, de acuerdo con €1, se mantengan "no -
blémente et bien, et en justicia, et en derechos", y se les
permite que los alcaldes, jurados, preboste, escribano y sa
yén sean vecinos de la villa.

En la certa se abandona la copia literal del Fuero de -
Logrofie aunque se concede en su totalidad. Establece el re-
curso ante los alcaldes de Bermeo, tal vez por su mayor im-
portanda econdmica o por ser la uUnica villa aforada del te-
rritorio propiamente vizcaino.

Régimen econdmico. Se dan amplias facultades a los po -

bladores para que, dentro de los limites jurisdiccionales ,
puedan realizar mejoras agricolas, comerciales e industria-
les; venta y compra de bienes sin limitacidn alguna. Se les
exime el pago de portazgo, peajes, treintazgo y enmiendas -
en todos los lgares bajo dominio del Sefior. Se les autoriza
a celebrar un mercado semanal el sdbado y una feria anual -
de 15 dias a principios de febreroe.

Reservas del Sefior. A modo de compensacidn de los bene -

ficios concedidos, el Sefior se arroga tres importantes re -

servass:

Por la cesidén del monte Irusquiza les exige un pedido

de cinco vacas, una de ellas prefiada, y un buey. A cambio
de la donacidn a los vecinos ée la Iglesia existente en el
lugar, retiene para si el tercio de los diezmos ingresados

por la misma (37). Por ultimo, el Sefior no deja de asumir -
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la suprema autoridad judicial, en vitud de la cual sus fa~-

llos resultan inapelables.

Do— Fundacidn de Bilbao. Estudio de la carta-puebla.

La primera carta-puebla de Bilbao fue otorgada por D.-
Diego Lépez de Haro V, Seilor de Vizcaya, junto con su hi jo
D. Lppe, el 15 de junio de 1300, en Valladolid; en estos =
dias se celebraban cortes en dicha ciudad, y en éllas, el
infante D. Juan renuncid a los derechos que, por su mujer
Diia, Maria, aducia poseer sobre Vizcaya,

¢Tiene la concesidn del documento relacién con esta re
nuncia? Opinamos que no, si bien ambos hechos se producen
en el mismo lugar y en las mismas fechas. Varias razones -
avalan nuestra afirmacién. Asi, la actuacién de D. Diego ,
desde que ocupé el Sefiorfo el afioc 1295, en ningdn momento
se ve concidionada por probiemas de legitimiddd; el afio an
terior ha fundado la villa de Plencia; la fecha de la car-
ta-puebla es anterior a la de la firma de los documentos =~
de cesidén por parte de D. Juan, llevada a efecto el 29 de
junioj aunque la cesidn estuviera ya estipulada dias antes
de la firma, también la preparacién de la carta-puebla de-
bid llevar un tiempo considerable, si tenemos en cuenta la
relacién de las personas afectadas con el Sefior, la delimi
tacidén de términos, privilegios, normativa, etc. aparte del
consentimiento de los vizcainos que habria de darse posible
mente en Junta General (38). Razones que nos parecen sufi -

cientes para justificar la total independencia del acto afo
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rador de D. Diego con respecto al de cesidén de D. Juan.

Creacidn de la villa.—- La carta se provee para crear -

la villa o nueva poblacidn "en Bilbao de parte de Begofia",

en un nicleo ya formado '"que le dicen el puerto de Bilbao".
Asi pues, existia ya un agrupamniento de poblacidn en el lu
gar en que las leyes de la geografia humana determinan su
inevitable formacidn: en el "puente" o sitio de paso donde
se estrecha la ria y se acercan los riberefios, sitio que -
ademds es el encuentro del camino del mar y el camino tg -

rrestre que sigue el curso del rfo hacia el interior (39).

La puebla estaba en la margen izquierda y la fundacién se

hace en la margen derecha.

La funcidn del documento aforador es dar personalidad
jurfdica a lo que hasta entonces sélo era un fendmeno geo-
ecrafico; para ello se acota un territorio y se les concede
un régimen peculiar, distinto del de la zona del infanzo -
Nazgoe

Razdn de la fundacidn. Se ha de ver en la misma evolu-

¢cidn de la puebla preexistente y en un desarrollo de la =
actividad comercial, que para su mejor desenvolvimiento ne
cesita un cuerpo legal que considere los nuevos problemas -
que se presentan; al mismo tiempo se les confiere unos pri
vilegios tendentes a potenciar el desarrollo de la activi-
dad vital del ndcleo, sobre todo mercantil, y la seguridad
frente a los atagques de los banderizos, asi como a favore-
cer el asentamiento de nuevos pobladores. Los campos de -

actuacién se expresan con claridads agricultura, industria
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y comercio; y la base territorial donde han de desarrollar
los se da con tan ampliasdimensiones que ha cumplido su -
funcidn hasta el siglo actual.

Régimen jurfdico. La carta o fuero de fundacién supone,

sobre todo, el establecimiento de un especial tipo de orga
nizacidn interna, que produce un desgajamiento de la nueva
comunidad respecto al cuerpo del Sefiorio, pero sélo en cuan
to forma de regular una actividad y sistema de vida distin
to a la del infanzonazgo (40). Por ello se concede a los -
que quedan, o entren después bajo su jurisdiccidn,la exen-
cidn de prestaciones sefioriales como bereas, fonsaderas, -
enmiendas, oturas, manerias, etc., y el Fuero de Logrofio -
como cuerpo juridico que regule la seguridad y el comepcio,
con las mismas autoridades y alzada en Bermeo. A este régi
men quedan sometidos todos los labradores censuarios exis-
tentes dentro del amplio alfoz concedido a la villa, que -
pasan a disfrutar de idéntico régimen gue los "villanos".

Pero ello da lugar a una confluencia o superposicidn -
de jurisdicciones ya que la nueva villa y su término se si
tdan, en parte, sobre terrenos pertenecientes a la ante -
iglesia de Begofia y son asimilados a la villa labrédores -
que pagaban diezmos a la Iglesia; para solucionarlo se es-
tipula en la carta el reparto equitativo de los mismos en-
tre las iglesias de Begofla y Santiago.

Régimen econdmico. Se basa en una libertad total para

el desarrollo de la produccidn y el comercio. Atiende a -

concesiones concretas, como la del monte Ollargan, que -
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permita la construccidén de barcos y de casas, entonces ca-
8i en su totalidad de madera; exencidn de impuestos en los
demds lugares dependientes del Sefior, asi como el pago de
gravémenes por el uso de la ria, camino que queda propig'—
dad de la villa; por esta exencidn, los bugues que iban a
Bilbao o salian de él quedaban libres del derecho de pre -
bostad, derecho que se cobraba en Poriugalete a los buques
que pasaban frente a esta localidad y cuya franquicia no -
aceptaron con frecuencia los sefiores de Salazar, lo que mo
tivaria numerosos pleitos (41); se les concede la celebra-—
cién de mercado semanal los martes, con derecho de inmuni-
dad y de "calognas" o indemnizaciones por delitos de homi-
cidio.

Reservas del Sefior. Sigue asumiendo la Wltima instan -

cia 0 suprema autoridad judicial; retiene el tercic de los
diezmos de la Iglesia, exige un impuesto en ganado vacuno
por el monte Ollargan y continda cobrando unos derechos =

por el paso de los barcos a lo largo de la ria (42).

6.— Aportacidén de D. Diego a la economia del Sefiorio

Antes de 1295, fecha del inicio de la actuacidn sefio -
rial de D. Diego, las villas que se fundaron en Vizcaya, o
gue se fueron incorporando a ella, cumplian esencialmente
las funciones de fijacién de fronteras o de integracién al
territorio vizcaino de los sefiorios circundantes que poli-
tica o patrimonialmente estaban de alguna manera vincula -

dos a losg Haro.
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Valmaseda, Orduiia y Lanestosa se fundan o se agregan -
por motivaciones geopoliticas, aungue en un segundo plano,
en algunas de ellas, se pueda entrever cierto interés por
su desarrollo comercial en virtud de ser paso obligado del
incipiente comercio con la megeta.

Ya hemos indicado que se desconocen la fecha y la titu
laridad de las fundaciones de Durango y Ermua, pero la mo-
tivacién de estos villazgos debid ser similar a los ante -
riores.

Signo distinto tuvo la creacidén de Bermeo. En este caso
la razén primera‘hay que buscarla en las excelentes condi-
ciones que ofrecia como puerto pesqueroc y comexrcial.

Con D. Diego Lépez de Haro V podemos apreciar cambios
substanciales. Aumenta su actuacién en este campo respecto
a sus predecesores dado que en los guince afios gue estuvo
al frente de Vizcaya funddé dos importantes villas - Plen -
cia y Bilbao -, colabord con eficacia en el desarrollo de
Ochandiano y, ademds de la participacién qué quizd tuvo en
Ermua y Durango, conc¢edié personalmente o requirié al mo -
narca castellano varios y significativos privilegios para
las villas creadas durante su sefiorfo asi{ como para las de
Bermeo, Valmaseda y Orduiia.

El interds econdmico prevalece ahora sobre los demds.
En tal sentido nos parecen primordiales tanto el intento -
de cambiar el régimen econdmico vizcaine como el de llevar
a cabo una conexién de las producciones costeras con las -

de las tierras del interior y el crear la base urbana nece
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saria para el desarrollo de mercados y el eétablecimiento
de manufacturas. Crece, en esta etapa, el terreno explota-
ble del Seflorio, se incrementa el rendimiento de los ingre
sos seiloriales y se participa en la coyuntura alcista ante
el despertar econdmico de la zona cantdbrica.

Tanto las cartas fundacionales como los privilegios -~
concedidos tienen, en D. Diego, la intencionalidad de consg
tituir ndcleos urbanos influyentes en la actividad econdémi
ca del Sefiorio y de poner los ordenamientos precisos desti
nados no sélo a atesorar sino también a producir riqueza.

Quedan asi eclipsadas cualesquiefa otras motivaciones
como pudiera ser la defensa contra los banderizos, por mds
que la lucha contra ellos ya se habia emprendido en su -

tiempo (43).
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Capitulo VII: Notas

* Fuero Antiguo de la Nerindad de Durango en LABAYRU, op.
cit., II, pdg. 783: "(...) que ninguno pueda prender el ga-
nado sosegado en pasto (...) y si lo prendiere de otra gui-
sa § el prendado fuer fijo delgo que le peche doce mrs por
la injuria e si labrador fuere que peche doce mrs al Sefior
{ees)"; pdgse 783-4 "Otrosi si en alguna comarca hobier do-
lencia de los ganados de plumén 6 de otra dolencia cualquier
4 la tal comarca que los otros comarcanos le aparten pastos
convenibles (...) € que los amojonen € si de los monjones 4
fuer fallados genados dolientes (...) que los maten sin pe-
na ninguna (e..)}" pége. 784; "Otrosi cutdguier fijo dalgo 6
labrador que sea en la Merindad de Durango § por fuera por
parte que pueda comprar cualquier ganado de cualquier perso
na que sea franco de la sacar de la dicha merindad 4 donde

quisiere ( .o o)"

JUBY, Economia rural y vida campesina en el occidente medie-

val, pdge. 365.

Capitulado de D. Juan Nifiez de Lara, en LABAYRU, II, pg. -

406: "(eoe) & si el que fizo el rrobo fuere peon que lo ma-

tte por ello é si fuese fijodalgo € no obiese de que lo pe -
char gue lo entregue al sefior o al su Prestamero 4 merino -
que faga de el lo que su merced fuere servido".

FERNANDEZ DE PINEDO, Crecimiento econdmico y transformacio-
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nes de fundacidn pues por un lado la fundacidn de una villa
es el medio de vida de los hijos que no participan del mayo
razgo segin el sistema de propiedad familiar y transmisidn
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Memoria de Licenciatura de M2 Jesis ESTEFANIA, Univ. de -
Deusto.
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de un regimen diferente, distinto y apartado del infanzo-
nazgo (es.) en relacién con la libertad material, libertad
de compras, ventas (e.e.)".

Carmelo de ECHEGARAY, Las provincias vascongadas a fines =
de la Edad Media, I, pdge. 284,

Respecto e la palebra preboste que aparece en la Carta ha-
cemos notarque Joan CORONINAS en su Breve Diccionario Eti-
moldgico de la Lengua Castellana, resefia sub verbum PONER:
WPrepSsito. lat. praepositus "jefe", propte. "puesto al -

frente; variantes de éste: preboste, 1490, del cat. prebost.
Se XIII (oes)}". La fecha anotada para el vocablo "preboste"
en su acepcidn castellana, es claramente errénea. No data
su primer registro del afio 1490, sino que debe retrotraerse
por lo menos, a 1299, afic en que como tal aparece documenta
da dicha voz en la Carta-puebla de Plencia.

Lope GARCIA SALAZAR, op. cit., IV, pdge 177: "(e..)fueron -
sentengiados por el Sefior de Vizcaya (...) e echados de to-
da Vizcaya (eee)™ y en la pdge 179:"(...) e fueron agotados
por el Sefior de Vizcaya'.
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CAPITULO VIII

1.~ Concesidn de privilegios. Hacia una nueva dimensidn eco-

némica.

Bn 1295, tras entrar en Vizcaya y posesionarse del Sefio
rio, logra D. Diego la aceptzacidén de los vizcainos, quienes
le juran com& Seflor y reciben a su hijo D. Lope como su su—-
CEesS0re

Wingin dato seguro tenemos sobre si hubo, entre los viz
cafnos, oposicidn a esta ocupacién. Si sabemos que tuvo que
vencer la resistencia de los vesallos del infante don Enri-
que, hijo de Sancho IV, especialmente en Orduila y Valmaseda,
y contramestar, después, un atague exterior en Ochandiano ;
de las tropas que, contra D. Diego, enviaron D. Juan y Diia.
lMeriae

Pero ya el afio 1296 se encuentran D. Diego en la corte
de Fermando IV pidiendo al rey que confirme a los habitan -
tes de Valmaseda el privilegio concedido por -Sancho iV de
no pagar portazgo y a los bermeanos la feria anual concedi-
da por el mismo rey en 1288 (1).

El dfa 4 de mayo del mismo afio se firma la Carta de Her

mandad entre los concejos de los mds importantes puertos -

cantdbricos, con objeto de poner fin a las diferencias exis
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tentes entre ellos y poder asi organizar una zona comercial
¥y pesquera segura. Parece gyue el docwarento lo prepard la -
canciller{a costellena y desconoceros si D. Diego participd
en ello, pero créenos que hubo de dar el consentimiento al
afectar al puerto de Bermeo. For otra parte, le interesaba

en cuanto que los productos de sus tierras riojanas necesi-
taban una salida fdcil al mar, lo mismo que tres afios antes
pedfan ya los de Vitoria a Sancho IV por las dificultades -
que encontraban sus nercaderes para sacar los productos por
los puertos cantdbricos, en especial por el de Bermeo (2)s

Pocog dfas después logré De Diego de Fernando IV la con
firnecidn a Velmaseda de la carta que le did Sancho IV y el
17 de noviembre del afio 1296 confirma a Ordufia los privile-
gios dados por su hermano D. Lope y por su abuelo (3).

Al filo del cahbio de siglo destacan las creaciones de
ias villas de Plencia y BilbaB, lo gque supone, en D, Diegzo,
1la plena etapa de creacidn de riqueza y de las gue, por su
importancia, hemos hecho un estudio especial mis arriba.

Transcurrido medio afio de la fundacidn de Bilbao, el 4
de Enero de 1301, concede D. Fernando privilegio a los mo-
redores de la joven villa. LABAYRU, haciéndose eco de la -~
opinidn de HENAO (4), afirma que la motivacidn de este docu-
mento es el deseo de D,Diego de lograr con €l un consenti -
miento resio a sus derechos al Sefiorfo y a la ocupacidn rea
lizada, debide.las reclamaciones que le hace D. Juan y ante
la oposicidn por parte de los vizcalnos. Creemnos que no hay

fundamento para tal opinién. La ¥nica razdn del privilegio
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cstd en el mismo desarrol}o de Bilbao, villa que ha empe-
rado a disfrubar de un réginen especial. Una vez puesto -
en marcha el réginmen especial, los bilbainos aprecian la
conveniencia de obtener otras mejoras que les permitan un
nds rapido y completo desarrollo. La c¢arta—-puebla de fun-—
dacidn atiende a la estructura geogrdfica y jurfdica de -
1a villa, pero sélo desde el punto de vista interno, no -
reglementéndose mfs que lo que el Seflor podia darles y so
bre lo que De. Diego tenfa jurisdicidn. Bilbao no prelende
gser una entidad encerrada en sf misma; por el contrario ,
el dmbito de Bilbao, como villa de comerciantes, se pro =
yecta al exterior, y sus habitantes, hombres de comercio

y, consecuentemente, de mundo, desarrollardn su actividad
en cualquier puerto, en cualquier reino, alli donde se -~
pueda comprar y venders

Es Castilla uno de los reinos donde primero lo hacen
y en el mismo encuentran las dificultades e inconvenien -
tes que supone, sobre todo para un conerciante, el tener
que pagar impuestos por trensacciones comerciales o por -
el paso de aduanas.

No se puede dudar tampoco del impulso de su actividad
pesqguera y, por ello, gue surgieran roces y choques con -
los pescadores de puertos cercanos (Plencia, con libertad
de pesca hzsta Portugalete, Laredo, Castro, etce)o

Son razones suficientes para gque los bilbaifnos y D. -

Diego pidieran a Fernando IV los privilegios que necesita
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ban, y para que Fernando IV los concediera puesto cque a
sus reinos se referian.

psi, dice: "D. Diego (...) nos pidié merced por los
sus vasallos {...) que les diesemos franquezas y liverta
des asi como fuesen dadcs a los de Bermeo porgue este lu
zar se poblase mejor (...)" (5), ¥y los bilbainos obtie -
nen exencidén de portazgos en todos los reinos, salvo To-
ledo, w~evilla y lurcia, treintazgos, oturas, peajes, etce.
y pesca y comercio libre en el mar en iguales condicig -~
nes que los de Castro y Laredo y otros puertos cantébrie
cos. Se especifica el pago de impuestos sobre mercan -
ciags que entraran o salieran de Castilla por.Bilbao, en
las adusnas del interior, quedando la villa como puerto
franco; concede trato especial en la aduana de Sevilla ,
y les garantiza la seguridad personal y comercial en sus
reinoss

Lstas y no otra razén comercial, son las que motiven
la concesidén del documento. Dei mismo modo, el otorgamien
to por Diia, llzria Diaz el afio 1310 de otra Carta-puebla,
similar a la de D. Diego, ¥y que se ha interpretado como
forma de anular la actuzcidn sefiorial del llamado indebi
demente "Usurpador", tuvo por objeto la donacidn a los -
bilbafnos de nuevos privilegios comerciales. Asi, la -
aplicacién de los dos tercios de diezmos, el cambio de -
las penas espirituales por multas pecuniarias, exencidn

de cualquier derecho sefiorial salvo el peaje de las ve -
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nas, cambio obligatorio del comercio de Castilla por Bil
bao sin usar el canino de lhravalles, ¥ prohibicidn del
comercio entre Areta y Bilbao para potenciar el nmercado
de esta villa (6).

El mismo deseo de prepiciar el desarrollo comercial
es el que impulsa a D. Diego a conceder & los vecinos dé
Bermeo, el 14 de ggosto de este 1301, el privilegio para
voder celebrar mercado los sdbados en el cementerio de -
Santa Merfa de la Atalaya. Sirmlidneamente les da seguri
dad personal y comercial, pues, al estar situado fuera -
de la villa, en la anteiglesia de Albéniga, guedaban sin
la proteccién de las autoridades del concejo 910

El 9 de [ebrero de 1306 privilegia a Valmaseda con -
1la exclusiva comercial comprendida entre el valle de lie—
na y Castro Urdiales, como medio para potenciarla y con-
vertirla en cabeza de las Encartaciones (8).

En e1 verano de 1307 logra D. Diego para Bermeo simi
lares priﬁilegios a los concedidos por Fernando IV a Bil
bo. En este sentido, el 23 de junio, les son confirmadas
todas las concesiones otorgadas por los reyes anteceso -
res (9). E1 22 de julio, desde Palencia, se especifica -
la confirmacidih por Fernando IV de los privilegios que —
tenfan por su padre y abuelo de exencidn de portazgo, -
treintazgo, peaje, enmienda y oturas en los reinos (10);
Cinco dias después, a ruego de D. Diego, Fernando IV -

vuelve a conceder, aungue ya lo habia hecho el aflo ante-
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rior, trato especial en la adusna de Sewilla (11) con 1i
bre entrada para sus géneros ¥y mercancias y en similares
condipiones a como lo hacian los gascones y genoveses.Bl
afa siguiente les confirma, también a-ruego de D. Diego,
otra carta que tenian de D. Lope Diaz de Haro, otorgaba

el 11 de Junio de 1282, para que pudieran andar, péscar,
comprar y salar en todos sus reinos, salvos y seguros ¥
pecando los derechos como los de Castro Urdiales y Lare-
do (12). Con ello lograba Bermeo igualdad con Bilbao en
sus pobilidades comerciales fuera del Sefior{o.

Queda claro el interés de D. Diego por desarrollar -
nuevas formas de vida y nuevos nicleos de creacién de ri
gueza al tienpo que consegufa de su soberano los privile
gios mds convenientes para convertir a las villas vizcai

nag en controladoras del comercio de Castilla con la T

ropa atldntica.

2,~ Poder econdmico.

Ia potencia de la nobleza se basa en sus dominios -
territoriales, pero, mds que por una explotacidn directa
de los mismos, por el poder de jurisdicidn ejercido so -
bre ellos, lo que suponia una serie de derechos que ocu-
paban un amplio abanico de tributos y percepciones pecu-~
niarias (13).

By 1o0s Sefiores de Vizcaya este poder econémico debid

ser considerable, pués, a las rentas, que, como tales -~
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Sefiores obtenian de Vizcaya, hay cgue sumar lo producido -
por el patrimonio familiar del que son propietarios fuera
del éeﬁorio, principalmente en la Rioja, lo que en Casti-
1la, gbtenian por sus posesiones de villas y tierrss, lo -
qgue recibian COr10 seflores de behetrias y por las divisas
cue cobraban de las mismas y los ingresos provenientes —
del ejercicio de cargos administrativos lo que tembién -
era una fuente de ingresos para el noble llamado a desen
pefiarlos (14).

Hacemoé a continuacién‘unas anotaciones sobre lo ob-
tenido en Vizcaya como Seflor. En lo restante indicamos -
alglin dato en.los apartados correspondientes. En todo ca
s0, sin posibilidad de una evaluacidn cuantitativa.

Casas censvarias.— Tenfia el Seflor, en la tierra viz-—

caina,_seles y egidos en los que las viviendas ¥y tilierras
de labranza en ellos existentes eran entregadas a labra-—
dores para gue las trabajaran. Estos compenszban al due-
fio con una renka anual en concepto de pago por arrenda -
miento, canon o enfiteusis.

Para gue no disminuyesen las rentas del sefior, no se
les permitfa pasar al infanzonazgo o tierra libre, ni a
las villas, mientras que no eran autorizados para ello.
. Bgtas tierras ocupaban una parte importante del Sefiorio
y las rentas eran recaudadas por un tesorero general o -
prestamero que impedfa que las casas censuarias fuesenm -

en detrimento. En algin caso, el Seiior autorizaba el pa-
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so de estos labradores a poblar las villas y dejar de pa—
ger censos, COmo ocurrid cuando D. Diego fundé las. -
villas de Plencia y Bilbao permitiendo a los labradores
ubicados en su amplio término municipal que gquedaran li-
bres. En el siglo XIV se estipuld, al fundar algunas vi-
1las, que el censo que pagaban al seflor sus labradores ,
lo sicuieran pagando al concejo.

LABAYRU {13) copia el repartimiento de 1486 que da =

. un total de 100.000 mrs. de la moneda vieja (15). sQué -
cantidad pudo suponer dos siglos antes esta renta?. Ha -
cia 1300 el mifmero de labradores ¢ensuarios fué sin duda
mayor que en 1486, dado que en aquella fecha sélo se ha-
bian creado 8 villas, de las que Unicamente 4 lo habidn -
sido dentro del ferritorio propiamente vizcaino, mientres
que en el XIV se crean 13 y todas en este territorio. «
Creemos. cue despuds de 1300 pesaron a las villas muchos
labradores y tierras del Sefior y, en consecuencia, la -
renta de las casas censuarias debid ir en disminucidn, -
sobre todo en el #iglo XIV.

Pedido de villas.— Se denomina asi a una renta en ma

ravedfs, que pagaban les villas al Seilor, en relacién a
su poblacidn, y cue se empleaba para estipendio de sus -
servidores y vasallose.

Los primeros datos referentes a Vizcaya correspon -

den a 1391. Dado que las cartas—puebla de D. Diego ¥y, -
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las concedidas por sus antecesores nada indican de este -~
pedido, y considerando que el desarrollo de las villas en
—~ . - . F
estos afios es poco importante, opinamos gque no debid supo
ner, hacia 1300, uwna cantidad considerable para el Sefior.

Prebostades de les villas.- EBra otro impuesto que pa—

geben las villas, Desde el Siglo XV, se empled para finan
ciar huestes para la guerra, aungue no sabemos si antes -
se dedicd a tal fin ni gqué cantidad pudo suponer. FPor las
mismas razones que en el anartado anterior no nos parece
que fuese ruy remunerativo para D. Diego.

Diezrmos deldas iglesias.— las iglesias pertenecian a -

los seflores que las creaban. lLas edificaban, ponian a2l -~
clérigo que habia de servirlas y; como duefios, percibian
los diezmos que utilizaban para sostener la fdbrica y abo
nar las estipendios del clero que la atendfa, pasando a -
ser el resto, la mayor parte; fuente de ingreso personal.
E1l Fuero redactado en 1452 especifica como posesiones del
Sefior de Vizcaya la mitad de los monasterios situados en
la tierra 1llana, siendo la otra mitad de los hijosdalgo.
Bn 1383 existen 37 iglesias de patronato real (16). A pri
cipios de siglo lo serian, tal vez alsuna menos, de pairo
nato del Sefior de Vizcayae.

Cuando les iglesias quedaban en los términos de las -~
nuevas villas, eran cedidas a los concejos con los dos -

tercios de los diezmos, reservandose el sefior el tercio -
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restante, o se cedia el total de diezmos a cambio deuna can
tidad determinada. Al existir pocas:villashacia 1300, la ma
yoria de las iglesias pageban integramente los diezmos al -
Sefior, pero no en todos los casos los cobraba el Seflor de -
Vizcaya ya que son varios los datos que indicen que las ha

donado, por servicios prestédos, a monasterios (17) o a pa

rientes mayorese

Diecisels dineros viejos por guintal de hierro,—- 5Se

denomind asi a una renta con gue se gravaba la obtencidn de
hierro en las ferrerias (18). Al faltar totalmente los da -
tos de produccidn, referidos a la época que tratamos, avn -
que se conozca la dedicacidén y le importancia que tenia ya,
ningtn cdleulo cuanbitative se puede hacer. Unicamente ob -
servamos gue en esta évoca aunenta bastante el nimero de -
1as ferrerias vascas -hasta el punto de que en:Alava se -
prohibieron nuevas instalaciones para evitar la desapari -
cidn de los bosgues —como comsecuencia del cambio de activi
dades econdmicas en la costa, cgue incrementen en gran medida
tento la exportzcidn de mineral de hierro como el empleo de
Zste en la fabricacidn de barcos, armas, utensilios, etce
‘El cobro de esta renta sefiorial se sacaba a subasta y -
se concedfa al mejor postor. En 1705 suponia 180.000 mrs. -
(19), es decir, una cantidad equivalente a la renta de las

casas censuarias.
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Hacia 1300 suponemos que seria rucho menor dado gue la
produccién fué aumentando con los siglos al mejorar los me
dios de montaje de ferrerfas y de obfencién del mineral.

Como renta sefiorial se puede considerar tambidén el de-—
recho sobre los navios que entrarén o salieran por la ria
y que se mantiene en la carta fundacional de Bilbao (20).

E1 derecho del Seffor de Vizeaya a percibir las rentes
indicadas sflo estaba condicionado al previo cumplimiento
del requisito de prestar la jura de los fueros, excepto en
el caso de la renta de las ferrerias gue habfa de entregdé

gele decsde el instanbte en cue tomaba posesién del Sefiorio,

El Fuero Viejo de Vizcaya legisla este aspecto en el capi-

tulo I (21): "(...) del dia que viniese 4 facer la dicha -
jura, cue de entonces en adelante que los vizcafnos (...)
que le recudan en todos los pedidos é derechos que el di-
cho Sefior de Vizcaya ha en Vizecaya (...). Por los pedidos
pesados después del dicho afio pasado del dfa cue fue regue-
rido por parte de los vizcainos que los non cobre nin lo ha
ya sino tan solazente los derechos de las aleczbalas de la -
ferrerfa cue ha de haber el Seﬁdr cue fuese de Vizcaya, ora

venga 4 jurar 6 no".
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3,- Poder territoriale.

la base territorial sobre la que De. Diego ejercid su -
poder se componia esencialmente del Sefiorio de Vizcaya, -
tanto lo extrictanente vizcaino, como las zonas limitrofes
que se le fueron agregando, aungue atn no formaran una en-—
tidad dndisoluble; un mimero importante de fortaleszas, lu-
ceres y villas de Castilla, que recibid por heredamiento o
fué adguiriendo por cambio O danacidén; ademis, algunas vi-
llas y tierras de Andalucia y lurcia obtenidas en los re -~
partos que siguieron a la accidn reconguistadora.

No hay ningn estudio que nos dé relacidn completa de
estas posesiones extravizcainas ni es fdcil deterninar su
mimero por haberse perdido 1e. documentacidn familier. Por
ello, sabiendo las dificultades cue se nos presentan, en =
tresacamos, de todas las obras ¥y documentacidn manejadas ,
aguellos datos que hemos encontrado referidos a posesiones
de D, Diego, con los gque intentaremos dar cuerpo a una in-
vestigzacidn de su poderio territorial; no creemos que sea
exhaustivo pues se relacionan todos los mencionados en las
fuentes consultadas, pero ﬁudo tener vtros gue al no sefia-
larse escapan a nuestra investigacidne

Con el Sefiorfo de Vizceya, que ocupa al morir Sancho -
IV, el afio 1295, D. Diego se posesiona de las Encartacio-
nes, el Durangueszdo y Ordufia. Zn Vizcaya, adends de la ju

risdieidén y los poderes gue le son inherentes, posee los -
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terrenos comunes, tierras no labradas, prados, montes, etc.
y los productos de ellos obtenidos, propiedad que se regu-

la ampliamente en el Cuaderno Penal de 1342 é Capitulado -

de los vizcainos con su Seilor D. Juan Nifiez de Lara. Diver

sos titulos atienden a la ordenacidn de estos terrenos, su

pertenencia, la obtencidn de sus productos y las penas a =

imponer ante umn uso indebido de los mismos (22). Posterioxr

mente el Fuero de Vizcaya, ante los problemas que surgieron
por la creacidn de villas ya gue en sus términos municipa~-

lea entraban muchas de estas tierras comunes, especifica -

gue la mitad de ellas son del Sefior de Vizcaya y la otra =

nmitad de los hijosdalgo y pueblos (23).

Fuera de Vizcaya posee Tordehumos, villa vallisoletana
cercana a lledina de Rioseco junto a las mdrgenes del rio -
Sequillo, Iscar, tarbién en Valladolid y al sur del Duero,
cuéller, en Segovia, y Valdetorio, ademds de algunos hereda
mentos en la zona rurciana, en C5rdoba y en Valcorneja. -
Fernando IV propone a D. Diego que de a Dfia. laria a cam -
bio de Vizcaya y lo de fuera de ella, los cuatro primerosg
lugares citados, sefial de que estaban en su poder (24). D.
Diego pididé Tordehumos a Fernando IV y & la reina madre -
quienes se la dieron después del cerco de Palenzuela (25).
Iscar y Cuéllar pertenecieron a Dila. Urraca, que las dejd
en herencia @ D. Sancho, pasando después a poder de D.Die-

go. Este las legé a sus hijos, aunque hubo problemas en =
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cuanto a su posesién, por lo menos de Iscar, debido a los
cambios que se hicieron por el pleito del Sefiorio; asi -
Diia. Maria, en su testamento, manda dar las dos partes -
gue posee de Iscar a D. Fernando, su hermano, salvo gue -
pertenezcan a Dia. lMaria por el pleito que hubo con De =
Diego (apen. doc., docurento n? 26). Santa Olaila, 0 par-—
te de la wvilla, cercana a Escalcna, pertenecié a D. Diego
por herencia de Dia. Urraea, pasd luego a la Orden de Ca-
latrava, pero, tres un pleito interpuesto a la Orden, vol-
vié otra vez a poder de los Haro (26). Debid herederla, -
gino toda al renos parte de ella, su hija Diia. Maria, -
puesto que en su testamento manda que se venda la villa -
con sus aldeas, términos, castillos, fortalezas, vasallos
y con todos los derechosi a su muerte pasé a D. Lope (Vid.
cap. II, 9 y ap. doc., documento n¢ 26).

De esa parte de Santa Olalla, D. Diego posee la aldea
de Segoviana, que da en donacidn a su hermena Dila. Sancha

(27).

Verias veces menciona la Crdnica de Fernmando IV la po

sesién, por D. Diego, de las tierras de la Rioja y la Bu-
reba y la peticidn que de ellas le hace D. Juan IMifiez. No
se especifican los bienes o derechos inherentes al dominio
de estas tierras, que éomprenden amplias zonas geogréficas
con numerosas aldeas y villag,anmbes al sur del Ebro y sepa
radas por los montes Obarenes; la primera, regada por el

Oca, fue merindad de Castilla, y la segunde, en la zona -
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de confluencia de Cestilla y Navarra, constituydé el centro
del dbminio de los Haro en los siglos anteriores.

Los castillos de Grafidn, en la Rioja, Santa Olalla y -
Escalona, junto al Alberche, y Huelva, se relacionan como
de D. Diego. Ia villa y el castillo de Grafidn estdn en po-
der de Diz. Iliria cuvendo testa y los dona a su hermano D.
Lope. Huelva, su villa, cestillo y el amplio término, que
ocupeba hasta el reino de Algarve, fué donada por Fernando
IV a D. Diego guién la mand§ vender a su muerte (28).

Villaliba de Losa, al norte de Burgos, y liranda de -
Ebro fueron entregadas a D. Diego y a su hijo D. Lope tras
finalizar el pleito sobre la sucesién en el Sefiorio. Tomé
posesidn de ellas el Sefior de Vizcaya, el afio 1307, y, al
morir, pasaron a su hijo (29).

Gumiel de llercado, villg burgalesa situada al norte -
del Duero, fue posesién de D. Diego. Pasdé por herencia a -
sus hijos y debid adquirir la totalidad Diia. laria, quién
tuvo necesidad de préstamos paré ello pues en su testamen-
to indica que se pague "g Pero Garcia fijo del amo su des-
pensero lo que fuese fallado en verdat que presté para la
compra de Gomiel"™. Ordend le entrega de la villa, castillo
y aldeas a su hermano D. Lope (ap. doc., documento n26) ,
guién 1a cedid posteriormente a la Orden de San Juen (30)
junto con lo que pdseia, también heredado, en Valdesgueva

y en Tierra de Aza; se reservé las posesiones de luradiello,
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Aldea del Torno, San lartin de Pesquera y Villanueva de -
los Caballeros, villa, ésta, vallisoletana, en la margen de
recha del rfo Sequillo. También fue de D. Diego la villa -
de Cerezo.

Ies aldeas burgalesas de Santa Gadea y Santa Agueda -
log tiene D. Diego, aungue parece ser gue se las habia to-
nedo indebidamente a su cufiada Diia. Juana (31).

?ebié poseer Villaldn "y los derechos que ahi tenia" ,
pues; segin D. Diego, se los entregé a Diia. laria y a De -
Juen por la renuncia de estos al Sefiorio de Vizcaya, pero
ignoramnos qué comprendia esa posesién en tan importante -
villa de la Tierra de Canpos y centro de dicha comarca (32).

La villa de Arceniega parece. cue ﬁertenecié'a los Sefio
res de Vizcaya, por lo menos durante algin tienpo. Fue do-
minio del Sefior de Vizcaya D. Tello, pero no se puede ase-
gurar que fuera de los anteriores. Lope GARCIA DE SALAZAR
dice que fue entipuo sefiorfo de los Sefiores de Vizcaya (33),
pientras FLORANES lo niega poniendo su origen como funda -~ |
cidn de los Condes de Ayala y afirma que posteriormente pa
<8 a D. Tello por usurpacidén de este (34).

Aunque no lo hemos podido constatar de forma clara Yy
documentada, debieron ser importantes sus posesiones en la
Rioja, zona donde primero se desarrolld el patrimonio del
linaje gue nos ocupa (35). Las referencias encontradas men-—

cionan los lugares de Iliaro, Nofuentes, Alfaro y Vorovia.
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4.~ Seflor de Behetrias

TLa behetria era una espccie de seliorfo con eleccidn 1i-
bre de sefior; se extendfa a las personas y sus herédamieg -
tos, osi como a las villas y otros nfcleos de poblacién.

Nace por necesidad de defensa. Las personas libres, en
especial las que vivian en villas, sélo podfan @efenderse
de la opresidn de los fuertes, buscando la proteccién de al
g&in poderoso y ofreciendo algunas prestaciones en sefial de
reconocimientos. Si el seflor dejaba de prestar la proteccidn
reguerida, el hombre libre podia dejar de dar el vasallaje
ofrecidos

Por idénticas razones hubo también behetrfas de villas
que se redujeron a dos clases, las de mar a mar y las de 1i
naje o entre parientes. Por la primera elegian sefior libre-—
mente y podfan abendonarlo si no les prestaba proteceidn. -
(36), Los de linaje o entre parientes fueron las mds numero

sas y de ellas se ocupa el Libro Becerro ... Eran pueblos

solariegos que hacian pactos de defensa con determinados se
fiores. Pero a la muerté de estos se divide la behetria en -
tre los herederos del géﬁor, dando el nombre de "dévisa" a
¢ada una de las partes de la behetria dividida y a los hijos
gue la reciben se les denowina "deviseros" (37).

La "devisa' es propiamente el derecho-dominical del hi-
dalgo sobre la parte correspondiente de sus tierras en la -~
villa, Es, mfs que la heredad en si, el derecho sefiorial -
gue por su posesién disfruta el hidalgo en la villa o en la
behetr{a, aparte de la renta que perciba por su concesién -

(38). Ls una forma de sefiorio compartido entre los hidalgos
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con dominio sobre alguna parte de las tierras de la behetria.
Por encima de ellos suele estar el sefior de la behetria que
cumple funciones de sefiorio, como el representar a los vasa
llos ante la jurisdicién real, aparte de recibir también co
mo los "deviseros", o en mayor cantidad, algun derecho en -
el luzar. En el siglo XIV se dard una mayor imposicidn de -
linajes‘nobiliarios superiores con tendencia a disminuir el
sefiorfo compartido entre los diviseros de la behetria.

Sénchez Albornoz (39) considera naturales é los descen—
dientes del primer sefior gque hizo hereditaria en su familia
la benefactorfa y diviseros a los gue posefan o recauBizban
divisas, fueran o no del linaje de aquel. .las divisas se po
dfan alcanzar por compra. casaniento o herencia a_parte de
las conseguidas por consentimiento expontdneo o forzado de
los diviseros (40).

Son tipices de Yastilla, aungue también se encuentran -
algunas en Leén, y su aparicidn en los documentos data del
siglo XITI (41).

Escasean en Calicia debido al caracteristico régimen de
propiedad pues sdlo se podian desarrollar donde la poblacidn
fuera libre y estuviera formada por pequefios propietarios,
lo gque no ocurre en esta regidén ya que fue una de las prime
ras donde se impuso con mas intensidad el régimen seflorial
de grandes propiedades, y , por ende, donde los campesinos
entraron antes en dependencia {42).

En Leén, aunque subsis _tieron l:os propiedades libres po

co extensas y los pequefios miclegs de poblacidn, a pesar -
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del desarrollo de las grandes propiedades monesteriales, la
behetr{a fue escasa porgue la presencia de la corte daba la
seguridad necesaria para evitar buscarla en la nobleza.

F1 desarrollo de la behetria en Castilla fue fdeil dado
que se formd a base de pequefios propietarios y peguefias al-
deas libres y porgue la poderosa nobleza gque sur§i6' en -
los convulsos reinados de los siglos XII y XIII imponia su
ley; los lugares libres tuvieron que ponerse bajo la protec
¢idn de los nobles, recibir amparo de uﬁ seflor para librar-—
se de los demds, y obligarse, en compensacién, al pago de =
naturalezas y divisas (43).

El Libro Bederro de las Behetrias (44) es un indice fig

cal sobre los sefiorios de la Cistilla solariega, comprendi-
do desde el Duero al Cantdbrico y desde el Urbidn al Cea.
Fue mandado hacer por Pedro I en 1352 (45). €n €1l se indica
para cada pueblo, quién es el seiior y los diviseros, rentes
que paga el rey, rentas del gseflor y pagos gue realizan a -
los diviseros.

De este libro, o mejor dicho, de una copia de é1, sach

SALARAR Y CASTRO lo que denomind Libro Becerro de la Casa =

de Hero (46). En este manuscrito se relacionan los pueblos

de behetrias en los que eran seflores o diviseros los Sefip -
res de Vizcaya, 0 algunas personas pertenecientes a la Casa
de Haro en sus distintas ramas. Bspecifica, ademds del nom-
bre del seflor o sefiores, si los hay, el de los diviseros -
con gue cuentan. A la transcripcién que de &1 hacemos en el

apéndice n® 27, hemos afiadido los pueblos de la merindad de
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Sento Yomingo de Silos que reunen las condiciones antes indi
cadas, pero que SALAZAR Y CASTRO no incluye en el manuscrito
citedo, bien porque no lo terminé o porque lo hayamos halla-
do incompletoe.

A través del estudio de los pueblos de behetria, que de
alguna forma tenfan dependencia de los Sefiores de Vizcaya o
del linaje Hzro, intentamos deducir cual pu_do ser lélig =
fluencia de los Haro en-esta zona castellana, pues ello nos
derd una idea del poder que esta familia desarrolld en Cas-
tilla, o al menos de un aspecto del mismo.

El gue fuera realizado en 1352, es decir, 42 afios deg -
pués de la muerte de D. Diego, nos hace considerarlo como =
una fuente de gran valor para deducir la influencia de este
magnate en dominios extravizcainos, ya que si &1 fue sefior
de estos pueblos, sus descendientes continuardn figurando -
como diviseros de los mismos en la fecha de realizacidn.

Nos encontramos con dos dificultades importantes: la -
primera debido a la llamada "usurpacién® del Sefiorio de Vig
caya por D. Diego, por lo que a su mierte se separd lo que
disfrutd como Seilor de lo patrimonial o heredatario, pSando
lo primero a Dofia Marfa y lo segundo a su hijo D. Lope (47).
La segunda dificultad es debida a que, en los afios en que -
se realiza el recuento, en Vizcaya es Seflor D. Nufio de Lara
y por ello la influencia en la Castilla de behetrias, del -
Sefior de Vizeaya, se une con la del Sefior de Lara (48).

Lo patrimonial de D. Diego subsiste, en los pueblos de

behetria, detentado por "D. Pedro hijo de D. Diego". Bste -
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rico hombre era descendiente de D. Diego Idépez de Haro V, -
pues este seiflor tuvo tres hijos: D. Lope, D. Fernandd y Dila.
Iria.

D. Lope, el primogénito de D. Diego, tuvo dos hijos, D.
Diego y D. Pedro terminando en ellos esta rama de los Haroe.

Diia. larfa czsd con D, Juan Wifiez de Lara y fallecid sin
sucesidn. for su testamento (ap. doc., documento n2 26) vg'—
mos gue deja a sus hermenos los principales hercdamientos: -
Santa 0lalla, liontejo, Oter de Gélindo, casas.y vesallos en
San 11i114n y en Tierra de #za, Iscar, Grafidn, Oter de Humos,
Gumiel de lTercado.y algunas aldeas de Valdesgueva.(A varios
conventos, hospitales e iglesias deja otres posesiones como
las cases de Villa Lobdn y de qua , Objetos personales y -
93.100 mrse. j ordena pagar sus deudas, que ascienden a -
34.700 mrs. y hace donaciones en metdlico por valor de -
134.800 rrs.)e

Del hijo segundo D. Fernando nscidé D. Diego (49) y de -
&ste, y por ello biznieto de D. Diego Lépez de Haro V, el -
D. Pedro citado como sefior y divisero de pueblos de behe -
trias (50). A

Lo detentado por D. Diego como Sefior, pasd, como sabe -
mos, & su sobrina Yfia. larfa y se mezcld con la Casa de La-
ra al casar su nie%a Dfia. loria Diaz de Haro II con D. Juan
Iifiez de Lera IV, y de estos a su hijo D. Nufio de Lara, se-
flor de Viaya en los ailos gue se hace el Becerro.

Por ello, en el estudio cuantitativo que hacemos, englo

bemos, bajo el epigrafe Vizegya~HARO, lo dependiente del -
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Sefior de Vizcaya, tanto hereditario de D. Diego como repre-
gentante del linaje Haro, asi como lo propio de Vizcayae.

7ona de influencia.— El influjo Vizcaya-HARO se mani -

fiesta en 12 de las 15 merindades en qgue en el Libro Bece -

rT0 ... estd dividida la Castilla de las Behetrias. No se -
da en la zona mds al norte o zona maritima, en las merinda-
des de Asturias de Bantillana y Liébana y Pernia, ni en las
mfs al sur, la del Infantazgo de Valladolid, pero si en las
restantes: Cerrato, al este del Pisuerga y sur del Arlanzaj;
llonzén , entre los cursos medios del Carridén y Pisuerga; -
Canpos, al suroeste de Falenciaj Carridn, en el curso medio
del rfo del mismo nombre; Villadiego, al este del Pisuerga

y regada por el Odra y el Brulles; Aguilar de Campdo, en -

el curso alto del Pisuerga; Saldaiia, en el curso medio-al-

to del Carridn; Qastrojeriz; al oeste de Burgos y norte del
Arlanzén; Candemuii§, al oeste de Burgos, en el curso medio

del Arlanzdén y norte del Arlanzaj; Burgos ¥y rio de Ubiernﬁ -
regadé por el rio de este nombre y al norte de la ciudad de
Burgos; Cestilla Vieja, en el curso alto del Ebro y Santo -
Domingo de Silos, entre los cursos altos del Arlanza y el -
Esgueva (vid. mapa adjunto) .

Tipos de dominic.-— Se dan diversos tipos de dominio con

preponderancia de la behetria sobre los demds, salvo en =
Aguilar de Campdo, donde tiene primacia el solariego, siendo
tembién &ste importante en Castilla Vieja y Santo Domingo -
de Silos (gréfico n$ 1). No aparece el realengo, pero si se

asocia a la behetria, con frecuencia, junto a dominios sola
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riecos y de abadengo.

Tneidencia en la Cestilla de las Behetrias.— La influen

cia Vizcaya—HARO supone el 12,9% del total de lugares a que

se refiere el Libro Becerro ...(cuzdro n2 1 y grdfico n? 2).
Se acerca a la mitad (47,8%) en Castrojeriz y supera el 30%
en Candemufi§,  Cerrato y Santo Domingo de Silos; disminuye
en las merindades palentinas y es minima en Aguilar de Campéo
y Castilla Vieja. El predominio es patente en la mitad sur

de la provincia de Burgos, va disminuyendo hacia el oeste,
zona del Pisuerga ¥y Uarrién, y se diluye en la zona montailo
sa cantdbrica.

Sefiores de las behetrias.- Para estudiar la influencia

sefiorial. englobanos bajo el apellido familiar a los diver -
sos miembros de cada linaje, que aparecen como seflores, te-
niendo en cuenta que suele darse la existencia de nds de un
sefior para el mismo lugar. En el cuadro ndmero 2 y grafico
nimero 3 se indican las familizs de mayor influjo. Vizcaya-
HARO se desglosa en 24 sefiorfos para el Seflor de Vizeaya ¥
43 para lo patrimonial del apellido HARO.

Por merindades (gréfico n24) vemos que su poder seilorial
se desarrolla principalmente en Castilla Vieja (2 pesar de
que la influencia en dicha merindad, respecto al total de -
sus lugares, fuera muy peguefla) y Santo Domingo de Silog, -
para pasar a ser minima, o faltar totalmente, en las demés,
salvo Castrojeriz y Cerrato.

Fiscalidad sefiorial.— Se basa principalmente en el co -

bro de martiniega, infurcidn, yantar y pedido. El pago se -
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realiza en numerario o en especies, destacando entre dstas —
el trigo y la cebada, aunque en algunos casos se dan galli -
nas, tocino, carne, vino, etc. (51).

Unos gravdmenes los pagaba el concejo en conjunto y otros
cada casa o solar, siendo la cantidad variable y en relacidn
a los animales de labranza que poseian. Se suele estipular -
el pago en relacidn a las yuntas de cada solar pagando la mi
tad el gque solo tiene un animal de labranza y, la cuarta par
te, el que no tiene ninguno.

Veamos algunos ejemplos: En la merindad de Santo Domingo
de Silos, Gumiel de llercado paga martiniega de 600 mrs.; -
Torrediellas, 50 mrs. de martiniega y una carga de trigo y -
dos de cebada, al afio, en concepto de infurcidn; Cabanas, mar
tiniega de 200 mrs. y una infurcién, en conjunto, de cuatro
cargzs de pan; Santi Yuenes de Valdesgueva, ademés de yantar
Yy pedidos, paga, cada yunta, por infurcidén, ocho celemines o
de trigo y dos libras de tocino; Oquiellas y Hababdn pazan -
también yantar y pedidos, sin otro gravamen; Bocigas paga ig'
furcidén de 202 wmrs., veinte fanegas de cebada y veinte galli
nas. En Salas, la martiniega se eleva a 240 mrs., a los que
se sunan 6 mrs. y 4 dineros por yunta. Otros pueblos, como -
Villanueva de Cerazo, no pagan a su seilor martiniega, pecho,
ni derecho algunoe.

En Castilla Vieja destacan los gravdmenes en especie so-
bre los de numerario. Asi, Quintanilla de Entrambasaguas da a
todos los sefiores dieoiocho almudes de pan y cuatro mrs, y -

una gallina cada solar; Quintana de la Puente, ocho almudes
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de pan, 15 mrs. y tres gallinas; Villacompardda de Rueda, nue
ve alrmudes de pan y 27 mrs. en dinero. En Ciudad de llanzanedo,
medio almud de pan cada solar. Otros lugares, como Parar de la
Cuesta, no tienen un gravamen fijo dando al sefior, ~cuando va,
lo gue guieren.

En Castrojeriz destacan los pagos en numerario y en Vino.
Asi, Orniellos, paga yantar de 300 mrs., y lielgar de Ferna-
mental mertiniega de 310 mrs., parte en dinero y parte en car
ne, junto con infurcidn de ventinueve cargas y cuatro celemi-
nes de pan y doscientas diez cédntaras de vino.

En Cerrato los gravamenes seiloriales son mayores. Villave
la pasa martiniega de 54 mrs., yantar de 350 mrs. y, adends -
de dos fanegas de pan y 16 dineros por yunta, el seilor toma -
al afio de 600 a 800 mrs.; Cevico de la Torre contribuye con =
1.200 mrs. de martiniegae

Todos estos gravamenes se refieren a lugares en los que -
detentan poder sefiorial tanto el Sefior de Vizcaya como D. Pe-
dro de Haro, siendo ejemplo de 10™&mbos recibian por vasalla-
je. Ello nos da idea de la importancia del dominio en la Cas-
tilla de las Behetrias, aunque la falta de datos de poblacidn
nos impida hacer cualguier cdlculo, tanto en dimero como en =
especies, de valoracidn respecto a la imposicidn sefiorial.

Diviseros de behetrias.- Como hemos indicado antes, en -

las behetrias de linaje se estipuld la divisidn del sefiorio
entre los herederos del sefior difunto, llamdndose cada una
de las partes de la behetria, asi dividida, "devisa" o divi-

sa y "deviseros" o diviseros a sus poseedores.
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Por ello, en muchos de los lugares de behetria , Son nu
merosos los diviseros éue tienen en 1352, llegando, en algu
nos casos, & 60 y especificendo, en.otros, cue tienen mds -
de los gue nombran pero gue no saben guienes son.

De 1os 277 lugares de influencia Vizcaya-HARO que estu-
diamés, se nombran como "deviseros" o naturales a los "se-
fiores de Lara, é de Vizcaya'", en 66 de ellos. “stdn situa -
dos principdlmente en Cerrato, Carridn y lionzdn, y son -
précticanente nmulos en la mitad norte de la Castilla de las
Behetrias.

El Sefior de Vizcaya y el linaje HARO suman en to%al 378
divisas oue se desglosan en 217 para el Sellor de Vizcaya -
(Do Nuflo de Vizcaya, 154, D. Tello por su rwjer, 51, y Viz-
caya, 12) y 161 para el linaje HARO (D. Pedro hijo de D. -
Diego 139, y Solar de HARO, 22).

En el cuadro n€3 y grafico n? 5 se indican las divisas
poseidas por l=zs principales linajes, tanto por merindad co
mo en el conjunto de lugares estudiados; se aprecia la im -
portancia que mantiene la rema del linaje HARO que formd la
Casa de Cameros, y la influencia de otros linajes como el -
de Villalobos.

En el gréfico nf6 se muestra el reparto por merindades
de las divisas Vizcaya-HARO. Se aprecia la mayor incidencia
en Castrojeriz, Candemufio, Santo Domingo de Silos, Burgos y
rio de Ubierna y Castilla Vieja que, en conjunto, ocupan la
mitad este de la Castilla de las Behetrias, siendo muy esca

sa en los cursos del Carridn y el Pisuerga.
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Tributacidn por divisa.- EL pago tipico por divisa es de

6 mrs., al afio, generalmente por San Juan, aunque en las me -
rindades del este se da tenbién el pago de 6 mrs. y tercia.
Pero ni todos los diviseros recibian el mismo tributo ni to-
dos los lugares tributaban.

Los 6 mrs. § 6 y tercia se daban principdlmente a los ri
cos hombres mientras que los que no lo eran recibian 4 8§ 2 -
mrs. y en muchos casos nadae. Se encuentra con bastante fre -
cuencia la especificacidén de la tributacidén mayor para los -
sefiores de Lara ¥y Vizcaya, no cobrando nada los restantes -
(52).

Un octavo de los lugares estudiados no indica si pagan 0O
no a los diviseros, mientras que un sexto de los mismos selia
la que no pagen nada por divisa (cuzdéro n2 4).

Cada divisero tenfa sus divisas o partes del sefiorio en
que éste se habia dividido, por lo gue cada casa pageba a su
divisero la divisa correspondiente. Ello y la falta de datos
de poblacidn imposibilita cualquier cdlculo de lo quelos divi
seros recibian por este concepto en total de sus behetrias.
Unicamente podemos hacer notar que dada la gran frecuencia -
con que se menciona a Lara, Vizcaya y HARO, como uUnicos divi
seros a los cue pagan 0 gue les pagan nas cantidad que a los
restantes, muestra que estos sefiores alcanzaron gran influen
cia en estos lugares y que la mantenian de una forma efecti-
va, por realiéar cumplidamente su obligacién de proteccidn y

defensa. No obstante en algunos lugares esta proteccidén se -
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Aguilar de Campéo 6 1

Saldziia 1 1

Castrojeriz 1 5 T 41 1
Canderufio 4 2 16 4

Burgos y rio de Ubierna 5 5 9

Castilla Vieja 11 9 6

Santo Domingzo de Silos 4 e 290 6

Total 3 45 127 69 2
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convierte en abuso y al no pagar la divisa 1és toman a la -
fuerza un yentar o lo gue les hallan.

En resunmen, afirmamos que el poder detentado por D. Pe-
dro&%ARO, tanto como sefior de lugares de behetria y solarie
gos como divisero de anteriores sefiorios, asi como el gue ,
en ambos sentidos, conserva el Seflor de Vizcaya, muestra la
gran importancia que en D. Diego Lépez de Haro V hubo de su
poner el dominio en la Castilla de las Behetrias . Este do-
minio aparece en toda la zona este del Pisuerga, en Santo -
Domingo de Silos sobre todo, fue importante en Candemuﬁé; -
Castilla Vieja y Burgos ¥y rio de Ubierna y algo menor en Vi
iladiego y Cerrato; por el contrario, se muestra escaso en

la zona del oeste, donde Unicamente es destacable en Salda-

gl =
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TULO VIIT : Notbes

lartin de los HERCS. Historia de Valmascda, pdg. 57, ci

ta el privilegio conio dado en Valladolid el 24 de marzo.—
Go. de HENAO, nverlép301ones de las Antigliedades de Canta-

bria, II, pdz. 173: " Era mil trescientos treinta y qua-

(2)

(3)

tro, aflo 1296, a veinte y tres de novienbre Don fernando

quarto en el cerco de Paredes de Nava da privilegio para

~

gue no puedan los vecinos de Bermeo, ni sus mercadurias
ser rreqdidos sino por deuda propia 8 por fianza. Habia
concedido lo mismo Don Diego Lépez de Haro, vigésimo Se
flor, a quince de Febrero en Heali y extiende el privile
cio en Valmaseda era mil trescientos treinta y nueve, -
afio 1301, dfa catorce de Agosto, & los mercaderes extran

jeros, que con mercederias vinieren & Bermeo".

In 1293 el concejo de Vitoria pide a Sancho IV que le -
confirme una carta de Alfonso X sobre derechos cue ha -
bian de pagar por el envio de‘productos 2 los puertos -
cantdbricos: "Agora el Concejo de Bitoria enbiaron sse-
nos querellar y dicen que guendo algunos de sus vezinos

&

rriban a los puertos de Bermeo, con sus mercadurias y
con sus cosas, que an algunos onnes que les pasan con -
tra esta carta y gue nos pidian merced gue gela nanda -
ssemos guardar, y nos por les ffacer bien y mercet tovig
mos lo por bien (e..)" pub. por 1M, GAIBROIS, III, doce.
453, page. CCCV.

"Sepan cuantos esta Certa vieren como Yo Diego Lépez de
Hero, Seflor de Vizcaya, vi privilegio de Lope Diaz de -
Haro, mio hermano (...) E Yo Diego Ldpez el sobredicho

en umo con ls infanta Violante mi mujer, é con mis fi -
jos Don Lope e Don Fernando é Dofla Maria, otorgo e con-
firmo todo cuvanto en este privillejo sobredicho dice, e
mando que vala en todo para sismpre jamis(e.a)", pube =



(4)

en LABAYRU, op. cit., III, 636s

TABAYRU, vol. II, pdg. 271: "D.Diego Lépez de Haro con
esta carta real quiso anmpararse por si surgia algln obs
tdculo de parte de su competidor, halldndose como en 1i
tigio la posesidn de Bizcaya. Bl érbitro fue el rey"
[ZAQ. Op. cit., vole. II, pdg. 202: "Con miras pues a -
apaciguar los dninos interponiendo la grande autoridad
del rey D. Fernando IV de este nombre, alcanzé de é1, -
que abonase el privilegio dado a Bilbao; porque, aunque
el rey de Caostilla no era seflor de Vizcaya, la interven
cidn de su persona bastaba, para que se reprimiese cual
quier embarazo. Alcanzdé también D. Diego del rey D. Fer
nando algunzs franguicias y libertades en sus reinos pa

ra los pobladores y moradores de Bilbao".

Privilegio de Fernando IV otorgando mercedes en sus rei
nos a los vccinos de Bilbao; Burgos, 4 de Enero de 1301;
publicado por LABAYRU en su op. cit., vol. II, PEESe -
270-1: "(...) quitamoles los portazgos, cue no le den -
en todos los logeres de mis Reynos, salvo en Toledo o -
en Sevilla, o en lurcia. E otrosi les quitamos de trein
tazgos e de otures, é de hemiendas e de peayes, € de en
trada e salida tembién por mer como por tierra (e0e0) =
que puedan andar y pescar, € couprar e salar asi como -
facen los de Castro, e los de Leredo e los de otros -
puertos (...) todos aquellos que vinieren con mercade -
rias a este puerto de la villa de Bilbao, que carguen e
descarguen las mercaderias gue trojieren francanente, -
en tal manera que no den diezmo ninguno mas gue 1e vy
yan a dar a Vitoria e a Pancorvo; (...)mandamos que los
vezinos de esta ville de Bilbao que vien en la nra adua
na de Sevilla (...) gue anden seguros e salbos por %o -
das las partes de mis reynos sin embargo e sin contra -
rio alguno e que no sean prendados ni embargados ellos



(6)

(7)

(8)
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ni sus casas (e )"

Carta—-puebla de Diz. l'arfa Dicz de Haro a Bilbao; en T.
GUIARD, Historia de la villa de Bilbao, Bilbao, 1905, -
£Se 21=23.

(=]

o
pa

EENAO, G. Ope. cit., pdg. 174, apunta tanbién que al mig
no tiempo se requiere a los diezmeros y rediczmeros de
Guipizcoa para gue no obliguen ni fuercen a los vecinos
de Bermeo a que paguven los diezmos ni rediezmos.

Cirilo de ZABALA, en la pdg. 30 de su Atalaya histérica,

dice "Diego Lépez de Haro flageld sin intentarlo, ni -
sospecharlo, golpe desastroso sobre Bermeo al disponer

la fundzcidn de Bilbao, golpe cuyos efectos de despobla
cidn de Bermeo y fuga de su comercio no bzstd a detener
la frangueza que estando en Balmaseda dispuso él mismo

a favor de Bermeo, de celebrar ccda sdbado mercado fran
co en el lugar del cementerio de la ermita de la Atala-
ya, el 14 de agosto de 1301", Similar opinidén en la His-
toria de Bermeo, pizs. 20 y 294 de ZABALA EPA OTZAITIZ- -

=
A
X

TRELOYA,

- . b # T a | = Ly
Carta de D. Diego Lépez de Hero a Valmaseda, incluida -
en un privilegio de Fernando IV, de 8 de abril de 1312,
pub. por lartin de los HEROS en su Historia de Valmase-

da, II, doce. 5, pégs. 18-19:"Sepan cuantos esta carta -
vieren como Yo Diego Lépez de haro Sefior de Vizcaya.FPor
facer bien e nmerced al Concejo de Valmaseda mios vasa -
llos, e por que me mostraron gque en tiempo de mio Padre
e de aguellos donde Yo vengo en el mio fasta agora, que
usaron siempre en el camino de Villasana fasta en San -
de samanc en non tener en este comedio ningunos de las
otras tierras nin de sus vecindades tavernas de vino, -
ni de medida de trigo, ni de cebada, nin carneceria, -

nin reventa ninguna de estas co_sas, salvo vino o sidra



(10)

(it

212

de su cosccha e pan coger e porgue lo facen agora en -
guisa a grent menoscabo de la mi villa de Balmaseda, e
de todos los mios dereclios; tengo por bien, e mando -
cue dagui adelente non haia reventa, nin taverna de Vi
no, ni sidra e medida de trigo nin de cevada nin de -
cerneceria de Villasana fasla en Sandesamano Salvo en
la mi villa de Valmaseda, o so vecino otro qual guier
gue lo obier de su cogecha porgue mando e defiendo fir
meriente gue ninguno non sea osado de tener en su casa
ni en choza que pase en el camino ninguna de estas re-
ventas en los terminos sobredichos (...)"; continva la
certa dabdo drdenes a sus prestameros, merinos, alcals
des y jurados de gue quien no la cumpla pague cien ma-
ravedis de la moneda buena.

TTURRIZA, OpeCitoe, vOloII, pdg. 11:"(...)don Diego Lé-
pez de Haro, en Heali a 9 de febrero de 1306, y que -~
desde Con de Sdmano gue estd junto a Castro Urdiales -
hasta Villasana en el centro del valle de liena, no pu-
diese haber carneceria, panaderia, taberna ni otra -

tienda salvo en Valmaseda (..«)".

Privilegio de Fernando IV a Bermeo; publicado por BENA
ViDiS, tol. diple de su op. cite., vole. II, doc. n@ -
CCCIXXVI, pigs. 566-T,

3e egpecifica la confirmecidn a continuzcidn del docu-~
mento citado en la nota anterior, pdg. 568,

Tbids "(...) por ruego de D. Diego de Haro, sefior de -
Vizcaya, mio mayordomo mayor é mio alférez; é por fa -
cer bien e merced al concejo de Bermeo, frangueamosles
que usen en la nuestra doana de Sevilla, asi como usan
los genoveses e los gascones, é que ninguno no les de-~

2 Lant
manae mas" e




(12)

(13)

(17)

(18)

Ihia, . 273

1M0X0, La nobleza castellana en el siglo XIV: "Los nébles

percibian sobre sus villas y lugares uvna serie de dere -
chos cuya naturaleza se hace en ocasiones dificil de dig
criminar y que van, desde antiguos tributos de cardcter

publico hasta el rendimiento pecuniario de la actuacidn
judicial, cuyos Sérganos pasaban a ser de su propilo nom

bramiento, sin descuidar la explotacién de tan caracteri
zado ‘derecho sefiorial como el de los monopolios positi —
vos 0 prohibitivos, cue garantizaban la prelativa coloca
cidén de los productos o el ejercicio exclusivo de cier -

- s it
tas atribuciones.

Inid.
LABAYRU, pdss. 671-80.

i

ARARICUA, Problemas religios0S..., pdg. 253.— Fuero Vie-
jo de Vizcaya, ed. Astuy, pdg. 200: "Que todos los monas

terios que son en las tierras llanas de Vizcaya, que la

mitad de ellos es del dicho Seflor de Vizcaya € la otra -

mitad de los hijosdalgos (ese)"e

ARARICUA, El llonasterio de San Salvedor de Ofia y las -
Iglesias vizcafnas, pig. 197.— LABAYRU, pigs. 77C-3.

Sobre esta renta y lus indicades anteriormente el Fuero
Viejo dice: "Otro si dijeron: Que los Seilores de Vizcaya
que hobieron siempre en los labradores su cierto Pedido,
& en las villas de Vizcaya hobieron siempre sus pedidos
tasados segin los privilegios & las tales villas dados ,
& diez & seis dineros viejos por cada guintal de fierro
que las ferrerias de Vizcaya é sus monasterios € la mi -
tad de la guarda del verde en los montes aconstuubrados

& sus seles & las prebostades de las villas", pdg. 12 de
1la ed. cite.~ Similar en la Ley IV del Fuero Nuevoe.



(19)

(20)

(21)

(22)

(23)

214

LABAYRU, pdg e« 678
Carta Puebla de Bilbao: "(...) et pagendo las costumbres,
et los derechos del Sefior (...)", pub. de LABAYRU, II, -

pégc 806,

Tuero Vicjo «.., Dée 9 de la ed. “stuy.

Publicedo por LABAYRU, pdgs. 407-8: "Iitulo en razdn de

los montes Vsas que aian los fijosdalgos 4 el Sefior-Otro
si que los montes de la ticrra gue son de Vsas En esttos
nonttes atales Que es la gusrda del Sefior é de los TFue -
blos Parase aprobechar de ellos para estta lladera para -
fazer sus Cascas cuando las vbieren de fazer e para cor-
para quemsr-Titulo eso mismo sobre los lonttes

1
L

ttar lefia
aiales que es Ta guarda del Sefior € de los Pueblos & de

1la tierra & no de Villa ni Iglesia para poner por guarda
sus homes guales su lierzed fuere, é de los cue fallare é

(o)

e otira guisa 4 los corttar para fazer carbdén e para que
1 agiiello gue fuere probado que 1o corttan de esta gui-

@
i

sa para los Pueblos é por guarda de los dhos llonttes cue
aya el Seflor en esttos atales la cinco bacas.-Titulo del
mantenimiento de las tierras gue an de aver los lHonttes
(...) Por gue los montes nuebos sean guardados e las -
tierres aian lantenimiento de carbon segun que lo bbig -
ron en tiempo de los otiros Seilores.-Titulo de los lion -
ttes de el Seflor no aparte salvo fixo dalgo e en ottros
lugares apartte el Sefior y no los fijosdalgo.".

Fuero Viejo ..., pdge 19 de la ed. Astuy:"(eeo) cue el -

Sefior de Vizcaya non pueda facer villa ninguna que sea -

en Vizcaya sino estando en la.villa de Guernica, € tafii-
das las cinco bocinas, é consintiendo en ello todos los
- . r . -
vizcainos, por cuanto todos los montes € usos e ejidog ~
son del Sefior de Vizcaya, é de los fijosdalgos é pueblos
4 medias,é‘villa ninguna non se puede facer, nin la pue-

de mandar facer, nin le dar término alguno que se non fa



(25)

(26)

(27)
(28)

(29)

(30)

279

ca en lo de los dichos fijosdalgos é pueblos",

2ODRIGUEZ GARCIA, Crdnica del Sefiorfo de Vizcaya, PE2e59

Crénica de Fernando IV, pdge. 71 :"E otrosi mandé a todos

los otros sus vasallos gue vinieron y, que tenian todos
los castillos gue son dichos por él, que los entregasen
al rey, é ellos fisieron pleyto é omenaje de lo faser -
asi. © luego la riha ese dia fué a Palenzuela é entre a-
rongela, é tomo el rey todos los cue eran en la hueste é
vinoso para Castroxeriz, é luego que y llegaron tono D.
el castillo de Duefias, & pidié

r

Enrigue para si la villa ¢
D. Diego que le diesen & Tordehumos & dierongela".

SATAZAR Y CASTRO, Pruebas de la Casa de Haro, ms. P.=9 -
folio 41lv. 4fios despuds, 1366, Dia. Juana lanuel doné -
Santa Olalla a Ifigo Lépez de Crozco, Historia Genealdgi

ca defa Casa de Haro (Scfiores de Llodio, llendoza, Orozco

y Ayala), prueba 335, pags 335
Apéndice docunental, doc. n 8.
Tpid, docs. ndms. 22, 23, 24 y 25.

Orénica de Fernando IV, pig. 185: "E desque csto fue aca
bado luego se fueron D. Diego é D. Lope para Villelva §é

Jiranda a rescebir las villas, & desque las ovo rescebi-
des & lo tomaron por sefior & é1 é é D. Lope su fijo, tor

nose para Burgos (...)".

BENAVIDES, ope cit., voleII, doc. DIXVI, phgs 8278 "ens)
yo Lop Diaz de Haro (...) adé & 1a orden del hospital de

Sant Johan la mi villa de Gomiel de llercado con so cestie
l1lo y con todas sus pertenencias y términos y derechos ¥y
todo cuanto yo he en Cunde Roa y en Valdesguena y en te -

rra Daza; salvo ende lradiello y aldea del Torno y Sant
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ilartin de la Pesguera, y los solares y todo lo de Villa

nueva de los Cavalleros".

(31) Crénica de Fernando IV, pdg. 181: La reina " enbid al - .

guardian del monesterio de los frayles de Sant Francis-
co de Valladolid £ Dofia Juana su hermana, con guien 1le
enbio desir todo el fecho en gqual manera esta_va, € que
guisase como se viniese para Valladolid, ¢ que dixese -
como se venfa a Valladolid para librar su fasienda é -
por demandar 4 Sencta Gadea é a Sancta Agueda é a otros

lugares gque le tenia tomada D. Diego".
(32) RODRIGUEZ GARCIA, Op. cit., pdge. 60,

(33) Bienandanzas y Fortunss, vol. IV, libro XXV, pidg. 434:
’

»

"Santa llarfa de Amurrio, é Santa Maria de Respaldica e
la villa de Arsenjega, eran de los Seiflores de Viscaya ,
de antiguedad, e como fallegio su sefiorio e generagién,
canaronlas los Seilores de Ayala de los Reyes e son suyas".

(34) ESCARZAGA, BEduardo, La villa de Arceniega, pdcse 256-7

(35) Tiene vasallos en Nofuentes, pues asi se desprende del

privilegio que les da desde Arrona, el 5 de Seltiembre de
1303, para que no pagven nds de un meravedi por nuncio
ni por mafierfa; BALPARDA, op.cit., II, pig. 367.- Don Lo
pe, en 1285, pidid a Sancho IV gue confirmara al concejo
de Hero un privilegio de Alfonso X para gue no pagkn por
tazgo (GAIBROIS, op. cit., vol.III, doc. 70, pdg.XLV).-
PADILLA, op. cite. pdg. 32: "(...) en tenencia a Alfaro y

VYorovia, y otros vasallos (...)".

(36) Bertolomé CLAVERO en su trabajo Behetrfa, 1255-1356... ,
pége 221, motiva esta afirmacidén: "(...)la posibilidad
de elegir seflor ha aparecido como recurso extremo del -
campesino de behetrfia en una situacidn determinada de de



(37)

(38)

(39)

(40)
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samparo imputable al sellor anterior, situacidén en la -
cual, ademds, no se da propiamente una eleccidn de se -
flor, pues el campesino sélo le cabe aceptar como tal a

un azcreedor del antisuo (...)".

\UN0Z Y ROIMERO, Coleccidn de Fueros lmicipales y Car -
tas Puehlas..., pags. 140-4.

CLAVERO, ope. cite., pdgs. 224-5: "Al hablarse de "devi -
sas que han los seflores en sus vasallos" (¢eoe) no se -
significard las rentas de derccho dominical de los hi -
dalsos sino los derechos adicionales de cariacter extric
i oo = ot 0 —~ . ~ . - - - ~ L
tamente seflorial gque perciben en virtud de un seilorlo
compartido por estos hidalgos que son "deviseros" en -

una behetrial,

SANCHaZ AIBORNOZ, Viejos y nuevos estudios sobre las -

instituciones medievales espafiolas, vol. I, pége 138.

Ibid, pdg. 139: "(...)de la enorme potencia de los Lara
en el siglo XII, y en el XIIT después, resulta muy ex -
plicable que ellos, y con ellos otros magnates de su m;
curnia, por expontdnea decisidn de los lugares, por -
acuerdo de los sefiores de los mismos o, por la fuerza ,

impusieran a algunas behetrias la percepcidn de la divi
sa y lograran, por ende, la condicidén de diviseros.-En
la documentacidén de ONA del A.H.N., tomo III, doc. 144,
existe un privilegio de Sancho IV, confirmatorio de -
otro de Alfonso X, sobre yantares gue cobraban injusta-
nente algunas personas, y entre ellas, Lope Diaz, el -~
afio 1288. E1 9 de mayo Sencho IV ordena una carta al mo
nasterio de Fresnillo porque: "(...) donna marfa, prio-
ra de ffrexnjello seme guerelld y dise, que los de mon-
teio, vasallos de don Diego, y otros cavalleros y otros
omes cqueles entran los terminos de ffrexmjello (...) ¥

que les non dexan ussar dello Et otrosi que los (en)el



(41)

(42)
(43)

(44)

(43)

(46)

(47)

218

pan de la su serva y cerca de liontejo y quela deffendie
ron gue la non labrassen y cue le entran las heredades
de sus vasallos también las que tienen sembradas como -

las otras (eox)"e

PESCADOR, Carmela. La Cabellerfa popular en Ledn y Cas—
t11 1. 8z 173

SANCHEZ ALBORNOZ, ope cit., vol. I, pdge. 152.

Ibld, pé&S- 153""4.

Libro original en la Chancilleria de Valladolid; la tni
ca edicidn impresa se debe a Fabidn HERNANDEZ y fue rea

lizada en Santander el afio 1866.

PERKARI, .Angel. Cestilla dividida en dominios segin el

Libro de les Behetrias, pig. 9.

Apéndice documental, doc. ne 27.

De lo que pudo suponer la parte seilorial de behetria de
la Cesa de Vizcaya nos da noticia, aparte del estudio -
que hacemos mds adelante, Lorenzo de PADILLA en su obra
Crénicas de la Casa de Vizcaya ; en las vdginas 32-3 enu
mera 116 lugares,de la zona castellana de behetrias, co

mo dependientes de los Haro en la primera nitad del si-
glo XIII, coincidiendo con el seiorfo de D. Lope Diaz -
de Haro I. De ellos, se conserven,como lugcres de behe-
tria €e_les Haro en la época en cue se escribe el Bece-
rro, 93, es decir, el 80%. Es de destacar la pérdida de
lugares en la merindad de Castilla Vieja, donde sélo si
gue siéndolo el 50j6. Se hece notar cue los 116 lugares

indicados por PADILLA suponen el 41'8% de los 277 que

manifiestan influencia Vizcaya-HARO a mediados del. siglo

ALV,



(48)

(49)

(50)

{51}
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SANCHEZ ALBOANOZ indica los lugares en los gue eran divi-

seros los Seilores de Lara, en Viejos ¥ nuevos estudioS...,

- . - — = il ; . ’
I, pag. 140; de los 67 lugares gue menciona, solamente dos

no feguran entre las divisas de la Casa de liaro.

Historia Genealdsica de la Casa de Haro, ms. B-28, col.
cite, £0le 87co"(+..) el afio 1334 fué este cavallero -

con el socorro que envid el Rey a la Reyna de Aragon su

tfa (...) estando el Rey sobre Lerma, embid de alli a -
Do Diego hijo de Do Fernando y nieto de D. Diego (...).
Iuchd al servicio de D. Alfonso en las guerras de Tari-
fa y en el sitio de Algeciras. Casd con Dofia Juena de -

Castro.

Ibid, fol. 87v.. "De Don Diego de Hzro huvo un hijo lla
mzdo Don Pedro de Haro Ultimo vardn de la gran casa de
Vizcaya", y en el fol. 89v,"(...)el aflo 1353 (...) (D.
Pedro de Haro) se halldé en Valladolid a las bodas de la
Reyna Dofla Blanca, i fue Don Pedro de faro uno de los sg
flores princivales que la llevan de la rienda del cavallo
a pie siendo los otros los condes Don Bnrigue, Don Tello
su hermano, Don Fernando de Castro, Don Juen [Milez de -
Pr-do llzestre de Calatrsva i Don Juan de la Cerda". I -

rid sin sucesidn.

SANCHEZ ALBORKOZ, op. cite., vol.I, pig. 141ee"(c0s) sE
hallaban obligados a pagar anualmente cantidades en fru-

tos o en dinero, distintos de regidn a regifn y ain de -
behetria a behetria, y de otra a suministrar tres veces
al afio provisiones y bastimentos para la mesa, el\lecho
y la caballeriza del seflor, sus hombres y sus bestias",
y respecto al seiior y diviseros, pdg. 143, "(...) cobra-
ba infurciones, martiniegas, mafierfcs, nubcios y yanta -
res, segun las regiones y segin las aldeas, mientras los
diviseros percibfan Unicamente la divisa o la naturaleza,

y no en todss las behetrias (...)".
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S6lo una minoria de los lugares de behetria pagaba natu-
raleze o divisa; la mayoria de estes correspondian a la
zona sur, centro de las discordias civiles de los siglos
XII y XI1I, y coinciden en gran parte con la zona de 1ds
influencia de los Lara y Vizcaya.
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CAPITULO IX

GUERRA CONTRA_LOS LOROS Y LUERTE_DE_D,DIEGO

1.~ Nuevas exigencias de la nobleza

Sellada la amistad entre D. Juzn y D. Diego, y reducido
al servicio del Pey D. Juan Nuflez de Lara, parecia que las
intrigas nobiliarias no afectarian por un tiempo la paz in-
terior del reino. Nada mds lejos de la realidad. Pronto le
llegard a D. Diego un mensaje del infante D. Juan comunicén
dole que se habia asociado con D. Juan Nuiiez, ante los in.=
sistentes rumores de que el rey maguinaba contra sus vidas
(1) por lo que le pedia que se uniera a ellos para mejor de
fenderse. Los énimos se excitan con facilidad y algunos de
los presuntos encartados adoptan como primera medida la de

1a éonfederacidn para lograr la fuerza necesaria contra el

monarca. Al igual que en anteriores circunstancias se forma
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lizan los pactos de rigor, que, una vez pasado el peligro,
serén cancelados con tanta ligereza como se habian hecho.
No acepta D. Diego, en esta ocasién, entrar en la conju
ra. Posee la posicidén mds privilegiada y no desea verse pri
vado de ella por las veleidades de quienes podrian alentar
tan sélo el ardid de dar un pretexto al rey para apartarlo
de su gracia y privarlo de los altos cargos que ostentaba.
Por otra parte, una alianza de los tres magnates hubiera su
puesto una seria amenaza para el reino y una injusticia a -
la persona del rey, asi como un gran obstdculo para prose -
guir la magna empresa guerrera contra las fronteras andalu-
zas, que en aguellos momentos se estéba preparando con gran

cuidado y abundancia de medios.

2.— Fidelidad de D. Diego al rey

A mediados de marzo,D. Diego se traslada con los reyes
a Palencia. Durante su estancia en esta ciudad, el monarca
deseando aclarar las sospechas gue sobre €1 recaian, deci-
dié entrevistarse con los nobles rebeldes en "(...) Gazmin
campo despoblado fuera de la puente de Palencia (2). Con la
ayuda de D. Diego consigue poner en claro lo infundado de
los recelos nobiliarios y vencer el miedo de D. Juan, quien
disculpard su postura de parecer mal vasallo sin serlo ante
el temor a perder la vida.

Las condiciones impuestas por los nobles para seguir -
permaneciendo al servicio del rey eran tan duras, que De =~

Diego, a pesar de sus sinceros deseos de paz, llegd a acon-



284

sejar a D. Fernando que las rechazara. La mis importante -
de todas se concretaba en la peticidn de gue se quitaran -
los oficios de palacio a los que los detentaban y que de -
clinzra en ellos la facultad de proveerlos. Tgl solicitud

iba contra los derechos de D. Diego, que, como Mayordomo -
Mayor tenfa la facultad de conferir gran mimero de cargose
Este argiifa que sélo deberian perder sus ministerios aque-
llos que—por su mal comportamiento se hiciesen merecedores
de ello, pero nunca por la mera arbitrariedad de los conju
rados. No obstante, ante la postura acomodaticia del rey ,
D. Diego se aviene a aceptar la propuesta con el fin de lo
grar la paz, aunque el compromiso le ocasionara una mengua
de sus facultades de gobierno (3).

Hay que pensar que si el rey condescendié en ceder tan
to para tener contentos a los levantiscos, se debid en gran
parte al proyecto de iniciar uﬁa guerra contra los moros;
nada se habia hecho durante el reinado en el frente anda -
luz y era un momento propicio de dar nuevo impulso a la =
obra reconquistadora, tan abandonadé por los dos reyes que

le hebian precedido.

3,~ Preparacidn de la guerra

Parece que la lucha en la frontera del sur se proyecté
como operacidén de gran envergadura, pues se concibié 1lle -
varla a cabo conjuntamente con el rey aragonés desde dos -
frentes: mientras Jaime II se encargaria de atacaf el rei-

no granadino por mar desde el este, Fernando IV lo haria -
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por tierra desde el oeste. La concrecién de la fase prelimi
nar se tramitd con meticulosidad.

Tras el arreglo pactado en Palencia, el rey ordend cele
brar, en la primavera de 1308, cortes en Burgos, a las que
asiste D. Diego, para exponer el plan de lucha contra los -
moros y la conveniencia de la intervencidn aragonesa (4), -
asi como la parte de la empresa que correria a cargo del -
reino vecinoe.

Tampoco ahora la colaboracidén nobiliaria es undnime, ¥y
fue D. Diego uno de los que primero se decidieron a prestar
la. El infante De. Juan, por el contrario, no era de la mis-
ma opinién, por estar mds a su ambicidn personal y politica
de intrigas, que a la defensa de los intereses de Castilla.

Tosteriormente Fernando IV y Jaime II celebraron una =
reunidn en el lonasterio de Huerta, que concluyeron en Mon-
real.donde acordaron emprender una accidén conjunta adjudi -
cdndosele al rey aragonés por su participacidn la sexta par
te de la conquista del reino de Granada.(5). Tras la entre-
vista de los reyes se celebran conversaciones entre nobles
de ambos reinos para ajustar detalles de la empresa, asu -
miendo D. Diego la representacidén de la parte castellana., -
El de Haro se encarga asi mismo de convencer a los demés no
bles de las ventajas que tenfa la colaboracidén de Aragén (6)
y se decide partir en mayo de 1309 para al mes siguiente -
dar comienzo a la lucha. D. Diego promete a la delegacién -
aragonesa que hard cumplir los acuerdos tomados por lo que

respecta a Castilla y que no permitirfa que fueran quebran-
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tados por nadie, ni siquiera por el propio rey.

4.~ Sitio de Algeciras

Tras la celebracidn de las Cortes de Madrid, a ultimos
de febrero de 1309, D. Diego concentra las tropas (7) y sa
le con la expedicidén hacia la vega granadina; pero se cam-
bia la ruta sobre la marcha con direccidén a Algeciras comen
zando su asedio el 27 de julio; mientras, D.Jaime pone si-
tio a Almerfa el 15 de agosto.

Parece que D. Diego recibe, por su colaboracién en la
empresa, la plaza fortificada de Carmona (8).

Comenzé bien la campafia, dado gue, sitiada Algeciras ,
se envia parte del ejército contra Gibraltar, que es toma-
da, y, a las érdenes del rey, fortificada. Mientras, el -
grueso de las tropas continda el cerco de Algeciras bajo -
el mando de D.Diego. Se produce entonces la defeccidén del
infante D. Juan que se vuelve a Castilla con sus huestes -
(9), lo que hubiera supuesto una gran pérdida para los si-
tiadores, a no ser por la llegada del infante D. Felipe ¥y
el Arzobispo de Santiago con 400 hombres. Ello did nuevos
brios a las fuerzas de Fernando IV, gue mantenfan el sitio
en condiciones precarias debido a las constantes lluvias -

que durante tres meses dificultaron la operacidn.

5.— Muerte de De. Diego

Una serie de circunstancias adversas hubo de afrontar

D. Fernando en el cerco y todas ellas las vencié con una -
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entereza de dnimo muy superior a lo acostumbrado en este -
rey versdtil e influenciable, pero ya no pudo solucionar la
situacidn creada al enfermar D. Diego. La perscnalidad enér
gica y tenaz del guerrero, organizador de la expedicidén co-
mo Alférez Real, conductor de las tropas y combatiente de -
primera linea, y su ascendiente ¥y sefiorio natural sobre una
gran parte de las tropas, significaban la pérdida de un pun
tal demaséado importante para que, con su previsible muerte,
no sufrieran grandemente la efectividad y la moral del ejér
cito cristianoe

Sobre los uUltimos dias de su vida y las graves consecuen
cizs que de su desaparicidn se deri%arian, la Crdénica nos -
ofrece estas lacdénicas y significativas palabras:

"E luego 4 pocos dfas adolescié D. Diego de la dolencia
que murié é de que todes vieron a D. Diego doliente an
davan disiendo e murmurando todos los omes que si De =
Diego muriese que el rey non podria y fincar en ningu-
na manera del mundo" (10).

As{ lo comprendié D. Fernando, ya que cuando los médi -
cos diagnosticaron sobre la gravedad del enfermo, entrd en
negociaciones inmediatas con el rey moro de Granada por las
que éste se comprometia a devolver a Castilla las villas de
Quesada y Bedmar, perdidas durante las revueltas castella -
nas, y a entregar una indemnizacién de 50.000 doblas de oro,
a cambio de levantar el cerco de Algeciras.

Parece ser que la muerte le sobrevino a D. Diego como =
consecuencia de un ataque de gota, enfermedad que padecia -

desde hacia tiempo. Sus vasallos trasladaron el caddver a -



283
Burgos y le dieron sepultura en el convento de San Francis
co, en cumplimiento de las Wltimas disposiciones del fina-
do.

Hemos podido subsanar la concisién de la crdénica sobre
las circunstancias de la muerte y enterramiento de D. Die-
go, con varias cartas que guardan relacidn con el tema y -
que, transcritas, adjuntamos en el apéndice documental (11).

La primera de ellas, escrita como las demds en pergami
no, es un traslado testimoniado, fechado el 29 de junio de
1310, de una carta que el Sefior de Vizcaya manda hacer y -
sellar con su sello de cera poco antes de morir (12).

La carta original la escribié el domingo 18 de enero -
de 1310 en la cerca de Algeciras. Dicho dia, tras haber -
confesadeo y recibido la absolucidn, segin su deseo, y es -
tando presentes su hijo D. Lope, el confesor fray Bernaldo,
Pero Gonzdlez de Guero, el mayordomo de D. Diego Juan Rodri
guez de Rojas, Sencho Ferrdndez de la Vega, Pero Rois de -
Vallasella, Martin Ramirez de Montoya, Garci Ldépez de San-
gréniz, Sancho de Arbulo y fr. Rodrigo, expresa D. Diego -
sus postreras voluntadese.

Afirma tener otorgade testamento, del gue ha hecho de-
positario a fray Rodrigo, de la Orden de los frailes déﬁ -
calzos de San Francisco y Guardidn de la casa que la Orden
tiene en Burgos, y que ese testamento es el Unico vdlido.
Manifiesta su deseo de ser enterrado en dicho convento, en
la capilla donde estaba enterrada la infanta Dofia Violan-

te, su mujer, ordenando a su hijo D. Lope que se encargue
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del traslado de los restos mortales.

Declara tener nombrados como testamentarios-"cavesale-
ros"- a la reina Dofla Maria y al Guardidn de Burgos, fray
Rodrigo, y en este momento nombra también testamentario a
su hijo D. Lope apoderéndolo de la villa de Huelva, de los
demds lugares propiedad de D. Diego, y de todos los rEStag‘
tes bienes para cumplimiento de su alma.

Aungue la muerte de D. Diego sucedid pocos dfas después
del domingo 18 de enero, en que fué escrita esta carta, no
podemos fijar la fecha con exactitud. Sabemos que fallecid
el dia siguiente al de la firma de las paces con el eﬁbajg
dor del rey de Granada (13) pero no hay constancia de cudn
do se signd exactamente el armisticio. Podemos calcular -
que no seria después del 20 § 22 defenero; dado que Jaime
II levanté el cerco de Almeria el dfa 26, y sin duda lo hi
z0 tras recibir la noticia de que Fernando IV habia firma-
do la paz en Algeciras. Por otra parte, en el pacto se fi=-
ja un plazo para la entrega de las villas y las doblas, a
cuyo término se recibieron ambas, y de inmediato se abando
né Algeciras, habida cuenta que Fernando IV estd ya en Je-
rez el dia 31 de enero (14). |

Tal como se ha expuesto, D. Diego fue enterrado en 1la
Capilla Mayor del convento de San Francisco de Burgos, el
mds importante entonces de la ciudad, y en cuya construc -
cidén habia colaborado con generosas donaciones, que le me-
recieron el titulo de fundador, ademds de levantar a sus -

expensas la capilla donde recibid sepultura (15).
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La preocupzcidn por su alma estd patenté en este Wltimo
testamento de De Diego. En é1 ordena la venta de la villa -
de Huelva para que con su importe se celebren actos religio
sos a cargo de los frailes del convento de San Francisco -
"para bien de su alma".

D. Diego habia obtenido Huelva pér donacidén de Fernando
IV (16). Ahora sus testamentarios se responsabilizan de la
vénta; para ello tanto Dofia Maria, madre de Fernando IV, co
mo D. Lope y fray Ferrantt Pérez, Ministro de los Frailes -
Menores de la Provincia de Castilla, testamentarios de D. -
Diego, dan, en sendas cartas, poderes para la venta de la -
villa y castillo, con el sefiorio y pertenencias, con entra-
das y salidas, con montes, con aguas y con pastos, tal como
lo tenfa D. Diego. Estos poderes son entregados nombréndg -
los procuradores, a fray Rodrigo, Guardign del convento de
Burgos y testamentario de D. Diego, a Per Alfonso, y a Do =
mingo- Alfonso, que fueron escuderos del Sefior de Vizcaya, ¥
gue, a su muerte, han pasado.a serlo de D. Lope (17).

Los tres procuradores venden castillo, villa y sefiorio
de Huelva, con todas sus pertenencias, gue se extendian hag
ta hacer frontera con el Algarve, a Dofia Urraca (sic) (Vata
za), hija de la muy noble Dofia Lézara (Ldscara), Infanta de
Grecia, en el precio de 240.000 maravedis de la moneda blan
ca, a diez dineros el maravedi. Recibido el dinero, los pro
curadores hacen mencidn expresa de que se transfieran todos
los derechos sobre la propiedad, e incluso se entrega el -

privilegio en el que D. Fernando hace la donacién, que esta
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ba sellado con el sello de plomo del rey, y'escrito en el
real dé la, cerca de Palenzuela el 25 de agosto de 1299, -
asi como copia del testamento donde D. Diego ordena la ven
ta. La carta lleva fecha de 16 de junio de 1310 (18).

Existe otra carta que contradice en varios términos a
la anterior; en ella, testamentarios y procuradores afir -
man recibir en Valladolid 120,000 maravedis de Dofia Beran-
za (Vataza), hija de la muy noble Dofla Ldzara (Léscara), -
Infanta de Grecia (19) "en complymiento" o como parte de -
pago no realizado de los 160.000 que quedaban por pagare
Entendemos que el pago no se realizé integramente en el mo
mento de la compra, como indicaba la carta anterior, sino
que se hizo una entrega inicial de 80.000 maravedis y se —
acord$ el pago de los restantes 160.000 en dos plazos, el
primero en la Navidad de 1310 y el segundc por San Juan de
1311, ambos de 80,000 maravedis. Tampoco se debieron pagar
estas cantidades estipuladas ya que-al cobrarse en mayo de
1311, 120.000 maravedis y con ello saldarse la deuda, infe
rimos que en Navidad del afio anterior se abonaron 40.000 -
maravedis, en vez de los 80.000 estipulados.

Realizado el pago total, los testamentarios mandan en-
tregar la documentacién que habia quedado depositada en el
convento de los Frailes Descalzos de Sevilla hasta que se
efectuase totalmente el pago, y se ordena a Lope Gonzdlez
gue entregue la villa y castillo que tenia "en fialdad". - ”
La reina, D. Lope y demds testamentarios y procuradores -
firman 'y sellan la carta en Valladolid el 18 de mayo de -

1311,
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6.— Posesidn del Sefiorio de Vizcaya

Enterrado D. Diego en Burgos, los vizcainos recibieron
por Sefiora a Dofia Maria Diaz, segun se habia pactado y ha-
bidn aceptado las Juntas del Sefiorio, a peticidén de D. Die
go y de su hijo D. Lope.

Pero no por ello se pueden dar por finalizadas las di-
ficultades que conllevd la posesidén del Seflorio. las dig -
crepancias entre D. Juan y el rey llevardn a éste a expe -
dir privilegio para que Vizcaya pasara a poder de D. Lope.

La defeccidn de D. Juan del sitio de Algeciras hizo -
que perdiera los honores del reino y el favor del monarca,
recibiendo, por el contrario, D. Lope, el titulo de Alf¢ -
rez que habia dejado vacante su padre (20); pero se devie-
ron arreglar pronto las diferencias ya que el 20 de mayo -
D. Juan confirma de nuevo como Alférez, y desde junio como
Adelantado de la Frontera, volviendo la Alferecia a D. Lo-
pPee

En enero de 1311 se ha producido otra vez la ruptura ,
debido, creemos, a la falta de colaboracidén con el rey en
la preparzcidén de la guerra contra los moros que D. Fernan
do intenta realizar nuevamente en Andalucia (21), y que ha
de aplazar por ello.

El enojo de D. Fernando le impele a guitarle el Seilo -
rio, dando a D. Lope, el 29 de enero de 1311, privilegio -
en el que rovocaba todo lo hecho en favor del infante y de
Diia. Maria Diaz, y disponiendo que se apoderara de Vizcaya

(22). Al mismo tiempo hay una conjura para asesinar a Ds -
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Juan en Burgos, que le obligé a refugiarse én Saldafia orde-
nando la puesta en pie de guerra de sus fortalezas. La in -
tervencién de Dofia Marfa de Molina consigue el arreglo defi
nitivo de manera que en mayo ya aparece D. Juan en los pri-
vilegios reales como Sefior de Vizcaya (23).

D. Diego fue el Ultimo Sefior de Vizcaya como represen -
tante de la Casa de Haro y el dltimo que osténtando tal car
go tuvo una participacidn destacada en los asuitos de Casti
1la. Con la cesidén de sus derechos en favor de su sobrina -
y el posterior paso a la Casa de Lara, tras un periodo oscu
ro en gue los titulares del Sefiorio se ven inmersos en las
convulsiones del reino castellano y en las luchas fratrici-
das por la posesién del trono, la titularidad del Seiiorio -

serd heredada, a partir de Juan I, por el rey de Castilla.
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Capitulo IX: Notas

(1) Pedro de CARDENAS, Chrénica de los Haro. Folo 112:"(...)
algunos enemigos de la paz alteraron los dnimos del Infan

te y de D. Juan Nifiez, echando voz que el Rei los queria

matar y como esta imaginacidn inquieta tanto, recelaronse
y junto con otros ricos hombres del reino, embiaron al In
fante D, Juan a solicitar a D. Diego de haro que estava -
en tierra de Burgos (es.)"e

(2) Ibid,

(3) Lorenzo de PADILLA, op.cit., pdge 103.- Crénica de Fernan-
do IV, pdgs. 199 a 205.~ La postura de D. Diego nos la ex

pone la Crénica, pdg. 203: "(...) demandd el rey consejo
a D. Diego sobre este fecho, € D. Diego dixole gue non le
consejava que tirase de la su casa el menor ome gue avia
por voluntad de aquellos omes buenos, ca mas parescia que
lo fasian por mal querencia que non por servicio dél, é -
que si esto consintiese agora que esta mesma demanda le -
faria qualquiera de los otros omes buenos de la tierra, -
cada que se non pagasen de los sus privados, mas pues -
ellos esta demanda la fasian a é1 que lo fisiese en esta
manera, que si ellos fisieron cosa alguna por que deviesen
ser hechados dende que por su merescimiento los hechase -
que non por voluntad de ninguno, é que si sobre esto se -
gquisiesen alborogar é lo quisiesen deservir, gque mejor -
era para el rey deservirle por esta rason gue era tan -

tuerta que non por otra ninguna (...)".

(4) Esteban de GARIBAY. Compendio Historial, II, pdg. 248 : -
Aparte se informé "(...) sobre el patrimonio Real gque an-

dava muy tenuo para sufrir las excesivas costas ordinarias".

(5) Ibid, II, pdg. 249.- Jerdnimo de ZURITA, Anales de la Co-
rona de Aragdén, II, pdge T03.




(6)

(7)

(8)

(9)

(10)

(11)

(12)

Crénica de Fernando IV, pag. 213.

Esteban de GARIBAY. Op. cit., vol. II; pdg. 249: Se junta-
ron "(...) los Infantes, Maestres de las drdenes y muchos

cavalleros de los reynos, y también D. Juan Nifiez, y algu

nos Prelados con el Argobispo de Toledo (...)".- LABAYRU,

Ope cits., vol. II; pége. 291, dice que fueron con D. Ferman
d0 "(+.s) el Infante D. Pedro, D. Diego Lépez con su hijo,
D. Juan Manuel, D. Juan Nifiez de Lara, D. Alfonso, hijo -
del Infante D. Juan, Ruiz de Saldaila y otros muchos gue -
llevaron copiosa gente (eee)".

La noticia nos la proporciona G. SOLER, Don Juan Manuel, -

pég. 39, aungue no hemos podido confirmarla en otras fuen-

tes; dice: " y a cuatro rivales dio paga casi por igual Yy

honores parecidos: al Infante, su tio, el reino de Cdérdoba,
para sueldo de mil caballeros, a Don Juan Nifiez el de Jaén

para otros tantos, y a Don Diego Ldpez de Haro y a Don Juan
Manuel Carmona y Alcaraz, respectivamente,

Serdnimo de ZURTTA, ODs Cites IL, plass 730=1: "(..a) elie
infante se salié del real mediado el mes de noviembre; y -
salidronse con é1 D. Alonso su hijo, D. Juan Manuel y D. -
Fernando Ruiz de Saldafia y otros ricos hombres y con ellos
hasta quinientos cavalleros, y no guedaron con el rey mu -
chos més",

Crénica de Fernando IV, pig. 222.

Los cuatro documentos los hemos publicado en el trabajo

D. Diego Lépez de Haro V: Noticias sobre su testamento y -

otros documentos inéditos, inserto en "Estudios Vizcainos"

IV (1973), pdgs. 285-303.

El traslado estd testimoniado por tres escribanos de Sevi-



(13)

(14)

(15)

(16)

(17)
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1lla, y el original, para tal efecto, fue sacado del Archi-
vo del Cabildo de dicha ciudad. Apéndice documental, docu-

mento n? 23.

Ccrénica de Fernando IV, pidge. 223: "E aviendo D. Diego su -

dolencia muy grande, los fisicos dixeron que non podia ese
capar: é en este tiempo era y el Arrayaz de Andarax, que -
venia con pleytesia del rey de Granada, é cada dia le pe -
dia por merced al rey cue guisiese este pleyto. E desque -
el rey sopo que D. Diego non podia escapar a vida de aque-
1la dolencia, é despues que é1 fuese muerto non podia y -
fincar € que se avria 4 levantar de aguella cerca, un dia
ante consintid en aguel pleyto (ees)"e

Ibid. En dicho dfa se da carta-puebla a Gibraltar.

Padre PALACTIOS. Apuntes de Burgos. (Ms. A.M.B.), fol. 425:
"En ella (Capilla Mayor del convento de San Francisco) ade

nds de este ilustre caballero (D. Juan de Castro y de Cas-
tilla, Conde de Montalvo) yace sepultado Don Diego Lépez -
de Haro (e..)".—- Destruido en tiempos de la invasidn fran-
cesa sélo hemos hallado unos pequefios restos de su fébrica
y tres documentos sueltos de su archivo (A.HeN., Sec. Cle-
ro, carpeta 198, mimeros 3, 4 y 5) no relacionados con el
tema que tratamos.

El privilegio rodado de donacidén lo hemos hallado en el Ar
chivo Municipal de Sevilla (carpeta 12, n227 de la seccidén
de Documentos Antiguos); lo insertamos, transcrito, en el

apéndice documental, documento n222.

La carta de venta es de 16 de junio de 1310 e incluye los
poderes que dan la madre de Fernando IV, D2 Maria, el 20 -
de abril, en Valladolid, y D. Lope y Fray Ferrant Pérez,el
20 de marzo, en Miranda. Apéndice documental, documento nf
24,



297

(18) De este documento, y del resefiado en la nota siguiente, -
existe copia, con inexactitudes de transcripcién, en el vo
lumen Pruebas de la Casa de Haro, R.A.H., lis. D-9, fols. -
74""80

(19) Apéndice documental, documento n? 25. Se observa gque apare
ce cambiado el nombre de la compradora, antes D2, Urraca y
ahora D&. Beranza. Sobre este dato y las vicisitudes por =
que hzbfia pasado la villa de Huelva, Pascual MADOZ, en su
Diccionario..., vol. IX, pég. 276, dice, tomindolo de la -
Historia de Huelva de Juan Agustin de MORA: "D, Alonso el
Sabio, en lo Yltimo de su vida, hizo merced de la villa de

Huelva a Dofia Beatriz su hija, reina de Portugal; pero gue
Do Sancho el Bravo la vbolvid a la corona para dar su sefio-
rio vitalicio en 1293 a su camarero mayor D. Juan liathe de
Luna, y en 19 de marzo de 1295 concedidé al mismo 3,000 mrs.
por una vez en el almojarifazgo de esta villa, de la que =
disfrutd el sefiorio hasta el.,9 de agosto de 1299 en que mu
rid. En 25 de agosto del mismo aiio hizo merced de ella D.
Fernando IV a D. Diego Ldépez de Haro, Seflor de Vizcaya. De
los testamentarios de este seflor la compré en el afio 1300
(sic) Dofia Betanza, sefiora portuguesa, aya de la reina Diia.
Constanza". Esta Dofia Betanza (o Vataza) fue camarera mayor
de la reina Dofia Leonor y el 1 de junio de 1310 recibié de
Fernando IV la villa de Villalar, como se ve por el privi-
legio que el rey da en-Sevilla en dicha fecha; publicado -
por BENAVIDES en el vole. II, ope cit., doc. DXX, pigs. -
754-6 .~ Dofla Vataza era hija de Dofla Ldascara, infanta de -
Grecia, y de Guillermo Pedro Balbo, conde de Vintimiglia ;
G. SOLER la cita como dama de Dofia Constanza, mujer de Fer
nando IV, con cuya madre, la reina Dofia Isabel de Portugal
le unia igual parentesco que con el rey de Aragén. Su ma -
dre, Dofia Liscara, era prima carnal de Dofla Constanza, ma-
dre de Jaime II, y de Santa Isabel: D. Juan Manuel, pég. -
261.~ J. MIRET opina que fue espia al servicio de Jaime II:
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"Revue Hispanique", XIX, 1908.- lMercedes GAIBROIS en su -
obra Maria de Molina, pdgs.l68-9 aporta algin dato mds so-
bre esta sefiora hzaciendo referencia a la correspondencia -

que mantenia con Jaime II y con D, Dionis. En el A.C.A, se
conservan varias cartas de Jaime II a Dofia Ldscara (Canci-
lleria, Cartas Reales, Jaime I1I, caja 5, numeros 722-6 y -
caja 10 n? 1301) de los afios 1299-1300.

(209 Vease apéndice, doc. n? 1; en los documentos de 25 de fe -
brero de 1310 confirma D. Lopez como Alférez, y D. Juan -~
aparece sin ninguna especificacidén.- E1 26 de marzo, D.Lo-
pe desde Valencia, da carta "(...) a todos los Concejos, -
Alcaldes, e Jueces, Justicias, Castelleros, de las villas
e de los lugares, de mio Sefiorio (...)" para que no se co-
bre portazgo, peaje, treintazgo, oturas, etc. a sus vasa =
llos de Valmaseda; estd inserta en un Privilegio Rodado de
Fernando IV a Valmaseda, de 8 de abril de 1312, publ. en -
Historia de Valmaseda, II, doc. n25, pdgs. 19 y 20.

(21) Apéndice documental, doc. n? 1. En enero y febrero de 1311
D. Juan no aparece en los documentos, mientras que el 29 -
de enero, D. Lope lo hace como Alférez y Sefior de Vizcaya,
y el 2 y 20 de febrero sélo como Alférez.

(22) El privilegio puede verse en BENAVIDES, op. cit., vol. II,
n® DXXXV, pidgse 777-9.- PADILLA. Op. cit., pdgse. 106-10, -
con anotaciones de varigntes de D. Andrés E. de MANARICUA.-
L:iBAYRU. Op. cite, vole. II, pdgs. 296-9.~ Una copia, de otra
testimoniada, mandada hacer por Diia. Teresa de Haro, vecina
de Toledo, el 12 de septiembre de 1483, estd en el Ms., D-9
(ReA.Ho, Colo S.C.) fols. 90-4.~ Desde Medina de Fomer, el
31 de agosto de 1301, D. Lope da carta a su villa de Valma
seda "(+.s) para que non haia en Cabeza por cada servicio
quando los el rey echare mas de mil maravedis de la moneda
blanca (...)" y se titula "(...) yo Lop Diaz de Haro Alfé-
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rez del Rey (...)"; estd inserta en un privilegio de Fer-
nando IV a Valmaseda de 8 de abril de 1311, publ. en His-
toria de Valmaseda, doces 5, pdge. 20

(23) También confirma como Adelantado de la Frontera, y D. Lo-
pe sigue como Alférez, puesto que ocupa hasta marzo de -
1312 en que pasa a D. Juan Alfonso de Haro.- El 25 de ene
ro de 1312 dona D. Lope a la Orden del Hospital de San =
Juan su villa de Gumiel del Mercado con sus castillos, -
pertenencias y derechos, y sus posesiones en Conde Roa, -
Valdesguexra y en la tierra de Aza, menos Muradiello, Al-
dea del Torno, San Martin de la Perguera y todo lo que po
sefa en Villaserena de los Caballeros; copia en el ms. D-9
(R.A.He Col. S.C.), fol. 415; publ. por BENAVIDES, op. cit.,
vol. II, n® DLXVI, pdgs. 827-8.
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Sstudiada la figura de D. Diego en los dos aspectos -
fundamentales de su vida, como Megnate de Castilla y como
Sefior de Vizcaya, destacamos los siguientes puntos:

1.— Los historiadores que se han ocupado de esclare -
cer la vida y actuacién de los Seflores de Vizcaya lo han
hecho partiendo de la considerzcidén de que el principal ,
si no el Unico, aspecto digno de ser historiado era en -
cuanto tales Sefiores de Vizcaya; ello ha originado wa -
falta total de estudios referentes a los afios en que ain
no habian 1legado a dirigir el Sefiorfo, asi como una gran
escasez de noticias sobre sus actuaciones como vasallos -
reales.

2.- La vida de D. Diego, desde que muere su padre en
1254 hasta que es asesinado D. Lope en 1288, parece discu
rrir como segunddén que es de la Casa de Haro, sin persona
lidad propia, eclipsado en cierto modo por su hermanoe

Su actuscidén corre paralela a la de D. Lope pero al
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mismo tiempo es independiente de ella. Ambos son recibidos
hacia 1259 en la corte castellana como vasallos de Alfonso
X y participan, asimismo, en la coalicidén nobiliaria con =
tra dicho rey hasta que los coaligados se desnaturalizan -
del soberano y pasan a servir al de Granada. En este momen
to las posturas de los dos hermanos empiezan a ser divez -
gentes pues Do Diego no le acompafia (en contra de lo que -
se ha escrito), sino que sigue fiel a su monarca guedando

a su servicio. En 1277,a raiz de la muerte del tio y tutor
de ambos, el Sefior de los Cameros, se expatrian, se refu -
gian en Navarra, y, tras unos intentos de reconcialiacidén
con Alfonso X, vuelve D. Lope a salir del reino, ahora al
servicio del rey aragonés, mientras que D. Diego permanece
en la corte castellana,

Vemos, pues, una postura que, si bien estd en consonan
cia con los intereses de la Casa de Haro, tiene una linea
de actwacidén particular.

3e— Ante las aspiraciones de D.Sencho de conseguir la
sucesidén al trono castellano en contra de los derechos de
los hijos de su hermano mayor, ya difunto, D. Fermando, -
fluctia De Diego entre continuar el servicio del legitimo
soberano Alfonso X o pasar a formar parte del grupo nobilia
rio que entorno al infante D, Sancho pretende asegurar pa-
ra éste la corona. Pronto se decidird por la segunda op -~
cidn y poniéndose 2l frente de las tropas lucha contra Al-
fonso X y los partidarios de los Infantes de la Cerda y =
aglutina en torno a D. Sancho las fuerzas suficientes que

permitirdn al hijo de Alfonso X ocupar el trono a la muer-
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te de su padre.

4.~ La ayuda que D, Diego presta a Sancho es recompen-
sada por éste, cuando llega a la realeza, con la concesidn
del cargo de Alférez Real, que, si durante varias genera -
ciones habia sido poseido por los Sefiores de Vizcaya, aho-
ra es D, Diego y no D, Lope quien lo detenta, muestra de la
relevancia adquirida y de su posicidn privilegiada en la -
corte; también actia en alguna oczsidn como embajador y se
le nombra Adelantado de la Frontera y Adelantado Mayor de
Castilla, cargo el primero de gran autoridad militar y am—-
bos de gran importancia econdmica y politica. Todo ello lo
pierde D. Diego g la muerte de su hermano en Alfaro pues,
desconfiando de las promesasgue Sancho IV le hace de entre
garle Vizcaya y concederle grandes mercedes, pasa a Aragdn
Yy entra a formar parte del grupo que defiende los derechos
de los Infantes de la Cerda a la corona castellana.

5.—- Durante los siete aflos de permanencia en Aragdn, -
D. Diego atraviesa por vicisitudes de intensa actividad =
bélica contra Sancho IV seguidas de otras de inactividad -
en las que los servicios que presta al rey aragonés son ra
gados por el monarca castellano. Destaca, sin embargo, el
intento que hace para apoderarse del Sefiorio ya que la -
temprana muerte de su sobrino D. Diego Lépez de Haro IV, -
Sefior de Vizcaya tras De. Lope, le ha convertido en cabeza
de la casa de Haroe. Por ello, y no conforme con gque el Se-
florfo se mantuviera en manos del rey, proyecté desde Ara =
gén una expedicidn dispuesto a recuperarlo por las armas ’

pero fracasd debido a la rdpida reaccidén de D. Sancho, a -
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la fuerte oposicidn que encontré a su paso por Navarra y
al eécaso ambiente favorable que halld en Vizcaya, preci
samente por el sigilo con que se habia preparado la empre
Sae

6.— Un nuevo periodo de predominio en Castilla se abre
para De. Diego con la subida al trono castellano del hijo ¥y
heredero de Sancho IV, de corta edad. La peticidn de ayuda
que le dirige Dfia. lMaria de Molina le coloca en posicién -
privilegiada para influir de manera decisiva en los asuntos
del reino. Por tal motivo no duda en poner su poder al ser
vicio del joven monarca con el fin de obtener, en situacidn
tan conflictiva, el mayor provecho posible.

Se dedica a organizar una resistencia efectiva a los -
ataques que Fernando IV recibe de todos los frentes, pro -
yecta la ofensiva contra las fuerzas invasoras, logra ven-
éerlas y expulsarlas de Castilla y controla las fronteras.
Con ello consigue mantener en el trono a Fernando IV y po
sibilita el gobierno de la reina madre.

7.-— La ocupzcién gue D. Diego hace, ahora con éxito, -
del Sefiorio le servird para regir Vizcaya hasta su muerte
y le valdrd, por otra parte,los sobrenombres de "Intruso"
y "Usurpador" gue nos parecen del todo inzdecuados por va-
rias razoness:

a) La herencia de Dfia. Maria es discutible desde una -
concepcidén medieval del derecho con predominio del grado -
sobre la linea, lo gque permitidé el reinado de Sancho IV o
gue, casi un siglo después, se consideraran vdlidos los de

rechos de Dfia. Maria de Alengén, tia de Dfia. Juana llanuel,



309
sobre los de ésta a la herencia del Sefiorio, aunque luego
Lara y Vizcaya pasaran a Diia. Juana Manuel por no guerer
aceptar Dfia. Maria las condiciones que el rey le imponia
para ddrselos.

b) Ni Dfia. Maria Dfaz de Haro ni su marido el infante
D. Juan hicieron nada por desposeer del Sefiorio al infan-
LS D.Enrique, quien lo tenia en su poder por donacién de
De. éancho, tomado por la fuerza tras la muerte de D. Lope.

c) El dnico que obtiene la aceptacidén de los vizcai -
nos es D. Diego y ello es titulo que, creemos, debe tener
se también muy en cuenta a la hora de juzgar su legitimi-
dad sobre la posesidén del Sefiorio.

8.~ La postura de D. Diego en Castilla es, en un prin
cipio, de defensa incondicional de los intereses del jo -
ven rey, pero su actuacidn se ve cada vez mds mediatizada
por las maquinaciones de los nobles y las numerosas conju
ras que surgen segin las conveniencias de cada momento, -
por lo gue ha de hacer gala de fina habilidad politica pa
ra no verse envuelto en ellas.

La disconformidad de D. Diego con la politica interna
cional del monarca, y las intrigas del infante D.Juan para
obtener el Seflorio,obligan a D. Diego a una guerra contra
ambos, pero pronto vuelve a ocupar lugar preeminente en -
la corte, donde, desde sus cargos de Alférez Real y Mayor
domo Mayor, controla la vida militar y econdmica de los =
reinos y participa en el sitio de Algeciras, durante el -
que se produciria su muerte por causas naturales.

8.~ En su faceta de magnate castellano resalta en D,




306

Diego la observancia fiel a la palabra dada, lo que no ocu
rre con los demés nobles ni con el rey, gue, involucrados
en la formacidn de grupos de poder, incumplen con frecuen-
cia sus promesas y cambian constantemente la amistad por -
motivaciones de mera utilidad personale. Por encima de ta -
les posturas tan sinuosas se sitia D, Diego quien por man-
tener las alianzas que establece no duda en exponerse a -
perder el favor real e incluso a luchar contra su monarca.

10.,—~ La actuzcidn militar de D. Diego, con sus huestes
al servicio de la corona y al mando de los ejércitos por -
su cargo de Alférez Real, se complementa con una hdbil po-
1itica reconciliadora en los problemas intermos de%&eino.
Incondicionalmente al lado de la reina madre Diia. Maria de
Molina, facilita su gobierno, aungue, bajo los acertados -
consejos de D. Diego se esconden, a VECES, mas éus propios
intereses que losdel reino.

11.,~ Aspecto primordial de la labor emprendida por D.
Diego en los quince afios en‘que actlia como Sefior de Vizca
ya es la fundacidén de villas y la concesidn de privilegios
a los municipios ya existentes. En ninguno devlés‘dos casos
Ise puede apreciar,en contra de lo que se ha dicho, que ‘el
proceder de D. Diego esté condicionado por su "intrusismo"
en el Sefiorio. Ni los documentos gue é1 expide ni los gue
a su peticidén confiere D. Fernando tienen otra finalidad -
que lograr el desarrollo de una zona gue, estratégicamente
situada en los caminos{de las nuevas corrientes comer’cia -
les, necesita una estrudtura urbana capaz de facilitar el

paso de ese comercio, e incluso de crear nicleos destina -
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dos a generar nuevas fuentes de riqueza. La idea de arbi-
trar cauces que posibiliten el desenvolvimiento econbmico
es la Unica razdén que mueve a D, Diego a conceder los fue
ros y privilegios, que como Sefior puede otorgar, y pedir
a Fernando IV los que sdélo el rey puede dispensar por re-
ferirse a los reinos bajo su mando y quslos habitantes -
del Sefiorio necesitan para mejor participar en el comercio
de Castilla con la Europa atldntica.

12.- El poder econdmico del Sefior de Vizcaya, que es
sin duda plataforma importante de su poder politico, se -
basa, aparte de lo que producia su patrimonio familiar en
la Rioja, en las rentas que obtenia-como titular del Sefig
rio, lo recaudado en los lugares, villas, heredamientos ¥y
seficrfos que posee en Castilla y lo que percibe como Sg -
fior de behetrias.

Las rentas de Vizcaya le suponen ingresos congidera =
bles procedentes en su mayor parte de las casas censua -
rias, de los diezmos de las iglesias y del gravamen por =
hierro labrado, siendo de escasa cuantia las gque provienen
de las villas, dzdo el poco desarrollo de estos nucleos
hacia 1300.

Respecto al poder territorial en Castilla hemos entre
sacado datos de unos 25 lugares relativos a aldeas, vl .=
llas, castillos, heredamientos, etc., pero el estudio no
podemos juzgarlo completo en modo alguno, ni tenémos in -
formes suficientes para un cdlculo aproximado de su apor-
tacidén econdmica o en vasallos.

Por Ultime hemos detectado su importancia como Sefior
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de lugares de behetria, en Castilla, a trévés de las que
en 1352 se mantienen como del Sefior de Vizcaya y de las
que siguen perteneciendo al linage Haro en la linea de De.
Diego; unas y otras proceden de las que D, Diego poseyé.

Se observa su muy considerable poder seilorial en la
cuenca este del Pisuerga, dentro de la cual lo ejerce -
con principalisima significacidén en Santo Domingo de Si-
los asi{ como, ya en menor proporcidn, en Candemmund, Cas-
tilla Vieja, Burgos y rio de Ubierna, siendo algo menor
en Villadiego y Cerrato; mis escaso aparece en la parte
oeste del Pisuerga, doﬁde Ynicamente en la merindad de -
Saldafia tiene cierto alcance.

En 1os lugares de behetria recibe importantes gravi-
menes tanto en es?ecie'(trigo, cebada, carnes, vino, etce)
como en numerario; al mismo tiempo la obligaciodon de defen
der los territorios de los que es Seflor o divisero le fa
culta a influir en dichas zonase.

13.- A lo largo de la etapa sefiorial estudiada se ha-
ce notoria la falta de poder real sobre el Seflorio y cuan -
dd en alguna ocasibn, tal como sucedid en el reinado de -
Sancho IV, se llega a ejercer en el territorio la potes -
tad del rey lo serd en virtud de una previa ocupacidén mi-
litar.

14.- D. Diego supone el escaldén Ultimo en el ascenso
de 1la familia Haro, ya que en la interrelacidn de poderio
politico y socioeconémico se logrard con él la culminacidn
de lo conseguido por los miembros de su linaje.

Y si el seforfio fue, sobre todo el jurisdiccional, la
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institucidn que mds y mejor permitid el engrandecimiento de
las cesas-nobiliarias medievales, la pérdida del de Vizcaya
va a significar el punto de partida de la caida de la de -

los Haro.
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Documento n? 1

)

lelacidn de docunentos cn los gue aparecen los Jeilores

¥

de Vizcaya como testi os o confirmentes. Degde 1253 hes

o - 4 o~ 4
ta 1312. Se indica nirero de crden, fecha, localizacion,

dénominacién y tipo de confirmwacidn.

K«Bs

La relacidén couprende 1683 documentos. o se incluyen re
ferencias confirretorias, cue dan algunos autores, cuan
do no hemos podido consultar el documento completo. lLa

referencias al A.l.B.y; A.C.Bs, A.1'.85. ¥ A.H.N. son de -

1‘ =
«L

*

docuentos origincles; les de R.4.H. y B.N. de copies -
renuscritas simples; las restantes se hen obtenido de -
docurientos publicados en obras y colecciones docuwrenta-

les.




N9 de

orden FLCHA CCALTZACION - ___I'TPO DE CONFIRLACION
1) 21 feb. B.N.ms.l30094 P.R. de Alf.“ libertando de moneda fore Rueda:D.Diego Ldvez de
1253 pégs.128-9, ra a candnigos y racioneros de la Igle- Haro III, Alférez del
M.H.E.Vol.I, sia de Toledo. Rey, Conf,
"O “Q'V
2) 7 feb, B.N.ms.13,094 Alf.X conf. P.R, de Alf., VIII al conven Iden,
1254 p&gs.139-40 to de S. Clemente de Toledo,
3) 2 mar. B.N.ms.le,C94 Varios prin de los reyes a Toledo Idem,
1254 Dags.143-4
4) 10 mar, DB.N.ms.13.094 Alf.X conf., P,R. de su padre de 200 mrs, Idem,
1254 pégs.l4)—7 a la puerta de la Visagra
5) 18 mar, B, N,ms.13.094 Af.X con‘P.R de Mf.VIII dando décima Idem,
1254 Pégs.161-4 rentas de azogue de Chilldn a Iglesia -
de Toledo.
6) 28 mar, B,N.ms,13.C76 P.R, de Alf.X, dando a Igl. de Cdérdoba Idem,
1254 pdgs.35-8.1.H, el diezmo de judios y moros.
L, Vol,I,n2 XTII
7) 18 may., B.N.ms.13.094 Alf.X conf. P.R. de Alf, VIII Idem,
1254 Pégs.157-8
8) 20 dic, Widaehey i IRl A - Tuero otorgado por Alf.X al concejo de No confirma el Seflor de
1254 Ne XNIII Treviiio. Vizcaya.la alferecia va—
cante,
9) 25 dic,. B,N.ms.354, — P.R, de Alf.X conf, otro de D.Fer. de Tdem
pégs. 2: no pagar portazgo.Burgos., °
10) 2 ene. B.N.ms,9.980 Copia P.R. de Alfonso X Idem,
pags.431-2r, e
SR s S B H e rt i e 1L 8 Fuero otorgado al lugar de Aguilar de Idem, ff
1255 N2 XXVII Campdo o



13)
14)
15)
16)
17)
18)
19)
20)

21)

22)

15 nov.
12155

3 dic,
A5
27 jul,
1256

10 abr,
1258

12 abr.
1260

28 abr,
1261

29 abr,
1261

2 maye.
26!

15 jul.
1262

I diiely
1266 -

A.M.BsSec,Hig
térica N2 135
HeH.EsWols L;
e XXXIII

B.N.ms.1l3.094
pégs. 201-3

ms.13.076

B. L]
pégs 39

AJM,B,Sec His
tdrica N¢ 115

IVI.HQEQWVIO:LQ I,
Ne ILXITII

IS B SeE RS
térica NO 116

B3.N.ms.13,078
pégs 3 56760

B.N.ms.13,078

B.N.ms,13,078
pags.69=72

SALAZAR Y CAS

PRO.Historia.
] -HZ,’,I‘O,LL, 1959’

Pags.313=15.

Birtls 118 < d 2 $0iR
pégs ° 107—8

P. R. de Alf.X dando a Burgos diversos =
pueblos entre los gque estd Villafranca
de liontes de Oca. Valladolid.

Donacidén de ALf.X a D, Jofre y su mujer
de las casas que tenia =n Tudela de Duero.

P.,R, de Alf.X a la Iglesia de Cdérdoba.
P.R. del Rey Alf.X
Alf,X confirma la reparticidén de Alicante.,

P.R, de Alf.X dando a Burgos las carni-
cerias de la ciudad. Soria.

Alf X confirma a la Iglesia de Coria =
los privilegios de sus antecesores,

Ibid.

Ibid.

D. Lope Diaz y los cofrades de Arriaga li-

de pechos a los moradores de Agunirre y La-—
cha

P.R, de 41f.X a la Iglesia de Cartagena.

Idem,

Tdem,

Idemo

Jdem,

JIdem,

JIdem,

JIdem,

Jdem,

Idemo

Pigura cmo cofrade

D.Diego de Haro, fi
-i

o vwe D, Diego.

No confirma el Se-
tior de Viz. La al-
ferecia vacante.

o
e

()
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24)

30)

31)

19 mar.
2740

29 oct.
1270
18 abr,
1272

18 abr',
Tk2lies

28 dic,
1272

3 jun,
1273

REw T
1273

3 ago.
1274

18 mar,
1279

MJH.E, Vol, I,
Ne CXX

B,N.ms,13.077
Dags.98v~100

B Nemgle 13, G5
pags. 107-8

BoI\TomSol3 0075
pdgs.108v-11
v 13,076 péags.
128_301'0

M.H.E. Vol.I,
Ne CIXX

N Ho2e Viel o T

LABAYRU.Vol.II
pég8024-4- T {.E
Vol.I,Ne CXxXX

B.N.ms, 712,
Pags.308-10, -
SALAZAR Y “\S-
TRO.Pruebas de
la 2 de Ja Ca
sa de Lara.
pég,. 679

P.®, de A1f.X a Santa MNaria la Real de
Burgos

B.R., de 41f.,X confirmando donacidn del con
Cérdoba. Vitoria.

vento de Santa Clara de

P.R. de A1f.X a la Iglesia de Cartagena.
Sevilla,

P.R, de AlT.X a la Iglesia de Cartagena,
dando ciertas rentas. Murcia

P.R, de Alf.X confirmando peticiones de
Horihuela.

P.%, de Alf.X a caballeros de Sevilla

P. de Alf.¥. Confirma carta de sus ante-

’ . - - . 7
cesores sobre términos cde divisidn entre
Madrid y segovia.

P.R, de Alf.X sobre deslindes de los -
tériminos de Jérez de la Irontera

= big)

.R., de A1f.X a San Benito de Avila.To-
edo.

D. Lope’. Tiaz, confirma.

Idem,

Idem. .

Idem,

No confirma D.Lope. Syb.
Diego Lépez de Haro en-
tre los nobles castellano

Idem.,
Idemnm.

Conf., D.Lope Diaz y D.Die-
go Lépez

Confirma D,Lope,Seflor de -
Vizcaya y D. Dlego Lépez de
Haro,

71€



32)

33)

34)

35)

36)

37)

38)

39)

40)

Lk, AR
1279

2 Jul,
1281

10 ago.
1284

20 ago,
1284

2 nov,
1284

2O
1284

2 NoVe.
1284

T ene,

1285

16 ene.
1285

B S sl 1 35 075
pags.67-69r.
o B o T e BRI
Ne CLXIV

Bol.mMSe L30T
pags. 61-4 ,
H.H.E. Vol,.II
e CLXXXIX
B.N,ms.13.075
pags.T0v=T4v,

G.‘&»IBROIS ° CcDo
n 12,pdg.IX

ne 22,pig.XV

GAIBROIS.C.D,
ne 23,pdég.XVI

Memorias 1.III,

NeZs. 200-2

GAIBROIS.C.D,
ne 39,pdg. XKV

GAIBROIS.C.D.

P.R. de Alf,X dando diezmos a la Igle -
sia de Sevilla. Sevilla.

P.R, de A1f.X a la Iglesia de Cdrdoba ,
dando tiendas y diegmos. Cérdoba.

Sancho IV confirma privilegios de sus -
antecesores a la Iglesia de Sevilla. Sg
villa,

322000,
Toro.

Sancho IV a la Orden de Calatrava .

P.R, de Sancho IV a Santander. Toro.

sancho IV confirma privilegios de sus an
tecesores a la villa de icaca; Toro.

P.R, de Sancho IV al monasterio de Santa
Maria de las Huertas de Segovia. Madrid,

P.R., de Sancho IV a la Orden de Calatra-

ne44 ,pég XAVIII va. Atienza,

No confirman de Vizcaya.

Confirma D.Diego Lépez de
Haro.lNo copia la rueda.

Confirman D.Lope y D.Diegc
sin especificar mds, eh 1ls
segunda columna.,

Confirman D.Lope y D.DPiego
Rueda:D,Diego de Haro, A1fé
rez del Rey,confirma.

Idem,

Idem,

Idem.

Idem,

Idem,

e



41)

42)

43)

44)

45)

46)

47)

48)

50)

51)

18 ene,
1285

22 ene,
1285

23 ene,
1285

15 g
1285

20 mar.

1285

28 mar,
1285

21 abr,
1285

23 may.
1285

24 may .
1285

10 gun°
1285
10 jun.
1285

GAIBROIS.C.,D, P.R, de Sancho IV sobre asuntos eclesids
ne 47,pdg. XXX ticos. Atienza,

B,N.ms.13.075 ©P.R. de Sancho IV a la Iglesia de “arfa-
pégs.116v=18v  gena. Berlanga,

B WS 13 0 05 P.R, de Sancho IV a la Iglesia de Carta-
p3gs.128v-20v  gena. Osma,

GAIBROIS.C.D. P.R. de Sancho IV a Logroiio, Soria.
ne 50,pdg. XXXIII

GAIBROIS.C.D, P.R. de Sancho IV al montario de Aguilar
no54,pag.XXXVII de Campdo, Burgos,

B.Nems, 712, P.R. de Sancho IV confirmando de sus an-
pdgs.386v=7 tepasados.

GAIBROIS.C.D. P.R, de Sancho IV a iAlvar Rodriguez., Bur
n269,pég. XLV Z0So

AM.B.Sec.Higs P.R, de Sancho IV confirmando otro de -
térica,n? 119 Alf.X dando fuero a Burgos. Toledo.

A.l,B.Sec.Higs  P.R. de Sancho IV confirmando otro de -
térica,n? 120 Fer,III a Burgos de no pagar portazgo y
situacién de mercados. Toledo.

GAIBRCIS.C.D, P.R. de Sancho IV al convento de Santo
ne84,pig.LX Domingo de Madrid. Toledo

B,N.ms, 712 , P.R. de Sancho IV a Yarrién para hacer
pag. 179 feria. Toledo.

Conf. D.Lope y D. Diego.
Rueda:D.Diego,Alférez.
Idem,
Idem,
Idem,
Idem,

Idem,

Idem,

ConfirmanD, Lope y D.Diego.
Rueda:D,Diego de Haro, Alfé-
rez del Rey,confirma,

Idem,

Idem,

Idem,

G1¢



52) 14 oct., GAIBROIS.C.D,
1285 ne89, pags.
TVII-VIII
53) 14 nov. GAIBROIS.C.D,
1285 n® 91,pds.LIX
54) 16 nov. GAIBROIS.C.D.
1285 ne92,pdg.LX
55) 18 nov, GAIBROIS,C.D,
1285 ne94,pdg . IXIT
56) 19 nov. GAIBROIS.C.D,
| 1285 n295,pdg . LXIII
57) 16 feb. GAIBROIS.C.D.
1286 nelo5,pags.
IXVII-VIII
58) 1 may. GAIBROIS.C.D.
1286 n2lll,pdgs,
XX TTT
59) 2 may. GAIBRB.C.D.
1286 ne598,paf.CDXI
60 3 may. B, N.ms, T1l2 .
1286 pig. 268v
61) 13 may. RvoI{oCOloSo
1286 vy C.=-lIS-D-10

Fols.32=-3, A.

l.Vitoria,5-
| 25-3.

L — RN

Carta de Pedro III de Aragdn a Sancho IV. Figuran en la corte aragong

Barcelona.,

PORO
£0.

Ade Sancho IV
vevilla,

P.R. de Sancho IV
#Eg orenaldlilEy,

?,R, de Sancho IV
Sl Lz

P.R, de Sancho IV
go. Sevilla,

P.R., de Sancho IV
les. Benavente,.

P.R, de Sancho IV
cedo. Burgos,

P,R, de “ancho IV
ga. Burgos.

a la Orden de

a la Orden de

al concejo de

a la Orden de

al monasterio

a D.Diego ILdpez de Sal

Santia—

Alcénta
Niebla,
Santia-

de Noga

a la catedral de DBra-

P.R, de Sancho IV confirmando los de -
us antecegores, a Villoriz, Burgos.

P.R, de Sancho IV dando a Vitoria la al

dea de ILasarte.

sa los seflores castellanos
"Dompno Luppo Diaz de Vizca
yva.Dompno Diago Luppi de Ha
Gojlle

In la columna de sefiores -
Qastellanos no confirma D,
Diego.,

Tdemnm,
Idem.,
Tdem,

In la rveda:D,Diego de Haro

Alférez del Rey,

Idem,

En la rueda:D,Piego de Haro
AMférez del Rey.

Confirma D,Lope ®in mds esp
cificacidn.

D.Diego de Haro,Alfxez del
Rey, en la rueda. 3

[N
S



62)

63)

67)

68)

2 g

1l ago,

1286
8 sep.
1286

15 oct.
1286

17 @ile.
1286

T ene.,
1287

T mar.
1287

ab L ahr,
1287

GAIBRCIS.C.D,
ne 158, pdgs.
XCVI-VII

GAIBRCIS.C.D,
ns 12& pags,
TVITT
GATBROLS Cal3
n127,pds. LXXX

B, N.ms. 100
pégs. T4v=TTv

GAIBROIS.C.D,
n2 140, pags.
LXXVIT

GAIBROIS.C.D.
n? 599, pags.
CDXII

GATBROES. Torl'.
pég.l52.~-Ciria
co M.Vigil,D.D.
ayunt,Cviedo ,
pPag. 94

B.N.,ms., 700
pég. 249v

P.R. de Sancho IV a Segovia. Burgos,

P.R. de Sancho IV confirrmando la carta
puebla a lilmanda, Orense.

P.R, de Sancho IV al monasterio de So-
brado., Santiago.

P.R. de Sancho IV a Valladolid.

P.,R, de Sancho IV confirmando a Pefla -
fiel sus términos, Palencia.

P.id,
lid.

de Sancho IV a Villadiego. Vallado

P.R. de Sancho IV al concejo de Oviedo., -
Segovia.

P.R., de Sancho IV

Confirman, tras el rey de Gr
nada y el Infante D.Judn"D,

Lope Diaz, Conde%“Haro,sefior
de Vizcaya y mayordomo mayox
del Rey". In la rueda " don
Lope Diaz de Haro, hayordomc
liayor del Rey=Don Diego, so
hermano, Alférez del Rey".

Rueda¥ D.“iego de Haro, Alf¢
rez del Rey,
Idemo

Idemo

Rueda®"D,Lope Dfas de Haro,}
yordomo Mayor del Rey D.Dieg
so hermano,Alférez del Rey"

$ras el rey de Granada y el
Infante D. Judn "D,Lope Diar

Conde Haro, Sennor de Vizcaj
y Mayordomo Mayor del Rey".

Alférez D¢Diego de Haro

Idem.,

S1¢



70)

71)

72)

73)

4)

75)

76)

77)

78)

17 2g0.
1287

1288

ab by,
1288

AT SNTE
1288

23 may,.
1288

8 ago.
1288

GAIBROIS.C.D.
n2158, n. XCVII

4,H.N.leg,T797
G&TBQOIS e
nel64 pag Coy
0 Ia’ p""g 132

GAIBROIS.C,D.
ne 169,pédg.CII

GAIBROIS,C. .
n2l7l pug CIII

Bqums. 9980
vag. 365

A.C.B.Leg.V49
ne87 ;GAIBROIS
C.D,n29l95,pég.
CXVIITI-XIX

GAIBROIS,C.D,
n9198,pdg. CXXI

DV’ 50000,
So¥Co M0 S, 0-17
dol,.=T70wv
A H.N.carpeta

239, hol4;GAL
BROIS,C.D,ne

211, pag.CXXVIII

P.R. a Segovia.

P,R. de Sancho IV al monasterio de Samos.

D. Lope, Mayordomo. D.
.J.LO 0,

L1férez.

Idem,

P.R. de Sancho IV a la catedral de Cuenca. D,Lope, Mayordomo y D.Diego

Salamanca. Alférez,
P.R. de Sancho IV a la Catedral de Avila, Idem,
~0TXO0,

Sancno IV confirma P.R. de Alf, X de dona Idem,

cién del monast'rio.y villa de Carrizo a -
la Condesa Diia. Maria.

P.R, de Sancho IV a la catedral de Burgos,
Valladolid.

P.R. de Sancho IV al monasterio de Pala-
zuelos, Valladolid,

P. de S.IV dando patronazgo al Obispo de
Osma, Soria,

P.R. de Sencho IV al monasterio .
ta Maria de Herrera. Vitoria.

de San-

"Por ruego de lop diaz, Co;
de de Haro".Confirman igual
a los anteriores.

Idem,

D.Lépez Diaz, Sefior de Vigz
caya y Mayordomo Iiayor.

Faltan el Infante Don Juan

y Don Lope Diaz.la alfere-
Cla, vacante, falta D. Dd.e

&0

(B%)
P.L
()



79)

80)

81)

82)

83)'

84)

85):

86)

87)

8 ago,
1288

8 ago.
1288

10 ago.
1288

2 set.
1268

10 dic,
1288

12 dic.
1288

19 mar,
1289

26 mar,.
1289

1 a,bro
1289

AHoN, carpeta
2395 NN

A.H.N.carpeta
239, n¢ 11

AH,N, carpeta
239, n?2 13

HEROS.Iist.Val
Udégdﬂqu, doc.
2

SERe

GAIBROIS,C.D,
NGNS DA e
CXXXVI

AJH.N, carpeta
185, e 3

Ao Co Boleg.V-B
parte 18,n212

 A.M.B.Sec . His—
‘ térica, n? 123

GAIBROIS,C.D,
ne243,pag. CLLIV

P.R.de Sancho IV dando Herrera,lerrerug
la ¥ Hormaza al monasterio de Sa WMaria
de Lerreras. Vitoria,

P.R, de Sancho IV dando al anterior mo-
nasterio desde el castillo de Biribio -
arriba hasta kMiranda. Vitoria,

Sencho IV confirma P.R., de Fer,III a la
villa de Haro, sobre pastos., Vitoria.

P.2 de Sancho IV a Valmaseda confirmando
otros anteriores sobre exencidén de por-—
tazgos. Vitoria.

P.R, de Sancho IV al monasterio de Saha-
n, Burgos

P.R, de Sancho IV
P.R., de Sancho IV

Sancho IV confirma a lara P.R, de Alf.VI
dando a los vecinos libertad de homici-
dio. Burgos.

P,R, de Sancho IV a la catedral de Cala—
horra. Burgos.

Faltan el Infante Don Juan
y D.biego Lépez.la alfere-

cila, vacante.

Idem,

Idem,

Tden

Idemo

JIdem,

Idem,

Idem,

Idem,

¢Ge



88) -

93)

94)

. 95) )

20 dic,
1289

23 dics
1289

5 feb.
1290

T mar,
1290

11 mar.
1280

14 may.
1290

8 ago.
2230

8 dic,
1290

B.N.ms,13.095
NEES o 4=6— ;GAI~
BROIS,C.D, no@
247, PAf.CLXVI

BN, m3,13,.075
pégs.123v-125

B,N.ms,13,095
PAES . 1=2;GAT~
BROIS,C.D, no
291, pag. CLXX

GAIBROIS,C.D.
n9296, Pégc
CLXXVI

L . G’OI\{Z.{\LLEZ .
Las Uniones

arsgonesas,ll,
i}.ssj‘/—q—oo .AIC'

N } (s -
AeslleS3,fols,
n

:.)..r{'_(iuv .

GAIBROIS,C.D,

n2303,pég.CXCII

AJH.N, carpe-
ta 239

GAIBROIS,C.D,
ne327, pag.
CCVIII

P.R, de Sancho IV confirmando otro de su
padre a Toledo. Toledo,

Faltan D.
go Lépez.
vacante.

Juan y D. Die
Ya alferecia

P,R, ce Sancho IV concediendo diezmos a Idem.,
la Iglesia de Cartagena. Toledo,
P.R, de Sancho IV confirmando los 500 mrs, Idem,
gue concedid su padre a San Clemente de -
Toledo. Toledo,

P.R. de Sancho IV a log dominicos de Segovia. - laenm

Burgos

Protesta de los aragoneses en las Cortes de

4aragozi.. tigo.

P.R. de Sancho IV al monasterio de Ofia ., Burgos

Faltan

D. Diego de Haro, tes

De Juan y D.

Diego.la alferecia
vacante.

P.R. de Sancho IV al monasterio de S2 Marfa
de Ferreras, Vitoria.

P.R, de Sancho IV a los dominicos de Sevilla,

Idem,

Idem,

16¢€



97)

99)

100)

101)

102)

103)

104)

11 ene,
1291

30 ene,
1291

4 feb,
LIz Rl

9 may.
1291

16 ene,
1292

211 oS
1524572

10 mar.
1293

23 maye.
20Y

4 oct,
1293

GAIBROIS,C.D,
ne329,pig.CCX

B, Na8.15. 095
PEgS.40-43; —
GAIBROIS,C.D.

P.R. de Sancho IV a la Colegiata de Santilla-
na. Toledo, go. La
tee

P.R, de Sancho IV confirmando otro de su pa -
dre a la Iglesia de Toledo. Toledo.

n2341,pég . CCXVII

GAIBROIS,C,D.
He342, pég.
ClebatracILc

A H.N.carpeta
370,n2 19;GAL
BROTS,C.D, n=2
355,pag.CCXXV

GAIBROIS,C.D.
ne395,nag,
CETER

GAIBROIS,C.D,
n? 438, pdigs.
CCXCIV-V

B.N.ms, 712
péEs.163-5r

GAIBROIS,C.D,
ne 484, pdgs.

. CCCXXIX

B.H.ms.13.075
pégs.127v=-9;
GAIBROIS,C.D,

P.,R, de Sancho IV a la Iglesia de Toledo,Toledo.

Sancho IV confirma privilegios de sus antecesgo
res a San Pedro de Arlanza, Burgos.

P.R, de Sancho IV al monasterio de San Pedro -
de arlanza. Burgos,

P.R, de Sancho IV a la catedral de Zamora, Se-
villa,

P.R. de Sancho IV a Pancorvo de no pa -
gar portazgo. Pancorvo, .

P.R. otorgando la villa de lolina a la
reina doila Marfa. Valladolid,

P.R., de Sancho IV dando varios lugares
a la Iglesia de Cartagena.V'alladolid.

ne 499,pdg.CCCXLII

Idem,

Faltan D. Juen y D. Die

alferccia vacan-

Idem,

Idemnm,

Idem,

Idem,

Idem,

Iden.

Idem.

75t



108)

109)

110)

111)

112)

113)

g gline
1294

24 abr,
1295

3 agos.,.
1295

AN TS
1296

16 jun.
1296

30 june.
1296

27 oct,
1296

B.M.ms.13.095
pags.84=5

GAIBROIS,C.D,
nes594, pag.
CDVIII

BENAVWIDES,C.
D.,pags.17-8"

LABAYRU, T, II,

pig, 262

B.N.ms.13.078
PéEs.80=2

BENAVIDES,C.D.

BENAVIDES, C.D,
pégSo 92""93

BENAVIDES,C.D,
pags..102-3

12 dic, 'BIENAVIDES,C.D,

1296

2 ene,
1297

pégs.11C0-12

A.M.B.Sec His
térica, nel37.
BEHAVIDES, C.D,
DaEs.11l3-4

Donacidn de Sancho IV al Arzobispo de
Toledo del Castillo de Iezar .

P.R. a Dofla Blanca de Portugal,Toledo.

Priv, de D, Fernando a Sevilla.

P.R., de Fernando IV a Coria. Toro.,

P.R., de Fernando IV dando a Palencia
la villa de Duefias,

P,R, de Yernando IV a Palencia

Donacidn de TFernando IV a Pedro Diagz,
de Villatorid,

P.R., de fernando IV dando la aldea de -
Graneras a 4#1fonso Diaz,

E.Rq de Fernando IV dando Pampliega a -
barci Fernendez,Real de la Cerca de Pa-
redes,

FPaltan D. Juen y D. Diego.
kd
Ia alferecia vacante.

Idem,

D.Yiego Idpez de Haro,Sefior
de Vizcaya, Conf,

Confirma D.Diego el 12 de
los seillores castellanos y
en la rucda como Alférez
del Rey. :

Confirma D,Diego como Sefior
de Vizcaya

Idem,

Confirma D.Diego como Sefior
de Vizcaya y como Alférez -
llayor del Rey.

Idem.

Idem.

¢oE



114)

115)

116)

117)

118)

119)

120)

121)

122)

26 mar,
1297

D mar.
129

20 Sl .
1297

BENAVIDES, C.D,
PEES. 120H

LABAYRU, AOII,
*JC,. 262 BE IAVI
.D;:D {J -‘)o ,p bS.
129—3

EKAVIDdS 0y
0éas .1 324

BENAVIDES, C.D,
pags.l40u3

D“’*‘**v_.i:aws 0.0,
agsel45- 7

BENAVIDZS, G.5,
&SS © 15 2'_

BENAVIDE S C B,
Pugso—h57"’8

HEROS.Higtoria

de Valmasedsa,
11, doec. 4.

Aando
P.R., de Fernando IV a D.Juan Manuel la
villa y castillo de Aldcén.,

Ordenanza hecha por el Rey en Cuellar.

P,R. en el que D.Fernando confirma los
fueros y privilegios a Burgos.

Cambio de villas entre Fernando IV y D.
Dionis de Portugal.

Donacidn a D.,Alfonso Pérez de Guzmin -
de Sanlucar de Barrameda.

P.R, de Fernando IV confirmando sus =~
privilegios al monasterio de Palazuelos,

P.R, de Fernando IV a Burgos por el que
congerva el Ordenamiento de las -
Cortes de Valladolid de este afio.

P.R, de Yernando IV dando a D.Juan Ma-
nuel la villa de Alarcon en recompensa
de Elche., Cuellar,

s IV & ruego de D. Diego, Seifior de Viz
caya, confirma privilegios de sus ante-
cegsores a Valmaseda, sobre portazgos.
valladolid.

D. Diego,
Alférez llayor.

Sefior de Vizcaya y

Actua D.Diego como consejer:

Menciona la presencia de D.
Diego, Sefior y Alferez, ¥y, -
como tal, conf,

Con consejo de D.Diego de -
Haro, “eflor de Vizcaya.

Confirma D:Diego como Sefior
de Vizcaya, Alférez.

Idem,

Confirma P.Diego,Sefior de -
Vizcaya.El Rey también se -
titula Sefior de Vizcaya.Es
error de copia,

Confirma como Sefior y como
Al ferez,

A ruego de D. Diego.Confir
ma como Sr. de Vizcaya. INo
copia rueda.

(o8]
)
o



123)

124)

125)

126)

27

128)

129)

130)

131)

132)

133)

10 OEEs
1298

1825

5 mar,

1299

3 abr,
1299

eedl Euigs
S

20 may e
1299

25 jun.
1299

5 Octo
1299
10 mar,

1300

27 mar,
13C0

25 aloies
1301

JIIIDLS,C D.
&os.171-2

P.R., de Fernando IV concediendo rentas
del Obispado de (Cila.

LABAYRU,T,IT , Privilegio de Yernando IV a Bermeo.
nig. 265

de Yernando IV concediendo a Bur-
gos 3.000 mrs, de Lara y Barbadillo,

A, B,Sec, His- TR,
térica,n?- 107
mTuVIDuS © D)
P&gS. 179~ 180

B..Jlu.VEES C D

Ordenamiento de las Corteg de Valla-
dolid.,

A,H,B°Sec.His— D.R,
itaiica A18 R gn
PENAVIDES,C.D,
13gs.,185=-6

de Fernando IV reivindicando a
a Burgos la ciudad de Villafranca de
liontes de Oca, su moneda forcra, etc.
Valladolid,

“”AVID“S c.D,
Dags,189- 90B. 11,
ms.7L2,0dg.477

P.R. de Fernando IV concediendo 500
sueldos a los clérigos de la Colegial
de Castrojeriz,

B.¥.ms.712,pdg. P.R. de Fernando IV concediendo merca
387 do franco a la villa de lenzes.

]m&JmJTJI,
D&g.205,Aand7
ce 19, p< gu.BOﬂ 5.

Tundacidn de Plencia en villa

B.N.ms.712,pégs. P.R. de fernando IV. Salamanca

244V—247I‘e

P.R, de Fernando IV concediendo a lé-
rida dos ferias al aiio,

BENAVIDES, 6.D,
Pégs.207-8
B.N.ms.712,pag. P.R. de Fernando IV a Villoriz.
270v.

Qonfirma como Sefior y como
s’
Alferez,

Concedido por amor de D, -
Diego Ldpez.

Confirma D.Diego como Sefior
y como rlférez,

Con congejo de D.Diego Se-
nor de Vizcaya.

Con acuerdo de D,Diego.Con

firma D.,Yiego como Sefior -
de Vizcaya y Alférez Real,

Idem,

Idem,

D.Diego actua como Seifior de
Vizcaya.

confirma D.* iego como Sefior
de Vizcaya y Alférez Real.

Idem,

GoE

Idem.,




134)

135)

136)

137)

138)

139)

140)

141)

142)

143)

10 mar,

Hin

e
I__J
L]

n
H O
(U8
ot

25 al,
1301

2 10V,
1301

12 feb,
1302

15 may.
1302

25 may.
1302

3 jun.

1302

26 Jul,
1302

AH.N,Carpeta
185, ne 8

.:JTAVTD_JS C.D,
pag. 259

B.N.ms, 9,980
pég. 363

R.h.H. Col,
So ¥ Co,MS. e
I-41.fols.13-15

A H.N,Cérpe ta
354, ne 12

AH.,N,Cérpe ta

354, n2 14

R.A,H,,Col,
S. ¥y C.Ms,I-41
fols.24-5

BENAVIDES,C.D.
Pégs.308~10

AM,B,Sec,.Hig=-
térica, n? 105
“‘IAV]]J“S s Ul

PaES, 33.6—20

P,R, de Fernando IV confirmando otro de
su padre para que los padres no paguen
portazgo.

P.R, de Fernando IV a Cdceres.

P.R, de Fernendo IV a San Vicente de Mon
forte. Zamora.

P.R. de Ternwndo IV confirmando otro de
Alfonso X en*que dio a la Condesa *fia,
Marfa el monasterio y villa de Carrigo,

Fernando IV conflrma cambio de bienes en
tre Dila.Maria Fernindez y la Orden de O%
latrava.

P,R, de Fernando: IV a los Bernardos sobre
haciendas., Valladolid,

P.R., de Fernando IV sobre portazgo. Medi-
na del Campo,

P.R. de Fernando IV confirmando privilegio
de gus antecesores a la orden de Calatrava,

P.R, de fernando IV a la Iglesia de Orense.

P.R. de Fernando IV 2 Burgos confirmando -
los fueros y privileglos concedidos por
sus antecesores. Burgos.

Confirma D. 1ego como Sefior
de Vizcaya y Alférez Real,

Idem,

Idemo

Idem,

Idem,

Idem,

TIdem,

Idemo

Idem,

Istd presente D,Diego.,



144)

145)

146)

147)

148)

149)
150)
151)

152)

27 jul,
1302

21 Jnls
1302

23 ago,
1302

16 sep.
1302

8 nov,
1302
12 "oV,

1302

14 ene,
1303

10 mar.
1303

15 may.
1303

RoABoz00173
S.yC. Ms.D-9,
Folg.4-10,4-11
BENAVIDES;II
pégs.325=T.

pégs.179,BLR,
v .HeCol, SoyCo
MS.0-17,f0l1.293

B N.mSo?lE, =

by

A.C.B.Legajo
V=43, n= 90

BENAVIDES,C.D,
pigs. 331-4

AH,N,Cérpeta

354, no 11

BENAVIDES;C.D.
Pégs e 336"'8
340-2

ENAVIDES,C.D.
pégs. 344

BENAVIDES,C.D,

DPéags.349-51

P.R, de Fernando IV confirmando los pri-
vilegios de Palencia,

P.R, de Fernando IV con confirmacidén ge-
neral de fueros. Burgos

R, de Fernando IV confirmando donacidn
a catedral de la iglesia de Santa la-
de Sasamon, Santa Leocadia, etc, Pa-
Ciao

L B b

D Fy
= o EURy

7

. de Fernando IV confirmando los de -
s antecesores a la Iglesia de Avila,

m Hd
gﬂ

P.R, de Fernando IV confirmando los de -
sus antecesores, a los Bernardos de Rio-
seco para no pagar portazgo.

P,R., de Fernando IV confirmando privile-
gios a la Iglesia de Toledo,

P,R, de Fernando IV a los vecinos de Cag
tillo de Espejo.

PR, de Fernando IV al Concejo de Illeg=-
cas.

P.R, de Fernando IV concediendo el despo
blado de Chiclana a D,Alonso de Guzman,

Con presencia de D.Diego
Sefior de Vizcaya y nues-—
tro Alférez.

Confirma D,Diego como Sefio:
de Vizcaya y Alférez,

Idem,

Idem,

Idem,

Idem,
Idem,

Con consejo de D,Diego

-Confirma D,Diego, Seifior de

Vizcaya.,

()
[
-1



153) 20 jun. BDNAVID 35,C.D, Alianza del Inf., D.Enrique, D.Diego Lépez DPresente D,Diego,
1303 azs. 351—3 de Haro, D.Juan Manuel, ctc., con el Rey
de «ragon.

154) 6 feb, BENAVIDES,C.D. P.R, de Fernando IV confirmando al Hospi  Confirma D.Diego de Haro,
1304 pégs.385-7 tal de Jerusalén de Castilla y Ledn, los Sefior de Vizcaya
vrivilegios de sus antecesores,

155) 22 mar. RENAVIDES,C.D, P.R, de Yernando IV a la Iglesia de Iugo., Idem.
1304 pPégs.393-5
156) 14 may. VUKOZ Y ROLE- Fernando IV confirma el paso de Ndjera a D.Diego Sefior de Vizcaya y
1304 RO, "Col. de dicha Ciudad, fuero de Ndjera. A férez,
Fueros.T.I.n?
297

157) 27 may. Bi.ReA.HeCol,S. P.R. de Fernando IV a Soria confirmando D.Diego Sefior de Vizcaya y
1304 v CO,MS 0-17 los de sus antecesores ) Alférez del Rey.
fols,157v-1626

IAVIDES,C.D, P.%, de Fernando IV confirmando donacidn D.Diego,Sefior de Vizcaya y

158) 23 sep. BE!
1304 DPags.439~ 42 por el concejo de Cdérdoba del castillo — en la rueda como Alférez -
‘de Santa ZEufemia, del Rey.
159) 24 sep. BENAVIDES,C.D, P.R, de Fernando IV concediendo la aldea Idem,
1304 pngoAﬂ2-4 de Bornos a D.Yerndn Pérez Ponce.
160) 15 oct. DMemorias F.III, 7.IV confirme privilegios de sus antece- Idem.
1304 PeiS. 26C-52 . sores a Santa lfaria de Arvis.
161) 28 nov, B“”LVID“S C.D., P.R. de Fernando IV confirmando otro de Idem,
1304 DPégs.461-4 Alfonso X, a Santo Domingo de la Calzada.
(JE)
162) 15 maye. BENAVIDES,C.D., P.R. de Fernando IV al concejo de Bultra- Idem, oo
1305 pégs. 482-17 £0, o8]



163)

164)

165)

166)

167)

15 sev,
1305

12 dic.
1305

28 ago,
1306

23 juh,
AR

28 ago.
1307

26 guils
1308

19 dic,
1308

20 feb,
1309

BeN.¥s.13.075

130=v=135v. B0

HAVIDES,C.D,
pf'-’«f_}'-S 9 509-13 .

Liemorias I'.III

o
pdgs.

eReA.H.Col. S,

y C Q 1\"'J':S ©° O-lr/ y
fol 916_190

BENAVIDES,C.D,

pégs,566-8

BENAVIDES,C.D,

pégs.580-2

BENAVIDZES,C,D.
pégs . 608-10

BENAVIDES,C.D.
DEES.621=2

BENAVIDES,C.D,
Pégso636‘99

3i, R.AH,

Col,

S. y C.Us. k-6
fols.94-97v,e

I_4l, fOlSogo-ZV

D, R, de Fernando IV concediendo diversas
mercedes a la Iglesia de Cartagena.

Pernando IV confirma privilegios de sus
antecesores a los vecinos de Ja Puente
Deugtamben.

P.R, de Fernando IV a Juan Alvarez Osorio
ddndole Fuentes de Ropel,

P.R, de Ternando IV a los vecinos de Ber-
meo,vasallos de D.Diego, confirmandoles
diversos privilegios.

P.R. de Fernando IV concediendo la villa
de Vejer a D. Alonso de Guzman.

P.R. de Fernando IV concediendo a la In
fanta Dofia Blanca las salinas de 4fiavp
y Poza,

Pacto entre los reyes de Castilla y Ara
gén sobre la guerra de Granada.

P.R. de Fernando IV a la Orden de Cala-
GICENEL

D.Diego, Sefior de Vizcaya
y Alférez del Rey.

Idem.

Idem,

A ruego de D,Diego,Alférez
y IMayordomo Mayor,

D. Diego, sechior de Vizcaya
y 4lférez del Rey.

A ruego de D.Diego,Alférez
y Mayordomo lMayor.

Firmando por D.Diego, Sefior
de Vizcaya.

Confirma en la rueda D.Die-
go ®mo ~efior de Vizcaya, Al
férez y Mayordomo Mayor.

(SL]

oo
O



171)

172)

173)

174)

175)

176)

197)

178)

179)

25 feb,
1310

25 feby
1310

20 may.
1310

1 jun,
1310

21 jul,
1310

29 ene,
TaLT

2 Leb,
1511

20 febo
1311

17 maye
A 3105

B@EAVIDES,C.D»
pags.119-21

BENAVIDES,C.D,
pégs.T21=3

BENAVIDES,C.D,
Pags.749-53

““AVID 16, 00,
PEgs.754-6

BENAVIDES,CCD,
ﬁ¢ﬁ°763_

BENAVIDES, C.D,
Pags. 177-9

BENAVIDES, G0
PAES. 701~3

. BN, m5,13,075
‘Pel3T-139v.BE

NAVIDES,C,D,
Pags.785=-6

B.N.,ms,13.078
pig.112-7,ms,
T1L2pag o 24 Tv=
252r . BENAVIDES
C Do,pag 796—9

P R, de Fernando IV a Sevilla,

P.R. de Fernando
no entre vino de

IV a Sevilla para que
Portugal..

P.R, de Fernando IV confirmando la ven-
ta de Madrofiiz,

P.R, de Fernando IV dando en merced la

la villa de Villalar y Tordesillas a -
Difia., Vataza, Camarera mayor de la Reina,

P.R, de Fernando IV dando la villa y cag
tlllo de #lcald de Gazules a D,Alfonso -
Ferndndez de Cdérdoba.

Fernando IV anula la concordia realizada
en 1307 sobre el Sefiorfo de Vizcaya.

‘.R de Fernando IV a la Iglesia de San
Lartin de Albelda.

P.R, de Fernando IV concediendo a la -
Iglesia de Cartagena,

P.R, de Ternando IV confirmando dere~
chos a todas las Iglesias,

Confirma D.,Lope Diaz de Haxr:
como Alférez del Rey,

Idem,

No aparece D.Lope. Confirma
D.Juan como Alferez y Sefior
de Vizcaya,

Confirma D.Juan como #delan:
tado de la Frontera, D. Lop:
como #lférez, y nadie como -
Sefior de Vizcaya.,

Tdem,

Confirma D,Lope como Alfére
¥y Sefior de Vizecaya.No confi
ma D,Juan.

Confirma D,Lope como Alférez.
No confirma D,Juan

D.Lope cpmo Alférez en la ru
da.kn 1a copia de Benavides -
no cenfirmen ni D, Lope ni D,
Juan,

D.Juan como Sefior de Vizcaya

y Adelantado Mayor de la Fro;

tera., D.Lope como Alfereqa:

o
<&



180) 25 may.
1311
181) 8 jun.
182) 17 mar,
1312
183) 25 abr,
1312

ENAVIDES,C.D.

p£gs.800-5

A.C.B.legajo
V"‘S, 29' DOC 07 °

BENAVIDZS,C.D,
pags.833-5

BENAVIDES,C,.D,
Pags.852=5

D.Juan, Seiior de Vizcaya.

P.R, de Fernando IV a las Iglesias y - [ C
D. Lope, Alferez.

clero del reino.

P.R, de Fernando IV dando mercedes a las Idem,
iglesias y clérigos del reino,
P. del Rey D, Fernando al Concejo de -

D.Juan,Sefior de Vizcaya. D,
Sevilla,

Juan Alfonso de Haro,Alféres:
del Rey. No confirma D,Lope
Diaz de Haro,

P, de Yernando IV a la villa de Calata

Confirma D.Juan como Sefior -
flazor,

de Vizcaya y Alférez del Rej

T€€
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Documento n? 2
Carta de Jaime II a los Reyes de Custilla
Barcelona, 19 de Febrero de 1292.

A, C.A,,Cencillerfa, Jaime II, Reg. R-91, fol. 50. Fublica
da por llercedes GAIBROIS en su Historia del reinado de -
Sancho IV de Castilla, lMadrid, 1292, Vol. III (Col.Dipl.),
n? 401; pég. CCLXIX.

MUniversig officialibus ad quos presentes pervenerint
etc, Cum illustris dompnus Sancius, rex Castelle, karissi
mis socer nostre, et illustris domina llaria Regina Caste-
lle eius consor, karissima socrus nostra, rogaverint nos
per suas litteras quod facererms restitui dompne Eynes Ro
driges de Villalobos, uxor quondam bobilis Didaci Iuppi -
de Pharo, quas dam donos et quendam ortum gue sunt in -
Eyxeam in barrio Sancti Petri et que dictus nobilis uwa -
cum ipsa dompna Eynes, uxor sua, emerunt a Garcia Luppi -
de Guage et Iaria Sanchez, uxor sua, precio septigentorum
et decem solidorum jaccensium, prout in carta ipsius emp—
cionis quam nos vidimus me scitur contineri, que fuit con
fecta per Bartholomeum Egidii, noterium publicum Exee, €0
guia ipsa domina volebat vendere ipsas domos et ortum pro
solvendis debitis gque dictus quondam maritus suus debebatb;
gue quidem domus et ortus fuerunt eidem dompne contradicte
ac inguietati pro guerra proxime preterita Aragonum et -
Castelle. !landamus vobis guetanus visis presentibus resti
tuatis dicte dompne BEynes aut suo procuratori quem ac hec
duxerit ordinandum predictas domos et ortum cua eorum per
tinenciis universis ut eosdem possit vendere et precium =—.
eorum convertere in solucionem debitorum que dictus gquon-—
dam maritus suus debebat et specialiter illis de ipso lo-
co ubi ipse domus et ortus sunt siti. Datum Barchinone -
XII2 kalenda marcii".



333

Documento ne 3

Carta de Jaime II a Sancho IV
Lérida, 4 de Julio de 1292,

A.C.A. Registros de Cancilleria, R, 252, fol. 35, publ.
por M. GAIBROIS, Historia del Reinzdo de Sancho IV de -
Castilla, III, doc. 430, pdgs 289-90.

"Al muyt noble e muyt honrado don Sancho, por la gracia
de Dios Rey de Castiella etc. De llos don Jayme por aguella -
misma .gracia Rey Daragbn ete. Salut etc. Rey, sepades quel -
noble don Diego Lopis de Haro, vino ante nos e reguirien nos
quel satisficiéssemos o le ficidssemos satisfer en aquella -
guantia de dineros, la qual toviestes por bien de otorgarle,
por la gual egftenido de servir; como el triannio de la paga
cue 1i devia scer feyta fuesse ya passado, 0 que 1li rendésse
mos su fijo qui a nos fué liurado en rahenas por complir las
convinencias entre vos e €11 feytas e que lixassemos aguell
ir don quissiesse, e nos rogamos lo que se attendiesse que -
aviamos enviado a vos nuestro mendadere por complimiento de -
la dita paga, e gue sufriesse entro quel dito mandadero tor-
nasse, por gue Vvos rogamos, gue vos gue enviedes al dito don
Diago aguello cue finca a pagar dallo que 1li prometiestes de
dar, si vos veedes gue sia necesario en retenerlo a vuestro
servicio, en otra guisa aviaamos 1li a render su fijo degund
las convinencas, mslier que iasia a 811 sant feyto daguella -
quantia de aver que nos 1li prometiemos de dar, e si por ven-
tura lo avedes mester a vuestro servicio en las partes de -
Castiella o en qualquiere otro lugar poredes lo aver a que-
1i fagades complimiento de la dita paga e que 1li dedes algin
acurriniento, e sabet que no nos quiso atorgar el dito don -
Diago mas término sino tan solament un mes porque y es meg -
ter cue luego nos fagades ciertos por vuestras letras de to-
do aquello que a vos visto sea de fazer en las sobreditas co
ses. Dada en Lérida, quarto nonas de Julio en el anyo de -
Nuestro Senyor, de mil e dozientos e novanta e dos .
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Documento n? 4

Carta de Jaime II a D, Diego de Haro
Magalldn, 21 de febrero de 1293.

A.C.A.. Registros de Cancilleria, R. 252, fol. 79v, publ.
por M. GAIBROIS, Historia del Reinado de Sancho IV de - ]
Castilla, III, doc. 450, pdg. 304, |

"os don Jaymes, etc., Prometemos e convenimos a vos el
noble don Diago de Haro gue daremos, e dar e pagar faremos
a vos, por est anyo present, toda aguella guantia de ding -
ros la qual a vos dar devemos por ragén de las posturas e -
convenencies que son puestas entre nos e vos por ragén de -
VOS ser e morar con nos en nuestra tierra por el dito anyo
en los términos puestos e ordenados entre nos e vos en las
ditas posturas, segunt que meior e mds plenerament es conte
nido en la, carta. de las ditas posturas feytas en el anyo
passado por mano de llarcho lunyog, notario publico de Cala-
tayud, et si esto non fisiéscemos nin cumpliéssemos, segund
gue dito es, prometemos e convenimos de render a vos e a =
vuestra muger e a vuestros fijos e avuestra companyia en =~
salvo en Navarra o en otras partes fuera de nuestro regno ,
segin que se contiene en la otra carta que ya en lanyo passa
do vos diemos desta ragén, et a mayor firmesa e seguranca -
vuestra mandamos vos fager esta carta nuestra en testimonio
siellada con nuestro siello colgado. Dada en lagallén XXI -

dfas de ffebrero, en el anyo de mil CCXC dos (de la Encar-
nacién: 1293 del nacimiento de J.C.)"
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Documento n2 §

Carta de Jaime II a Sancho IV

Tortosa, 9 de octubre de 1294.

A.C.A., Registros de Cancilleria, R. 257, fol. 107, publ.
por M. GAIBROIS, Historia del Reinado de Sancho IV de =
Castilla, III, doc. 574, pdgs. 389-90.

"Al muy noble e muy honrado don Sancho por la gracia de
Dios Rey de Castilla etc. De nos don Jaymes por aguella mis—
ma gracia Rey de Aragén etc. Salut etc. Rey, recebimos vra.
carta que nos agora embiastes en cue nos faciestes saber co-
mo érades sano e caviades assessegada su facienda al Infant
don Enric uro. tio complago nos muyto de ooracéq a lo al gue
nos embiastes dezir como don Diago avia passado el jueves seg
gundo dia de setiembre de noche por Navarra con L homens a -
cavallo CC homens a pie e que avia llegado a Viscaya, v VoS
fazemos saber cue entendido esto a todo lo al gue en la dita
carta vra. era contenido nos desplogd muyto sopiemos que el
dito don Diago era entrado en vra, tierra por facer mal, e -
plaze nos muyto porque assi lend es avenido e aun gquerria -
mos que peor lend oviets contrado que no a otro, si sabet -
gue nos sobrel fecho del dito don Diago que nos embiastes de
zir avemos pensado en ello una carrera la qual vos embiamos
dezir con donya llaria Ferréndiz e Ponce de llateron, e si vee
des que sca buena ni proveytosa pora vos, embiat nos lo de -
zir e exo mismo sino lo toviéssedes por bien que nos todavia
faremos aguello que sea hecho e pro vro. e nro. e porque sa-
bemos e somos ciertos que vos plaze muy de coracon quando de
nos buenas nuevas oydes, fazemos vos saber etc. Dada en Tor-
tosa IX dias andados del mes de octubre en el ahyo de Nues -
tro Senyor de mil CC., XC. IIII.



Documento n2 6

Carta de Jaime II a Sancho IV.

Barcelona, 15 de enero de 1294.(sic).

A.C.A., Registros de Cancilleria, R. 252, fol.2, publ. por
M. GAIBROIS, Historia del Reinado de Sancho IV de Castilla,
III, doce 513, page 355

"Al rey de Castilla etc. denos don Jaymes por agquella
misma gracia etc. Rey, fazemos uos saber que después dela
fiesta de la Nauidat el noble don diago 1dépiz de haro vino
anos a barchinona o eramos y dixnos como por la mengua que
é1 auja se queria yr buscar consseyo con el Rey d'Yngkate-
rra o en tierra de moros osinos queriamos gque finceria en
nra. tierra con alcuna poca de ajuda gue nos 1li feciéssemos.
E nos, pensando sobresto y catando la honra ¥y ell pro uro,
por que si é1 yrd en otras partes no podiesse tractar ni -
facer alcunas cosas que puedessen tornar adanno auos o0 a -
ura. tierra, touiemos por bien de retener lo assi que aue-
mos recebida del my bona segurtat gue tota uia que €l se -
quisiesse partir denos ni sallir de nra. tierra, nos lo fa
ga saber por II meses antes por que nos en esto comedio lo
pudessiemos embiar dizir auos por gue en fuéssedes percebi
do, assi que danno no send podiesse segir auos nj a ura. -
tierra, y esto uos embiamos dizir por que negin horme no =
vosen pudiesse dar al a entender sobresto que sabet por -
certo qﬁe assi es la uerdat. dad en barchinona XV dias an-
dedos del mes de Janer el anno de sus dito (1294).
Semelant fué embiada ala Reyna y demds apres la data esto.
Essabet que el dito don diego nos dixo que hunos priuados
vestros le auian eviado dezir que fuesse con nos ensemble
ala vista que auemos de auer con uos. Esiuos guredes que -
el hi vaya embiat nos lo dezir sino fincar (...) datalese )"
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Documento n® 7

Privilegio de Alfonso XI, confirmando otro de Fernando IV,

a Palencia.
Mge 0-17, R.A.H., Col. S.C., fols. 307v-8. Copia simple.

"(,..) en el tiempo que el infante Don Joan e Don Alfonso
e Don Fernando, fijos del infante Don Fernmando, en el poder
del Rey de Aragén e los otros que eran como ellos a mio de-
servicio tomaron voz contra nos por nos desheredar como non
debfan e llegaron y a Palencia por rmchas vegadas ¢ les con-
trarieron e les mataron los parientes e los vezinos en mio
servicio e les guemaron los panes e cortaron las viflas e las
huertas, e derribaron los molinos e las hazeillas 2 les astra-
garon todo lo que les fallaron, e les rovaron los genzdos =
que avian e rescivieron grandes dafios e robos e enprisiones
e en rendimientos de sus vezinos e de sus parientes e en -
otras cosas muchas de los de Dueilas e de los deFrimpudia, e
de Paredes e de Falencuela e de Rribiella, e de Padiella e
de lionnzon e de Calavacanos e de Vecgerril, e de Tariego e de
llagaz que eran a mio deservicio. I otrosi por la costa gue -
ficieron sobre el castillo de Jariego que cercaron e coriba-.
tieron e tomaron para mio servicio, e otrosi para la costa

que ficieron el dafio que rescivieron cuando fueron sobre la

villa de Dueiias con Don Diezo de ilaro e con la mia gente & —

la entraron, e otrosi guendo fueron conusco al real de sobre
Paredes e a2l de sobre Frinpudia e sobre la torre de llongon -
quando la nos tomendo porgue fueron sobre la torre de Calava
zanos e la tomaron para mio servicio e porgue ayan cobro de

estos dafios que rescivieron e la villa de Palencia sea mas -
poblada para mio servicio tenemos por bien que sean quitos -
daqui adelante para siempre jamds de fonsado e de fonsadera

e de servicios e de apellido (...)".
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Documento n2 8

Donacidn de D. Diego, Sefior de Vizcaya, a su hermana Dfig.
Sancha, de la aldea de Segoviana.

‘II’IS. M"‘22' RnA-Ho, COlo S'C., fOlS. 236V—7. COpia Simple.
Original en el Archivo de Requena.

"Sepan quantos esta carta viesen como yo D. Dieg

-~
o Lopez
de Haro en uno con la infanta Dofia Violante mi muger fija
del rui noble Rey D. alfonso Demos a vos Sancha Diaz mi her

mana, Segoviana, aldea de Santolalla con todos guantos hered
damientos y cuanto de recho nos y averos con logs vasallos -
jue y son poblados e poblaren de acui adelante, e damos vOg

1lo por heredamiento que 1o ayades 1ibre ¥ guito vos e gulen
de vos viniere para todo siempre para vender y malmeter y -
dar y canbisr y empellar y para facer dello y en ello todes
coses que quisierdes asi como Tface todo ome de su aver pro-
pio sin contradicho ninguno y de ay en adelante vos apodera-
mos en ello por vuestro que lo ayades libre y quito asi como
es sobredicho por todos tiempos. Y porcue esto sea firme ¥y
no venga en dupda dimos vos estha carte sellada con nuestros
sellos colgados. Dada en Santolalla 22 dias de Abril era. de

1325 aiios".

N.B. ®sta copia se hizo de otra testimoniada,que, del ori-

o

ginal, mandd hacer Sancha Alfon Calderon, viuda de Juan Fe-—
rréndes de Santolalla, y vecina de Toledo, el 11 de Junio -

de 1416€.
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Jocumento n? 9

Emba jada de Jaime II al rey de Portugal.

(afio 1303).

A.C.A., Registros de Cancillerfa, R.334, fols.118v-
119v.

"Esto es lo gue el Comendador de Sant Areyn e Ramén
de liontrés an a dezir al Rey de Portogal de part del Rey
d'Aragén.

Primeramente en como el dito Rey d'Aragon re¢ibid su
carta que agora le erbid por sus mandaderos e por el Co -
mendador sobredicho de Sant areyn gui vino con ellos de
part del dito Rey de Portogal e entendid muy bien lo que
era contenido en ella e lo gue los ditos mandaderos del
dito Rey d'Aragén e Comendador de Sant areyn dixieron a
ell. Ond porgue sepa el Rey de Fortogal los feytos como
acaeg¢ieron e otrossi por qual razén embid a €1 los ditos
mandaderos suyos tovo por bien de fazerle saber los fey-
tos largament como son acaeg¢idos. £ porque otrossi quie-
re el Rey d'Aragén que sus fechos sepa el Rey de Portogal
como aquel de qui muyto fia e tiene en conta su hermano.
Cnd sepa gue ogayno en el mes de mar¢o, demientre gue el
dito Rey d'Aragdén era en las partes de Cataluenya, vino a
ell el muy noble Rey don Alfonso, cormano suyo, e vinie-
ron con ell mandaderos del infante don Enrrique gue le adu
xiercn cartas por las guales el dito infante don Enrrique
requerfia e regava al Rey d'Aragdén que ell diesse logar e
azina que €1 e don Johan llanuel, don Dyago, don Lope, su
fijo, e don Johan Alfonso de Haro se pudiessen veer con el
dito Rey d'Aragén sobre cosas que seria a muy grant honra
e a pro suyo, la gual cosa el dito Rey d'Argdén por otros
aferes que avia nol guiso otorgar, ante escusé estonge la
dita vista. E luego en aguellos dias vino el dito Rey d'A
ragén Remén de lonrds, arcediagno de la Guarda con cartas
del dito Rey de Portogal e de la muy noble Reyna de Porto
gal, ermana suya, e con creencia que aduxo de part de los
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ditos Rey e Reyna de Portogal, por las quales cartas e por
lo que el dito Remon de lonros dixo al dito Rey d'Aragdn,
el dito Rey d'Aragén luego embid al dito Rey de Portogal
los sobredichos mandaderos suyos fiando e atreviendo se
que los dichos cormanos suyos, el Rey don Alfonso e iffant
don Ferrando, su hermano, avrian por firme todo aquello

de qu el dito Rey d'Aragdn dio poder por ell e por ellos

a los sobredichos msndaderos que fiziessen con su conseio.
E fue verdat los fechcs aviendo se assi ante que oviesse
avida certenidat del dito Rey de Portogal e voluntat en
dar e en regebir tregua, vino a ell de cabo el dito Rey
don Alfonso e vinieron con ell mandaderos de los sobredi-
chos infante e richos-homnes gui aduxieron al dito Rey
d'Aragbén cartas espressas en la razén sobredicha. E por
esto el dito Rey don Alfonso requirié al dito Rey d'Ara-
gén gue las posturas que ha con ell e si nunca gueria su
bien ni su honra que el dito Rey d'Aragdn, todos aferes
lexados, se viesse con los sobredichos infante don Enrri-
gue e ricos honnes, por esto que entendia eyll gue era gran
endregamiento de su fazienda. E si lo non fazia era gran
mengua e gran destorbo. E el dito Rey d'Aragén, viendo que
ell lo encargava tan fuerment, ovo le otorgar la vista e
puso dia e logar con eyll que fuesse la dita vista, es a
ssaber en Farza, mediant el mes de junio. E partido del di
to Rey d'Aragén el dito Rey don Alfonso, el dito Rey d'Ara
gén ovo mandado del dito Rey de Portogal e de los sobredi
chos mandaderos que ellos avian por el dito Rey d 'Aragén
e por el Rey don Alfonso dada e regebida tregua con el Rey
don Ferrando a gierto tiempo. E el dito Rey d'Aragén fize
le a saber luego por su carta que porque la tregua era da
da e regebida por ell e por el dicho Rey don Alfonso que
ante que le fiziesse pregonar avia de fablar en con el di
to Rey don Alfonso e con su hermano e enduzirlos gue les
ploguiesse la tregua e consentiesse a aguella que dotra -
ment no lapodia fazer pregonar buenament por las posturas
que avia con él1 e con su hermano. E assi viniendo el dito
Rey d'Aragén a la vista sobredicha de camino, falld el di
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to Rey d'Aragén al Rey don Alfonso en Lérida e favld con
€1 de la tregua e rogélo muy afincadament que por amor
d'el gue la consentiesse, e por ninguna cosa del rundo
non pudo guisar con €l ni con su hermano 1'infant don Fe-
rrando que guisiesse la tregua porque dizian gque aguella
era confondimiento e destorbo de toda su fazienda, ante

lo reguirieron e lo amonestaron por las posturas que an
con eyll gue no la quisiesse ni la consentiesse por nen-
guna manera. E por esto fincé gue no la fizo pregonar, se
cut que el dito Rey de Portogal le avia enviado a dezir.

E andando assi por a la vista quando fue en §aragoca, vi-
no a ell un cavallero de don Johan Nunnez el qual le zdu
xo0 mandado del dicho don Johan Nunnez gue vinia a ell con
mendaderia del Rey don “errando e gue lo rogava gue é1
diesse logar gue se pudiesse veer luego con €l e que le en
viasse dezir do querria que viniesse a eyll. E el dito Rey
d'Aragdn respondié al dito cavallero que porgue el dfa de
la dita vista era adiado e muy gerca gue se avia a veer con
1'infante don Enrrigue e con los vtros assi que no avia
tiempo sino de yr a sus jornadas gue el ploguies el dito
don Johan que lo atendiesse algunos dias en las partes de
Terule, e €1 luego desembargaria con los ditos infante don
Enrrique e los otros e veriase con €1 de buena mientre. &
el dito don Johan enbid le dezir con su mandado gue é1
plazia e que lo atendria algunos dias dentro los quales el
dito Rey d'Aragdén le fiziesse assaber su ardit. E por es-—
to el dito Rey d'Aragbn desembarzd ello mds ante gue pudo
en la dita vista assi gue dentro IIII dias fue partida e
desembargd con ellos lo que avia de fazer porgue é1 luego
se fuesse a veer se con el dito dcn Johan Nunnegz e embid
le luego un su cavero qui era con €1 e otro mandadero suyo
que se plegase enta Daroca do &1 se yva de camino on é1 se
pudiesse veer con él e €l regebida esta respuesta tomé es
cusa que avia ovido mandado del Rey don Ferrando que se
fuesse muy apresuradammet. E assi fuese que non se guiso
veer con el dito Rey d'Aragén. E segunt del recaudo congue
él vinia, segunt que sopo el Rey d'Aragén por sus mandade

ros, no nueze nada a los feytos sino se vio con el Rey d'A
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razén. E assi porgue sepa el Rey de Portogal sobredicho les
feytos como son passados, embia gelo dezir luengament. E

de lo que al dito Rey d'Aragén semeylla cue daqui adelant
se pueda seguir a honra del dito Rey de Portogal e del di
t0 Rey d'Arzgén e a bien de los fechos ha informados a los
ditos Comendador de Sant areyn e al Arg¢idiagno de la Guar-
da, porgue el dito Rey d'Aragdén le ruega gue por ellos o
por uno dellos le faga saber su ardit al mds ante que po-
ara’,



Documento n210
Carta de Jaime II al infante D. Enricue.
Villafranca, 4 de marzo de 1302.

A.C.A., Registros de Cancilleria, R.334, fol. 116r.

"Al muy noble e muy honrado don Anrrigue, fijo del
muy alto Rey don Ferrando, don Jayme, etc..Salut como a
t{0 que amamos e por a guien querriamos gue diese Dios tan
ta honra e buena ventura guanta por a nos mismo. FPorgue
szbemos e somos giertos que vos plage de corag¢dn gquando de
nos buenas nuevas oydes, fazemos vos saber gue por la gra
cia de D.os somos sznos. E rogamos vos cue todavia gue fa
zer lo podredes nos fagades saber vuestra salut e buen es
tado. Otrossi cdmo nos enviemos a los muy nobles Rey e Rey
na de Portogal los amedos e familiares nuestros Domingo
Garcfa de Echauri, sacristén de Taragona, consellero, R.
de Monrds, arcidiagno de la Guarda, clérigo, e Johan Gar—
ce¢ d'Alazdn, cavallero, mandaderos nuestros. Rogamos vos
que les fagades dar guia e gradeger vos lo mos muyto. Da-—
da en Villafrancha, IIII dfas andados del mes de marco,

en el aynno de nuestro Seynor de M.CCC.dos".

"Similis al noble e amado don Diago Lopeg de Hero,
Seynor de Vigcaya.

Ytem al noble e amado don Johan Alfonso de Haro, Sey
nor de los Cameros. '

Ytem al noble e amado don Johan Nunneg".
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Documento nt 11

Compromiso de Jaime II de pactar con los nobles cas-

tellanos.

Valencia, 7 de abril de 1303.

A.C.A., Registros de Cancilleria; R:334, fols.108v-
10Sr.,

"Sepan guantos esta carta vieren gue nos don Jaymes,
por la gracia de Dios Rey de Aragén por gue avemos enten-
dido por el muy noble don Alfonso, Rey de Castiella, cor-
mano nuestro muy caro, que los nobles e honrados infante
don Anrrich e don Johan Manuel e don Diago Lépez de Haro,
seynor de Biscaya, e don Johan Alfonso de Haro e don Fe -
rrando, fijo de don Estevan por si e por todos los otros
homnes buenos que son de su ayuda e de su conseio, enten—
diendo cue fazen derecho e lealdat guieren manifiesta e
verdaderament tomar luego la bo¢ e la carrera del sobredi
cho Rey don Alfonso de Castiella e regebir a ell por Rey
e por Seynor natural de los regnos de Castiella e de Leon
e de poner e aventurar en esto los cuerpos e los vasallos
con villas e castiellos e con todo guanto an, seyendo em—
pero seguros de nos gue les ayudemos a esto e nos tenga-
mos con ellos en agquella manera que somos tenidos de ayu-
dar al sobredicho Rey don Alfonso, segunt las convinencias
gue son entre ell e nos. Por end nos sobredicho Rey de Ara
gon, viendo la buena intencién e buena voluntat de los so
bredichos en que andan con drechura e lealdat, fazemos,
establecemos e ordenamos giertos e especiales procurado-
res nuestros vos honrado don Garcia, prior de Sancta Cris
tina, e don Altar de Azlor, cavallero, amados conseylleros
e familiares nuestros, a dar e convenir e prometer, otor-
gar e Tirmar a los avandichos nobles e a cada uno dellos
convinencias e seguridat gue la dichas cosas atendremos e
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compliremos a ellos e a cada uno dellos segunt que dicho
es. Ellos empero faziendo e compliendo lo gue desuso es
contenido que an en voluntat de fazer prometiendo aver
por firme todo lo que por vos dichos procuradores nues-—
tros sobre esto prometido, convenido, tractado e firmado
sya de part nuestra, asi como si por nos personalment fue
se fecho. E porque esto sea mis firme e no venga en dubda
fiziemos fer esta carta con nuestro siello colgado. Dada
en Valencia, VII dias andados del mes de abril. En el ayn
no de nuestro Seynor de mil e CCC e tres".
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Documento n® 12

Carta de Jaime II sobre su entrevista con don Juan

Manuel.
Valencia, 18 de abril de 1303.
A.C.A., Registros de Cancilleria, R.334, fol.113v.

"Don Jayme por la gracia de Dios Rey d'Aragon, de Va
lencia e de liurcia, conde de Barcelona e de la Sancta Es-
glesia de Roma semnialero, almirant e capitan general, a
los amados don Artal d'Azlor, consellero, e Sancho Garcés
de Lorig, familiares nuestros, salut e dilecién. Sabet gue
vinieron agora a nos mandaderos del noble don Johan, fiyo
del infant don lanuell, los quales nos aduxieron cartas
de los muy nobles infant don Enrrich e del dito don Johan
ilanuel e de don Diago Lépez de Haro, Seynor de Vizcaya e
de don Lop, su fiyo, e de don Johan Alfonso de Faro, sen-
nor de los Cameros, de creengia, e dixieron nos por la cre
engia a ellos comandada gue nos viesemos con el dito noble
don Johan lManuel sobre los feytos cgue nos e ellos vos en-
viamos que esto seria adelantamiento e enderesamiento delos
feytos sobredichos. E nos sobre esto otorgeamos a ellos de
veer nos con el dito noble don Johen llanuel a VIII dias

el mes de mayo. E esto vos fazemos a saber por gue sea
des mds ciertos delos feytos por que nos vos enviamos a los
ditos ricos hommes que sepades cué aviedes a faser. Dada
en Valencia, AVIII dfas andados del mes de abrill en el an
nyo de nuestro Senyor de M CCC tres".
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Documento n213

Carta de Jaime II a D. Diego Lépez de Haro.
Valencia, 23 de abril de 1303.
A.C.A., Registros de Cancilleria, R.334, fol.113v.

"Don Jayme, etc, al noble e honrado don Diego Lépez
de Haro, Senyor de Viscaya, salut como a aguel gue ama -
mos e por a quien querriamos muyta honrra e buena ventu-
ra. Receviemos vuestra carta la qual nos trayo agora don
Guillen de Vergua e entendiemos muy bien quanto en ella
se dezia. E a 1o gue nos embiastes dezir quel muy noble e
muy honrado infant don Anrrich e vos nos embiastes vuestro
mandado, verdalt es que 1o recebiemos. E nos luego embiamos
al dito infant don Anrrich e a VoS nuestros mandaderos,
los quales vos dixiesen nuestra voluntat. E don Diego cier
tos sormos gue tales homnes sodes VOS otros gque que gule-
re que nos pusiesemos con VOS otros e vos con nos, avria
firmeza e recaudo. Ca si esto no entendiesemds nog, no nos
meterfamos en tractamientos con vos, mas por gque sabemos
que lo que pusieremos ensemble avrd firmeza e valor, por
esto avemos embiado nuestros mendaderos a vos otros e es-
~ peramos vuestro ardit e respuesta. Dada en Valencia ZXIII
dfas andados del mes de abrill, en el anyo de nuestro Se-
nyor de M.CCC. e tres'.
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Carta de Jaime II a D. Diego Lépez de Haro.
Valencia, 13 de mayo de 1303.
A.C.A., Registros de Cancilleria, R.334, fol.115v.

"Don Jayme, etc. Al noble e amado don Diafo Lépez de Ha
ro, Seynnor de Vizcaya, salut como a aguell que amamos € pa-
ra quien guerriamos muyta honra e buena ventura. Bien sabe -
des en como ogayno por el mes de margo nos enviastes vuestra
carta, en la gual nos fiziestes saber que por algunas cosas
que acaecieron’alld en vuestra tierra que no nos podiades em
biar dezir por carta ni por mandadero que l1l'infant don Enrri
gue, fijo del muy noble Rey don Ferrando, e don Johan, fijo
del infant don Iiznuel, e vos e don Lope, vuestro fijo, avia-
des acordado de vos veer con nusco, e gque la vista seria a
honra nuestra e a nuestro pro e de vos otrossi. E gue sobre
esto e otras cosas enviava a nos don Johan el sobredicho sus
mandaderos. E toda cosa que ellos nos embiassen dezir vos e
don Lope, vuestro fijo, e don Johan Alfonso de Haro, seynnor
de los Cameros, e todos los otros vuestros amigos estariades
por ello, gue todo el fecho suyo e vuestro era uno. E despues
desto, el noble don Johzn, fijo del infante don lanuel sobre
dicho, queriendo ayuntar los fechos non solamente por manda-
deros, mas personalment se vio con nos e dixo nos la buena
intencidn e buena voluntad gque nos avedes cara? nos e nues -
tros fechos. E assi por el muy noble infant don IEnrrique e
por ell e por vos e don Lope, vuestro fijo, e don Johan Al -
fonso de Haro, tractd e firmé con nos los fechos, los quales
son a honra e a pro nuestro e de vos otros, entendido nos
por ell en como todos vos otros ensemble aviades ordenado
que todo lo que pornia con nos el dito noble don Johan por
si e por vos e por los sobredichos, aviades por firme e esta
rizdes a ello gue todo el fecho vuestro e lur era uno. E por
esto avenir a a meyor acabamiento, avemos puesto que nos vea
mos todos ensemble mediant el mes de junio qui viene a fari-
za, segunt que ya por otra carta vos lo avemos feyto a saber.
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E el sobredito don Johan se va por a vos otros, qui vos recon
tard los fechos mfs complidament. E creer lo de lo que vos
dixiere de part nuestra, assi como fariades a nos mismo. E as
si enantemos en los fechos segunt que puestos e firmados son
e segunt que el dito noble don Johan mas largament vos dird
de part nuestra. Dada ut supra®.

"Similes fuerunt misse comperentur mutatis a don
Johan Alfonso de Haro, seynor de los Cameros. Data ut supra.
" Ttem similis a don Lope Diaz de Haro".
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Docuinento N2 15

Denanda de vistas con el rey de Aregén, hecha por D. Diego

Lépez de Hero.

San Esteban de Gormaz, 21 de mayo de 1303.

A.C.A., Cancilleria, Cartas Reales, Jaime II; Caja 13B, do
cunento ne 1936. Publicada, en parte, por G. SOLER, ope =
cite. doce. n? IXV,.

"Al muy noble e mucho onrrado don Jaymes por la gracia
de Dios Rey de Aragon, e de Valencia e Conde de Barcelona
yo Diego Lopez de Haro sennor de Vizcaya me acomiendo en -
vuestra gracia como a sennor a gquien de buena mente serui-
ria e para quien cobdig¢io vida e salut por ruchos annos e
buenos. Sepades que Don Artal Dazlor consegero e Sancho -
Garces de Loris vuestros cavalleros vinieron al infante -
don Enrique con vuestra carta de creegia e sobre las coasa
gue ellos con el e connigo fablaron e trataron son tales -
que se non pueden faser por mandaderos. Et por esto acorda
mos so emienda de vos et pusimos vista entre vos e nos pa-
ra en Farica que seyamos y de cras miercolles en XX dias -
gue seran once dias andados deste mes de junio primero gue
viene. Porgue vos pido por merged gue vos que seyades y a
este plazo que don Enrique e yo e don Johan fijo del infan
te don llznuel e don Lope mio fijo e don Johan Alfonso de -
Haro mio sobrino sy y pudiese seer e sinon embiara el tal
recabdo por si que todo guanto se y fisiere que lo abra por
firme asi como si el misro se y acercase gue serencs con -
vusco a este plago .El fio por Dios que antes que y fuere-
mos que saldrd ende muy grant nuestra pro e vuestra onra e
nuestra. Bt prometo a vos e asseguro vos a buena fe sin -
mal enganyo gue don Enrigue nin yo nin don Johan fi de don
Ilanuel nin don Lope mio fijo nin Don Johan Alfonso nin los
'otros nuestros amigos que fasta este plazo non pongamos =
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pleyto ninguno con el Rey don Ferrando. Et vos olrosi embiad
melo prometer e assegurar a mi que fasta este plazo non pon-
gades pleyto ninguno ni ayades vista ninguna con el Rey don
Ferrando nin con don Johan el infante ni con don Johan Nunnes
nin con cousejeros de ningvno dellos. Bt sobre csto envia a
vos Don Enrigue a Diego Rroyg¢ Dayllon su vasallo por gque vos
pido por nergede que le crecades de lo gue vos dissiere de mi
parte en esta rragén et yo tener vos lo he en merged. Dada -
en Sant Esteuan de Gormas XXI dia de Mato era de mille e tre

sientos e guarenta e un anno".
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Docunmento n2 16

Compromiso de D. Enricue, D. Diego, D. Juan ianuel y D. Lope.
&riza, 20 de junio de 1303. :
A.C.A., Registros de Concillerfia, R.2892, fol. 23r y V.

Sepan cuantos esta carta verdn que nos infante don Enrri
que, fijo del muy alto Rey don Ferrando de Castiella que fué,
don Diego Lépez de Haro, seynor de Vizcaya, don Johan, fijo
del infant don llanuel e don Lope, fijo del dicho don Diago, e
cada uno de nos prometemos en buena fe e sines engayno a vos
muy alto don Jayme, por la gracia de Dios Rey de Aragén, en
norme vuestro e del muy noble Rey don Alfonso e infant don Fe
rrando su hermano, cuya bog¢ vos tenedes, que faremos e guisa-
remos de todo nuestro poder gue la muy noble e muy alta dona
Marfa, Reyna de Cestiella, e los nobles infantes don Pedro e
don Phelipe, hermanos del Rey don Ferrando, don Johan Alfonso
de Haro, seynor de los Cameros, éon Alfonso, infante de Porto
gal, don Ferrant Rodriguez de Castro e don Fero Pong, e do Al
fonso, hermano de la dita Reyna, don Johan Ferrandez e don
Johan Rodriguez, don Alfonso Pérez de Guzmén, Diago Ramirez,
Esteuan Pérez, don Ferrant Ferrandez de Luna, don Johan Fe -
rréndez, su fijo Aluar Rodriguez Daga, Ruy Gutiérrez Quexada,
Ferrant Gongalvez de Hacenes, Ferrant Sénchez de Velasco e
Vartin Sdnchez, su hermano, Lope Royz de Salinas, Per Yene-
suez de Peyniellos, e §il Ferrdndez de Atienga e cada uno de
1llos de oy jueves, veinte dias andados del mes de junio entro
ala fiesta de Santa llaria del mes d'agosto primera gue viene,
farén e firmardn con acabamiento tales posturas e convinencias
con vos O con vuestro procurador con juras e homenages e otras
firmezas, segunt gue las avemos puestas e firmadas con VoS en
Fariza el dito jueves, XX dias andados del mes de junio, con
cartas piblicas fechas por meno de Pero Martinez, escriuano
de vos dicho Rey d'Aragén e notario piblico por toda vuestra
tierra e Seynoria, e sielladas con nuestros siellos dolgados.
E a todas estas cosas tener e complir fazemos end jura e home
nage de manos & de bog a uos Rey d'Aragén sobredicho en nomne
que desuso tiene esta carta piblica siellada con nuestros sie
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1los colgados. Feyta en Fariza, dfa jueves XX dfas andados
del mes de junio, en el aynno de nuestro Seynnor de mil e CCC
tres.

Testimonios presentes de las sobredichas cosas don Lime-
ne Pérez de Salanova, Yusticia d'Aragén, Domingo Garsia de E-
chauri, sacristan de Taragona, don Alamdn de Gudar, maestro,
Bn. Bonet, vicecanceller del Seynor Rey d'Aragén, Gongaluo Fe
rréndez 4'Almacén, e Gpngaluo Hoyz ; mayordomo del dito infan
te don Anrrique, Roy Pérez de Atienga, Martin Alfonso de Rojas
Pero Nénnez de Montenegro, Johan Sénchez d'Ayala, GSmez Ferran
dez de Horosco e Sancho Aiméneg de Lanclares.

Sig(signo) num Petri lNartini, dicti dimini Regis Arzgonis
scriptoris et eius—-dem notarii publici per totam
terram et dominationem susm, gui predictis omnibus interfuit
et haec scripsit et clausit loco, die et anno prefixis cum 11
tteris rasis et emendatis: guinta linea ubi dicitur Lope.



Documento ne 17

Carta de Jaime II a D. Diego Lépez de Haro.
liiedes, 7 de agosto de 1303.
A.C.A., Registros de Cancilleria, R.292, fols.24v-25T.

"De nos don Jayme, etc. al noble e mucho honrrado don Dig
go Lépez de Haro, Seynor de Vizcaya, salut e buena voluntat
como a aguel gue muy de coragén amamos e en qui mucho fiamos.
Recibiemos vuestras letras gue nos enviastes sobre fecho de
la mandaderfa gue el infante don Enrricue e vos toviestes en
viada al Rey don Ferrando en razén del pleyto que avedes con
nos, et atambién de la vista que oviestes con don Johan Alfon
s0. Et entendiemos muy bien guanto nos enviastes dezir. Onde
vos fazemos saber gue plogo a nos mucho lo gue VoS en aguess
tas cosas fecho avedes. Et cada gue vuestros mandaderos vinie
ren fazer nos saber aquello con gue vernan. Bb toda via tra-
yed cab adelante aquellos fechos en tal guisa de gue parezca
de tales hombres como sodes en ello, segund que nos somos ciep
tos que lo faremos muy blen. A lo al de don Johan Alfonso pla
zer nos hia mucho gue €1l ovies con nusco el pleyto gue vos hi
avedes, mas si €l non quisiere esto es en su mano. Empero nos
e vos non laxarfiamos traher los fechos a aquel cabo que traher
los devemos en guisa de gque la nuestra honrra e vuestra vaya
cab adelante. Dada en Miedes, VII dfas andados del mes de 2gos
to, en el anno de nuestro Seynnor des de mil CCC & tres".



Documento n? 18

Carta de Jaime II a Don Diego Lépez de Haro.

Tarazona, 20 de agosto de 1303.
4.C.A., Registros de Cancilleria, R.292, fol. 25r.

"Don Jayme, etc. Al noble e honrrado don Diego Lépez de
haro, senyor de Biscaya, salut como a aguell gue muyto ama -
mos e de gui muyto fiamos.Recibiemos vuestra carta que nos
empiastes e entendida la muerte de don Anrriche pesa nos mu-
cho de corazén por gue era homne gue nos amavamos; pero de
gue Dios lo ha ordenzdo zssi devemos ge lo gradescer, que to
do lo gueel faze es bien fecho e con la su muerte como guier
queel dito don Anrriche fuesse homne bueno en los nuestros
fechos Dios queriendo ne lo trobaremos que
quando aguela pleytesia fiziemos ensemble no faz mucha
conta de la su vida tal en la su edat. E assi don Diago faze
menester gque lo gue comensado es vaya cabo adelant bien e
con fondament gue con el buen derecho e la razén que mantene
mos los nuestros fechos e vuestros verndn si Dios guisiere a
buen acabamiento. E avemos entendido gque vos deviades veer
vos e don Johan lanuel e place nos porgue serd bueno gue trac
tedes ensemble e ordenedes en gual manera ansntariades en los
fechos que puestos e ordenados son entre nos de quel dito don
Inrriche es muerto. E que nos fagades lueg a ssaber en qual
manera lo ordenaredes por tal que vos podamos fazer saber so
bre aguello nuestro entendimiento. Data in Tirasone, XIII Kg
lendas septenbris, anno predicto".
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Documento n? 19

Carta de Jaime II a D. Diego y a D. Juan Alfonso de Haro.

Tarazona, 19 de abril de 1304.

A.C.A.,Registros de Cancilleria, R.292, fol. 54r.

"Don Jayme, por la gracia de Dios Rey d'Aragén, etec. A
los muy nobles e honrados don Diago Lépez de Haro, seynor de
Vizcaya e don Johan Alfonso de Haro, seynor de los Cameros.
Salut como a aguellos por a quien querriamos riucha buena ven
tura. Viemos Ennego Almoravit e Ennego Garcia, cavalleros
vuestros, qui nos dixieron de part vuestra que vos nos embia
vades prometer con ellos vuestro servicio e que si nos qui -
siessemos aver pleyto d'amor con vos qgue nos serviriades en
todas las cosas del mundo gue vuestro servicio nos cumpliesse
e que nos ayudariades a mantener el Regno de lurcia e aun de
levar nuestra honra nds adelant e que desto nos darfiades bue
nos recaudos en como nos toviessemos por bien éntegro.E gue
nos que vos manteniessemos en aguel estado en gue estades e
gue vos fuessemos tenidos ayudar si algunos guerian ser con-
tra vos. E otrossi si algunas demandas toviessedes de deman-
dar con rasén gue vos ayudessemos. Onde nos entendido esto e
todas las otras cosas gue los ditos cavalleros nos dixieron
de part vuestra vos respondemos qgue a nos plage mucho el ser
vicio e la ayuda que nos prometedes. E sobresto demandamos
a los ditos cavalleros qué seguridat nos darfades e qué fir-
meza avrizmos de vos e dixieron que nos dariades sendos de
vuestros fijos en rehenas, e nos dixiemos les gque fijos vues
tros en rehenas no prendriamos, gue a vuestros fijos alld ho
las posturas no se toviesen no les fariamos ningin mal, ante
los criarizmos e les farfamos bien e mergé, como acguellos
del logar on son. llas si vos queredes enantar en lo que nos
embizdes dezir e voluntat avedes de complir lo catat? nos re
henas de castiellos de gque nos seamos bien seguros e gue sean
en nuestra comarcha e embiar nos lo luego a dezir quales sean.
Dada en Taragona, XIX dias andados del mes de abril, anno Do
mini (#) CCCIIII™.



357

Documento n2 20

Carta de Jaime IT a D. Juan Ianuel sobre la rebeldia de D.

Jiego y D. Juan Ndiiez.

Valencia, 4 de mayo, s.a.
A.C.A., degistros de Cancilleria, R.236, fol. 167r.

"Don Jayme, por la gracia de Dios, etc. Al muy noble e
honrado don Johan, fijo que fue del infante den Iznuel, salut
como a aguel que tenemos en logar de fijo que amamos e de
guien mucho fiamos e por a quien querriamos mucha honra e bue
na ventura. Ya sabedes en como vos dixiemos que aviamos envia
do al muy noble Rey de Castiella Guillén Falazin, escrivano
nuestro, que se alongasse la vista suya e nuestra, por gue -
nos pudiessemos entender en los afferes cgue aviamos especial
ment en Cataluinna. E agora regibiemos cartas del dito Rey e
del infente don Johzn en que se contenia gue dona Johzna, her
mana de don Johan Kinneg, fasfa labrar Villafrancha de Montes
doca contra el su conssentimiento e que don Johan se alboro-
¢gva contra el Rey e que era don Diago con él. E gue el Rey
entendia yr contra ellos e assi el Rey por estos afferes avia
ya alongada la vista e plogole, de la qual enviamos dezir que
se alongasse. Ias empero el infiente don Johan nos envié rogar
de part suya que nos deviessemos acostar a las partidas de
Calatayu por gue le pudiessenos dar ayuda en aguestos fechos
si menester la avia. E nos por seguir la voluntat del dicho
Rey e por darle a entendel la buena amor gue nos le avemos,
lexados todos afferes, ymos nos de camino enta las partidas
de Calatayu por dar todo endressamiento e ayuda a ssos fey-
chos que podamos, e esto vos fazemos saber porgue vos nos ovies
tes rogado quando partiestes de nos gue si ardit aviemos del
dito Rey de Castiella vos lo faziemos szber. E vos fazer nos
saber vuestra salut e buen estado e los ardides g¢iertos gue
sabredes d'alld. De nos sabet gue por la gracia de Dios somos
sanos e la Reyna e nuestros fiyos. Data en Valencia, III dfas
andados del mes de mayo, etc."
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Documento n? 21

Jarte de Jaime II & Dofia Ifaria Diaz de Haro, hija de D. Lo-

pe Diaz de llaro I1I.

Valencia, 5 de mayo, S.a.
LeC.8., Registros de Cancilleria, R.236, fol. 167v.

[ S

"Don Jayme, por la gracia de Dios, etc. A la noble e hon
rrada dona Maria, muger del infante don Johan, salut como a-
quela por a guien cuerriamos mucha honrra e buena ventura. Ee
¢ebiemos vuestra carta que nos enviastes en que nos envidva-
des dezir rogar gue como dona Costanga, avuela vuestra, fues
se finada e vos deviéssedes heredar 1o gue ella avia en el
nuestro regno d'iAragdn, toviéssemos por bien de lo demandar
entregar a Johan Ferrandes , vuestro homne. ¥ nos entendido
esto e todo lo al gue en la dita carta era contenido, vos fa
zemos saber gue luego que la dita dona Costanga fue finada,
la noble dona G. de Iloncada fizo demanda de los lugares que
dona Costanga sobre dicha avia en nuestro regno, entendiendo
hi aver derecho. E don Diago otrossi envié a demandar los di
chos logares diziendo gue pertenegian a é11l. Ctrossi 1l'abade
ssa e el convento de las dueynas de Santa Maria de Salas de
Estella donde fue e murid abadessa la dita dona Costanga fi-
zieron demanda de los dichos logares diziendo gue y avien de
recho e que ellas los devien aver. E nos por estas razones,
queriendo catar? a cad'unos lur derecho, assignamos e diemos
por juege al justicia d'Aragzén, cui veha e conosca a gui per
tenesen los dichos logares e veha gui los deverd aver. E pues
vos desides que derecho hi avedes, enviar vuestro procurador
ho personero gui paresca ante el dito justicia por mostrar
vuestro derecho, gque si por vos faze, mucho nos placerd e de
xar destos logares gue aln nos plazeria mas que oviessedes
otros mds logares en nuestra tierra. Dada en Valencia, V dias
andados del mes de mayo".
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Documento n2 22

Privilezio Hodado de Fernando IV por el gue hace donacidn

a D, Dieco Lénez de Haro V, Sciior de Vizcaya, de la villa

v el sefiorio de Huelva.

leal en la cerca de Falenzuela, 25 de agosto de 1299.

4.17.5., Documentos Antiguos, carpeta 12, nf 27.-Iubl. por
5 Bk fod ™I T 1 TR o) = s Tre Ao y
Julidn LUC4S DL La PUENTE, "Estudios Vizcainos" IV (1973),

pags. 202-5 y 3C2.

"Fn el nombre de Dios y del Hijo y del Espfritu Santo que
con tres percsonas y un Dios y de la bienaventurada virgen
Senta Verfa su medre y a honra y a servicio de todos los sen
tos de la corte celestizl. Porque entre las creaturas que
Dios Tizo sennslo el omne el dio entendimiento para conoscer
bien y mal. E1 bien porgue obrasse por ello, y €l mal por sa
berse dello guardar. Por ende todo grand Seflor es tenudo a
aquel que obrare por el bien del faqer bien y del dar buen
gualardon por ello, y non ten solamiente por lo de aguel e=en
nero mas porgue todos los otros tomen ende enyemplo gue con
bien fager vence ome todes las cosas del mundo y las toma
esei, Et por ende queremos que sepen por este nuestro privi-
legio todos los que egora son y serén de aquf adelente, como
nos don F'RRAKDO por ls graclia de Dios Rey de Castiella e de
Teén, de Toledo, de Galligia, de Seville, de Cérdoba, de Mur
¢ia, de Jahen, del Algerbe y Sefior de Nolina. Por grend vo-
lunted que avemos de fager mucho bien y mucha merced a don
Diego de haro, Sefior de Vizcaya‘nuesfro vassallo y nuestro
Alférez, por muchos buenos servicios que nos fizo y fege y
ferd de aqui edelante. Con consseio y con otorgamiento de la
Reyna dofia Merfa nuestra madre y del Inffante don henrrique
nuestro tfo y rnuestro tutor. Damosle la nuestra villa que ai
¢gen Huelva que es cabo niebla y cabo saltes, con su alcézer,
el qual tovo de nos fosta aquf John Mathe nuestro almirente
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de la mar. Et demosgela con los pobladores que agora y son y
rerdn de anui adelante, con términos y con montes y con fuen
tes, con rfos y con pastos, con entradas y con snslidas y con
el Seflorfo y con la Jjustigia y con todos los fueros y pechos
y derechos y con todas las pertenenclas que nos y avemos y

devemos aver. Et otorgzmosle que la aya libre y quita por
Juro de heredat pera siempre Jamas el y sus fijos y los nie-
tos y quantos del vinieren que lo suyo ovieren de heredar,
para dar y vender y empeiiar y camlier y enagenar y par=z fager
como de lo suyo miemo. En tal menera que non pueda fager nin
guna de estas cosas con eglesia ni con ome de orden nin de
Religidén nin con ome de fuera de nuestro sefiorfo nl que sea
contra nos. Et retenemos en este logar sobredicho pars nos
y pera los otros Reyes que regnasen después de nos en Castle
lla y en Ledn, mineras de oro o de plata o de otro metal si
las y ha o las oviere de aquf adelante. Et que faga por nos
ende guerra y paz también de las fortalezas que y agora son
como de las que y oviere de aquf adelante. Et defendemos fir
memente cue ninguno non sea osado de ir contra este Privile-
gio para quebrantarlo nl para mengusrlo en ninguna cosa. E
a qualqguier que lo ficiese hebrie nuestra ira y pecharnos
hie en coto diez mill mrs. de la moneda nueva, y a Don Diego
el sobredicho o a gquien su voz toviese todo el dsfio doblado.
Et porque esto sea firme y estable mandamos Sellar este pri-
vilegio en el Real sobre la gerca de Palenzuela del Cuende,
veynte y cinco dfas andados del mes de Agosto en Era de myll
y tresientos y treinta y siete afios. Et nos el sobredicho
Rey Don Fernando reynante en uno con la Reyna Dofia COSTANGA
mi muger en Castiells, en Tebn, en Toledo, en Gallicia, en
Murgia, en Jahen, en Badaioz, en el Algarbe y en lNolina,
otorgamos este Privilegio y confirmamoslo.

E1l Infante don Benrrique fijo del muy noble Rey don Fer-
nando, tio y tutor del Rey. F1l Infante don Een rrique, her-
mano del Rey. El1 Infante don Pedro. Fl1 Infante don Felipe Se
fior de Cabrera e de Ribera. Don Gongalvo, electo de Toledo,
Primado de las Espannas e chanceller de Castiella. Don Frey
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Rodrigo, Arzobispo de Santiago, FPrimado de las espannas e
chaneceller del regno de Jedn. Ta iglesia de Sevilla, vaca".
Primera columna:
"Ta iglesia de Burgos, vaca. Don Alvexro, obispo de Palen-
cia, Don John, obispo de Osma. Don Almoravid, obispo de Cala
-horra. Don Pascual, obispo de Cuenca. I1a iglesia de Sigtienza,
vaca.la iglesia de Segovia, vaca. Don Pedro, obispo de Avila.
Don Domingo, 6bispo de Placencia. Don Diego, oblspo de Carta

gena. La iglesia de Cérdova, vaca. Don Pedro, obispo de Jahen
Don Acacio, obispo de Albarracfn. Don Frey Pedro, oblispo de
C4diz. Don Garcfa Lépez, Maestre de Calatrava. Don Frey ILucgel
me, Prior del hospital?

Segunda columnas

"Don Johan, hijo del Infante don llanuel, Adelantado lMayor
en el Regno de Andalucfa. Don Alfonso, fijo del Infante de
Molina. Don Johan Alfonso de Haro, Sefior de los Cdmeros. Don
Fernant Perez de Guzmén. Don Gargi Fernandez de Villamayor.
Don Lope Rodrfguez de Villalobos. Don Roi Gil, so hermano.
Don Ferrant Roys de Saldanna. Don Pero Dfaz de Castafieda.Don
Roy Gonzdlez Manzanedo. Don Diego Martfnez de Finojosa. Don
Gargi Ferndndez Manrrique. Don Pedro Nifiez de Guzmdn. Don Gon
zalo de Aguilar. Don Per Enrriquez de Arana. Don Lope de Men
doga. Don Rodrigo Alvarez de Aga. John Rodriguez de Rojas,
Adelantado Makor en Castiella’.

Ruedas

"Siello del Rey Don Fernando. Don Diego Sennor de Vizcaya,
Mfierez del Rey. Don John Osorez, llaestre de la Cavaller{a,
llayordomo del Rey".

Tercera columnas

"Don Ferrando, obispo de Ledn. Don Fern=ndo, obispo de Ovie
do. Don Ifufio, obispo de Astorga y Notario Mayor del Regno de
Leén., Don Pedro, obispo de Gamora. Don Frey Pedro, obispo de
Salamanca. Don Antdn, obispo de Ciudad. Don Alfonso, obispo
de Corla., La iglesia de Badajoz, vaca. Don Rodrigo, obispo
de kKondoiiledo., Don John, obispo de Tuy e changiller de la Rey-
na. Don Pedro, obispo de Orense. Don Gongalo Pérez, Maestre
de la Orden de Alcantara",
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Cuarta columnas

"Don Pedro, hijo del Infante Don Pedro. Don Pedro Ponce.
Don Gutierre Ferndndes. Don Fernant Pérez, su hermano. Don
John Ferndndez, fijo del dean de Santiagfo. Don Alfonso Pérez
de Guzmdn. Don Rodrigo Alvarez. Don Ferrant Ferrandes de ILi-
mia. Don Arizs Dfaz. Don Diago Ramfrez, adelantado mayor de
tierra de Ledn e en Asturias. Istevan Pérez Floridn. Don Tell
Cutiérrez, Juatigla layor en casa del Rey. Ferrant Pérez May-
mén, Almirante lMayor de la l’ar. Roy Pérez de /tienga, Chanci-
1ler'Hayor del Rey. Yo, Per Alfonso lo fiz escrivir por man-
dado del Rey e del Infante don Inrrique su tio e su tutor el
quinto afio que el Rey sobredicho regnd".
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Documento ne 2>

Covia del testamento otorgado por D. Diego Lépez de Haro en

la cerca de Alceciras el 18 de enero de 1310.

sevilla, 29 de junio de 1310.
felleS., Documentos Antiguos, carpeta 169, escrituras, no 1.
tubl. por Julidn LUCAS Dk LA FULNTE en "Bstudios Vizcainos"

w (1973), pds. 285-6 y 303.

"Domingo dieciocho dfas de henero, Tra de mill tressienzos
j quarenta y ocho afios. In la cerca de sobre Alxesira. Ya
siendo doliente Don Diego de haro, Sefior de Bizecaya, Alferecs
del Rey e su mayordomo mayor, llegS a el frey Dernaldo de
los freyres menores, compafiero del Arzobispo de Santiago, e
dixo al Don Diego, oy vos oy confesidn e solvivoss segun vues
tro manifiesto, e ruego vos que digades ante Don Lope vuestro
fijo, y ante estos cavalleros sl tenecdes testamento fecho. Y
el dixo que lo tenfa fecho e que lo tenfa del el guardian de
Pargos de los freyres menores, e pues otorgades qﬁe vala el
testamento que tenedes fecho, y el dixo, si, e quiero que va
la; e preguntole mds, do bos mandades enterrar, e é1 dixo
que en Durgos en la buestra casa de los freyres menores, en
la capilla do yace la Ynfante Dofla Yolante mi muger. E as{
nando a Don lope mfo fijo que me liebe alld, e demds digo que
fag{ mis cavesaleros a la Reyna Dofia l'arfa, e al Guardian de
Burgos. E agora fago a Don lope mio fijo con ellos, e apode—-
rolo de la mi villa de Huelva, e en los otros lugares, y en
todos los mfos bienes para complimiento de la mi alma, e a
esto estaban testigos presentes Pero Gonzdlez de Aguero, e
Juan Rodrfguez de Roxas mio mayordomo, e Sancho ferrandes de
la Vega e Pero Rofa de Vallasello, e lartf{n Ramires de monto
ya y Garzi Lopes de sangron{s, y Sancho de arbulo, y frey Ter
naldo, e frey Rodrigo su compafiero de los freyres menores, e
sobre estos todos estaba y delante Don Lope mfo fijo, que re
zivié la cavesaleria, e porque esto es verdat mando seellar
esta carta con mio seello de cera colgado que fue fecha en
la cerca de sobre aljesira'.
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Docuwnento n? 24

Certa de woderes y de venta de la villa de iuelva.

Sevilla, 16 de junio de 1310
~.11.8., Documentos Antiguos, carpeta 169, escrituras, n? 1.
rubl., por Julifn LUCAS DE LA FULKNTE en "Estudios Vizcainos®

IV (1973), pégs. 296-9.

"Tn el nombre de Dios Amen= Sepon quantos esta carta vie
ren corio yo frey Rodriso de la Horden de Sent Frencisco de
los freyres descelgos. E guardian de la casa de la horden
cobredicha a en burcos e testementario que so de Don Diego
de hero sciior que fue de Vizcaya con la reyna Dofia Morta,

e con Don Tope, ¢ con Don Frey Ferrant Peres Ministro de

1a dicha horden cn castiella, e yo Per Alfonso escudero que
fuy del dicho Don Diego e so agora de Don Iope su fijo, e
por ¢l poder gue nos dieron la Reyna Dofia Marfa e Don Iope
e el ninistro sobredicho szgun disen sus cartas, que disen
en esta manera= Sepan quantos esta carta vieren como yo Do~
fia arfa por la Gracia de Dios Reyna de Castiella, de Ledn,
e sefiora de Nolina, cavesalera de don dieéo 16pez de haro,
sefior de vizcaya, slférez del rey e su mayordomo lMayor a
quien dios perdone, ordeno y fago e establezco mios ciertos
procuradores a Frey Rodrigo, Guardien de Purgos, cabesalero
del dicho Don Dicgo, e a Per alfonso, e a Domingo alfonso
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eccuderos que fueron del dicho Dom Diego e son agora de Don
lope, a todos tres en uno y a cada uno de ellos por si e dg
leg 1llenero, libre e complido poder asf como yo misma lo he
por el testamento del dicho don diego, que se puedan entre-
gar del castillo e de la villa de huelva con el sefiorfo e
con todas sus pertenencias e que puedan soliar onmenaje de
quslquier o cualesquier gue tengan la villa e el castillo
sobredichus o qualquier de ellos o de los que lo ovieren a
tener, e por el poder gue yo tengo por el dicho testamento
de don diezo los apodero de agora e de aqui adelante de los
dichos villa e castiello con todas sis pertenencias. £t les
do complido ¢ liberal poderfo a todos tres los sobredichos
e a cada uno de ellos por si para vender la villa y el cas
Yiello scbredichos, con todo ¢l sciiorfo, con entradas e con
salidas, con nontes e con aguas e con pastos e con tolas
sus pertenencias complideamente, asf{ como don diego lo avia
para cumpliniento del alma del dicho don diego, e para apg
derar del sefiorfo e de la posesidn de todo esto sobredicho
a gualguier o a gualesquier que lo compraren. E para reged
bir paga e pagas, entrega e entregas del pregio que ovieren
a aver de la venta que fisieren. E para dar carta e cartas
de pagamento e de quitaniento. E para faser e desir en es-
ta rasén todas aguellas cosas que yo misma farfa o dirfa

sl presente fuese maguer sean a tales que espegial mandado
ayan menester. Z estd poder les do en tal manera que maguer
el uno o los dos comgnsaren de usar de esta procuracion que
el otro o los olros o todos tres en uno que lo puedan tomar
do estubiese comenzado, e acatallo. E yo la dicha Reyna Do
fia larfa otorgo que he y avré por firme agora e en todo -
tiemno todo quanto los dichos cabegaleros e procuradores 0
qualquier de ellos fisieren o dixeren en rason de todo es-
to sobredicho, e prometo e otorgo de nunca ir contra ello
en parte ni en todo. Z porgue esto sea firme e non venga e
en dubda en nin-un tiempo, mandé seecllar esta carta con -
mio seello pendiente en testimonio de verdad, dada en Va-
lladolit veinte dias de abril era de mill e trescientos e
quarents y ocho afios= Yo Juan lertines la his escrevir por
mandzdo de la Reyna= Et la otra carta dize en esta manera=
Sepan cuantog esta carta vieren como nos Lop Diaz de haro
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alferez del Rey, e Frey Ferrant Peres Ministro de los frey
res mencres de la Provingia de castiella cabegaleros de don
Diego lopez de haro sefior de Vizeaya, a quien'Dios perdone,
hordenemos e facemos e establegemos nuestres procuradores

a Trey Rodrigo Guardian de Durgos nuestro compafiero en la .
dicha cabecaleria, e a Yomingo Alfonso, e a Per Alfonso que
fueron escuderos del dicho Don Diego, e son sgora mios, a
todos tres en uno e a cada uno de ellos por si, e damosles
llencro e complido poder asi como lo nos aveumos po el testa
mento de don diego, que se puedan entregar del castiello e
de la villa de huclva con el sgefiorio e con todas las pertg
nencias, e que puedan scltar omenaje de qualquier o qualeg
quier que tengan la villa y el castiello sobredichos, o -
gualguier de ellos o de los que los ovieren de tener, e por
el poder cue nos tenenos por el dicho testamento de Don Dig
go, los apoderamnos de agora e de aqui =2dclante de las 8i-
chas villa e castiello con todas sus perienengias e les da
nos corplido ¢ liberal poderfo a todas tres los sobredichos
e a cada vno de ellos por si para vender la villa y el cag
tiello sobredichos con todo el sefierio, con cntradas, con
sallidas, con montes e con aguas, e con pastos e con todas
sus pertenencies, as{ como Don Diego lo avia para cumpli-
miento del alma de Don Diego. & para cpoderar del sefiorio

e de la posesion de todo esto scbredicho a qualquier o a
qualesquier cue lo compraren, e para rcgeblr paga e pagas,
entrega y entregas del pregio que ovieren a aver de la ven
ta que fisieren e para dar carta ¢ cartas de pagamento e de
quitanientto. E pora faser e desir en esta rason todas aque
l1las cosas que nos mismos farianos ¢ diriamos si presentes
fuesemos maguer sean a tales que expesial mandado ayan meg
ter, y este poder les damos en tal manera que maguer el uno
o los dos comensare, comensaren de usar de esta procura-
¢ion, gue el otro o los otros o todos tres en uno, cue lo
puedan tomar do estubiere comencado y acatallo; e nos Lop
dias, y el ministro, cabesaleros de Don Diego, otorgamos
que avemos e abremos por firme, agora y en todo tiempo, to
dc cuanto los dichos cabesaleros e procursdores, o qual-—
quier de ellos fisieren # dixeren en rason de todo esto sg
bredicho. E prometemos e obligamos a nos e a todos nuestiros
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bienes de nunca ir contra ello ni parte ni en todo. E por—
que esto sea firme e non benga en dubda en ningun tiempo,
mendanes sellar esta carta con nuestros sellos pendientes
en tegtimonio de verdad. E para meyor firumesa de esto, man
darios a Ruy Dias escrivano piblico de T‘randa que faga es-
ta carta y que la signe con su signs. stigos que fuveron
presentes Carsia lartines Alcalde de Lirande, e Felipe Xi-
nenesg, Lope “lvares Dafion e Sancho Ruis de Roxas, e Don Do
riingo /ndres /Redlde de Cila, e Terrant Peres de Va-
1larta procurador dc vriviecscaz, e Iuy Ternandes de Rexas=
L yo Ruy Dias, cscriveno piiblico sobredicho que fui presen
te a todo 1o sobredicho, e por mandado de los dichos Lop
Dizs e Ferrent Peres escrivi esta carta con mi mano, e pus
cn ella mio signo acostumbrado en testimonio de verdat; fg

cha veinte dias de margo, era de mill ¢ tresicntos e qua-

1]

renta e oclhio zfiosg
Hos los sobredichos Trey Rodrigo, Guardiasn, e Per Alfon
so, por el poder sobredicho que estos seflores nos dieron,
otorgamos que vendenos a vos sefiora Dofia Urraca, fija de la
ruy noble Dofia Lascara, Infahte de Gregia, la villa y el
cactiello que digen huelva que es cn la frontera en el 21-
garbe, la cual villa e castiello fue del dicho don Diego,
ue €1 mandd vender para ganar su alma, segun se contiene
en un su testamento. I vendemosvoslo con todos los solares
181 poblados cono por poblar, e con todo el sefiorio e la -
jurisdicidn, e con itcdos los pechous e derechos asi de la
nay como de la tierra, e con montes e cen fuentes, e con
jaras, con pastos e con prados, con exidos e con dehesas,
con agues corrierntes e menantes e estanques, e con todos
sus términos e con todas sus entradas e con todas sus sali
das, e con todas sus pertenengias quantas que a y aver de-
ve este lugar sobredicho de derecho e de hecho, bien e cum
plidancnte, asi como Don Diego lo avia y el Rey ge lo ovo
dado por su previlexlo, por pregio nombrado doscientas e
guarenta veses mill raravecdises de la moneda blanca, gque bz
len dies dineros el maravedi, que nos de vos regebimos pa
ra pagar y ganar el alma de Don Diego, e pasaron todos a
rnuestras nenos y a nuestrc poder, de gque gomos bien paga-
doa, e entregados a nuestra voluntad. E renurnciamos que



0bod

que non podamos desir que los non regevimes, y si lo digle
remos gue nog non vala., E renunciamos la exepcion del pre-
cio nombrado e non visto e non pagado, e la'ley del derecho
en que dise que fasta dos afios es ome tenudo de provar la
pega s8i la fisiere salvo ende si non renunciare esta ley
el que a de regebir la paga. I otrosi renunciamos la ley
del derecho en que dise que general renunciacion que non
vala, renunciamos estas leyes que nos non vala ni nos podg
mog aprovechar de ellas, e todas las otras leyes de fuero
e de derecho gque por nos ser pudieren cue nos non valan; e
por el poder sobredicho que nos tenemos desapoderamosnos
de todo el poder g el derecho e la tenencia gue nos avenos
e devemcs aver en todo eslo que sobredicho es., CQue nos vos
vendenos e apoderamos en elld todo a ves sefiora Dofia Urra-
ca, que lo ayades por juro de heredat para siempre Janas,
parz vos e para aquellos que lo vuestro cvieren de heredar
epara guien vos quisicredes, e para dar e vender, ¥ empe-
fiar e camiar e enajenar, e para que fagades de ello y en
ello todo lo que vos gquisieredes asi como de los vuestro
propic; e para que wog seflora Dofla Urraca seades de esta
tierra sejura danosves el previlexio conque el Rey lo ovo
dado al disho Don Diego el qual Pribillexio es seellado con
su seello de plomo e signado con su signo fecho a sus sefia
les, a castiellos e¢ leones, ¢ dise en el Yiibilexio que
fue fecho en el Real de sobre Pelenguela del conde, vein-
te e cinco dias andados del mes de Agesto, era de mill e
treeientos e treinta e siete afics, e damosvoslo con todo
el poder y el derecho e la bos e la rason que el dicho Don
Diego avia e devia aver en esta villa e castiello que so-
bredicho es. Que nos tos vendemos e otrosi vos damos el
traslado del testamento de Don Diego en que se contiene
que manda Vender la villa y el casticllo de huelva para
pagar su testamento, el qual testamentto dige en el, que
fue fecho dies y seis dias de liayo, cra de mill y trecien-
tos y quarenta y siete alios. I otrosd vos damos los traslas
dos de estas cartas sobredichas del poder que nos avemos
firmados de los escrivanos de Sevilla; e todo esto que so-
bredicho es vos damos para con que amparades y defendades
esta villa e castiello sobredicho de quienguier que vos lo
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demande, e vos lo quitalle e porque esta compra sea mas fie
me e mas estable para siempre, pedimos por merced a nuestro
sefior el Rey que otorgue y confirme esta vendida, e que man
de poner en esta carta de la compra su seello de plomo col-
gado en confipmacién , e otorgamosla ante los escribanos pd
blicos de Sevilla, que a fin de ella escrivieron sus nom-—

bres en testimonio= Z yo el Rey Don Fernando otorgo todo es
to que sobredicho es e dolo por firme para siempre, e mand é
seellar esta carta con mi seello= Fecha la carta en Sevilla
dies e seis dias de Junio, era de mill e trecientos e qua-

renta e ocho afios=".
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Documento n? 25

Carta de cobro por la venta de Huelva.

Valladolid, 18 de mayo de 1311.
A.M.S., Documentos Antiguos, carpeta 169, escrituras, n® 1.
Fubl. por Julign LUCAS DE LA FUENTE en “"sstudios Vizcainos"

IV (1973), pdgs. 299-301.

"Sepan quantos esta carta vieren como yo Dofia Marfa, por
la Gragia de Dios Reyna de Castiella, e de Ledn e ssefiora
de llelina. I yo Don Lope de Haro, alferes lMayor del Rey, e
yo Don Frey Fernant Peres, ministro de los freyres descal-
gos de Castiella, e yo frey Rodrigo, Guardiano de los frey-
res descalgos de Durgos, testamentarios que somos de Don Die
go de haro, Sefior que fue de Vizcaya. E yo Per Alfonso e Do
mingo Zlfonsso escribanos que fuimos de ese mismo Don Diego
e ssomos agora de Don Lope, olorgamos e conogemos que rece-—
bimos de vos Dofia Beranza fija de la muy noble Dofia Lascara,
Infante de Gregia, ¢icnto e veynte mill maravedis desta mo-
neda blanca que fasen dies dincros el maravedi. E estos ma-
ravedis nos diestes en dineros aqui en Valladolit para com-
plymiento de los giento e ssesaenta mill maravedis que nos
aviedes a dar, los ochenta mill maravedis por la Navidat que
pasé que fue en el era de mill e tresientos e quarenta e
ocho afios, e los otros ochenta mill maravedis, por el Sant
Juhan que viene que sera en la era de esta carta de la com-—
pra de la villa e del castiello de huelva, que yo, frey Ro-
drigo Guardiano de Burgos, e Per Alfonso e Domingo Alfonso,
1llos sobredichos vos vendiemos para quitar alma de Don Die-
go. E diestesnos estos giento e veinte mill maravedis sobre
dichos ante del plazo postrimero por nos faser amor para
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guitar el alma de Don Jiago de que nog otorgamos de vos por
muy bien pagades. E con estes giento e veinte mill me ravedis
gue nosg dicsteis avedes pafado todas less dosientas e guaren
1{a mill mrs. que nos aviedes a dar por la compra dicha. =
otorgamosvos por la dicha vendida, e la avemos por firme e

vor estable azora e en todo tiempo, ¢ prometemos de vos de-

fendcr e rmparar con ella e en ella segun testamenterios. E
esto obligamos log biones cue avia don Diego el dicho teg
tador. I soltamos a vos y a vuestros fiafores Don Juan San—
ches de bBelascar, e Ferrant Canches, e Nufic Sanches su mer—
rano, e Cancho Roys, su scbrino, e Garzia Taso de la Vega,
e Diago gonsales de gavallos, e Garzia Suaress de Toledo, e
Tion Semuel el levi ilmoraxif de la Reyna Doiia Constanza la
oblizacifn e postura, e penas, e olcnajes que por Vvos e por
razon de esta vendida fisieron a nos los dichos Frey Redri-
go e Ber f1fonso, e Domingo Alfonso, e damo sles ende por -
quitos para asora y cu todo tiempo, e rrenunciamnos la ley
en que dige cue los testigos en de ver faser la paga en 4di-
seros o ¢n otra cosa scmeizble, e la ctra ley que el que fa
se para la debe provar fasta dos afics, e toda otra ley, €
fuero, e uso, e costumbre que contra esto sea. E por esta
carta roganos e mandames 2l Guardiano e =zl comvento de los
freyres descz2lg¢os de “eville que den y entreguen luego a vos
o a ouien bos pandaredes o enbiaredes mandar el previlejio
de la dcnagion que fue feche a Don Diego del castiello e de
1 villa de huelva. E otrosi la carta de la vendida deste
fesmo castiello e villa cue fue fecha a vos la dicha Dofia
Petanca, ¢ el traslado del testamento del dicho Don Diego
que ellos tienen en guarda y en fialdat pera vos los entre—-
gar de que la paga fuese fecha. E todas las otras cartas y
escriptos que ellos tienen cono dicho es. U ellos dandovos
las como dicho es nos nos otorgemos ende por pegados e les
damos ende por libres e por quitos. Ctrosi por esta misma
carta rogamos e mandamos a Lope Gonsales que tiene en fial-
dat el dicho castiello ¢ villa, que vos entregue el dicho
castiello e villa luego a vos o a guien vos mendaredes 0 en
viaredes mandar desembargadamiente, sin entredicho e sin
alongamiento ninguno. E é1 entregandovos la dicha villa e
castiello dicho segunt aqui dise nos le damos por libre e
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por ¢uito del omenaje que fiso por esta rragon. I porque eg
to sea firme e non venga en dubda nos log sobredichoe manda
nos faser cota carta a Pernando Peres escribano piiblico de

Valladolit. B otrosi a John Peres e a Donmingo Gongalo escri
banos piiblicos deste mismo lugar que escribiesen en ella sus

&
teg

nozbres con sus manos, e pusiese cada uno sus signos en
timonio. T rrogemos a los testigos que en csta carta don eg
critos gue lo firmen. E por mas firme dubrar, yo la sobredi
cha Rcyna Dolia iyrfa e yo el dicho Don Tope mandamosla sec—
1lar con nvestros scelleos. & otrosi noz los sobredichos Don
Frey Fernand Perez !linistro y Trey Lodrigo, Guardiano, e Per
Alfonso, e Domingo Alfonso, escrivimos en ella nuestros nom
bres con nuestras manos y scellamosla con nuestros seellos.

Desto con testisos que estaben presentes Lope Gargia de Tor
quenczda, wiio Peres ‘tedzde de Sont ‘ndrza, Sancho Sanches

de Ulloz, laestre Gonzalo Alcalds de Axveas, Ton Hafres, John
Sanches de Velascor, Fernand Percs hermano del Abat de San

!ndrea, Gil Congales, e John de Amella, e Istevan Dias, es—-

R

crivanos de la Reyna, Roy Dias, esculero de la Reyna Dofia

=

Constanca. Techa 1a corta nartes dieccocho dias de nayo era
- ]

o~ by

In este migmo

e S

de mill e tresientos ¢ guarenta e nueve afios=
-

dia fue esta carta lejda ante &1 dicho Don Lope estando de-

d
ante Don John Maflas, e otresi Iwdio llendes de Uteyros, e Dia
Sanches de Velasco, o Jolm Morlan de Turgos. T la carta ley
da el dicho Don Lone ovo per firme e otorgd todo quanto en
ella se contenfa. T mandé s nos los dichos John Peres e Fer
nand Percs e Doxzingo Consalo escrivanos gue la signasenos

con rnucstroc signos en testimonlo, y €1 mandola seellar con

197]

cu seello de gera colgado segunt ¢ue en o certa se contie-
nes E luego otro dia miercoles dies y nueve dias de este di
cho mes de la era sobredicha fue esta carta leyda anté el di
cho Per Alfonso. I la cartz leyda, Per f1fongo, oveo por fir
me y otorgé todo cquante er ¢ila disis, e mandd a nos los ai
chog escrivanos que las signsgemog con nuestros signos en
tedimonio e por mas firue dubrar scsellole con su seello, teg
tigos que esta ven presentes quando la otorgd Per :lfonso,
Pero CGomes balestero del Rey, Alfonso Peres Regodon , Garzia
Peres vayfio, Pero Garzia Correofio= £ yo Fernan& Peres el di
cho escrivzno ful precsente y por mandado de estos sobrediches
fiz esta carta e porque sea firme fiz aqui mio signo en teg
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timonio= Z yo, John Teres el dicho eceribrno fui presente y
por nandado de estos sobredichos escribf agui mi nombre y
puse agqui mi signo en tesztimonio. E yo Domingo Gongalo el
dicho escrivano ful presente e escribi agui mio nombre y
por mandado de estos sohwedichos fig mi sipno en testimonio.
0 Prr fiforse lo cotorgo= Yo Domingo Alfonso lo 6torgo= E
yo Frey Fernand Peres, linistro, lo otorgo= Yo fray Rodrigo,
Guardiano, 1o otorgo.=" -
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‘estamento de Dofla laria Diaz de Hero, hija de D. Diego y

Documento n? 26

de Dofia Violente, sesin un traslado sacado en Burgos el 2
e setiembre de 1351.

y 20 de setiembre de 1320.

~rchivo General de Simancas, Fatronato Real; Certas Reales,
31=-21.

.j.j—.

"En el nombre de Dios y de la Virgen Santa larfa su
madre. Sepan guentos este testamento bieren como yo don-
na Maria de Haro fija del muy noble e onrrado don Diego
e de la infante donna Violante. A onrra de la Trinidad
gue son tres personas padre e fijo e spiritu santo un
Dios uerdadero temiendo la rmerte gue es cosa natural
gue no puede ninguno escusar quando fuere voluntad de
nuestro Sennor de levar deste mundo estando en mi buena
memoria e en mi sano entendimiento por salvar a mi alma
fago mi manda e mio testamento asi commo lo gue serd di-
cho e primeramient mando e ofiresco mi alma a Dios e el
mio cuerpo al monesterio delos freyres menores de Burgos
e que me entierren cerca de don Diego mi padre en el con
vento de Santa Clara e mando por mi alma al convento so-
bre dicho para pitangas e para missas cantar la mi plata
e mas ¢inco mill maravedis. E otrosi por algunas cosas
gque don Diego ouo de cumplir en la eglesia del dicho mo-
nesterio de Sant Francisco de Burgos que se non cumplie—
ron asi como €1 mandd e por algunos bicnes e demds apar-
tados gque yo restitui dela infante mi madre los guales
me mand$ ella dar para obra de la dicha eglesia e yo non
lo di, asi commo lo ella mandd nin les fig connoscimien-—
to en la mi vida asi como deviera. Por ende mando a la
obra de la dicha eglesia de Sant Francisco quarenta mill
maravedis. E esta es debda gue deuo pagar. E de las mis
coronas de oro mando gue fagan un atril e que la pongan
ally do me yo enterrare e que esté en el altar quando di
xieren la missa. E otrosi connosco que deuo a donna Jus-
ta mi ama ocho mill maravedis e mando que gelos den. E
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otrosi deuo a Urrzca Gongaleg tres mill meravedis. E otro
si deuo a donna liaria Lopes mi ama guatro mill maravedis
¢ mando que los den por su alma e que fagan algin buen
connoscimiento en aguel logar do fuere enterrada. E para
casar a Johanna que le den los dos mill maravedis. E otro
si deuo a Eluira Gongaleg muger de Garcia Ferrandeg mill
e tregicntos maravedis ,com la ponnd? donna Marfa para
liaestre Alfonsso. E otrosi connosco que deuo a Gonzaluo
Peres de Bartén debda verdadera onge mill e sietédientos
maravedis e mando gue gelos den. E deuo a Pedro Galindes
quatro mill maravedis e mando que gelos den para su alma
e que fagan connoscimiento en aguel logar do yage ente -
rrado. E otrosi deuo al fijo e a las fijas de Diego Peres
de Santo Domingo tres mill maravedfs. E deuo a Sancho Or
ti¢ dogientos maravedis e por esta debda e por le fager
merged mando quel den sietegientos maravedis. E deuo a
Ferrant Feres de ualmaseda mill e guinientos maravedfs e
mando que los paguen aquellos a guien los 41 devia en la
mi casa. E connosco que deuo a Johan del Puche ginco mill
maravedis e si mfs fallaren por verdat gue le devo mando
a mis testamentarios quelo paguen de lo mia e mando a Jo
han Domingueg¢ de Castriel de don ello mio capellan por
debda que le devia mill maravedis e que los den por su
alma e mando que pague don Lope mio herrano a Pero Gargia
Tfijo del amo su despenssero lo gue fuere fallado en ver—
dat que prestd para la compra de Gomiel e todo lo otro
que me prestd que fuere fallado por . cuerdo e por verdat
e dige don Lope que le plage de lo pagar e de lo cunplir
asi commo donna-larfa manda. E otrosi que sean pagadas to
das mis debdas las que son escritas e non escritas tan
bien del conducho gue fue tomado para en los logares que
fig¢ las moradas commo todo lo otro que fuere fallado en
buena verdat e por cuenta e por recabdo que yo deuo. E ¢
otrosi mando a donna Teresa Ruyg¢ de Rojas por muchos ser
uicios que me figo g¢inco mill maravedis. E mando a donna
Ysabel Pradique quatro mill maravedis. E mando a donna
Elvira Arias quatro mill maravedis. E mando a Diego Ffe-

- rrande¢ de Domaquia e a donna Mencia su mugier siete mill
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maravedis. E mendo a Johanna Ferrandeg¢ su fija tres mill.
E mando a donna Nari Gongaleg de Deredia gquatro mill mara
vedis. E mando a Sancha Ferrandeg de 1'Orden mill marave
d{s. E mando a Teresa Sanch¢ de Velasco e a Ynés Ladrén
mis dongellas cada seis mill maravedis. E mando a lencia
Gongaleg e a Violante de Donagui e a Violante fija de Fe
rrant Gome¢ e a Marfa Dia¢ cada guatro mill maravedis. E
mando a Wari Orti¢ e a Costanga sefizalada mient por mucho
seruicio que me figieroh cada quatro mill maravedis. E
mando a Sancha Ruy¢ e a Ysabel cada tres mill maravedis.

™

E mando a llencia Ferrande¢ de Friac dos mill maravedis.
E mando a Urraca Gomeg para casamiento dos mill marave -
dfs. E mando a Teresa Pereg¢ d'Aranda e a su fija cada
quinientos maravedis. E mzndo a Elvira Lope¢ mill merave
dfs. E mzndo a Xemena FPere¢ guinientos maravedis. E man-
do a donna Jordana e a su fija cada guinientos maravedis.
E mando a laria Ferrande¢ de Villalobén treg¢ientos mara-
vedis. E mando a Johanna la mangeba guatrogientos marave
dfis. E mando a donna Seuilla dogientos maravedis. E man-
do a cua con sus crisdos guinientos meravedis. E mando a
Bien Venguda la francesa tre¢ientos maraved{s. E mando a
la madrina de Toledo dog¢ientos maravedis. E otrosi mando
a Johan lartineg¢ de Leyua por la debda de la escritura
que me sacd en Santo Domingo de la Calgada e por el tra-
bajo e costas que fard en fager escribir este mio testa-
mento quince mill maravedis. E mando a Gongalo Pereg de
Bagtan por seruicio gue me figo de mas de la debda quele
tenia dos mill maravedis. E mando a Johan Gongaleg de Ga
marra cuatro mill maravedis. E mando a Johan ferrandeg
de Bretaniello mio capelldn mill maravedfs. E mendo a Jo
han Sanche¢ de Grannén mio capellédn e por la debda que
le deuo guele cumplan a mill maravedis. E mando a don
frey Ferrant Pereg de Caigedo ministro que fue de los frey
res menores dos mill maravedis. E mando a don fray M. de
lfedina e a fray M. Quirds nios confessores e a don fray
M.$ereso e a don fray Gutierre de Castro dos mill marave

df{s. E mando a Juhan mio criado fijo de don Lope quatro
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mill maravedis. E mando a Johan Rodrigueg¢ dos mill merave
dfs. E mando a Lope fijo de don Johan Pereg de Tudela dos
mill maravedis. E mando a M. Alfonso mio escriuano por 1lo
que le deuo e por merged que le den quatro mill mzravedis.
E mando a Johan lartine¢ el santiquero guinientos marave-
dfs. E mando a Garcia Ferrande¢ cuinientos maravedis con
tal condigidn que se abenga con su muger e viva con ella
assossegadamient. E mando a Johan Sancheg de Lustando dos
mill maravedis. E mando para el enterramiento de If. Ruis
de Argangos mill maravedis. E mando a Johan Ferrandeg el
escanciano guinientos maravedis. E mando a M. Pereg el -
echant e a su mugier mill maravedis. E mando a M. Pereg
el ¢enadero quinientos maravedfis. E mando a Hurtin San-
cheg el carnigero quinientos maravedis. E mando a Domin-
go el rei e a su hermzno arenteros cada quinientos mara-
vedis. E mando a M. de Roa e a liiguel que guardan la puer .
ta cada quinientos maravedis. E mando a M. Rruy¢ guinien
tos maravedis. E mando a G. Gongalo guinientos maravedis.
E mando a Alfong Gongale¢ mill maravedis. E mando a Johan
llartine¢ escriuano quinientos marevedis. E mando a Ferrant
Ruys crizdo de don Diego quinientos maravedis. E mando a
Pero Ferrandeg e a M. Ferrandeg su hermano:cada quinientos
meravedis. E mendo a G. Ferrandeg e a Ruy Pereg de Lunno
cada quinientos maravedis. E mando a Todrigo su hermano
tregientos maravedis. E mando a CGongalo Ferrandes de lledi
na guinientos maravedfs. E mando a ‘errant Gongaleg donan
ti tregientos maravedis. E mando a Nunno Gongaleg¢ de Bra
tauiello tregientos maravedis. E mando a . Pere¢ hermano
de Diego Pereg¢ guinientos maravedis. E mando a Fero Gon-
galeg e a Rodrigo su hermano reposteros cada quinientos
maravedfs. E mando a yennego el de donna laria Lopeg tre
¢ientos maravedis. E mando a Johan Gongaleg el mogo gient
maravedis. E mando a Pasqual tregientos maravedis. E man
do a Marin tragientos maravedis. E mando a Diego criado
del ama trecientos maravedis. E mando a Diego el judio
criado de don Diego quinientos maravedis. E mando a Berna
bejo que estd en la cogina que le den por Dios g¢ient ma-

ravedis. E maido a los escriuanos publicos gquinientos mara
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vedis. E mando a Alfonso de Oter de humos de la capella
guatrogientos maravedis. E mando a la orden de la Trini-
dat para sacar catiuos seis mill maravedis e que sean da
dos en recabdo e en manera que sea ¢ierto gque se quiten
los catiuos con estos dineros e con omne g¢gierto gue den
los mios testamentarios gue vayan con ellos a tierra de
moros. E mando para vestir pobres seis mill maravedis. E
.mando al hospital de Roncasvalles para la caridat e para
cantar misas quatro mill maravedis e la mi cama e el mi
estrado con todo su aguisamiento. E mando al mronesterio
de Santa Maria dirango do¢icntos maravedis. E mando al
monesterio de Santa lMaria de Salas de Estella mill mara-
vedis. E mando al monesterio ée Santa iaria de Ndgera pa
ra la obra de la eglesia dos mill maravedis e mds mill
maravedis para pitanga al convento. E mando al convento
de Santa kiaria de Cannas dos mill maravedis. E mando al
convento de Sant Millén de la Cogolla guinientos marave
dis. E mando a los conventos de Valuanera e de Sant Pru-
dengio e de Herrera e de Buxedo e de Buxediello e de Rio
seco e de Sagramenta é de Herueas e de Villaluvra e de

la Vid a cada uno ée estos cada g¢ient maravedis. E mando
al prior e al convento de Sant Johan d'Crtega mill mara-
vedis. E mando al convento de Santa llaria d'Cuarenas do-
¢ientos maravedis e mando al ctonvento de Villenna quinien
tos maravedis e mando al convento de Santo Domingo de Si
los guinientos maravedis e mando a los fraires menores de
las custodias de Bitoria e de Burgos e de Palencia a cada
convento para pitanga g¢ient maravedis. E mando al conven
to de los fraires predicadores de Burgos porgue canten
misas por el alma de don Johan guinientos maravedis. E
mendo a los conuentos de 3Bitoria e de Palengia e de Va-
lladolit e de Segovia de su orden miswma cada conuento ca
da ¢ient maravedis. E mando a los freyres de Sant ALgustin
de Burgos para la obra de su eglesia quinientos maravedis.
E mando a los conventos de Santa Clara de Bitoria e de

Sent ender e de Carridn e de Rinoso e de Valladolit a ca
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da unas dellas cada dogientos maravedis. E mando a las .
duennas de Santa Clara de Burgos mill maravedis. E mando
a las duennas del convento de Caleruega g¢ient maravedis.
E mando a las duernas del monesterio de Fresniello ¢ient
maravedis. E mando a los clérigos de Granndn guinientos
raravedis porgue canten missas por mi alma. E mando a to-
dos los ompitales gue son edificados a seruicio de Dios
de Logronno e de Ndgera e de ®anto Domingo de la Calgada
e de Bilforado e de Burgos mill marsvedis. E mando a to-
das las puentes gue son necesarias descde Santiago fasta

hnl

la puente de Logromno mill maravedis. E mando que den a

enparedadas mill maravedfs. E mando que den en Castiella
a los de Sant Lagaro mill maravedis. E mando al ospital
del Rey de Burgos para dos cames la una por el alma de la
infante mi madre gue la ouo y mandada e non la dieron e
la otra per mi alma dos mill maravedis e que las compren
mis testamentarios e que las pongan en el dicho ospital.
Otrosi mando gue si yo non cumpliere las romerias que pro
meti de yr a Pantiago e a “anta Maria de Rocamador en mi
vida que den a cada logar dos mill maravedis e estos di-
neros sean puestos en lanpacas de plata e las fagan poner
en estos logares sobredichos. E mando a la casa de Villa
lobdn e la casa de roca gue son del monesterio de Sant e
dro que finquen después de mis dias libres e quites al mo

—

nesterio. E mando que les den ¢ient marsvedis por pitanga.
E mando que fagan cantar missas por las almas de mis cria
dos e de mis criadas que finaron viuiendo comigo al mi
seruicio e que den para ello mill maravedis. E mando que
den a omnes e a mugieres del mio linaje o a envergongadas
si les fallaren sino que les den a otros pobres envergon-
gados do uileren que se enpleara mejor ¢inco mill marave -
d{s. E mando a “anta Maria de Burgos una 1l4n para de pla-
ta gue arda ant el crucifixo gue sia de ocho marcos y un
carrare (tarrare) gue cueste este mill e quinientos mara-
vedis. E mando al convento de Sant Pero de “ardenna dogien
tos maravedis. E mando a la eglesia de Santa karfia de Aran
da do yo fuy Eaptigada toda la mi capiella gque es un ves-

timenta entera e un cali¢ de plata con su patena e un crug
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de plata ueca con su laria e con su Johan que estdn en ella
e dos anpollas deplata e pitanga a los clérigos desde el
dfa que se ofregiere porque canten missas e rueguen a Dios
por mi. E otrosi mando que entreguen Gomiel de *‘ercado el
castillo e la villa e las aldeas e todas las siete aldeas
de Valde Esgueua a don Lope mi hermano. E el gue se pare
a la orden de Sant Johan si alguna postura ouo con ellos
deues dar alguna cosa por ello. Otrosi mando por mucho
bien e ayuda que oue yo el dicho don Lope mi hermano quele
den e le entreguen la villa e el castiello de Grammén gue
tiene Gil Pere¢ e las dos partes del castiello e de la vi
11la de Oter de humos con todas sus aldeas. E mando a don
Fernando mio hermano las dos p:ivtes que yo he en la villa
en el castiello de Yscar con s:g aldeas si los mis testa-
mentarios fallaren que lo puedc yo dar sin peligro dela mi
2lma e con derecho e si se non :udiere fager sin pecado e
sin peligro de la i alma gue la dén a donna Maria mugier
gue fue del infante don Johan por los pleitos e posturas
gue ovieron ella e don Diego wio padre. & mandol mds al di
cho don Ferrando la casa de Sant 11i11édn e los uasallos que
yo he en tierra daga. E desto fago mios testamentarios a
la reyna donna llaria mi sennora a gquien pido merged que

lo sea 2 que lo faga cumplir. E ruego a la infante donna
Blanca mi cormana e a don Gonzalo obispo de Burgos e a
don Lope mio hermano e a Johan liartineg¢ de Leyua que lo :
sean con la reyna e que lo fagan cumplir e todo lo que
ellos todos ¢inco en uno o los guatrc o los tres dellos
figieren quando los otros non pudieren auer o guisieren
andar en ello maliciosament por gue se non cumpliese esto
gue yo mando gque este mio testamento yo otorgolo que los
¢inco o los quatro o los tres destos figieren e lo do por
firme e por ualedero para en todo tiempo e los dichos teg
tamentarios gue lo fagan con consejo de don fray Ferrant
Pereg¢ de Caigedo ministro que fue e de don frey . de je-
reso e de don freu Gutierre de Castro e para cumplir e pa
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gar todas las mis debdas e mandas asi commo dicho es e en
este mio testamento tengo por bien e mando que estos mios
testamentarios gue vendan a llontejo e a Oter de Galindo e
e Santa O0lalla con sus aldeas e con sus términos e con
los castiellos e fortalegas e vassallos e con pechos e
fueros e pertenencgies e con todos aguellos derechos que
yo y e deuo auer. E seyendo cumplido e pagado este testa
mento segdin dicho es lo otro demds que fincare mando que
lo den a don Lope e a don Fernando mios hermanos. E nin-
gin ptro testamento que paresca mando que non vala sinon
este que mando que vala en todo e si alguno de mio lina-
ge contra esto que he yo agul ordenado guisiere seer e
destorbar que yo gzné,  heredé? e mantoue derechamient
sean maldichos de Dios e de Santa lMaria e del padre e de
la madre que engendrd e siempre vaysn sus fagiendas a es
tralnos. E pido yo merged a Jesu Cristo gque ponga las su
almas con Judas en el infierno e si de mi les puede al-
cangar maldig¢ién alguna pido por merged que los alcange
ésta. E pido merged al rey e a la reyna e al tutor o tu
tores que el rey ouiere que si alguna quisiere fager
fuerga o tuerto o contralla o destorbo a los mios testa-
mentarios porque se ouiesse a menguar o enbargar esta mi
manda ellos por su mesura que gelo non consientan.E por-
gue esto sea firme e non venga en dubda mandé a Gargia
Pereg e a Nathé Garcgia escriuanos piblicos del congejo

de Santo Domingo de la Calgada e a Gargia Ferrandeg es-—
criveno pdblico del concejo de Bilforado e a Johan Marti
ne¢ escrivano publico del concejo de ' Gerego fager dos
testamentos en forma pdblica tal el uno commo el otro e
el un gue tenga yo donna Marfa e el otro que esté en el
grepésito? en el convento de los frayres descalgos de
Burgos cerrados e seellados con mio seello. E desto son
testigos fray M. Gerego custodio de Burgos, Johan Lopeg
cura en Granndn, Domingo Sancheg capelldn, Domingo abbat
de ysabella clérigos de Grannén, Lope Gongaleg de Yungue
ra adelantado de la Rioja, Gongalo Pereg¢ de Bastdn, Johan
Lopeg e Ferrand Gongaleg criados de don Lope. E yo lathé

Gongaleg escrivano piblico sobredicho que a todo esto so
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bredicho fuy presente e por mandado de la dicha donno Fa
ria este testamento escriui e fig en &1 este mfo signo

en testimonio de verdat fecho veynte dias de setiembre
era de mill e tregientos e ginguenta e ocho annos. E yo
Gargia Pereg escrivano pdblico del concejo de Santo Do-
-mingo de la Calgada que a esto que dicho es presente fuy
e por mandamiento de la dicha donna laria fig¢ e pug en
ella mio signo acostumbrado en testimonio de verdat fecha
veinte e dos dias de setiembre era de mill e trecientos

e ginguenta e ocho annos. E yo Johan Martineg¢ escrivano
publico del Concejo de Grannén que a esto todo fuy presen
te e e fig a esta carta mio signo en“testimonio de verdat
fecha el dfa e la era sobredicha. B yo Gregorio escriva-
no publico de fereso que a esto todo fuy presente e fig
en esta carta mio signo acostumbrado en testimonio de ver
dat fecha en el dia e en la era sobredicha. E yo Alfonso
Diag escriveno publico de la cibdat del obispado de Bur-
gosque vey e lei el dicho testamento escrito en cuero de
pergamino e signado con los signos de los dichos escriva
nos e seellado con el seello pendiente de cera de la di-
cha donna Maria segund que por el parescia donde fig sa-
car este traslado palabra por palabra e signele con este
mio signo acostumbrado en testimonio de verdat e entre
amos estos dos pliegos de papel pus mio nonbre. Yo Gonza
lo Gargfa escrivano pdblico de Burgos vey e ley el dicho
traslado escripto en papel e signado del signo de Alfon-
so Diag escrivano pdblico g

5

ue fue de Burgos segund por
el paresgie on de fi¢ facer palabra por palabra nin mu=
dendo nin enmendando alguna cosa nin era raydo nin ralla
do nin sospechoso en alguna parte dandome poder e atovri
dad para ello Johan Sanche¢ argidizno de Alaua e canéni-
go de la eglesia de Burgos vicario general por el cabil-
do de la eglesia de Buergos en la cibdat e el obispado
de Burgos apodamiento de don fray Nicolds guardian del
convento de los frayres de la cibdat de Burgos estando
presentes por testigos 1lamados e rogados por esto San-
cho Ruys e Pero Gongaleg auogados e Pero clérigo
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de Laredo e Pero Gongaleg fijo del dicho Pero Gongaleg e
Gargia liartineg¢ criado de Johan Garg¢ia veginos de Burgos.
Fecho esto en Burgos en la eglesia cathedral de Santa Ha
ria dos dias de setiembre era de mill e tregientos e ochen
ta e nueue anno domini mille tregientos g¢ingueanta y uno e
fi¢ aqui mio signo(signo) en testimonio de verdat'.
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Documento n® 27

Tuis de SALAZAR Y CASTRO. Pruebas de la Casa de Haro,

R.A.H., col. S.C., tomo D-9: Las memorias que en el -

libro que llaman Becerro tiene la Casa de Haro, auté-

grafo del autor, fols. 107-114v.

N.B.

n el citado manuscrito no figura la lerindad de Santo
Domingo de Silos debiendo hécerlo, por lo gue la hemos
afiadido en el documento, y obtenido,siguiendo las mis-

mas normas gue emplea el autor para las restantes, de

la ed. del Libro Becerro... realizada por Fabidn HER -

- NANDEZ.
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Iuilo. Y ha naturales Lara e Vizca ia e a los de Torquemada,

JmWQﬂo]g;gllgg en el Obispado de Palencia. Este logar es de Juan

Rodrigues de Sandoval y es Behetrfa de que son naturales lara e -
V14Cﬂ3a e Torguemada.,

es de D.fufio, y de

Rinoso en el Obispado de Palencia., Este logar
hetrfa, y son naturales -

la Crden de San Jua&. Ta de D.nvzo es Be
Lera e Vizcaia. E no saben cue ay mzs,

&
t

0]
&
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Vills ﬂedlgna, que e¢s en el Obispado de Palencia. Este logar es Be
hetria de Garci Fernsndez lanrique. Y son naturales del dicho lo—
gar el Solar de Lara y Vizcaia e los Sarmientos, e los lanriques,




¢

o e = . o - i
y los de Quijada, y Juan Redriguez de Cisneros, y los de Saldafia,

Villala Fernandez es del Chispado de Palencia. Este logar es Behe |
tria de Alfonso Lopez de Hero ¥ de su muger Dofia Idionor.

Villatima en el Obispado de Palencia. Este logar es Behetria de —

Dicgo Perez Sarmiento. Y son naturales de dicho lugar los Soleres
de Laras y de Vizcaia, y los Sarmientos, y los Quijadas, y los de

Lanzane uo, ¥ los de Caldafa.

Villatsud del Obispado de ?Flw“cia. dste logar es Behetrfa de Ju=n

AOTI"J”U?},— de Cisnerog. Y hen por naturales Tos de Tara y de -
VTZCE] ¥y el dicho Juan “g iriguez, y fijos de Rodrigo Alvaresz de
,de Torronterves en el Ubispado de Pelencia. Este logar es
Pehetria de Ferasn Garcia Dugue. Y han por naturales los de lars

y de Vizcaia y herederos de Rui Yonz:

2lez (vijada y de Pero Ruiz -

de Villegas, y de Diego Garcia de Padilla y sus hernznos.

2s de yuso del Cbispado de Palencia. bte logar es Behetrfa
Fodripguez de Sandoval. Y han por naiturales a los de ILzra
Sandoval.
el Cbispado de Palenciaz. Zste logar es Belo-
le Grijelva. Y han por naturales los de Ii?a
Valberie, e los de J“‘qoval, y los hered 3 =
ez de Vanades, y los ie Rostres de Puerco y lo

. ) eon ) s )
d eros y lYernan Garci

dste logar es Behe -~
r naturales los de Ia

¥izoe 1‘1, y lO».) d"

es Behetria de Junn ?wufl lie n por naturazles -
los de Tara e de Vizesia, i doval. i O
de Juan ﬁoarxtbuz el feo, y ; Gonez el fermoso y
Jﬂeq Ferndndez fijo de ujbfo COTea, e gutierre Jiq? 1130 de Dizgo
Gonez e flJOS de th r biaz @ fijos de Poro Dizz Rostras de Fuexn
co, e fijos de Gutierrez ermay

o)
e
S. Llorente de Rio Pisuverre en el Obispado de Burgos. Este lozer

) e
Vo

C _f.

;'n)

. - o
en el Cbispado r es de Ferna:
Bl ™ S E FONT o i R 5
de Pero Diegz-Tij zndoval, y de Behe 3
por neturales los 03 de oawaoval

Qasﬁrilde Rio Pisuxpra en el Cbispado de Palencia. Sste logar es — -
Behetria de Juan Roqr1“v 27 de uaudoval Y han por neturalss los -
de lara e Vigcaia e fijos de Diego Gomez de Sandoval y fijos de -
Rodrigo «lvarez de Ferrera, ¥y waoo de Rodrigo el nifio.

Zarzosa en el Obispado de Burgos. Sgte loger es Behetrfa de Juean
de Ortega de la Serna y_“an por naturales 1ou de Lera e de Vigecaia
y Juan de Ortega de la “erna, y Alver Rui su hermano, y, Alvar -
Ruiz fijo de «lfonso Alvarez de la Serna, e uoar g0 Rodrwgue 2
Diego Gonsdlez, y “lonsh Gonzdlez Iij o5 d Rodrigo A]vurez de Fe-

reera, ¢ fijos de Fernand Alveres de la “erna, e los nifios
Villa Gonzalo que eg en el Obispado de Palencia. Este logar es Be

hetria de Jusn Rodriguez de Cisneros y han por naturales al solar
de Lara e de Viccaia y a Juan Roor iguez de Cisneros, e fijos de -

Fernan Gutidrrez de Baiuelo.

Zorita de la Fojada en el Cbispado de Palencia. Este logar es Be-
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.

: i - z
hetrfa de Gonzalo Gonzalez de Herrera y han por natureles los de
Lara y Vizcaia y del dicho Gonzalo Gonzalez su sefior.

Villasensa en el Obispado de Ialencia. Este lozar es Behetria de
D.Luuo Y son naturales los de Lara y de Vigcaia.

£ § i

IOu*ote en el Obispado de Palencia, Zste logar es Behetria de -~
Fernan u’“QTa ue y han por naturales 2 Iara e Vizcala, y al
dicho Ferndn Gareia.

i
z
o
D

. q Fo I -
Castrommocho en el Obispado de Palencia, =ste Pogar ¢s Behetria - .

de U juan Lifonso de Albymgucoue. Y han por naturales los de lara
y de Vigcaia, y los lanriques, y los de Cigneros e los de Villalo
bos, ¥ los de Aza y los Sarmientos y Juan Rogriguez de Sandoval.

_mjgwipq_jevﬂugg en el Obispado de Palencia. Egte logar es
fa de D.Juan Alfonso. Han por naturales los de E}ggigg;y -

L
glisbry
los Girones y los Tellos.

Frechilla en el Obispsdo de Pelencia. “ste loger es Behetria de -
en blenco), Han por naturales Lera e Vircaia, e los Tellos, ¢ Fg

ro Ruiz de Villeges, e JJ de Tero | : e Pero Ruig

Carrillo, ¥ el 1ijo de 31@“0 Férez de Juan #l-

woarer Osorio.

ar ecs de Juan Alfon-

rril en el Obispado de Palencia. Sate lo
=

S0. afio a los de Lara e de Eiggaih, y a los Tellos, e a

105 Gwr ones y a los Guzmanes, e los de Cestafieda, e los de Per Al
erez Osorio, e los de Aza, e log de Cisneros, e los Coroneles -
sus naturales cada uno 6 maravedf

o

e Pzlencia. EZste 1og
irales los de Lara, e de
os Sarmientos, y los

;Eﬁkjpl=qm§e Potroviejo en el Ubispado de Palencia, Zgte logar es
36’@&11 de Juan Rodriguez de Ci%nerog e son naturales los de Lo~

ra e de Vigeaia e los Girones, e los Uisneros, e los de Guzna :
Revollers en el OblSDOdO de Palencia. Zste logar es Behetria de -
Juan Rodriguez de Cisneros. B son sus naturales los de Lara de &

Vizcaia, e los Cisneros, e los de Cetico, e log de Castafieda, e
los llanrigues, e los Guzménes,

Villamoronia en el Cbispsdo de Palencia. Este logar es dello sola

B da g e s e AT
ricgo y dello Behetria de Juan Rodriguez de Cisneros y de Iufo Iy
fiez de “za, y de Juan Rodariguez de Sandoval y del Abadesa de Avia,
Sus notbrq1go los de ¥1”cm1a y los de Cisveros, y los Girones, ¥

los Tellos , y los Coroneles.

Villasevariego en el Obispado de Palencia. Zste logar es Behetria
. de Jugn Rodriguez de Cisneros. Son sus naturales 1os de Lara y -
los de Vizcaia y los Cisneros e los Giromes.




JOJ
Robledullo en el Obispado de Palencia. Zste logar es Behetria de
Juan Rodriguez de Cisneros. Sus naturales los de Lara e de Vizcaia
e los Cisncros, e los de Ferndn Ruiz de Sendoval.

X - )}
Vlianorco en el Oww ﬁcao de Pﬁ]gnelh. bcte logar es Behetria de
aledg los de Iara e de -
Iuilo Wiflez Paza, e los

Bzyello en el Obispado de Palencia. Zs
ahiq uodrlruﬁz de Cl 1ﬂr0%. Son sus na
nie

I'znneco en el,Cbispado de Palencia. Lste logar es Behetria de -~

Juan ﬂOLlJ!@G% de Cisneros. Son sus natursles los de lLara, e de
Vigcaia, e los Cisneros

lebr y de WQ_CU'yu en el Obispado de Palencia, Lste loga
abade 100'3’ Behetria de D.Juan Alfonso de .113*113:@1 exgu
de S.Fzpund, y del 4Abad de S.50il de Carridn y de S
Villa surza, Han por natureles a los de Lara e Visze

= e Pt S e

1los, y los Visn ros, y los ~armientos.

de alburﬂuqlue. uon sus
nes y los Cieneros v los
10S.

e Vize 9, 1os
tﬂrcda j los ~a

Cardoga en el Cbispzdo de Palencia, “ste logar es Behetria de Yig
g0 Ferez Sermiento. Han por natur: 145 logs de Lara, e Vizcaia e -
los Sarmientes, e los Girones.

B '
de Diego rérez Sarmiento. Han por naturales los de Lara e Vi:
y los udrilGJiOo-

P\J

Villatacueto en el Obispado de Palencia, Iste logar es Behetria
i zea

lm 1

de duso en el Obispado de Ledn. Este logar es Behetria de
iguez fijo de Pero Ruiz Sarmiento. Son sus naturales el

efior de Lara y de Vizcala e los Girones, e los Tellos, e los sar

tos, e los de Guzmdn, e los de lenzenedo, :

ue cos ent el:Obispedo de Palencia. “ste loger es Eehetria de -
e e e : =

n Rodrigues, fijo de Pero Ruiz Sarmiento. Fan por naturales -

los de Lara e Vizcaia, e los Girenes, e los Sarmientos y los Guzs

Pl ‘F’T -

;n, ¥y los de Cagtaiieda.

niello cnrca de Cisneros en el ODJU zdo de Palencia. Zste lugar
es de Jban oarlruez fijo de Pero Buigz Sarn JGﬂbo. Han por FatU““

les al “efior de Lara, e de Vizcgia, e los armientos,
r“J'enmros, en el Obispado de Ieon. Este lugar es Behetria de Jus

=°
x

Afonso Girdn, Han por naturales lara, e e los Cisneros,

Villa Brdon en el Obispado de Lebn. Lste logar es Behetrfa de D.
SRR o o . . Ty o = s

luiio Nuflez, Han por naturales lara, e Visceia, y los Girones, y -

los Parmientos. '

V111a4ia1con en el Cbispado de Ledn, Este logar es Behetrfa de D.
ufio Iutiez. Hen por naturales al de Lezre, e Vlzcala, e los llanza-
nedos, e los Girones, e los de #za, e los Ssrmientos, e los de -~
Castafieda, e los Tellos, i

Boyezo en el Oblupcdo de Leén. Este logar es las dos Jpartes de Be
,hetrla vy les dos partes de Solariego, y es de Nufio MNiflez. Han por
naturales Vlacaig, e los Girones, e los Tellos.
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de Ledén, Zste logar es de D. Huﬁo nflez .
e los Girones, y los de Castaf ieda sus -

“obl ¢ c?on en el Olis pad
ceia,
s maravedis,

\‘ al de Lara e Vizce
1 uiales 4 ‘cada Uno Se

'UHﬂ

0
L8,
l

*"j

"erradiellos en el Obispado de Tebn, Bste logar es de Alfonso Lo-
pez de Haro, y de Garci Ferndndez fijo de Garci Ferndndez Sarnien

to y del Arzobispo de Sentiago.
Villacedia en el Obispsdo de Iedn. Zete logar es Behetria de D. Iu
flo Mufiez Daza. Han por neturales Lara e Vigzevaia, e log Girones, e
los U"r~1gluus, e los Cﬁ_AUQOa, e los de Saldafia y los lanzanedos,
e los de Guemsn, e los de Castalieda.
Pozedurcona en el Obispado de Iedn

Bste 1ogdr es Behetria de D,
4 T

L]
Jhwﬂ nlfOWSO de f1hu1u“c“1e Han por naturales al Sefior de

,R‘E"TDJD DE V_{.lﬂlvi

e

luzar es Behetria y son vasallos

Salzuiello cerca de Cuevas. Zste

de 'ci rferndndez Manriques e son naturales D. . Pedro, e D./uno y
los de Villalobos y Grtierre Fernsndez Delgadillo.

16} _MPU““*O. Dste lugar es Behetria y son vasallos de Garci

Fe zles del dicho lugar D.luflo Seflow

de rnandez, y los de Villalobos, y Ger
cl Mufiez Dazz.

Busgtiell 2 de Acedie Zste logar es Behetrfa, e son vasa-
1los e Gutierrez Fernandez Delgedillo. Y son naturales del dicho
lugar D. Hudlc 2110 izcaia; e D.Pedro de Faro, e los Manri -
gues, e lo illalobos,

Behetria y son naturales del D,

Villemano. Este loza
: dro de Haro.

Bobadiella de Ville Tste loﬁar es Behetria y son vasallos -
de Ruil Ferns % son nzturales el sobre lwch y D, Iu-

1 G 8 =
fio Sefior de Vizcaia e J_?Dafo de nﬁro.

'191do._duie legar es Behetria y son vasallos de fijos
ndez de Tovar. © son naturales 1os sobredichos, e D,
izcaia e D,Pedro de Haro,e nietos de Juan Alfonso de Aren

Aa

-cenil, Este logar es Behetria y son vasallos de Gutierre -~
ndgz Delgadillo, E son naturales del dicho lugar el dicho Gu
Pernendez e D.Nuflo e D, Fedro.

Arqgg}]q¥. Este_ logar es Behetria y son naturales los de Sandoval

y fijos de Rui Forndndez de Tovar, e D.}ufio de Vizcaias e D,Fedro
de Haro y Garci Guticrrez de Villente y sus fijos.

}—h

Serdiellos. Lbste logar eg Behetria e son vasallos de fijos de R
bcra@ﬂdez e de Pero Carcia de Gfij&lVa. E que son naturales deste
logar los sobredichos, e D,Iufio de Vigcaia, e D.Pedro fl;o de D,
Diego, e los Villalobos, e 1os nietos de uutlerre Gonzdlez de San
doval,

Villa f”ﬁn. Este logar es Behetria y son vasallos de fijos de Rui
Ferndndez de TOVar. E que son naturasles del dicho lugar el Sefior
de Vizcaia e de Lara,
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Tarrarosa. oste logar es Behetria, E son naturales del dicho in -
gar D, de Vizcaia e D.Tedro de Hero, y los Arenillas, y Gutieg
rre Guiidrresz de Padille, e fijos, y nietos de Rui GO‘:alez Quija

da, e fijos de Gdémez Carriello.,

o

*

Villajusto. Este lozar es solariego, e son vasallos de D.lufio Se-
flor de Vizcaia. |

41_‘7L11-}R DE .I_LO

rales., Lete lug as lag

te uO3LIlC‘O. Y 10 uol»rj

d
c0
lonasterio de S.Eufenia ele Co
rales el Seilor dngJd,LJn v

artes Behetria, y la tercera par-
25 del lonesterio de S.Andrés y del
1lo, E de la Behetria cue son nat
ro Ruiz Calderdhn, y G '

Juan Gonzdles fijos de Tuen Gonzdlez de Nogele T

’ .
Gomez Gutidzrez de ‘JJ&]VQ.

_____ B et die i A
lJ”‘?eS “on u01 pr"os de D TUfo.
Coni 6370% de Roso. Zete logar es dello Absdengo, e dello Selarie~
zoy i ; Y lo Abadengo que es del 'on’uterio de S =
Clera 1@ Hedina de Pomar. Y lo Soleer 50 gue @8 de Fero Miffez de
Velzsco. Y los de la Behetria que son vasellos de D.lufio,

Cantorzl. EZste lugar es dello Solariego y dello Eehetrfa: Y en lo
solariego gue ha Jumn Rodriguszz de Cisneros dos vasallos, y Fernén
Garcia Dugue otros dos vasallos, e los de la Behetrfa que son va-
sallos del dicho Juan Rodriguez unos naturales son. Otrosi cue

son naturales de la dicha Behetria D,Nufio Sefior de Vizcaia, e Fer

nan Garcia Duque e Fijos de Fernsn Diaz Dugue. N

s

i
[

iy

ILolf:-_r I0F

/ -
Cepastdn. Iste lugar es Bchetria y |
1o Sefior de

de Cisneros. Y son natulx 1v de la
Vigcaia y el dicho Juan ﬂour"¢uez.

#

Teblares. sste lugar es ehetrfa y son vasallosde Juan Rodrigus
de ClbﬂELOS. E son na Lurales el dicho Juan Rodriguez e D.MNufio
fior de Vizcaia

Puebla. Lo mismo. Villa abesta y Villa Heles, lo mismo. i
Valhenoso. Este logar es Behetria y son vasallos de los de la Se

i\? L\

o
ot

er
na cuias natuxn]es son e son naturales D. -RLQ Sefior de Vigcaia ¥
Juan Rodriguez de Cisneros.

Villapogiano. Egte lugar e¢s Behetria y son vasallos de Gonzealo Gu

tierrez Guedrina. Y son naturales D, Iufio y Juan Rodrlguez de Cis
neros, e los Girones, e los de la Serna.

Portillejo. Este lugar es Behetrfa y son vasallos de Juan Rodri -
guez de Uisneros cuios naturales son. E que son naturales D. Tuiio
e los de Villalohos.

Villasur. Este lugar es Behetrfa y que son vesallos de Ferndn Gax
LACET e
cia de Torices, cuios naturales son. E gue son naturales D.lIufo



e Vizeaila, e Juan Rodripguez de Cigpneros. 2 que' son naturales D,
o y el dicho Juan Rodriguesz.

g;godo. Lste lugar es Behetr is e son vasallos de Juan Rodriguesz
de Gisneros. E que son naturasles D, llufio y el dicho Juan Rcuri uesz

Villanufio de Avia. Lo mismo,

g. Sste luger es Behetria del Sefior de Lara, Y han por -

deviseros a D, ;ﬂﬁro_d Harg Tijo de V. Viepo de Haro, e a D, lufio,
E han sora por Seilor a B, llartin Gil fijo de Juan Alfonso.

Pedrosa del ‘Obispado de Burgos. Bste lugar es Behetria y es de -

Tusn Ferndndez de Fenestrosa e de Ifartin Gonzdlez su hermano. E -

son deviseros dende D. ifufio e D, FPedro fijo de D, Diero e Juan Feg
néndez de Fencs tropa, el Jusn Sanchez, fijo de Juan Fernsndez de
Pedrosa, € Ferndn lMartinez, e Rodrigo fijos de Garci Gutidrrez de
Pnuwo sa e Fernan Gon%algz, e Juan CGarcia su hermeno.

Villasanding del Obispado de Burgos. Iste lugar es lo
tria e gue al solares del Rey,que son todos.-yermos. & g Reui
gaaco boTares de la Orden de S.Juan de Acre ponludos, ¥y OLTOQ SO=

lares ye: & gue los de la Beheir1a han por naturales e devigg

a D, Pedro, y a fije de Aol Perez de Villslobos v

T ove de Sandoval, y a Juen } ri;ndoz, e GUuI”F‘G Diag

T iego Gdmez de kpq60V¢l y a Pero Diaz, y a Ferndn Gutig

rre iego GOmez fijos de &lxar Diaz de S: ndoval, y 2 Juan Ro

dgiguez fijo de Dlebo Gomez el feo, ¥y 2 Diego Gonez fijo de Diego
G B G

s
dmez. B a Pero Garcia e a Gdmez Gutidrrez de Ferrera.
/ - g b e
Va. gp"911o. Este luzar es Behetria ¥y esta aora por Juan 4sdri
guez de Sandoval. ¥ son deviserog, delde D. Ifufio e D.Pedro, c “ar
ci Ferndndez Fanrigue, e tres fwwos de Rodrigo Pdrez de Villalo -

bos, e fijos de Alvar Diaz de Sandoval.

. 5 o .
Villeverde. Este lugar es Behetria, y es de Fernan Ruiz

E ha por deviseros a D, Iuflo, e a D,Pedro, y g Juan {91 z de
Fenestrosa, y a Fernan Ruilz de liena, e a *ernan Gutiery Vinle—
buena, e a otros muchos de gque no se acordavan.

?
Fitero de la Veha. Este lugar es Behetrfza, E han por devisercs a

D, ufio ¥ a D.Pedro fijo de D.Piego, e a Pero Idﬁez de Padiella e

a sus hermanos.

Castriel de Iza. Este lugar es Behetria y son deviseros della D,
lufio y D.Pedro fijo de D.Vliego, e Juan Rodrigues de SandOVal e -
ero Diazm, e fernan Gutlerrpz, e Alvar Dizz, e Gutidrrez Diaz Ti-
jos de Alvar Diaz de Sandoval. E a Juan ?oarwguez fijo de Disgo =~
Gomez de Sandoval. B a Juan Rodrfig ez, fijo de Diego Gdiez el feco,
y-a Gomez Guulurrez fl;o de Gutierre Diaz, v a Garci Perez 110 =
de Gonzazlo Gomez, y a ﬂern ndo Rodriguez fijo de Fernan Rodrigucz
de Villalobos, y a Garci Ferngndez Manrique.

I'L'.f »-r:

Valbuena cerca de Rio Pisuerga. Zste lugar es Behetria y son devi
seros D. Ilufio y D,Pedro e D.Tello por su muger. Y eran naturale

del dicho lu" ar Juan Rﬂdrlguez de Sandoval que tiene =zora el lu -
gar, e Juan furtado e Diego Garcia de Ladlll?, e los que Ferndn -
dez fijo de Ferndn Gutidrre ez, e Fernan Gutidrrez fijo “de Diego -



Fernéndez. E Iope, e Ferndn Gutidrrez.

n

Santoyo. Este lugar es Behetria y Abadengo del Obispado de Palen-
cia. Y habia en el dicho lugar 20 solares, los seis yermos: Y el
monasterio de S.Isidro cerca de Duefias que ha y 19 solares, los -
quatro yermos, y los solares de la Behetria eran 60, poblados. E
que eran deviseros de la Behetria D. Nufio, y D. Pedro o0 fijo de D; -~
Qgggg ¥y Juan Rodriguez de Sandoval y Rui Gonzalez de Cas steifieda, ¥y
los Girones, e otros muchos de gue no se acordavan,

Sspinosa de Valdeolmos. Iste lugar es Behetria, y es de D.! wufio, ‘B

son LCVJ'ero D. Tufio e QHMPOWLO l;igwgg 1 )1ero, e los Girones,e
fijos_de D.Yarcia de V111fﬂn10r, e Rui Gonzalez de Castaficda e -
Juan Bﬁdrl““cv de Cigneros, e Juan Rodrisuez de Sandoval por su -

muger, e otros muchos de iﬂe no se acordavan.

Villalaco. Este lugar es Behetria, ® son deviseros D.ilufio e D, Pe
dro fijo de D Dlego e Juan Fernaendez de “eneotrosa su Sefior que
eg agora.

=]

Bobadiella del camino. Zgte lugar es Behetria. E son devisercs D.
Iuiio y D. Tello por su muger o nggggg_ Alfonso de Haro, e tres

fijos de Rodrigo Perez de Villalobos, e Fernando ﬂoariguez fijo -
de D. Fernando Rod rifuez de Villalobos, e Juan fodriguez de CWﬁfﬁ

ros, e RUl Gonzdlez de Cestefieda y Alvar Rodriguez Daza.

Lelrzar de Iuso. Este lugar es Behetria y es de Juan Fernendez de
Fenestrosa., B son devis e”os D.lufio e D.Pedro, e D.Tello por su mu
FeTl .

Bal¥as. Este lugar es Zehetria y son deviseros D.Wufio y D. roq’o
e tres fijos de Rodrigo Pdrez de Villalobos y Alvar Rodriguez Je—
zZa por Su muger Dona Juana, e Ru Gutidrrez de Castafieda e D.

5L
ue hebiam por su sefior al dicho D,I

WITPTQ“Y%177“PT . bste luzar es Behetria; y es de Juan Rodrfpucsz
ne Sendoval. Y ha por- deviseros a D, Tado, J a D, Pedro, ¥y a Ta*n -
Rodri ﬁPQé de Sandoval, 2 Alvar Rodriguez Daza, y a Juan Rodriguesz
Osorio, e gua tro fldOS de D.,Guillen de ocwfyl, ¢ tres sus sobri-
nos rijos de Pe 210 Ruiz, e de Garci Ferndndez e de Juan OTLDMQ Vi-
lladiego, e a D.Tello por su muger,
'ria. Este luger es Behetria, y es de Iope
1 N son devigeros D.lufio, e D.Pedro fijo -
o, e tres JJJOQ ue ROQTLJO Pérez de Vlﬁlalobos y Alvar -

odriguez Daza, y otros mushos de cue no se acuerdan.
d

§y§~1iuo$a. Bste lugar es 3°hour1a y estd zora por Fornén Gutid-

rrez de fovar. E han por deviseros a D.Iufio e a D. Tello por su mu
ger, e tres flJOS de Rodrigo Pérez de Villa 1obos, v el hijo de =
rbrnin Rodrlﬁuez de Villalobos, e Garci Ferndndez lanrigue, y a D.

Pedro fijo de 9.Diego.

Ygglggggiggg.vbste lugar es Behetria, y son deviseros D.lufo y D.
Pedro y Juan Roarlf“vez de uahdoval e Diego Garcia de Padilla y -
aora es su seflor, e Diego Pérez Sarmiento y sus sobrinos, e Juan
Furtado de Mendoza, e fijos de Diego PFurtado su hermano, y 4lvar

Rodriguez Osorio y Juan Disz de Rocafwi,

Quintanilla de Ter Abarca Este lugar es Behetria, y es zora de -
Lope Diaz de Rojas. & han por & “evjucros tres fijos de Rodrigo FPe~
rez de Villalobos,e fer“ﬁn Roﬁ “{cuez de Villalobos. e D, Jufio e -
D.Pedro fijo de D.Dlego, e ‘ello por su muger, e Lope Jisz de -




Rojas, e Garci ﬂerqmj ez Ianr1oue, ¢ Diego Gomsgz fijo de Diego Co
mez el feo, e Gutidrrez Ferndndez Delgadillo.

Rosos. Este lurar es_Behetria, y es de Lope Dizz de Rojas, y son

deviseros D. Mufio e D,Pedro, e Garcia *Pr1LML~7 I'anrique, e tres

fijos de QOLrluo Pérez de Villalobos, e Fernan Ro¢r1guez de Villa
lobog.

e S

Ilifion, “ste lugar es Behetria, y es de Lo“e Diaz de Rojes, y hen
por deviseros a'D.MNuflo e a D.Pedro fijo de D.Diego, y a Garei Fer
e—.

qgﬂd z lanrique, y tres flJOu de Rourlro Pérez de Villalobos,
Fernan Rodriguez -de Villalobos, e D, ello POr su muger.
Pedrosa del Pdramo. Iste lupar es Behetr{a, y estd aora por Pero
Ruiz de Vlllegiu,‘e Juan JUJrﬁnuc” de Villegas, "e Juan Rodriguez
fijo de Iope Ruiz, e Gonzalo Gutidrrez de Lu01o, e Szncho Ruiz de
Villegas, e Alfon Iopez fijo de Sancho Ruiz, Estos son todos devi
5eros, € no lievan devisa ﬂJ“”L4a' sino sus infurciones. E son -
naturales D.luflo e D.Pedro, e D, ello por su muger, e Rui Gutie -
rrez de uasuah:da, e'Gﬁr01 Aerxuwdué Iaanrue, e tresfijos de Ro-
drigo Perez de Villalobos, e Fernan Rodrfguez de Villalobos, y -
otros muchos gue non se acuerdan,

3renle]10. @be lugar es Behetrfa, e que lo tiene aora Lope Diaz
de Rojas, e ~erndn Rodriguesz «wTLwioboh, e soman tantos veecinos -
unosg como otfos. & han por deviseros a D..uiio e & D.Pedro, e D. -
Tello por su muger, e tres fijos de RO;]JbD Pérez de Villalobos e
Rodrigo Rodrfruez de Villalob e Garci Fernfndegz Manrique, e -
g@gﬁ;gﬂi;g_s_ﬁe D.Juan #1fouso de Haro, e Alvar Rodrfguez Daga =
por su muger, e ull onso Lopez de. J@re.

i

O O C-
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ts

ikl Iste logar es Behetrfa, y estan ggora por CGar-
cia y Juan fodrigucz de Ferrera su hermano. Y han por deviseros a
D&mngo g a DsFPedro Tijo de -, & Diego, y a D.Tello por su miger, e

tres fwgos de *Cﬂrﬁno Pcrez de Vl|}“70 0s, e rfernan Roar'-ﬂhz de
Villalobos, e CGarci Ferndndez Manrique.

= A

Cafiizaxr de Vaﬂﬂ@r. b

Fouﬂsterve1o. Este lugar es Behetris, y esta agora por Lope Diaz
de Rojas. & son deviseros D.Wufio e D.Pedro, e D.Tello por su mu-
ger, e Garci fern=ndov Hanricue, e tres fijos de Rodrigo Pérez de

’
Villalobos, e “ernan fodrigucz de Villalobos,

Ruyales. Sste lugar cs Behetrfa. & son deviseros don Mufio, e 2_ -
Pedro, e D. iejlo poxr wger, € tres fijos de ﬁOdTW”O Perez de -
Vlllal@Wos, e Fernan Rodriguez de Villalobos, e Garci Fernandez =

Manrique, y los de Faro.

£ . s
Lodoso. Este lugar es Behetria, y son naturalgs fijos de Rui Fer-
nZndez de Tovar. © son deviseros D.!ufo, e D.Tello por su muger e
D.Pedro fijo de D.Diego, e tres fijos de Ro;r

). 2] ? igo Pérez de Villalo
bos, e Garci Fernindez lManrique, e Lope Diaz Almanza, y otros mu-
chos, que no se acuerdan.,

Palacios de Banihel. Este lugar es Bechetria el un Barrio, y el -
otro Parrio solariego del lonasterio de S.Salvador cerca del dai -
cho lugar-de Pelﬂ01os, e que la Behetria gue son deviseros D.:Exg
e D, Pedro, e Garci Forqandez llanrique, e tres fijos de Rodrlgo Pe’
rez de Vlllakbos, e Lope Diaz de Almenza, y otros dos sus perien-
tes, y Alfonso Idpez de Haro, e Rui Gonzalez de Castafieda e otros

muchos de gue no se acuerdan.
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lrosa de Rio Burbel. Sste lugar es Behetria y es de- T0pe Ro i
gue e Villalobos, e son deviseros D.Nufio y D.Pedro, y D.Tello
por su muger, e Fernan Rodrlguez de Villalobos, y Alver Rodriguez
Daza por su muger, e Lope Diaz de Almanza, e los del Solar de Ha-

ro, e Rui Gonzalez de Castafieda, e Jusn Ruiz de Baeza por su mu-
ger, e Garci Ferndndez lanrique.

Quintanahus. Lo mismo que el anlecedente a la letra.

Mensiles. EZste lugar es Behetria, y es de fijos de Rui Ferndndez
ce lovar y de Pero Ruiz de Villegas, E son deviseros D.Nufio y D,
Pedro, ¢ tres fijos de Rodrigo Perez de Villalobos, e Fernan Rodri
guez de Villalobos, e Garci Ferndndez Manrigue, e la muger de- Al
var Rodrizuez Daza. Y eran nzturales de dicho lugar Pero Ruiz, ¥

Juan Roer¢ﬂmz de Villegzs

il &

Cumel . Bste lusar es EBe hetrjﬂ, y es de lLope Diaz, y Forndn Gonza
1¢d, fijo de Rui Ferndndez De Tovar. & son QEVlSerOS . ufio e D.
eWIO_Epr su ﬂuror, e D, Pedro fijo de D Diego, e Garci Ferndndez
lﬂanUUe, e fernan Rodriguez de Villalobos; e tres fijos de Rodri
go Pdrez de V11791obos 'y la muger de Alvar QOuleuuz Daza, y los
de almanza. Y eran nzbvra1eo Ay otlos, TLope Diaz de Rojas, y f1 =
jos de Rui Diaz de Tovar.

Ferndndez Nonri-

Villorejo. Este lugar es Behetria, y

cue., Y han por deviseros a DX a”q y ¥ A& L.1o por su muger, y a
Pedro fijo de B.Yiego, e tres fi ijos 1 igo Perez de Villalg -
bos, e tres fijos de dicho Garci Fernd llanricgue, porgue era -
su mudre finada.

5 & Este lugar es Behetria, y es de Lope Diaz de Rojes,: Y
hen por aevwferos a D.iufio, y a D.Pedro, v aagmgg?Tpﬁgﬁg;su,ru¢gg
¥y a Juan Rodriguez de uc:doval e todos los de Sandoval, e todos
los otrog de Rojeas, e los Carr17los, e los de Villalobos e los -~
llenrigues, e los de Almanza,; e los de Haro

Sant Pantalcones, este lugar es Behetria, y es de Lope Diaz de Ro
jas. E son devigeros D,II go_y D. ?o]lo-por_uu muiger, e D,Pedro fi-
jo de D.Yiego, e tres fijos de Rodrigo Perez de Vilialobos, o Fer
nan'ROerhunv de VJ71ﬁ]o“os, e Garei }erlgaibz llanrique, e Lope -

Diaz de Rojas y Alver Diaz de Sandoval.

- Dot 5 sy B
Rebolleda. Este lusar es Behe tf ia, y es
son dLVluerOS D, Mufo, & D.Pedrg 1130 de

aa Lope Diaz de ¢®JQQ, e
 de D,Dicgo, e Garci Ferndn -

@

o3
dez lMenrigue, e brCo Tijos de Rodrigo Perez de leTn]owos, e Dy =
Tello por su muszer, e Pero Ruiz Carriello o, e Lope Diaz de Almanza
e Alfon 30_}éilez v Alfon Idpez de Hero, y Alver Dfaz de Haro, e -

Juzn Ruiz de Baeza, e Juan Diaz de Rocairl y Alvar Rodriguez Da-

za, e Rui,Gonzdlez de Castafieda, y Garci rbrﬂcnuez de Villamaior,
y Rui Gonzdlez Giron.

- - I :
Sasamdn, Sste lusar es Behetria, y es de D.Mufio, e son-deviseros
e naturales D.lWufio e D,Pedro, y no han otros naturales, ni devise

ros.,

Villadiego. “ste lugar es Behet {a, y es de Juan Rodriguez de San
doval, e son devis SeTos D, I olmg_Dgia ro fijo de D .Diego, e Garci
Ferndndegz llanrique, e Sancho Ruiz de Rojas, e tres fijos de 4lvar
Gonzdlez de Sandoval, e Juan Rodriguez de Sandoval su hermano, e
fijos de Gutierre Grez Rostros de puerco (era Sandoval) que son

tres, e fijos de ”1650 Gdmez de Sandovsl el feo.
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"PlbOPe%. Bste lugar es Sehetria, y son de Fedro Ga arcia y Gome
tidrrosz de Ferrera. E son deviseros D.llufio, e D.Pedro fijo de U
Jwgﬁ , e Garci Ferndndez lanrique, e tres fijos de Rodrigo rS%ez -
de Villalobos, e Ferran Rodriguez fijo de Ferran Rodriguez de Vi -
llalobos, e D. Tello por su mMuger.

N~ b i

Perrox. :-ue lugar es Behetrfa, y es de Gomez Gutierrez e Pero Gar
cia de Grijelva, eran deviseros D.Muiio, e 3_;jjjo e tres fijos de

nodrlho Terez ne Villalobos, e Fernan dodrigues de V1]1a10bos, g -
Garci Ferndndez lanrique.

ilﬁ

Sosinos. Este lugar es Be La tria, y es de fijos de Rul Ferndndez de
Tovar, e son naturales e deviseros D.lufio, e D.Pedro, e D.Tello -
por su muger, e tres fijos de Rodrigo Tercz de Villalobosn e Ferran
Rodriguez de Villalobos, e Gorci Perndndez Manrique, e Alvar Rodri
guez Daza poOr SUMZET.

Tndiego. Zste lugar es Behetria, y son de Juar Rodr{guez de Sando-
val, y son deviseros deste Tl“-r D.Mufio y D.Pedro fJJo de D, Diego

'y D.Tello por su muger, y el dicho Juan dAodriguez de Sandoval, e -

fijos de Alvar Diaz de Sandoval, e Diego- Gdﬁcz fijo de Gons alo Go—-
mez. B otro su fijo de Diaz Gomez el feo, e los fijos de Rodrigo
Pérez de VJ]l?lobos, gue son tres, € rernan ROdPl“Ue de VlW“ulo -
bos e Garc{: Ferndndez llanrique, e Gomez Guilorrez fijo de Dofia Bg

tefania, e los fijos de Rostros de Puerco.

A‘qlqug‘ dg_31o Picuerra. Este lugar es Behet tria y es de Juan Ro-
arwrun} de Sandovel, e son deviseros D.lufio e D.Pedro, e Pero Lo -
pez de Pzdiella, e Juan Rodriguez de x“iQOVﬂl, e LlJOS de Juan Ro-
driguez de Sandova al, e fijos de Rui Fe 1inicz de Tovar, e Qmigllg

por su mager, e Ju:q Rodrisuez fijo ie DL Api

gigg”l;a de:sus0. sste lugar es Be etria, y es de Juan Rodriguez -

de Semdoval, y ha por_ deviseros a Don Ilufio y a Don Tcaro fijo de -
- ’

Don Diego, y a Juan 10uJ|41“7 de Sandovel, e Juzn Fernds

Cionl o i oo Gy 8. sk

Garci Diaz fi JO“ de Diago Gdémez de Sandoval, e guatro fijos de 1l~

var Diaz de Sandoval , e otros muchos de, cae 1o se acordaven.

Padiella de 3130. bste lugar es aoqetrle, y es de Pero Lopez de Pa

diella, e de Juan RO'”"UJZ’ e Gutidrrez Gonzdlez, e han por devi-3
seros a Don lufio, y a Oon Pedr P Don Tello POL _su rmizer. Y son

sus naturales Juan Rodrizuez de S Sendoval e rero Iopta de Padiella,
e sus hermanos, e Gonge 210 Diaz, e Gutierre Gonzdlez de Padiella.

Valterra. Este lugar es Behetria , ¥y es de fijos de Mvar Pfaz: Y -
han por T deviseros a D.lluflo, e D.Pedro, e D.Tello por su muger, € =
Juan Rodriguesz de Sandoval, e Juzn Fer qLﬂdbq, e Gutierre Diaz fi -
jos de Diago Gomez de u{ﬁQOJal e Diago Gdmez fijo de Diago Gémez
el fortnso, e Juan fijo de Dld”O Gdmez el feo, e dos fijos de Pero
Ruiz Rostros de Puerco, e Pero Ruiz fijo de #lvar Gémez, e cinco -
fijos de Alvar Dfaz de Sandoval.

uorlte. Este lugar es Beaebrla y son deVL)eros D,!lufio, e B.Pedro e
D.Tello por su muger, e Rui Diaz fijo de Ferndn Ruiz Cabeza de va-
ca, e tres fijos de Pero Rufz Rostros de Puerco, e Rui Gdmez fijo
de Gutierre Diaz de Sandoval,

lielgar de Ferramentzl. Este lugar es Behetria y es de D.Pedro fijo
de D.Diero, e de lartin Gil, Y hen en el dicho lugar de 15 fasta -
20 vasallos, e son deviseros D.Nuflo, e D. Ye11o por la mucer, e D,
Fernando dC/CdSbrO, e tres fijos de Rodrigo Perez de Villalobos e
Fernan Rodriguez de Villalobos.
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layo. Este lugar es Behetria el un barrio que llamen
“ gquel otro barrio wue dicen llonasterio que es de

la orden de S.Juan. E han por deviseros de la Behetrla a D.,Jufio e
a2 D.Pedro fijo de D.Diego, e tres fijos de Rodrigo Perez de Villa-
lobos, e Juan Rodriguez de Sandoval, e D.Tello por su mueer, e -

2
N,
Juan Rodriguez de Castafieda, y otros de gue no se acuerdan,
Coviel del Campo. Este lug ger es Behetria, y es'de Pero Ruiz Carrie
1lo, e h<1 por deviseros a D.luflo, e a J.+caﬂo, e tres fijos de Ro
3 T ‘th' 3 e
drigo Pérez de Villalobos, ’ ~uez de Villalobos, e Pe-

ro ndie z, e Juan Ranires de Guzndn, e fijos de Ramir Flovcs su her
rano, e son sus sefiores naturales To*o Carriello, e Juan Alfon Ba—

rricllo, e fijos de Pero Ruiz Carrillo; e Pcro nUJ? Carrwllo, e Ro
drigo Alfonso de intana e su herma: muchos de cuien no

se acordava:
Fontoria de suso. Lo mismo que el de arriva; excepto que a Rodrigo
tana 11 ma Gonzalo Alfon.

Ic rio de yuso. Zste luger es Behetria, y es de D2 Urraca nuger
de Fero Ruiz Carriello, e de D2. liencia, ® ha por deviseros a D.
‘uflo, ¥ & D‘Penyo, e a tres fijos de Rodrigo,Perez de Villalobos ,
e ‘nan Rodrigucz fijo de Ferndn Rodriguez de Villalobos, e fijos
mir rlorns de Guzmsn e ~lfonso Cerriello, e Pero Ruiz Cerrie-
0o e sus fijos, e Gonzalo #lfonso de qulntana e su hermano, e -
ros muchos de guien no se acordavan,

.

ntana seca. Bste lugar es Dchetria, y es de fijos de Rui Ferndn
d=~ lu Tovar que son sus seflores naturales. E han por deviseros aj
Pedro, e tres f130” de Rodrigo Perez de Villslotos,e

de que no se acordavea:

= 5. B - L
Este lugar es Behetria y es de fernan Sanchez fijos -
dez de Tovar. E ha por deviseros a D,luflo, y D, P~
]pu_pxmﬁgnpuﬂ>_, e Tijos de Juan Ferndndez de Ta 18 vl
e gue no se acuerdan, |

le Pero Loo 7 da Padiellz,

Este lugar es Jehctrla, y es @
Y ha r devisercs a J flo y a P.Pedro, e a D, —eWTo por su muger
e fijos de Juan Ferndni . de Padiella, e otros de que nNo se zcuer-—
d.arie
Olniellos. ©¥ste luzar did en donzdio la Reina D2 Viols nte a D,Dig=

£0 eq To“_csaamlqgﬁpguggﬁ;ggufﬁjg, e con la bodega de Ca SuloAurlJ,;
e D.Pedro que es su seiior natural.

IZZRITDAD DE CONDE IURO

4 s
Las Guintaniellas. Este luger es Behetrie. Y han por deviseros a -
Garci feru(udbz lianrigue e tres fijos de Rodrigo Pérez de Villalo- |
bos, e Ferng Rodrrguua de Villalobos, e Alver Rodriguez Daza, e - |

Juan Diaz de Roca afri, e Rui Gonzalez de Castafieda a, e D.Nuflo, e D.-

Pedro e D.Tello por su muger, e los de Faro, e otros muchos de -
guien no se acuordb“.

Taﬂaron. Zste lufar es Behetria. Y han por deviseros a D. D.Nurlo, ¥y~
a D.Pedro, v a D, Lello por su muﬁer, e tres fijos de ROdrl”O Pe -

rez de VlTlulooos, e Fernén Rodriguez de Villalobos, e Gar01 Fer-
nendez lanrique, y otros muchos de que no se acordavan,

Ta
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Villa de !uro, y Barrio de Arenas. Zste lugar es Behetria. Y han
por doviseros della a Lope ﬁoarvﬂuty de Villalcbos ¥y a sus herma-
os e a D,llufio, e 4lvar ﬁpdrlguev Daza, e Juan Diaz de Rocafri, e

D 2eltren de Guevara, e otros muchos de gue no se acordavan.

.Eg;;_w<derno. Jste lugar es Eehetrfa. Y han por deviseros a D.lu-
fio ¥ a Lope “oivrfU*z de Villalobos e sus hermanos, e D.Pedro de
.10, e Alvar Rodriguez Daza e Juan Ruiz de Bacza e otTos de gue

110 se zcordavan,

= j

Hevenra, este Ilngar es Benetria y han por devicerocs a D.! uyo y a
D.Pedro, y a Fero -Ruiz Carrillo, e tres fijos de Rodrigo Pérez de
Villalobos, y_#lvar Rodriguez Dasa y Garci Fernshdesz lenrique Y =
i@xh_ﬂllﬁpge B31&&: y Juan bfaz de Rocafri, y D.Beltran de Guiva

ra, y “ui,Gonzdlez de Castai ., ¥ otros muchos de que no se acor
davan. Tiene el dicho lugar Pedro fwiz Carrilloe, i

Villanueva del C Cﬂmlno. Zste lugar es Behetr{a. Y -han por devise -

1 a D.Pedro y a Pero Ruig Cﬁrrjello, e tres fijos de
Lope Rodrfgsusz de Villalobos, e Ferndn Rodrigucsz de Villalobos e
iz de Baeza, e Alvar odrlguez Daza, y Garci Fernéndez lan

&
il

::Q‘

1an Diaz de Rocafri, y ObrOS de guien no se acordavan,
dicho lurar Psdro Ruiz Varrillo,
211hpwﬁ:ﬁ. Este lugar es la mitad Behetria de entre parientes, y -
la otra mitad solariego de fj;Os de Rodrigo PeTez de Villalobos. ¥
han por devisercs de la Pehetria los fijos de Rodrigo PeTrez de Vi
llalobos, y Juan Ruiz de Baeza por su rnurcer,

Villaferrete Este lugar es ,}ubplc y tienele Pero Ruiz Carriello
Y han por deviseros al 1#950 x exro Ruiz Ca r‘70710, e los CaTI?lT 8
e tres fijos de Tope “odrfsuez de Villelobos e Juen Ruiz de Paeza

e otros de gue no se @cuwruwn.

Villaguvirre. “ste lugar es Behetria ol solariego del Abad de Hort

¥
les, e han por deviseros de la Behetria a D.Nufio, e tres fijos d
Rodrigo Perez de Villalobos, ¢ 9.23“o,§}jghﬁe_9 .Diego, e fijos -
de Garci Ferndndez de leTL'vlrre, e Jlgos de Pero Diaz de Rusere
z0 e de 5”33'@ os, ¢ de Juan Lopez fijo de Juan Lopez de Panales,

e Garci Ferndndez lenrique y #1yvzr Rodriguez Deza, ¥ Juen Ruiz de

2
e

aste
andov¢l por su muger, e Juan Dizz de Fin
no se acuerda

§&:h§_ﬂggmpu rurer, e J. Zcllo por su mmuger, e Juan Diaz de Roca-

fri.

Nontuensa, Sste lugar es Behetria y es de Pero Fernsndez el roiio,

e han por deviseros a D,ilufio ’e_g;qgﬁgiggh_g_@ D.Tello por su ru-

ger, e tres fijos de Rodrigo Perez de Villalobos e Garci Fernzn —

dez Vanrigque, e Rui GUthTLLZ de Castafieda e Juan Rodrlwuez de -
no

josa, y otros de quien

b o)

Villa Gomez:. Este lugar es Behetria. B hen por deviseros a D.lNufio
e a Y,Pedro, e a D.Tello por su miucer, e tres fijos de Rodrlgo re
rez de Villalobos, e Juaﬂ Rodricucz de Baraoval, e Juan iz de -
Baeza y “lvar Rodriguez Paza y ﬁ srei Ferngndesz I‘anrique, e otros

michos de gue no se acuerdan, X

Villaizdn., Este luzar es Behe tria y hen por deviseros a D.lufio y
a D.Pedro, y otros muchos de que no se uoordavan.

Celada, este lugar es Echzbrla y es de oDe Rodriguez de Villalo-
bos, e han por uev1Jero a D.!ulo, e a . Pedro, e tros fijos de -

Rodrigo Pérez de Vills alobos, y —Lvar Rodriguez Raza, y Juan Diaz
de Rocafrl y otros no se ?cucrdun.
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Caiel este lugar es Behetria. Y han por deviseros a D.Nufio e a D,

’edro, e tres fijos de Rodrigo Pérez de Villal ObOS, ?"-lvar Ko*r_{
uez Daza, y Juan Dizz de Rocafri, y otros de quien no se acuer-

Villufuertes, este lugar es Behetria. uzn por deviseros a D, Iu

bqjly a b, .Fedro, e tres 11300 de ?owr"o Pérez de Villalobos, e
Garci Fernsnacg llanricue, e Gdmes L&JJ1<1C su hermano, e Rui Gu -
tierrez de Castafieda, e D.Tello por _8u _muger, e obros de que no -
8e acuerdan.,

1 por deviseros a
tres fijos de Ro-
la devisa a Gomesz
il
e

Lete lugar es 3ec
] D.Pedro y a Alvar Rodri
drigo Perez de Villalobos. Salvo L
Carriello, e Jusn Dizz de Rocafri, e d
por su muger, e Rui Yonzdlez de Castef
y otros de que no ge acuerdan, '

I 1 ez de Sandoval =
eda, ¥ 2.Tello por su nuser

- 3 .
Ruiz Larrlllo. B -
/ |
5 cgo Lopez de Torgue
mada_e Fb: Ruiz Ce rrlﬁWo, e SuS ¢z Carrillo, e de -
Rui Piaz Yarrillo, e de Dizago ©anchez de ?03,9, e de Juan Gonzg -
3
lez 8u hermano, e de Juan Furtado, e de Iiligo Furtedo, e los de -

< % g} y - 7 el
é“ﬁ;wd. “°+e lugar es Bokotr’“n
1en por deviseros a D.lufio, e a J.P:

lygar es Behetria, Y han por deviseros a D.Tuﬁo
D.*n110r por su muger. B no avia mas deviseros

e ™ 5 - T
Behetria. E han por deviseros a D.'ufio, ¥
. por su Tue Pr, e Pero Ruiz, e Juan Alfonso
: e los otr sus pwrlcwtes cue son del 1li-
. . 4 - 1
n“Pe de los “;*1‘,_0., ¢! iadrigo dOQIlFuGZ de Torquenada, y otros'|

gue no se acue

T

¥ a 9,._,,;5??@“,1113;@4.;:,;_-
guien no se 1

es BO”etfjﬁ, y he
G

s a D.Nufio
cer, ¥y a Juan t

)
m
rL
®
[

por dev, Seros a .
iadrl"viz de

S.ilieuel de Paramo. Iste lugar es Dphetrﬁp,-
O .
e Juan Redri-

¥ a D.T 0_y. a D.Tello p
hermanos, e i

e

guez de Sandoval por su nuger, i, e D, Bl -

trédn de Guivara, e Juan Ruigz 4 por sp ml e Juan Ferndn

dez de Fenestrosa, e Jusn Xodriguez de Villeg: Sancho Gutie -

rrez de Lucios.

Villemaior. £ste lugar es Behetria. Y haﬂ por deviseros a Lope Ro

Gzﬁgué;"EE V111ulo%os que tiene oste 1 r, a sus hermanos, e Dieg
go Perez Sarmiento, e TU&H Ruiz de Boez a Dpor su mucer, y Alvar Ro

v

driguez Daza, y Juan Diaz de ﬁfcu411, e D,Peltran de Cuzman,

S,llaxfa del Campo. ZLste luger es Behelria, y estd aora por D. lar

tin Gil fijo de D.Juzn “1f0mb0 y han por ﬁcv1we¢oo a D.Nufio, y a
D.Pedro, y al Conde J,Enricue BOr Su Mus cer, y a D.Tello por su zu

ger, y a Juan Garcia 191, kde, ¥ Alvar Rodriguesz qua, y._duan -

Ruiz de Baeza por su nu-er, y Juan Dizz de R0°ﬁ1r1, e Y. Beltran -
de Guivara e Juan “oir1“ue7 de ikqdoval, e tres fijos de TLope Ro-
ﬂrlchz de Villalobos, e Pero Ferndndez de Velacco, e Fernan Ro -

riguez de Vl]laloboso

Villacisla l-cwe Jugar es Behetria, y esta aora por Garcilaso fi-
Jo de Fexro "Ruyiz Carrillo. Y han por deviseros a D.MNufio, y a D. Pe
dro y a dicho Garcilaso, y a Pancho Sgnchez fijo de Alvar Idpez -
de Torguemada.

Vascones. Este lugar es Bechetria y es de Pedro Ruisz Carrlello, vy




4UY

hen por deviseros a D.!Tuflo, e nictos de D.Garcfa de Villamaior, e.
};lcl r'r"(ﬁdn? Manricue, e Juan Rodriguez de Sandoval.

Cevia. —ste lugar es Behetria, y estd aora por Sancho Ruiz de Ro-

jas. Y han por deviseros a D.lluiio y a D ”cdr 0, ¥ a tres fijos de

Rodrigo PeTez de Villalobos, e Pero Lopcs de Pedille, e sus herma
nos e D,Tello por su mus er, e fijos de Alvar Ldpesz de Torg yuenada,

e los de Faro, e Sanclio Ruiz de Rojas.

"‘R173nD 33 BU"CO CbH

Sotrajero. Lste luger os Behetrfia de Garci Ferndndesz llanrig Y
han por deviseros a D. hiflo vy a D,Pedro flgo de ”.”iego, e Garci -
Ferndndez lianrique, e Lope Rodrig z fijos de Ro -
drigo Pérez de fllTaloroﬂ, e Juan Ruig -

Xuaresz pros

eheurla. Zste lu C
- __J‘"lf*-f_"_@.?_Q___ fijo

Rey. © ha por

/
atria de

. 4

Garci Fernsndez lan~
sdr fijos de Fer—
2z, ¥y Alvapn -
QEQL Qnuv”n -
pe LUiaz de Al-
nanza.
llodua de la Cucsta. =ste lugar es Bchetria, B son naturales del D,
alfonso, e D lcuro, e los Cerriellos,. e Pero erigndﬂz de Velasco,

¥ / v
furones. =ste lugar es Behetria. E-son naturales del los lianricues

=

2
g | o
> Velzsco, e los Carriellos, e los Guzmanes, e los de Faro

e lugar es Behetria y son naturales della

capuerta. *st
los lianriques, e los de Haro, e los de Velasco, e los
e los de Lisanco.

Villa Crmios. Yo mismo, !

Villalibierno. Egste lugar es Sehe tria, E son deviseros D, 1
e J, Pedro, e D. ilel]o, e Garci *ferndndez Manrique, e Gomez llanri-
que, e Gongzalo Alfonso de “uintena, e su hermano, e Gdmez Cerrie-
1lo e dos fijos, e nietos de Gémez Carriello, e los fij le Rodri
o Pérez de Villalobos, e Diego Perez Parmiento e Juan Rodriguesz
de Sandoval, e Rui Guticrrez de C:ai;zeda, e los de Almanza e =
Juan Ruiz de Baeza, e Pero fernghdez de Velasco, e Juan Gonziles
de Velzsco.

Goniel. ~Sue lugar es »ehetrla e son deviseros D.lufio e Pedro y
Alvar Rodriguez Daza, e Tello, e Sancho Ruiz de Rojes.

son_deviseros D.Nufio e D.

Cuintanapalla. Zste lugar es Behetria, e
?evo Ferndndez de Velasco,

¥ -7
Pedro i f%jo de Dle 0, & Juan Sanchez, e
e los Carriellos.

Bivar. Este lugar es Behetria y es de Gorci Ferndndez Manrigue, Y
son deviseros Q_ Hufio, 3 D.,Pedro fijo de D.Diego, e Garci Fernsn-

dez Laﬁllcue, e fijos de Rodrigo Perez de Villalobos, e D.Tello e
Tope Diaz de Almenza, e Gonzalo Rumlrez de Almenza, e Alfonso Id-
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Faro, e Rui,Gutierrez de Castsiicda, e Alvar Rodriguez Daza
150 L ) TE llez,ﬂy Alyar Yiaz de Faro e
i ST

b |
- ~lvan de ) e Juan Ruiz de Paeza a -
{az de Rocairi, e fodrigo Rodriguez de Villelobos.

ﬁsggyps& cerca de Rio Cerezo. ~ste logar-es Dehetria, E son devi-
SCToSs _qu;ﬂLQ;g&o, e D. Lello, e fijos de -
Juan Al de fodrigo Pdrez de Villalbhos, e -
Garci Fero Iuiflez de Guﬁfin, ‘e Juan femirez

st herm nir Flores, e fijos de Gomez Carriello,

e Gonza “ons ; e Gdmes Carriello su herseno, e -
Juan 41fonso bﬁrrLOWWO, e Pexo Porndndez de Velasco, e Juan Gubig

I‘l“ez de VCl(L.‘)CO, e Uh(_...ﬂ. ‘“Oflj‘lﬂue'? DQNEJC.N, e ._J,..-L,’}.%n‘ ?\.3/ de Bc.«,p 7&0

naroﬁlc]]m_ﬁe la Polers. =ste lugar es Behetria de GarcijFerndn -
dez Henricue. & hen por deviseros a D,1ufio e a L.Pedro flgo de D,

Diego

o s o
lelgosa. Sste lugar es Behetria de Juan llartinez de Rojes, E han
por deviseros a D.: aro, e a J,Pedro fijo de D.Diego, G?“ i Per-

Sl 2 et LR, .
ndndez lianricue, e Alvar ~ Diez, e Alfonso T8l er de Ha ro e _sus her

¥
e Juar Aof'l_ﬂ nesz &e -‘OjES.

To misno,

fguez fijo-de Fer—

5 - / =
iste lurar es Behetria de Pernan Rodrl

cros a D.Nufio, e a D
e

ez de VlllﬂToboo, e hen por devise: D, i
s e es fijos de hOfrwﬂo erez de Vill: WOLOS
Eaﬂrlgue, e Alvar Diaz, e Alfonso Tellez, g los

-~

€
P

-

son dos barrios: el uno de la le
e el otro de la lMerindad de Bu
z Ge Rojes. E han por deviseros

iieﬁo, e Garci Ferndndez liznrique
Vil

s Dehetria y hen por sefiores a Garci Fer-
aw de Rojas. B bmn por deviseros a D, M

e
, Diaz
fio e a D.Tello, Pedro, y a Pero Fernzhdez de Velasco, v & -
Jv9nuSéhchcz de 0, v a Gonzalo Alfonso de Quintsna, y a Go-
- As ‘/
mez- arrillo srano, y a fijos de Uomeg Carrillo gue son gua~

’ - i ~ ’ T
tro,y a Per 'ioz, g LTOns0 Idpez, ¥ a fcrﬂﬁn Rodriguez flJO -
i) .
de fernzn Roarvounr de Villalovog, ¥ & Iope driguez, ¥y a ferne n
Ruiz e,u>“01 Forncndes fijos de fodrigo Perez de Villalobos e a =
o

Garei Ferndndez Manrique, y #lvar Rodrigl 2z D

le_los “snos. Este lugar es Behetria de Garei Ferndn -
”E hen por deviseros a Don Iufio e a D.Pedro fijo “de
e710, ¢ tres fijos de AOJFl@ Porez de Villalobos e
uufw fijo de Ferndn Rodriguecz de Villalbos, e los lan

[ £

Cuevasg Fuertes Egte luzar cs de D,lufio Sefior de Vizcaia e de D.
P :dro fijo de 9. ieg0.

Gonada. “ste lugar es Solarieco. E que habfan parte en +él muchos
UGIOIPQ asi como fuera D.llufio, e D.Fedro fljo de D,“iego, € Pedro

®ornidndes de Velasco, e fijos de Lope Garcia de Salazar, e Rui -




Sanchez de Castsznio e otros muchos.
I 2 de D.Nuflo e de D.Pedro Fernindez de Velag
colonos.

sa de solayriego, de D.lvio, & de Y. Pecro, @ dg

~

|1o rira D ,.JT"-‘Q, e

"_dro T

—[-:} 11;-1&5'

dro F Q rmen

Tulﬁﬂca, Lgt

Rodri, fulz de V317a101

T am q ¢ - Yy - = : e -
rorc¥ de la uugst? Jsi

car es Behetria, Y h
n naturales desta &
srei Ferndndez lLaari
g de Villalobos e otros

todo que @1 entecedente,

i =N e e
gte eg fehetria y hen por “efior a “orecl
T T o e 1 - EE e ' Y
lfenrigue. & son urbuf”WbS del Sefior de Vigecaia e los de
los lienricues, e los de Villalobos,

llzdris. 1o mismo.

S e - y 2 3 = R R e, L
Porcuera, “ste luger es Zechetri {a-y han por sefior a Lope fodrigucz
de Villal obos. Y son naturales della todos los de Villalotos, e -
D.Mufio, e Y.Pedro fijo de D.Diego, e los lianrique, e los-de Alman
za, e los de Haro, e los Cameros, e AMvar Rodrfguez Daza, e no sa
ben otres. '

Valdenocedod Bste lugar dello es Behetria Solarieso. ¥ -
han por sefior de la Behel tria a Garci fer ianrique. E scn na
turales todos los de Villalobos, e D.ilufio, e D.Pedro fijo de D, -
Diego, y los Manriques, y Juan #lfonso de Huro.

Poblacnon. Este lugar es Behthlp ¥y han por Scfior a Pero Ferndn -
dew de Velasco y a Garci ferndndez lMenricue dos golcres poblados.
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E son naturales don Nufio e D.Pedro, e los Manriques, e los de Vi
1lalobos.

. Este lugar es Behetr{a, y han por Sefiores a =
0 gue son natursles della,

etrfa, y hen por Sefior a -
ique e son nttu’-lhs della D,Mufio ¢ D.P=dro e

bos e los Manrigues e no ay otros que eros

I@;}@Nﬁltr d _;&;p
G””Cl Fernéndez 1o
todos los de V117~7

sepa

,.
7 ‘—*

Este lugar es SolurieFO' de
o, v de D.Pedro de Hero, ¥

sk Ul e Jos dalgo ,
e la Iglesia de Burgos. Y son Sefiores Don_,py'J_Kvp Pedro fijo de
D.”iego, y Pero Fernsndes de Velasco, y 1a dicha Iglesia.

Vllla Compare dade Rueda. “ste luger es soluriego de fi

Barcenielles de Pieza. Zste solar es Solaricgo de D.lufio e de D,
Tedro fijo de D.Diero, e de Pero Ferngndez, e de la Orden de S, =

Juan, e del #bad de Ofia.

w

uintena & la Puente. Zste lugar es de la Orden, e de D.luilo e de
D.fedro e de otros,

la de _entrambas 8Lues. Este lugar es solariego de D.Fuiio
¢ de Pero Fernindez de Velasco.




Merindad de Sento Domingo de Silos.

Castr S8ales. lLete loger es behetria e han por deviseros a

Don | Don Fedro fijo de Don Diego. EE > loger aue lo

tiene . Pedro Ferndndez de Velssca 2 =u ?”ueWO e Diego Go-
nadre e los de su linzje leveron siempre los derechos

Heds e

del dﬁc?o loger,

Villanueva de Cerazo. JML‘ logar es soleriezgo de Donha Sancl
S = = - B
e Diego Topez de Fero e de Jusn Jiez de POCTTIPI.

muger gue fue

ales &c ells son “on
=

]
g de Don Diego, & ¥o

7
{11_2"3 o Szben el uos Sl

"/”_, y e A T I - . B
Martinez 0 Oermsn e T s ae Rl rero s G S eanzon o

Garcia

Conzzlo

abad de Tujedo ¢ @
Don littio =2 Don Peoro

dro.
Tafie Bueyes. Zote logar es behetric e ¢s su ceflor Don Pedro fi-
e e SN 4 2 , e

C
] 5o fijo de Don Die-
i Vartinez cu hermzno e a
G Garcia fijo de Al-
onJalo uunchﬂz
¥y

0 de Don Jiego e han por deviseros a
go e a Juan 1140ubo de Zumel e a Cere t
fijos de Rui Perez de Xaramiello ¢ a Gonzslo Ga
fonso ToreJ de Corntreras e & Jusn S2pehez & =G
yverro del diche Ferrant fsnchez. Bt gue ha y se
no s=ben como los dicerl.

g deviseros mas

gar es behetria e es su seflor

Piniella de Trezncmonte. Este lo

Son fearo Tijo de bon diezo e han por deviseros gl dicho Don
Pedro ¢ a Jon Iufio e & Ramir Florcs ¢ a Jusn Remirez e a Fe-
dro Tuifez de Cuzmsn e a Juzn Diaz de Rocafuy e a otros muchos
oue ron seben guien son.



io cerca de Szles. Fste loger es behetria ¢ han por de
2 Uon lhuifio e 2 Don Pedro fijo de 2on Diego, e FPedro Fer
a £ n

U

1 a A0 T - *
Velesco & han por selior g2l dicho Pedro Fsrnandez.

por cefior a Peiro Ternan-
3 Jon Pedro.

su seilor andeg
fufio e a Don ?;ﬂlo £i3

= 5 T‘ = - ,/ L] -~
r es soloriego de Juan Diez de Hocafuy é de
a ~ ? T
joe tue de Diego Topez de lisro,

Hete logar es ?ﬂh@*yfﬁ de 70” scliores do Tera € eg su
Don Yufio e non hay otro natural siron los sefiores de Ia
de Vizceya.

Fete logsr es solariego rora tenielo Die-
Haro e sgora tiene la cu nuger e Juan

Dinz de Rocafuy.

por efior a Don Pe-
v1ﬁgroq a on vvﬁo a
nos e a Gonz ?10 ez de

("B

Rem Flores e
iza e a otros muchos de g

tarre., ror eg behetria e es Ggora su seflor
s de Cuznmdn 12n por deviseros a qon Fufio e a Don g
aro 130 de Don ! 0 & Fedro l'ufez e Jusn Remirez hermsnos

del dicho Ramir Flore ‘LESﬁ de e3t0, 1130 de Don Juan Alfon
so de Yearo ercia de VW]]mmagor e fijos de Ro-
drigo Pere e dJuan LOLTI&LGZ de Cisnsros e Jusn
Roys de Baes gl TUZer.

(55}

H 0
(@]
®

Alcoba de 1 e logar es behetria ¢ 1 cralp 2E0TE
; ' han por deviseros a Ton Ku e & Don
g los de i"zsc

solariegzo que fuera de Diego Topez ce
Tinceron por su seiiora Doifia Vanha -
7z e Juan Disz de Rocaiuy.

Tste locsr es behetr{a e es agora su seflor Se
; %t han por deviseros a JOH I'mfio e a Do
Peiro flJO de dJon 20 8 2 Remir Flores e cus hermenos e 2 @
otros muchos gue no ssben guantos son.

=

zo e dan al dicho Yon viego yanter e pedido gua
non le éan otro pedho ninguno.

Hebabdn. Este loger es solariego de Don Pedro fi
1

Oguiellas. Este logsr es solariego de Don Pedro fijo de Don Die
£0.

Senti yuenes de Voldesgueve. Fste logzr es de Don Nufio fijo de
Don Diego.




- - ‘——m —— |
oz i : z

er fue reelengo e fue dsdo ¢n donacidn a 1a
ca (L1 sefior es Don Pedro fijo de Don Diego).

€ Jon Fedro fijo de Don Diego y fue
Blanca en 30?“110.

loger era de Don Pedro e fue de 1= dicha dg

ste loger es de Don Fedro fijo de Don Die-
ﬂcl de sus sntecesores.

i

,C;TI !r\].ﬁ‘(i

er

Velde hende. loge i i)

#lores e a Don ¥lo i Hels e D

nez e a Juan Ranirez her 08 uel Gicho ir 18n

Rodrisves dz Cicneros e a Juan Rodriguez de Ssndovel e a Jusn
sz de Rocafuy e a fijos de Rodrigd Perez de “111>70u0° que
0N tres 2 2 obros muchos.

1

2t Elores g
otros muchos de

n Pedro Sudrez de Toledo
hermanos e g Don Alvar
ulen rig se zouerda=n.

s

ncn por de-
Diezo e

a Remir weriore 21 dicho Ramir Tlo
res € tienen szora por s erior a2l dieche Bomir Tlores ™

vor devisercs do
S - . - ool
L1V“r FTodrd,
de Rodrigo

B i Aieim"ﬁ,ﬂOQ S
- ; = 22
sandoval Do o e er o Grog de gue non se

I‘fl"_’ ksl s
Flores

;
o uaa nuui
acusrdan.

o
m
N
= T
@

l

Cagtiel de ?ojarenu. Este logar era iehetria e hen por devig
ros a don Huiio e a Don Pedro fijo de Ji~zo e a Alvar ?odri
guez Daza e a Rui Gonzsglez de CaJv:feda e a su hermana e a Ra-
non ¥lores e a cus nerm=nos e a Jusn Todri cguez de Cisneros e 2
otros muchos de gue non se ECbLTdan.

U
]

e I

cnintaniella del agua. Pote logar e {a e han por devise
ros a Don hulio e & Don Pedro, los de s e los de Guzm#n e
otros muchos de que non se acuerdan. Bt ellos e los de Pedro
de la Villa que son todos una devisa.

Sunt Pedro de 1a Villa., Este logar es behetria e han por d9v1~

seros a Don uatio & a ;on Pedro e los de %za e los de Guemsn e
otros muchos.




R . R i

3. Este 70<>r cg be f(ulia e teniendo agora plvar

han por delcelou a Don l'viio e a Don Pedro e il—

Pérez de Villslobos e Juzn Remirez e Remir Tho
Cuzrmen e Jv“n FO}Fl ez de. Sandoval por
Peldrin de Prﬁxira e otros rmuchos de

et - irda & tiene mgore el loger Don I
Lo_e hen por deviseres =1 dicho 9. 3
con Die ,o e ’]vr ! = lezn 8 & Juonn

-

L~ -~
s e 8 Jusn Podri
reg Tijo de Die-

o 2 2 Don Fedro fijo de
LIRS

oo Gutays

48
&4 (5 N

i S = ol o P

120 FEGED SOy @ JuEn
. 5 /’ e =

ae on Peliren de Cuevera

0% de ogue non se scuerdan.

Sor Sro Lcicirie (5 s
‘ : i pués cue fJU< 5 z1 dicho Tie
zo Toiez ove Finsra e 1obhiuj e =n Dol Szticha

;ugor o2 fue del

g2gova U geior Lon luio B
Don Diego. Et’ _ )

g & Garel Payuosnies

tros mipcaons de

e}

o

crdla de ilver
Jon Eoaro
=l chiehg Alwanrr Eod

G

-y

i

ol
oy =
115 © Pt

ﬂ
c

¥,
‘erew de f331”10

oAl e Juan Disz

(i p M s

E
fd

lgeza Por S

=nts Ceeclliz. Zste logar 28 beheliria
) Con
ves
a =
2 BHod

behetrda @ es agora su seilor Jon Tu-
cicho Ton Fuiio e a TDon Pedro fijo de

o
Jusn Rodrigvez ds S=ndo

i b=
liren de Gusvers & 2 obros

e ehetrda e es sgora su ceflor Jusn Rodri
ben por deviseros a Zon Mufio e a Don Pedro
sus hermenos e Jos de Aza e Juan Fodriguesz

de Guzmzn e otros que no se acuerdan.
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