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PRESENTACION

Asistimos a una crisis de orientacién socioldgica (1).
En este punto hay coincidencia entre los diversos estudip
sos del guehacer sociolégico. Las teorfas y modelos socip
16gicos de construccién de la realidad, no responden a la
construccidn social de lea realidad (2). Sin duda, la cri-
sis de la sociologia no es ajena a la crisis de la socie-
dad, La ciencia y su objeto de estudio no pueden desvincu
larse fécilmente.

En estas circustancias parece necesaria una revisién a
fondo de los planteamientos de la ciencia sociolégica.

Esta tarea le ha emprendido J. Habermas desde una tra-
dicién particular del pensamiento filoséfico y social : =
le tradicién disléctica o, mé&s concretemente, la teoria -
critica de la Escuela de Frankfurt. Pero no es umn puro re
petidor, ni un pensador unilateral, Ha incorporado & su -
intento de reconstruccidén los hallazgos de una larga con-
frontacidén con el pensamiento analitico, hermenéutico y =
todos los grandes clisicos de la sociologia, La magnitud
de su empresa y la rigueza de algunos de sus frutos, acon
sejan seguir con cuidado su esfuerzo. Con él nos situamos
en medio de la problemdtica socioldgice y frente & las —-
cuestiones mids profundas y candentes.

2

Une de las preguntas cue acompafia a toda la historia -
del pensamiento sociolégico es el interrogante acerca de
si existe alguna orientacién normativa en el anélisis so-
cial, o hay que resignarse a decidir en cada momento lo =
gue se ha de hacer, "independientemente de la rectitud de
su contenido" (3). Nos encontramos ante la polémica escep
ticismo/decisionismo/vinculacién normativa en las decisio
nes politico-sociales.
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Tras esta cuestidén se debaten los grandes temas de la
filosofia moderna : jhay posibilidad de que la razén ted
rica y la razén prdctica se encuentren?. ;Existe la posi
bilidad de que la teoriz y la praxis marchan unidas%.;Se
pueden defender cientiricamente los juicios de valor?.

Hay gue demostrar que el saber tedrico no excluye la
razén préctica, Hay que mostrar que lo que se debe hacer
(razén préctica) se puede justificar argumentativamente.
La estrategia seguida por J. Habermas va a ser,tratar de
probar que la razén tedrica misma tiene fundamento norma
tivo., En el ejercicio de la comunicacidn verbal se desve
la cue nuestros actos de habla van siempre acompaiiados -
de pretensiones de rectitud (justicia) gue consideramos
védlidas., Tal wnretensién, supone que somos capaces de dar
razones, de justificar con argumentos, lo que presentamos
como una norme a seguir, ;Es esta una capacidad "“a priori)
constitutiva del ser humano?. Responder a esta cuestién
reguiere completar el programa de la fundamentacién nor-
mativa, a través de la accién comunicativa, con la inda-
gacién de la evolucidén social de las estructuras cogniti
vas y préctico-morales.

Sobre estos dos ejes gira la teoria Habermasiana., Pero,
referido a la teoria sociolégica ;qué repercusiones tie-
ne la investigacién del cardcter fundamentalmente cognosg
citivo de las normas (sociales)?.

Eguivale a preguntarse si hay teoria critica de la so-
ciedad o tecnologia social. En el fondo, lo gque se discu
te es si la sociologia es y tiene que ser, una técnica -
para manipular mejor a los hombres e instituciones dentro
de un sistema, o si, por el contrario, existe la posibi-
1idad de fundamentar una sociologia humanista, emancipa-
dora, cue responde @& un proyecto, de hombre y sociedad -
"pueno"(Aristdteles) y racional,

Nos situamos en medio de una larga controversia que -
ha agitado el pensamiento filoséfico-social, a la tedria
e la ciencia y cgue, todavia hoy divide los dnimos y las
teorias sociales. Es una de las cuestiones cuya reorien-
tacidén sefialaria un gran logro para el futuro de la socio
logia, poroque de ella depende el tipo de socioclogila que
se hage v su enfoque tedrico.
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El estudio gque me propongo realizar, aborda precisamen
te este interrogante : ;es posible o no obtener una orien
tacidén normativa para le ciencia sociolégica ?.

Le hipbétesis cue guia mi investigacidén responde positi
vamente : se puede fundamentar una orientacién normativa
para la teoria social, es decir, es posible fundamentar -
una teoris critica de la sociedad.

El anélisis y justificacién de esta hipdtesis la reali
zo desde la obra de J. Habermas. Trato de mostrar que su
estrategia es una via apta para hacer plausible la defen-
ga racional de la teoria socioldgica como teoris critica
de la sociedad.

El alcance y limites de esta fundamentacidén son objeto
de nuestra preocupacién. Hay, por tanto, un trztamiento -
critico del pensamiento habermasiano. De paso, esperocmtxbuira
su recta interpretacién, cuando se plantea esta cuestidén,
No se trata ni de obtener "un catdlogo de normas" para ac
tuer cientifico-normativamente en la vida diaria, ni tam-
poco de deducir una tédctica politico-social desde una teo
ria.

Abordo un problema arduo, intrincado, que busca legiti
mar racionalmente la causa de la razén préctica y sus con
secuencias para la teoria sociolébgica.

4

La forma concreta cue adopta este estudio, viene dado
por una estructuracidén en cuetro partes. Una primera par-
te donde planteo la cuestién fundamental en la tradicidn
a la cue se remite J, Hebermas y cuya reconstruccién pro=-
pugna : la teoria critica de la Escuela de Franfurt. Aqui
la normatividad: de la teoria de la sociedad se afirma, pero
no se justifica . Esta laguna laz guiere llenar J. Habermas
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no sin prenoner un cambio de horizonte o paradigma, Se —-
trata de saivaguardar un proyecto proporcionédndole la fun
damentacidén necesaria de que careciaz, Personalmente, con-
tindo as{ una investigacién iniciada afios antes (4). Des-
de el punto de vista del trabajo sirve para contextuslizar
al autor, historizar un déficit que se trata de subsanar

Yy observar la novedad y originalidad de la estrategia a -
seguir por J,., Habermas.

La segunda parte trata de explicitar este cambio de pa
radigma efectuado y las consecuencias que tiene en cuanto
se aplica a la fundamentacién normativa de la teoria so—-
cial, E1 andlisis de la teoria de la accién comunicativa,
en cuanto indaga las condiciones de posibilidad de la co-
municecién, nos llevan al comienzo de la teoria critica -
de la sociedad., Se advierte que en la reiz de laz razén la
verdad y la rectitud (justicia) se implican.

El anfélisis anterior era a-histdérico. La tercera parte
quiere, desde un planteamiento tedrico-evolutivo de la so
ciedad, validar o falsar los hallazgos anteriores. La teo
ria de lz evolucidén social habermasisna, adn en su forme
méds bien incipiente qgue acebada, corroboraria le hipbtesis
de le plausibilidad de la fundamentacién normativa de una
teorfa de la sociedad .,

Aungue en las dos partes precedentes se analizan el al
cance y limitaciones de la normatividad lograda, la cuar-
ta parte se dedica expresamente & esta tarez. Se somete -
una vez més a reflexién critica el modo y el resultado de
tal fundamentacién normativa., Se muestran asi los limites
del pensamiento de J. Habermas y las preguntas que susci-
ta . Nos proporciona la ocasién para sugerir las vias que
guizé, pudieran responder més adecuadamente a esta espino
sa vproblemética. E1 dltimo apartado recoge sintéticamente
y a modos de tesis el resultado bédsico de este estudio,.

5

Bl tratamiento que hago de la obra de J, Habermas vie-
ne dictado desde el mismo problema cue abordo : no me in-
teresa tanto dejar constancia de las diferentes respuestas

el




gue el asutor ha dado a la cuestidén, cuanto re-construir -
la soluciédn que considero més propia y madura desde el es
tadio actuzl de su reflexién (5). De ahi que, sea més el
problema lo gue estd en el centro de mi consideracién y =
esfuerzo, que los matices o evoluciones del pensamiento -
del autor. Esto mismo vale en cuanto a los criticos de la
obra habermasiana,

Otro sesgo que tiene mi tratamiento es el intento de -
someter a prueba la repetida re-construccién del proyecto
tedrico sociel de la primera generacién frankfurtiana. Ha
bermzs se remite a la teorfa critica de los afios treinta.
Mi estudio quiere ver el por qué de esta referencia y si
logra superar ese déficit histérico de la fundamentacién
de la teoria critica de los fundadores.

No es necesario decir que abordar la obra de un autor
vivo, tiene la ventaja y el incentivo ée la actualidad, =
pero lucha con la falta de distancia histfrica y ha de de
jar el estudio abierto a posibles y nuevas revisiones, =-
orientaciones y avances,

- Lf




PARTE PRIMERA

LA HERENCIA DE J., HABERMAS : LA CRITICA A LA
TEORIA TRADICIONAL,




I. LA HERENCIA DE J, HABERMAS : LA CRITICA A LA TEORIA
TRADICIONAL.,

J. Habermas se ha referido frecuentemente a su enraiza
miento en la Escuela de Frankfurt. De acuerdo con un prin
cipio basico de esta orientacidn tedrica, gque no quiere -
poseer un estatuto rigido y cerrado, (1), su relacidn con
ella es critica. Quiere proseguir sus mejores esfuerzos y
tareas y deshechar aqguellos callejones sin salida que la
sofocan, Una de esas ideas generadoras de la 12 generacion
frankfurtiana, que Habermas quiere impulsar, es la distin
cidn entre "Teorla Tradicional" y "Teorla Critica". Hork-
heimer abordd esta cuestidn en un articulo programdtico -
de 1.937 (2). "Despuds de casi una generacidn" (3) el te-
ma no estd agotado para Habermas y quiere renovarlo a la
altura de nuestro tiempo.

Detrds de la distincidn entre "Teorla Tradicional " -
"Teorla Critica" se hallan planteados los grandes proble
mas que, todavla hoy, tienen vigencia: la concepcidn de
la racionalidad y la ciencia, junto con la cuestidn del -
metodo de las ciencias sociales en una "era post-empiris-
ta" (4), la busqueda de una teorla y un estilo metodoldgi
co que propicie el acceso a la realidad social en su com-
plejidad y en sus patologlas; una explicacidn de la moder
nidad , sus peculiaridades y sus contradicciones,

Aungue Habermas no va a efectuar una mera repeticidn -
de las tesis horkheimerianas, y quiere mids bien re-cons--
truir (5)1la orientacidn original de la Teorla Critica, es
importante notar que inscribe su preocupacidn y reformula
ciones en la tradicidn de la Escuela de Frankfurt.(6).

En este contexto gquisiera analizar el intento haberma-
siano de fundamentar una Teorla Crlitica de la Sociedad en
la situacidn actual. Me parece necesario para entender el
esfuerzo de Habermas, ponerlo en relacidn con la tradicidn
a la gue se remite y cuyo proyecto original dice continuar.
Por esta razdn, dedico esta primera parte al recuerdo y -
reconstruccidn de la concepcidn de la Teorla Critica segln
la primera generacidn de la Escuela de Frankfurt en los -
afios treinta (apartado 12); laz teorla de la razdn instru-



mental y la teorla critica (segundo apartado); las limita
ciones del modelo sujeto-objeto o de la filosofia de la -
conciencia ( tercer apartado), para pasar asl, a la segun

da generacidn de la Escuelz de Frankfurt y especialmente a
J.Habermas (cuarto apartado).




1, EL PROYECTO DE LA TEORIA CRITICA EN LOS ANOS TREINTA

Horkheimer desarrolld la primera concepcidn de la Teo-
ria Crltica en su discurso inagural como director del Ins
tituto de Investigacidn Social el 24 de Enero de 1.931 (7).
En esta autdntica carta fundacional del Instituto, se pue
den advertir algunos de los rasgos caracterlisticos de la
Teorla Critica, gue hablan de ser precisados, y, en gran-
parte, llevados a la practica, en los estudios y trabajos
de los afios 30.

El nuevo director quiere sefialar el estilo intelectual
que gquiere imprimir, y el tipo de investigaciones, y modo
de realizarlas, gue expresaradn, andando el tiempo, las pe
culiaridades de la Escuela de Frankfurt. "De una forma muy
generzl", nos dice Horkheimer, el objeto de estudio de la
Teorla Crltica, es el fin Ultimo de una filosofla social:
"la inteleccidn filosdfica del destino de leos hombres en
cuanto miembros de una comunidad", Esto supone, cue'seridn
objeto de investigacidn todos aguellos fendmenos cue sdlo
pueden ser entendidos en conexidn con la vida social: el
estado, el derecho, la economla, la religidn, el arte; --
brevemente: la cultura material y espiritual de la humani
dad" (8). Al servicio de estos problemas de la filosofla
social, hay que poner todo el aparato de una investigacidn
emplrica comprensiva.

1.1. Cuatro rasgos Fundamentales de la Teorla Crltica

Acul mismo se advierten ya cuatro rasgos gue van a es-
tar presentes en la Teorla Crltica de esta década. En pri
mer lugar, le presencia del pensamiento filosdfico. Es di
ficil, ademis de inltil, intentar apresar en una defini-—-
cidn lo cue guiere expresar Horkheimer con filosofla. Aclkm
remos que filosofla social tiene el mismo sentido gque teo-
rla critica de la Sociedad. La presencia del vocablo filéd
sofla (9) acentla el car2cter crltico, vigilante,de este
pensamiento y teorla, " El esfuerzo intelectual y en defi
nitiva practico, por no aceptar sin reflexidn y por sim--
ple h2bito.las ideas, los modos de actuar y las relaciones
sociales dominantes, el esfuerzo por armonizar, entre sl
y con las ideas y metas de la ¥poca, los sectores aislados
de la vida social ; por deducirlos genkricamente; por se-
parar el uno del otro el fendmeno y la esencia; por inves
tigar los fundamentos de las cosas, en una palabra : por




conocerlas de menera efectivamente rezl " (10)., Tras el =
nombre de la filosofla se entrev® ya la defensa del pensa
miento libre, apoyado en la fuerza y la confianza en la -
razdn, salvaguardado por el aguijdn de la crltica y orien
tado 2 la persecucidn de la verdad de la realidad en su =
totalidad,

El segundo rasgo tlpico de la Teorla gue propone Hor=-
kheimer es el an3lisis emplrico. No basta formular los -=
problemas en el horizonte de lo universal. Se puede caer
en un mal "espinozismo", "hegelianismo" o "marxismo", si
son desvinculados del control emplrico. Los andlisis con-
cretos cue proporcionan las diversas disciplinas sirven =
para dar suelo real a las formulaciones filosdficas., La -
investigacidn emplrica, desde los cuestionarios, estadis-
ticas, informaciones de las organizaciones, partidos, and
lisis de la prensa y literatura popular, hasta los infor-
mes econdmicos coyunturales, etc (1ll), precisan y modifi-
can la perspectiva universal de la filosofla y le conceden
acuella encarnecidn en el presente que la aleja de la abs
traccidn,

Serd esta mutua relacidn de ciencias y filosofla unos
de los rasgos mds caracterlsticos del programe de la Teo-
rla Critica de los afios 30. Habermas en su re-construccidn
de la Teorlz Crltica a la altura de los afios 80, se remi-
te, no sin cierta nostalgia, a esta conjuncidn de filoso=
fla e investigacidn empirico social, que €l cree necesario
recuperar. La primera generacidn frankfurtiana sclo habrla
respetado este programa durante la dicada de le treinta.
Despuds se fue apartando de sus mismos principios para ==
cuedsr presa de una Teorla sin control emplricoe (12).

El tercer rasgo es unza consecuencia implicita en lo =
dicho anteriormente, Se trata del cariicter interdiscipli-
nar cue tiene laz Teorla Critica. La propuesta de Horkhei-
mer es una llamada a todas las ciencias gue puedan apor--
tar un esclarecimiento a2l problema de la vida social de -
los hombres. Las cuestiomes filosdficas cristalizan cada
vez mds claramente alrededor de las cuestiones sobre la -
sociedad (13) . Horkheimer cita expresamente a la sociolo
gla, lz economlia, la psicologla, el derecho, la historia
y todas aguellas disciplinas. que anzlizan el arte, la re
ligidn, la literatura. Y es comprensible: nos encontramos
ante lo necesidad de dar cuenta de le vida cultural total
de 1la soci
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intentar cumnlir desde la perspectiva de la investigacidn

interdisciplinar (14). En la teorla critica la interdisci

plinacidad estd referida al intento que acompaifiz a todas

l e teorias de gran aliente: reflexionar sobre la socle——
dad presente como un todo (15).

Finzlmente, en ecte primer esbozo de la teorla critica,
podemos captar el cuarto rasgo: el car2cter hermeneditico-
filosdfico ée la teorla., El material empirico, las preci-
siones y soluciones aportadas por las disciplinas tienen
cue ser asumidas nuevamente por la filosofla, Ella propor
cionard laz captacidn de le totalidad a la que se endere-
ze en su orientacidn hacia lo universal, Horkheimer cree,
que se evitard asl, tanto " la rigidez dogmdtica como el
caer en la pura t¥cnica emplrica" (16).

Estos cuatro rasgos fundamentales hay que verlos como
un nroceso unitario, donde los diversos momentos o elemen:
tos se encuentren, corrigen y fecundan. Si cuisidramos re
construir el proceso (e investigacidn que parece sugerir
el mismo Horkheimer (17), tendrlamos este resultado:

rganizar trabajos de investigacidn positiva desde
e perspectiva de cuestiones filosdficas.

ES

=
5}
= o

20 LLamar a la colezboracidn a todas aguellas discipli
nas que tengen algo que decir sobre la cuestidn.

3¢ Traducir a investigaciones concretes los problemas
anteriores y cuestiones de alcance filosdfico ge-
neral,

42 Reasuwnir en la reflexidn filosdfica las precisio-—
nes y materiales aportados por la investigacidn -
emplrico positiva para la iluminacidn y solucidn
del problema.

52 Interpretacidn Ultima que serd de orden filosdfico
transemplrico.

Si seguimos concentrando nuestra mirada en la ddcada -
de los afios treinta y preguntando acerca de las caracte-
rlsticas de la Teorla Critica, nos encontramos que no po-
seemos ninguna obra donde tal sintesis o propuesta estd -
plasmada, Hay a serie de ensayos, alguno de los cuales,
como el Titulado "Traditionelle und Kritische Theorie" --
(1.937) (Teorla Tradicional y Teorla Critica) (18), gozan
¢el reconocimieato programdtico. Hacia ellos dirigimos --
chore nuestra atencidn.
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1.2, La Teorla Critica frente a la Teoria Tradicional

Horkheimer y sus colaboradores eflsctuan una definicidn
poldmica de la Teorla Critica. Mediante la confrontacidn -
con otras concepciones delimitan su pensamiento. Este mo-
do de proceder hace que la figura disefiada presente unas -
engulosidades muy nltidas en algunos casos y otras gueden
rapidamente perfiladas y sin demasiados retogues.,

Una de las corrientes de pensamiento con la gue se en-
cara mds encarnizadamente Horkheimer es el empirismo 1dgi
co del Circulo de Viena (19). Pero tambidn Husserl (20), -
que comparte con Horkheimer la preocupacidn por descubrir
las causas de la crisis gue afectan a la ciencia y al =--
hombre europeos, serd situado entre los representantes de
la Teorla Tradicional, Otros pensadores como Mannheim, --
Scheler, Weber y Lukdcs caeran bajo diversas reservas. Fru
to de este didlogo crlitico nace la Teoria Critica de la -~
Sociedad,

El comlun denominzdor cue le permite a Horkheimer hablar
de "Teorla Tradicional", desde Descartes a hoy, es " un -
conjunto de proposiciones acerca de un campo de objetos,
de tal modo, relacionadas unas con otras, que de algunas -
de ellas, pueden deducirse las restantes" (21). La per—=—-
feccidn de la teorla se cifra "en el menor nlmero de los
principios en comparacidn con las consecuencias", Su vali
dez real consiste en que las proporciones deducidas con--
cuerden con eventos concretos..De ahl que, en relacidon --
con los hechos, la teorla sea siempre una hipdtesis (22).
Lz funcidn de la teoria " es la acumulacidn del saber en
forma tal gue este se vuelva utilizable para caracterigar
los hechos de la manera mis acabada posible" (23). La me-
%a final de la teorla es el sistema universal de la cien-
cia (24)., Solo hay un mdtodo cientifico, por gue hay unas
regles ldgicas, un mismo sistema de signos y un mismo pro
cedimiento de explicacidn cientlifica, que consiste en la
comparacidn de las proposiciones deducidas con los hechos
comprobados (25).

Dos son, simplificando, los componentes esenciales de
la teorla tradicional: la l1ldgica y la emplria ; la mate-
matica y la flsica. Por estea razdn, serd la flsica matema
tica, el canon de la ciencia, A este modelo exitoso trata
r2n de acomodarse todas las demds, incluidas las ciencias
del hombre y le sociedad (26).




A esta concepcidn de teorla o ciencia se le escapan --—
sus presupuestos, Por no incorporar en ella misma una re-
flexidn sobre sus fundamentos, es ciega ante el propio --
suelo sobre el gue caminz ., Horkheimer efectha una larga
critica que vamos a resumir en sus puntos centrales, De -
paso, como al contraluz, ird delimitando su alternativa:
la teorla critica.

a) La ciencia es un proceso social

"PTanto la fructuosidad, para la transformacidn del co-
nocimiento presente, de las conexiones empiricas gue se -
van descubriendo, como su aplicacidn a los hechos, son de
terminaciones gue no se reducen a elementos puramente 15—

gicos o metodoldgicos, sino cue, en cada caso, solo pueden ser

comprendidas en su ligazdn con procesos sociales reales.

E1l hecho de que un descubrimiento motive la reestructura-
cidn de las tesis vigentes hasta ese momento, no se puede
fundamentar exclusivamente por medio de consideraciones =
1dgicas, es decir, mediante la contradiccidn con determi-
nadas partes de las ideas dominantes. Siempre es posible

imaginar hipdtesis auxiliares, que permitirlan evitar una
modificacidn de la teorla en su totalidad. E1 que, de.to-
dos modos, se impongan nuevas tesis es fruto de relaciones
histdricas concretas, auncue, en rigor, para el cientifi-
co sdlo son determinantes los motivos inmanentes" (27).

El concepto de ciencia presantado por el empirismo 1ld-
gico y la fenomenologla de Husserl, desconocen la influen
cia de los procesos sociales en la construccidn de la teo
ria cientifica. Aparece como una actividad puramente del
pensamiento., Si aceptan influjos externos estos son casua
les y no empecen la potencia del genio. Lo que para los -
llamados por Habermas postempiristas, como Kuhn, Lekatos,
Feyercbend, Musgrave (28), va siendo cada vez mis claro,-
fu? formulado por Horkheimer en 1.937:" cgue la transformz
cidn de las estructuras cientlficas dependa. de la situa--
cidn social respectiva, es algo que se puede afirmar, no
solo respecto de teorlas tan genereles como el sistema
copernicano,sino tambid®n respecto de los problemas espe--

ciales de la investigacidn corriente"(29),

Pero esta construccidn social de la ciencia adopta en
el pensamiento de Horkheimer unas delimitaciones todavia
m3s precisas ., A la teoria tradicional se le oculta su -
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propia sujeccidén al aparato socizl., Al no ver la ciencia
en el proceso social, no ve sus funciones dentro de la di
visién social del trabajo. Cree cue su clasificar hechos
en categorias, registrer datos, calcular medidas, disponer
los objetos para su control y tranformacidén, es una pura
actividsd tedrica, No percibe que, tanto lo que estudia,
como lo cue aplica, es un proceso social que, "finalmente
no se cumple en lz cabeza del cientifico, sino en la in--
dustria™ (30).

Horkheimer diré, en consecuencia, algo que todavia le
parece al Habermas de 1,981, uno de los principios que tie
nen cue inspirar la construccién de la teoria critica : -
"la idea tradicional de teoria abstraida del cultivo de la
ciencia t2l como se cumple dentro de la divisidén del tra-
bajo en une etapa dada, Corresponde a la actividzd del —-
cientifico tal como se lleva a2 cabo en la sociedad junto
con todas las otras actividadesswjuesiwcmdirectamente la -
relacién entre las actividades zisladas. De ahi cue, en -
esa idea, no aparezca la funcidén social de la ciencia, ni
lo cue significa la teoria en la existencia humana, sino
s6lo lo cue ella es en esa esfera, separada, dentro de la
cual se la produce, en ciertas condiciones histéricas"(31).

La ciencia,por consiguiente, no puede ser vista como -
zuténoma o independiente. La ilusién de independencia es
una ideologfa cue oculta un mecanismo social no racional.
La teorfa critica se tiene gue concebir como una actividad
histérica del hombre inmersa en el proceso social y cons-
truida socizlmente. Esta conciencia socigl de su produccién
le permitird atender a aguelles condiciones sociales den-
tro de las gue surge.

b) La vinculacidén del sujeto y el objeto como vproducto
de la praxis social general.

A la teorfia tradicionzl la realidad se le presente como
"una suma de facticidades" (32). E1 mundo estd ahi, senci
"llamente delante del sujeto y este debe aceptarlo. Esta -
cristalizacidén del mundo como algo dado, conduce a una -—-
teorfia del conocimiento, abstracta, a-histérica y a< so--
cial, donde sujeto y objeto aparecen vestidos de estas —-
mismes cualidades,




Pero todo lo que percibimos y el perceptor mismo llevan
en sl el selle de la transformacidn. "No solo en su vesti
menta y modo de presentarse, en su configuracidn y en su
modo de sentir son los hombres un resultado de la historia,
sino que tambi®n el modo como ven y oyen es inseparable -
del proceso de vida social que se ha desarrollado a 1o ==
largo de milenios, Los hechos que nos entregan nuestros—-
sentidos est2n preformados sociazlmente de dos modos : por
el caricter histdrico del objeto percibido y por el cardc
ter histdrico del drgano percipiente" (33).

No hay objetos echados ahl, sin mi3s. Estos tienen su -
contexto, su mundo, gue siempre es social. Lo cual guiere
decir cue, para Horkheimer,hel objeto "lleve en sl mismo —-=-
los rasgos del trabajo consciente". E inclus el objeto =
natural es determinzdo como tal, en contraste con el mun-
do social (34). No percibir al objeto en su autd®ntica si-
tuacidn social , ademds de la distorsidn del mismo cue su
pone, es tambidnnd““Producto de la praxis social. En con-
creto, tal compresidn es fruto de la clase burguesa y su

®poca (35).

El sujeto tampoco es un aparato registrador. Su percep
cidn est2 conformada socialmente., Horkheimer capta, como
A. Schtitz (36), que el sujeto cognoscente estd desde siem
pre inserto en un mundo social cue le precede. Este mundo
sociel o "praxis social, incluye siempre, en efecto, el =
saber disponible y aplicado; el hecho percibido estd, por
ende, ya antes de su elaboracidn tedrica consciente, lle-
vada a2 cabo por el individuo cognoscente, condicionado ==
por ideas y conceptos humznos™ (37).

Y esta praxis social es la gue determina la relevancia
de los objetos para el sujeto. No vemos todo lo que tene=
mos delante, sino acuello gue selecciona la receptividad
del sujeto influido, en ¥ltimo tirmino, dird Horkheimer -
por "el modo de produccidn moderno" (38).

Kant ya supo algo de todo esto cuando dijo que "los fe
nomenos sensibles est2n ya formados por el sujeto trans—-
cendental - esto es, a travds de una actividad racional =
cuando son captados por la percepcidn y juzgados con con-
ciencia™ (39). Claro cue no concibe la realidad como pro=-
ducto del trabzjo. Pero, segin Horkheimer, atisbd en sus
concentos centrales ( el yo de la subjetividad transcen-
dental, la apercepcidn pura, la conciencia en sl) un algo
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oscuro, inconsciente, impenetrable, reflejo de la forma -
contradictoria de 1la actividad humana en la ¥poca moder-
na " (40).

A esta cualidad social del conocimiento es ciego el em
pirlsmo 1ldgico. No percibe ni el carlcter mediado de los
hechos u objectos, ni la actividad creadora del sujeto.Han
caido por detrds de Kant y del empirismo cl2sico., No solo
desconocen la constitucidn de sujeto y objeto por parte -
del 9vproceso social, sino que,la segunda mediacidn de los
objetos por las teorlas se les escapan. Asl mismo, el pa-
el constitutivo del lenguaje les es ajeno. E1 hecho de -
que, los sujetos que observan un objeto son varios y se -
entienden sobre &l, es considerado por R, Camap como una
" feliz circunstancia" (gliicklicher Umstand)(4l1l). La in--
tersubjetividad del saber cientlfico, mediada por el len-
guaje cotidiano en Ultimo término, no les preocupz a los
hombres del Circulo de Viena, Este "fetichismo de los he-
chos " y el cari3cter mec2nicamente registrador del sujeto
observador (42), conduce a su liquidacidn. "E1l sujeto pue
de desaparecer totalmente", esta es una mixima de la in--
vestigacidn., Pero el precio que hay que pagar por tal eli
minacidn es la fe en las concepciones fundamentales de ca
da momento histdrico(43). Se pasa asl necesariamente a2 un
concepto ahistdrico y acrltico del conocimiento y 2 la hi-
postatizacidn de los mdtodos de las ciencias particulares

(44).

Desembocamos por este via en la primacla del metodo .
Ciencia es aquel conocimiento que tiene garantias de obje
tividad porgue .se hace conforme a2 un md¢todo. Pero una me-
todologia es una cuestidn pragmitica, que depende de la -
concepcidn de "explicacidn cientifica", "objetividad",etec,
que se posea. La problem2tica delas relaciones histdrico-
sociales del conocimiento no se elimina por el fiat meto-
doldgico. Adorno dird causticamente que "investigar un ob
jeto mediante un instrumental metodoldogico que decide, me
diante su propia formulacidn lo que es el objeto, es un-
simple’ circulo"(45). Los mdtodos son adecuados 0 no a2 ob-
jetos predefinidos. Su validez, por lo tanto, no puede --
ser determinada sin relaciodon al objeto . Sustraer esta re
flexidn significa eliminar la reflexidn de la ciencia. Se
sustituye asi la teorla del conocimiento por una metodolo
gia o teorla de la ciencia (46).
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Para la Teorla Crltica el sujeto y el objeto tienen —-
gue ser vistos dentro de la praxis social general, Por es
ta razdn, "una crltica radical del conocimiento s0lo es =
posible en cuanto es a la vdz una Teorla de la Sociedad"

(47).

La teorla crltica del conocimiento se torna asl Teorla
de la Sociedad (48).

¢) La teorla siempre dice relacidn a la praxis

La teorla cue no advierte gue el sujeto y el objeto es
t2n inmersos en el mismo proceso socizl, puede separarlos
estrictamente, Y puede pensar, en congecuencia, gue 1los =
asuntos gue tratan las ciencias especializadas no afectan
a su objeto y menos a la sociedad. Los hechos son siempre
exteriores al sujeto. A esta conciencia se le escapan sus
propias funciones sociales., No ve gue "forma pzrte del ==
proceso econdmico en su totalidad, tal como se cumple ba=-
jo determinadas condiciones histdricas " (49). Parz ello
la ciencia no necesita ser productiva., "Una actividad cue
contribuye a la existencia de la sociedad en su formea da-
da no necesita, en modo alguno, ser productiva, es decir,
crear valores para una empresa, No obstante ello, puede -
pertenecer a ese sistema y contribuir a posibilitarlo; es
lo cue ocurre en verdad, con la ciencia especializada"(50).

En el positivismo 1dgico, verd Horkheimer, la renuncia
2 la reflexién sobre su propia base social y sus funcio-
nes, al reducirse a constatar y ordenar los hechos. Esta
ciencia vuede dar cuenta de todo lo gue hay, estando le==
jos de la verdad, Absolutiza los hechos y consolida el or
den existente (51)., M&s aln, "proporciona los medios tdic-
nicos para la etermizacidn de lo existente" (52), Esta —=-
ciencia se convierte asi en sirvienta de los objetivos de
la sociedad industrial (53). '

Esta teorla tradicional es ideolégica, diréd Horkheimer,
en el sentido cgue tergiversa la realidad. Presenta como =
un orden natural lo cue es producto de la historia y de =
un liberalismo econdémico en decadencia (54), Tras su apa-
rente neutralidad y objetividad, amurallada en la metodo=-
logia, 1la 1légica estricta, la observacidén y la contrasta-
cién empirica, no sabe cue es prisionera en una estrecha
cdrcel gue toma por situacidédn natural (55).
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No hay ciencia pura ni puramente tedrica., La ciencia =
oue cree no tener interés, estd guiada sin saberlo por —=-
las prognosis y soluciones que son esperadas ., Depende de
los intereses dominantes (56). La teorla critica,sin embar
go, es consciente desde el principio de cue la praxis y -
los intereses sociales poseen un valor teordtico-cognosci
tivo: son el punto de vista desde el cu se constituye el
objeto de conocimiento y la realidad objetivo. Y recipro=-
camente, la teorla se entiende, no como pura contemplacidn
de un orden ( cosmos) dado , sino , en si misma, como pra-
xis; momento tedrico de la praxis (57).

Esta unidad entre teoria y praxis (58) ,significa que—
la teoria critica es una forma de vida (Lebensform) un —-
comportamiento, m2s cue una ciencia (59). En ella no se -
d2d la ruptura cartesiana entre pensar y ser.

Este comportamiento crltico estd orientado por un inte
ré¢s : "la transformacidn de la totalidad" (60) en vistas
a "apresurar un desarrollo gue conduzca a una sociedad sin
injusticia" (61). Estas afirmaciones constituyen el leit-
motiv que recorren el ensayo "Teorla Tradicional y Teorils
Critica". La teoria critice estd impulsada por el interés
emancipador de la transformacidén total de la sociedad. No
busca reformismos (62), sino que "la meta que quiere al--
canzar es una situacidn fundada en la razdn"(63). Tal an-
helo (64) brota para Horkheimer de la miseria presente;
hunde sus raices en la situacidn social contradictoria, -
sobre todo, la actual divisidn del trabajo(65). Pero, aun
gue " esa miseria no ofrece por sl misma la imagen de su
supresidn ", "ni el pensamiento extrae esto de si mismo,
mas bien dirfamos cue descubre su propia funcién, los hom
bres llegan, en la marcha de la historia, al conocimiento
de su hacer, y asl comprenden la contradiccién contenida-
en su propia existencia"(66). Todavia precisard mis Hork-
heimer :"la idea de una organizacidn social racional acor
de con la generalidad, es inmanente al trabajo humano,sin
cue los individuos o la conciencia plublica la tenga presen
te en su verdadera forma. E1l experimentar y percibir estas
tendencias responde a un interds especial. De acuerdo con
la teoria de Marx y Engels, ese interes se engendra nece-
sariamente en el proletariado(...) Pero en esta sociedad
la situacidn del proletariado no constituye una garantia
de conocimiento verdadero".(67). Por esta razdn, la teo-
ria critica no es un pensamiento gue se subordine por --
completo a la situacidn psicoldgica de aguella clase que,
en si, representa la fuerza transformadora de la sociedad
(68). Mantiene " una unidad din2mica con la clase dominaga"
cue seexpresard "en la constante posibilidad de tensidn



entre el tedrico y la clase a la cue se refiere su pensar"
(69).

A la teorla oritica guiada por el interd®s emancipador
en pro de una sociedad justa (o buenz) (70) no le estd -
garantizada la verdad. Pues, aungue se mueva en favor de
la corriente de la historia, no puede zpelar a ningn --
grupo, ni prédctice, ni realizacién gue la avale totalmen
te. "S1i bien las victorias y derrotas presentan una vaga
analogia con la verificacidén e invalidacién de hipdtesis
en el dominio de la ciencia, el tedrico critico no puede
apoyarse en ellas para cumplir sus tareas"(70). La razén
es sencilla : "la teorfa esbozada por el pensar critico -
no obra al servicio de una realidad ya existente : sdlo
expresa su secreto” (7l). Y este estd remitido al futuro;
"no hay ejemplos semejantes"., "No obstante, la idea de --
una sociedad futura comc comunidad de hombres libres, tal
como elle seria posible con los medios técnicos con que -
se cuenta, tiene un contenido al cue es preciso mantener-
se fiel a través de todos los cambios", (72) Cuando inda-
gamos este contenido concreto de la teoria critica nos en
contramos de nuevo con " la sociedad sin injusticia", don
de se pueda instaurar "el dominio de los hombres sobre --
sus propias vidas". Quiere decir esto, cue la teoria cri-
tica obtiene sus criterios a partir de la anticipacidn de
la sociedad buena del futuro. Con ella mide, las mas de -
las veces critico-negativamente, la realidad de la socie-
dad presente (73).

Este cardcter futuro y anticipador del mismo, que tie-
ne la teorlz critica, la hace aparecer como una tarea y -
unz lucha ("su oficio es la lucha"), pero también como
un anhelo "sin ningune certeza", incluso, "como subjetiva
v especulativa, parcizl e indtil" (74). & los ojos de los
tedricos tradicionales es una utopia abstracta (75). Hor-
kheimer consciente de los peligros de tal denominacidn di
réd més bien que la teorfa critica es una "utopia concreta"
(E. Bloch), e.d. controlable, porque "aduce como prueba -
de su posibilidad real el estado actual de las fuerzas hu
manas de produccidn" (76).

Por ser anticipativa del futuro la teorfa critica "tie
ne algo en comiin con la fantasfa, a saber: gue una imagen
de futuro, ocue surge por cierto desde la méds profunda com
prensién del presente, determinez pensamientos y acciones,
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ain en los periodos en gue la marche de las cosas parece o
L Ol et i E T CROCTTIN G, UALES Gt @ IR Efees eath 2a S cumilimuen
descartarla y dar fundamentol FeTro no es propio de este =
pensar, lo arbitrario y lo sospechosamente independiente,
sino la tenacidad de la fantasfa" (77). Resulta de aguf -
una estructure 1légica diversa, respecto a la teorfa tra--
dicional, No es la légica deductiva, ni inductiva las que
sefialan el modo del pensar critico, sino un pensamiento =

en proceso referido a la totzlidad socizl concreta (78).

La teorfa critica como comportamiento critico, cue se
hace anélisis de las contradicciones de la sociedad actual
guiado por el interds en el futuro, es"un juicio existen-
cial, desarrollado " (79). Este juicio declara el caréc=—-—
ter histdérico, relativo y contingente de la situacién in-
juste actual, y afirma cue "no debe ser asi ; los hombres
pueden cambisr el ser, las circustancias para ello estén
shorza presentes" (80). Este juicio "implice la luche por
transformar una necesidsd ciega en otra plena de sentido
(eee) Cade parte de la teoria supone la critica y la lu--
cha contra lo establecido, dentro de la linea trazada por
ella misma (81).

En resumen, la teorfia critica se piensa como momento =
tedrico de la praxis ordenada & la sociedad buena, justa
y _racionzsl., Por esta razén, se sabe guiade por el interés
emancipador y desde el futuro anticipado de la sociedad =
libre sin injusticia, juzga la situacidén presente como ==
contradictorie y se empefia por transformerla, La teoria -
no es ya contemplacién ni investigacién cientifica, sino
forma de vida,

d) La teorfa critica es dialéctica

La teoria tradicional puede apelar a la légica inducti
va y deductive porque ve los hechos "como unidades
individuales de magnitudes estadisticas". Los sujetos "se
ven =2 si{ mismos como simples espectadores, participantes
pasivos de un acontecer" (82). La reslidad es aqui conce-
bide como dada, suma de cosas y acontecimientos, que se -
observan, constatan, ordenan e incluso preveen, Para esta
concepcidn la realidad coincide con la expresidén cientifi
ca de cada disciplina,

La teoria critica niega la identidad de los conceptos
con los hechos, del conocimiento con la realidad, Hork—-
heimer se niega a aceptar, tanto la identidad hegeliana-



donde, al final, sujeto y objeto, pensamiento y realidad

coinciden, como la identidad del empirismo légico, donde

la articulacién de los conceptos corroborados por la ob-

servacién, nos darfa la realidad (83). E1 pensamiento co
mo la realidad hay que mantenerlos abiertos, en un procz

sc permenente, Quiere decir esto, que la ldgica del cono

cimiento, como la de la realidad es dialéctica., Y la ma-
nifestacidn concreta de esta expresién es la critica. La

punta afilada del pensamiento contra el pensamiento en fa
vor del pensamiento, tiene una triple tarea : en primer -
lugar se hace critica contra el saber cientifico o cual--
guier afirmacién dogmética que diga haber apresado la rea
lidad de una vez por todas; se dirige tambien contra to-
do intento de superacidn mental o conceptual de los pro--
blemas o contradicciones : la superzcidén mental permanece
en la cabeza dejando intocada la realidad (84); finalmen-~
te, se orienta a descubrir la diferencia, lo gue hey més

a2lld de la percepcidén inmediata y de lo captado y expresa
do por los conceptos utilizados (85).

Esta idea de lz dialéctica como critica de la identi--
dad nos conduce a2l de dialéctica como mediacién. Pensar -
diealécticamente es captar la imposibilidad de acceso di--
recto a la realidad. E1l objeto siempre estd mediado subje
tivamente, Y el sujeto es activo en el conocimiento del -
objeto no sdlo a través de sus categorias y conceptos, si
no de su actividad histdérica. Las categorias del pensamien
to aparecen mediadas por el proceso socizl. Esta concien-
cia de la doble mediacidén del sujeto y objeto en el proce-
so del conocimiento y, todaviz mds decisivamente, en el -
proceso social, tal como tiene lugar en cada momento his-

térico, es tipica de la teoria critica y de la dialéctica,

La préctica real de la conciencia de la mediacidn del
sujeto y el objeto por el proceso social, impulsa al pen
samiento dialéctico, 2l conocimiento de la totalidad so-
cial concreta (86). Dialéctica guiere decir, por tanto,
conocimiento de los hechos "en su totalidad" (87). Ahora
bien, no hay cue entender esta totalidad en un sentido -
empirista estrecho : totzlidad,como totalidad de los ob-
jetos o de los cuasi infinitos aspectos de un objeto. En
este sentido hay una imposibilidad 16gica y redl para co
nocer la totalidad, Ya en su confrontacién con Mannheim -
(88) declaré Horkheimer, cue el objetivo de Marx no fue
el conocimiento de " la totalidad o de una total y absolu
ta verdad, sino los cambios de los estados de una determi
nada sociedad", Luego lo importante es capter, dichos es-
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tados y su dinémica. Por eso, la dialéctica se sirve de =
los conocimientos de las ciencias especializadas y "coin-
cide con muchos de sus elementos y pasos aisladosg" (89),
pero los sitda en otro plano de referencia, como hizo Marx
con los conceptos de la economla cléica . Tal contexto de
referencia donde los andlisis y datos de las ciencias par
ticuleres adguieren un nuevo sentido es expresado por Hor
kheimer mediante : a) la referencia de los sujetos Yy objg
tos a un proceso histérico-social unitario ; b) 1la orien:
tacidn hacia un futuro bueno y justo cue se anticipa ; c¢)
el interés en pro de la emancipacidn cue trata de cono—-
cer la realidad para suprimir la injusticia social,

En este aparente discurso circular, la teoria critica
se nos aparece como esfuerzo no soélo por describir el de=
sarrollo histérico-social en sus aspectos, sino por dilu=-
cider el dinamismo de su proceso.

Al pensamiento dizléctico le interesariz no sélo cono-
cer el estado actual y pasado, sino su movimiento hacia -
el futuro. Y no sélo la 1légica de las fuerzas cue econducen
al actual desarrcllo, sino de aquellas que, cuizéd ocultas
por dstas,se desvelan a2l interés emencipador, como "refu-
giadas en unidades numéricamente reducidas " (90),

Lz dieléctica, en cuanto ordenadza al conocimiento del
todo social concreto, posee un momento hermenéutico inevi
table. Es conocimiento interpretador. La anticipacidén del
futuro de una sociedad justa funciona como luz y criterio.
oue hace patente lo que es nuestra rezlidad so cial actual,
Todo hecho o acontecimiento social estéd ligado en la rea
lidad del proceso social con la totazlidad., Esta es guien
le proporciona sentido. Esta misma totalidad busca el co-
nocimiento de dicho hecho. En realidad, toda observacidén
0 hecho particular empuja hacia la estructura donde encuen
tre significado (91). Este mismo movimiento del pensamien
to fue expresado por Horkheimer, en cuanto entendfz la —=-
funcién de la filosoffa como " el esfuerzo por unir y con
centrar las diversas posibilidades ¥ modos de conocimien-
to" (©2) y el material histdrico , como construccidén ted-
rica mé&s abarcadora del proceso socizal (03), Se ve ya cue
esta totalidad social que anticipamos no es un conocimien
to temético y cerrado, Se enrigueze y cambia ron los da—-
t0s y precisiones cue aportan los anédlisis concretos, A =
la vez que estos encuentran un significadoyalcance distin
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tos al ser referidos a aguella totalidad., La totalidad =

no estéd fuera de los datos, vive en ellos y por ellos. Pe

ro habréd cue tener en cuenta, cue en la sociedad injusta,

irracional, en cue vivimos "los Jjuicios aislados sobre lo

humano solo adguieren verdadero sentido en relacién con =
el todo. No existen criterios generales para la teorfa crf
tica como totalidad, pues ellos se basan siempre en la re

peticibén de acontecimienius y, por lo tanto, en una tota-

lidad que se reproduce a sf misma" (94),

La dialéctica en cuanto pensamiento guiado por el inte
rés emancipador es un pensamiento de diagnéstico. Es jui-
cio existencial sobre las contradicciones y miseria del -
presente cue no debian continuar més. Aquf mismo se ve la
vinculacidn gue la razén tedrica encuentra con la razén -
préctica. Se capta, incluso, la primacia de la razén préc
tica sobre la teérica, del saber moral sobre el saber cog
noscitivo. Esto poroue, como vimos, la teoriz critica "no
posee otra instancia especifica que el interés, Insito en
ella, por la supresidén de la injusticia social"™ (95). Des
de la experiencia del dolor y la contradiccién se mueve -
el vensamiento critico impulsado por la indignacidén moral.
Para Horkheimer y los hombres de la primera generacidén —-
frankfurtiana, al principio no estéd el problema cognosci=
tivo o mentel, sino el problema social, real, Pero la mi=
seria es vista desde la felicidad posible. De acul que ,
al pensamiento critico le pertenezca la afirmacidén de la
felicidad en la justicia y libertad y la lucha por su rea
lizacidn (96).

La teorfa critica como método dialéctico significa, -
por tanto, 2lgo diverso de los métodos empiristas. No se=-
filala tanto unos pasos o un procedimiento cuanto un estilo
o modo de pensar. En este estilo la primacfa la tiene sieh
pre la realidad, a cuyo conocimiento se orienta. Por esto,
oue la dialéctica se entiende como pensamiento abierto —-
atento a2 la realidad y su dinamismo. Desde lz miseria,dolo
rosamente experimentada apunta a desvelar las contradié—
ciones de 1z realidad, movida por el interés emancipador
cue anticipa la sociedad buena y justa., Y se hace activi-
dad concreta en la critica contra todo saber absoluto y -
dogmético o de una vez por todas . Llama a todas las dis-
ciplinas en su ayuda, pues tiende a la superacién de la =
unilateralidad en el conocimiento de la totzlidad socizal
concreta,
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La teorfa critica concebida como método dialéetico
es una disciplina "no ortodoxa"™, en cuanto gue no respon=-
de 2 un estatuto epistemolégico académicamente reconocido,
Pero segin Horkheimer, a ella més cue 2 ninguna otra, le
pertenecen los predicados positivos de "honestidad y coke
rencia interna, de racionalidad y de esfuerzo por la paé?
la libertad y la felicidad" (97).

e) La teoria critica es una concepcién del hombre, la so
ciedad y la historia,.

E1l pensamiento critico posee una fuerte conciencia his
8rica, Se sabe histédrico en cuanto enraizado en el tiem-
po ¥y prroducto, €1 mismo,del desarrollo social. Y al mismo
tiempo emite un "Jjuicio existencial" sobre la marcha de =
lz sociedzd desde una inevitable concepcién de lz historia,
Juicio cue, a su vez, es histérico y estéd llam=do, por --
consiguiente, a variar con los desplazamientos sociales,

et

La teoria critica se mueve entre una aguda conciencia
del tiempo, con sus oscilaciones sociales, y la seguridad
de tener un criterio permanente para enjuiciar la histo--
ria. Més ailn, el pensamiento critico propiamente se reali
za en el "juicio existencial" gue ejecuta sobre el trans—
currir de la sociedad humana, Horkheimer lo dice prOgra%l
camente: "Lz esencial conexidén de la teoriz con el tiemro
no reside, sin embargo, en la correspondencia de partes -
aisladas de la construccidn con tramos de la historia, si
no en la constante transformacidn del juicio de existen—-
cia tebdrico acerca de la socied=d, juicio oue estd condi-
cionado por su relacién consciente con la praxis histéri-
ca (...). La teorfa critica no tiene hoy este contenido y
mafirna este otro. Sus transformaciones no condicionan nin
gln vuelco hacia posiciones totalmente nuevas, mientras =
época no cambie, La fijeza de la teoria consiste en que,
a2 pesar de sus cambios,la sociedad,en cuantc a su estruc-
tura econémica bédsica, 2 las relaciones de clase en su ==
forma més simple y, con ello, también a la idea de su su-
presién, permanece idéntica". (98)

La teoriz critica es, por consiguiente, no tanto una =
filosof{a abstracta de la historia, cuanto un diagnéstico
critico del desarrollo actual de la historia (99). Por es
ta razén, propone Horkheimer, desde el principio, una se-
rie de a2nélisis e investigaciones sociales a fin de dar -




cuenta de la situacién de nuestro tiempo. En esta linea -
estaba la tarea cue propuso de estudiar la conexién entre
la vida econdémica de la sociedad, el desarrollo psicuico
de los individuos y las mutaciones en el dmbito cultural.
Unos afios més tarde, y en el contexto de la dilucidacién
programédtica de 1o que es la teoriz critica, cree indis—=
pensable efectuar un esbozo de la situacién social (100).
Sin el conocimiento del momento histérico no se puede sa=
ber cue clase de teorias hay cue hacer, pues "estas trans
formaciones (sociales) no dejan de afectar la estructura
de la teorfia critica" (101). A la vez gue la teorfa criti
ca tiene como funcién el conocimiento de esta situacién -
para transformarla (102),

La teoria critica en cuanto diagnéstico critico de la
historia actual, es fundamentalmente una teoria social -
critica de las contradicciones de nuestra sociedad. Para
Horkheimer lo c¢ue necesita es desvelar el conjunto de mi
serias y de relaciones injustas cue padecen los hombres
innecesarieamente, Esta tarea fue la efectuzda por Marx. Eg
te no nos dié unas leyes del movimiento histdérico, sino -
crue funddé el anélisis de la negatividad dominante en el =
orden social, Esto mismo debe hacer hoy la teoria critica.
Horkheimer lo expresa diciendo , que trata de construir =
el acontecer histérico como producto necesario concreto.
Auncue, "la constrccidn del acontecer histdérico como el
producto necesario de un mecenismo econdmico contiene, 2al
mismo tiempo, la protesta contra ese orden, originada jus
tamente en ese mecanismo, y la idea de la autodetermina—-
cién del género humeno, es decir, la idea de un estado —=
tal que, en él, las acciones de los hombres ya no emanen
de un mecanismo, sino de sus mismas decisiones" (103).

Nos encontramos con una idea central de la teoria cri-
tica, ya vista anteriormente: la contradiccidn, la mise--
ria misma, el proceso social injusto, estéd atravesado por
la razdn cue pugna por imponerse. E1 bien para todos, el
interés de lz mayoriz,"la produccién orientada hacia la =
vida de la comunidad", ha alentado en lo profundo de la =
humenidad desde el principio (104). La razén estd atrave
sada por el interds emancipador, por el interés por la ==
libertad, laz justicia., Horkheimer la ve discurrir en la =
marchz de la historia, hasta descubrirla en sus ideas "in
menente al trabajo humano", auncue no sea reconocida en =-
su verdadera forma por muchos individuos o por la concien
cia publica,




Horkheimer no nos explica mucho mds de donde procede =
esta idea., Parecerfa cue la encuentra como un dato empiq;
co proporcionado por la evolucidén de la humanidad. La an-
tropogénesis seria la fundamentacién de la razén emancipa
dora. Y desde acuf, anticipadamente, se capta la l1légica =
de la historia. La historia humana apunta, "a la realiza-
cién de un estado de justicia enire los hombres", Desde -
este poder ser , gue se desvela en’ rechazo de las contra-
dictiones existentes, y en el anhelo de un futuro sin in-
Justicia, se funda el deber ser del juicio sobre el presen
te v la necesidad de su transformacién.

La teoria critica en cuanto historia critica de la so-
ciedad actuzl, tiene como principal tarea mostrar como se
puede pasar a ese orden social racional, justo y .libre.Lo
importante es, pues, el trénsito de la prehistoria de la
libertad 'y justicia a la historia de la misma. E1 diagnds
tico critico del presente tiene la orientacidén préxica de
la realizacidén del interés emancipador,

* El1 pensamiento critico en cuanto contiene una filosofia
de la historia interesada en el andlisis de la sociedad -
actual, supone una antropologila., La concepcién del hombre
cue posee la teorfia critica se mueve en la tensién enllo
cue el hombre estéd llamado a ser y puede ser y su situa--
cién actual, Horkheimer encuentra este desgarramiento en
el proceso de trebajo. E1l hombre no es él mismo. Los pro-
ductos de su trabajo y la realidad social toda, la perci-
be como exterior., Unicamente en cuanto ciudadano se sien

te interpelado por la cosa piblica ., Esta ruptura entre
ciuvdadano y trabajador indica el extrafiamiento real gue -
ocurre en el proceso social y cue se refleja en la concien
cia del trabajzdor como auto-zlienacidn. La teorfz criti-
ca "ectd motivada por el intento de suprimir y supe&r re-
almente esa tensién, de suprimir la oposicidén entre la -=
conciencia de fines,la espontaneidad y la racionalidal e
esbozadas en el individuo y las relaciones del proceso de
trabajo, fundementales para la sociedad". (105)

La teoris critica apunta a2 una situacién donde el hom=-
bre sea €1 mismo. Tal estado exige cue el individuo viva
integrado: a) en s{ mismo ; b) con los demés ; c) con le
naturaleza (106). Dicho de otro modo : el hombre seréd el
mismo cuando su interés en la propias realizacidén coincida
con el interés general de la realizacidén de todos ; cuan=




do cada individuo a2l determinarse en su orientacién, en B
vida, determine la intersubjetividad general"(Hegel) (107).

Mientras este estado no se alcance, "el pensamiento --
critico contiene un concepto de hombre gue se opone asi -
mismo en tanto no se produzca esa identidad., Si el actuar
conforme a la rzzdn es propio del hombre, la praxis sociel
dada, oue forma la existecia hasta en sus mismos detalles,
es inhumena, y este cardcter de inhumanidad repercute en’
todo lo gque se realiza en la sociedzd" (108).

Para Horkheimer la sociedad burguesa, COmo SU pPeNSQmeme
miento, vive en la apariencia de la autonomfayde la coin-
cidencia de los intereses indivicduales con los comunita=—e
rios, En este punto Horkheimer prosigue la herencia de ==
Hegel y Narx : hay una contradiccidén entre el concepto de
sociedad burguesa y su realidzd,"En la desgarradz socie—-
dad de hoy, este pensamiento es, al menos, en cuestiones
sociales,armonicista e ilusionista. Para la teorfa criti
ca la"intersubjetividad general'no es funcién de un indi-
viduo aislzdo ni de unza generalidad de individuos"(109).
Hay que evitar tanto el individualismo burgués, como la -
generalidad impersonal del fasclismo o los romanticismos -
racistas, La teoria critica "tiene, en cambio, consciente,
por sujeto a un individuo determinado, en sus relaciones
reazles con otros individuos y grupos, y en su relacién -—-
critica con una determinada clase, y, por Wltimo, en su -
trabazén, asi mediasda, con la totalidad social y la natu-
raleza" (110).

Esta identidad del hombre estd puesta por tanto, en el
futuro, y no en el presente. Es una identid=d como taresz,
orientada por la emancipacién. La antropologia de la teo=
riz critica es negativa. E1 verdadero hombre es todavia =
un "homo absconditus", como la verdadera sociedad y la ==
verdadera historia,estéd todavia oculto. Sacar a luz la —-
verdadera figurza humana recuiere construir la historia y
la sociedad conscientemente, racionalmente, y guiados por
un interés solidario.

La pregunta inquietante es ; cémo poder ser solidario
en una sociedad que expande la insolidaridad ? ; cdémo cons
truir unz "intersubjetividad general™ en un tiemre en que
sélo parecen tener vigencia la idea hobbesiana de la segu
ridad individual y del estado 7.
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Horkheimer a la altura de los aflios treinta todawvia creia

poder detectar tendencias contra la falsa universalidad,

Veremos en el apartado siguiente las consecuencias que va
a tener, para la misma teoria critica de la primera gene-
racién, la pérdida de tal creencia.

Concluyamos entre tanto, notando como en la teoria cri
tica la filosofia de la historia se hace teorfia critica -
de la sociedad presente para realizacién de un hombre so-
lidario, cuya felicidad personal es la de la comunidad, La
enticipacién de la reconciliacién (VersBhnung) futura, se
vuelve juicio critico frente a lo que es en el presente.
Con esta fuerza moral la praxis emancipadora trata de mo-
vilizar las tendencias ocultas o tergiversadas en la so--
ciedad actual que conduzcan a la futura.
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2. LA UNIVERSALIZACION DE LA RAZON INSTRUMENTAL

La década de los afios treinta conocié la definicidén --
del programa de la Teorfz Critica en los términos expues-
tos y su ejecucidn en la prédctica. E1 resultado fue una -
serie de trabajos de gran calidad que fueron apareciendo
en la revista del Instituto (Zeitschrift flir Sozialforschung)
: v en la investigatidén interdisciplinar sobre "Autori-
dad y Familia" (111).

Habermas sintetiza en 6 temas lz problemdtica esen--
cizl abordada por el Instituto : 1) las formas de integra
cién en las sociedades postliberales ; 2) la socializacién
familiar y el desarrollo del yo ; 3) los mass -media y la
cultura de masas ; 4) la psicosociologia de las protestas
reducidas al silencio ; 5) la teorfa del arte y 6) la cri
tica del positivismo y de la ciencia.(11l2). A su juicio,
todavia hoy tienen plena actualidad estos temas. Continuan
siendo las cuestiones a dilucidar,

A este proyecto de teoria critica cuiere vincularse J.
Habermas., En é1 , se intenta dar cuenta de los problemas
centrales de nuestra sociedad. Diagnosticar el verdadero
estedo de salud de un paciente gue oculta su insania con
miltiples demostraciones de plenitud fisica. Para ello el
andlisis cuiere ser cuidadoso y amplio, y busca en los da
tos de las ciencias especializadas la corroboracidén del -
dictamen general. La interdisciplinaridad se alia con la
filosofia en pro de una organizacidén social real y justa.
Porque la finalidad es politicosocial : cambiar la reali-
dad. El destino de la teorfa critica se decide ante el —-
proceso de transformacidén de la realidad acontecido y la
consiguiente conciencia politica de los afectados (113).

Van a ser los acontecimientos politico- sociales de -
los Ultimos afios de la décade de los treinta los que,pre
cisamente, van a incidir decisivamente sobre la posterior
evolucién de la teorfa critica, Con el trénsito de la re-
piblica de ieimar a un estado autoritario la primera gené
racién frankfurtiena se pregunta, si no ha cambiado el
principio de organizacién social, La respuesta de Horkhei
mer y Pollock va a ser afirmativa. E1l nacionalsocialismo,
al igual oue el régimen stalinista, suponen una organiza-
cidn capitalista de estado, donde la direccidn del proce-
so de produccién, a pasado del mercado a las manos unidas
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de una élite de burébcratas del partido y de la gran in--
dustria. La integracidén socizal wviene cada vez mds dirigi-
da desde la administracién del poder central (114). Se ==
avista la sociedad administrada,

Este andlisis unido a los de "Autoridad y Familia", y
a la experiencia palpable de la disminucién de la concien
cia critica en la masa trabajadora y su manipulacién por
ideologias nacionalistas, conducen a un giro en el gueha-
cer de la teoria critica.

Marx no previé gque las grandes revoiuciones del presen
te acontecerian en paises con una organizacién econdmica,
unas instituciones, formas de vide y de praxis politica, -
muy alejadas de una sociedad democrética y una "conciencia
socialista", Las espersdas transformaciones cue debieran
producirse por efecto de las tendencies histdéricas, se han
manifestado como un prejuicio histérico y antropolédsgico -
basado en el cardcter afirmativo de la filosofia marxista
de la historia (115). Estas experiencias reafirmen a los
tebdricos criticos de Frankfurt en la necesidad de efectuar
un giro en el centro de atencidn del andlisis : de la cri
tica de la economfa politica se pasa a la critica de la -
"superestructura". E1 proceso burocratizador ocurrido tan
to en el régimen soviético, como en el fascismo hitleria-
no, confirma lsz tesis de la racionalizacién weberiana y -
su prognosis.

Finalmente, la barbarie fascista obliga al exilio ame-
ricano a2 los miembros del Instituto. E1 contrato con la -
sociedad norteamericana y su capitalismo altamente desa--
rrollado les ensefia 2 la primera generacidén, cémo, de he-
cho, sin represién abierta por medio de la cultura de —-
masas difundida por los mass-media y la mayor perticipa-—-
cién en el consumo de bienes, se puede lograr la lealtad
2l status quo. La capacidad para resistir a la penetraeidn
en las conciencias y en las instituciones de este refor--
mismo integrador del sistema, parece nulo.

El pesimismo va haciendo aparicién (116). E1 probleme
desborda cualgquier teorfa de la cosificacidén cue mantenge
intocado el reducto de una esencia humana inaseguible 2l
proceso. Lukdcs quiere mantener esa reserva contra el do-
minio generalizado de la mercancia (117). Horkheimer y -—-
Adorno apelan a los datos de la realidad resefiados . No -
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hay rincén de la subjetividad humana 2l abrigo de la ra--
cionalizacidén creciente., Esta lo invade todo. Ademds su -
atencidén en USA a los fenémenos psico-sociolégicos de la

cultura de masas y al fendémeno del fascismo les va a con-
firmar en lo insostenible de la tesis de Lukscs. Hay que

ir mds alld., Este impulso tedrico hacia adelante le van -
a entender como una generalizacidn de la teorfiz de la co-
sificacidén. La objetivacidn cosificadora se ha asentado -
en toda la sociedad y en la conciencia misma de los indi-
viduos. E1 problema no es solo econémico. E1l valor de cam
bio en cuanto se objetiva en las relaciones sociales y se
convierte en apriori del conocimiento, ha cristalizado -
en la razén ., Es la civilizacidn entera la que estd some-
tida a una racionzlidad instrumental que lo reduce todo a
puro medio .

Al llegar a este punto,ha sucedido "el giro de los =afios
cuarenta™ en la teoria critica (118)., Dada su importancia,
desde el punto de vista de la re-construccidén que intenta
J. Habermas, nos vamos a detener brevemente en su conteni
do.

2.1, La Dialéctica de 1la Ilustracidn

El cambio de sensibilidad que acabo de apuntar es noto
rio en el Horkheimer que en 1.240 escribe : "nuestra mi--
sién actual es, asegurar que en el futuro no vuelva a per
derse la canacidad para la teorfia y para la accidn aque na
ce de ésta, ni siquiera en una futura época de paz,en la
cue la rutina diaria npudiera favorecer la tendencia a ol-
vidar de nuevo todo el problema. Debemos luchar para que
la humanidad no guede desmoralizada para siempre por los
terribles acontecimientos del presente, para que la fe en
un futuro feliz de la sociedad, en un futuro de paz y dig
no del hombre, no desaparezca de la tierra" (119).

Pero para terminar hasta con el recuerdo de .un futuro
de paz y justicia, hay cue erradicar segin la concepcidn
horkheimeriana de "Teorfia Tradicionzal y Teorfa Critica",
la razén humana, Justo esta desaparicidn del pensamiento
critico por liguidacidén de ese "telos inmanente al proce-
so de la historia hacia la autonomia del hombre frente a
la historia elaborada por &1" (120), es lo que teme Hor--
kheimer,




Las experiencias polfticas y sociales les impulsan a -
preguntarse "por qué la humanidad en lugar de entrar en =
un estado verdaderamente humano, desembocd en un nuevo gé
nero de barbarie" (121). -

Para responder a esta cuestidn adoptan una postura de
desconfianza frente a la racionalidad que ha engendrado =
esta situacidén, al mismo tiempo que intentan regsnar un -
concepto no reducido de razdn. Esta doble actitud les con
duce a mirar la situvacién presente desde un plano histdéri
co-filoséfico. -

En su rastreo critico descubren lz "dialéctica de la =
Ilustracién": el cambio de la razén en la irracionealidad
coactiva, el trédnsito del mito a la ilustracién y de la =
ilustracién nuevamente al mito (122).

Muy escuemdticamente y reduci€ndonos a los elementos =
méds formales del andlisis pudiéremos decir : el proceso =
de la ilustracidén es el intento del hombre por ser libre
¥ liberarse del miedo. Este " desencantamiento del mundo"
(Entzauberung der Welt) impulsa el sometimiento de 1z na-
turaleza al hombre y la explicacidén cientifica de los he-
chos que ocurren a su alrededor. Las imédzenes metafisico-
religiosas del mundo se erosionaron hasta el puntc de no
servir més, La razdén humzna se ensefiorea de todo lo cue =
se pone a su alcance,

Pero ecte proceso de eliminacién del temor frente a lo
oculto, conlleva parejo un sometimiento generalizado cue
acaba sometiendo al hombre mismo. E1 hombre ha terminzdo
atrapado en su red., "El destino aparente en gue hsbrisn -
de quedar atrapados los hombres al emanciparse de su dege
neracién natural, es también su destino Intimo, un desti-
no que la razén sufre en sf{ misma, pues a la postre los =
mismos sujetos por cuya voluntad empezaron lz opresién, -
la cosificacidén y el desencanto con respecto a la natura-
leza ouedan tan oprimidos, cosificados y desencantados,
gue incluso sus esfuerzos emancipadores se vuelven en su
contra al consolidarse acuel contexto de ofuscacidén en —-
cue se ven atrapados. Desde cue dejaron atrds las imdgenes
enimistas del mundo se instald esa dialéctica de 1a ilus=-
tracién, ocue en la sociedad industrial capitalista ha lle
gado a tal punto cue ahora " incluso el hombre se convier
te en antronomorfismo para el hombre" (123).

AT




Horkheimer y Adorno analizan a2lsunas de las estaciones
mds importantes de este proceso racionalizente, desmitifi
cador, cue es, al mismo tiempo, mitificaciédn de una racio
nalidad auto-destructora. Ya en el mundo griego, en la e
Odisea de Homero, como en la ciencia baconizna, en la mis
ma Ilustracidén, como en Comte y en el positivismo modermo,
detectan ese "saber cque es poder, cue no conoce limites -
ni en la esclavizaecidn de las criaturas, ni en su fécil -
aguiescencia a los sefiores de este mundo™ (124).

E1l hombre aprendidé en el dominio de la naturaleza a so
meterse al propio hombre. E1 hombre (sujeto) aprendid a -
conocer/dominzr a la naturaleza (objeto). Pero esta razén
objetivante, cosificadora y de control fue aduefliandose ==
cadae véz mds de toda relacidén. Allf donde habia un sujeto
este extendiz su poder cognitivo sobre todo lo cque yacia
ente &1 (objeto). En este relacién cabia la clasificacién
el orden, el peso, lz medida y el nimero, es decir, cabe
un mundo de hechos y cosas (Tatsache und Dinge), pero no
de sujetos. La reladidn intersubjetiva (sujeto/sujeto)dog
de prive el encuentro inter-personal, la comunicecidn, no
tienen sentido, ni cabida. Todo ha cuedado reducido a uten
silio, a instrumento (125).

"La'Ilustracién' llega a ser asi para Horkheimer y Ador
no un proyecto histérico-universsl del género humano con
el oue éste, al tiempo que se forja, amenaza destruirse,

v cuyo telos de libertad social lo conformen la felicidad
v la autonomfa de los individuos, al tiempo cue su secre-
t2 1l8gica apunta a la extincidén del sujeto emancipante y

a la autopotenciacién de la no libertad social" (126).

El anflisis de "la dialéctica de la ilustracién" es el
descubrimiento de la ley de la cosificacién progresiva en
la historia. Horkheimer y Adorno universalizan la teoria
de la cosificacién de Lukdcs, desde la mirade del proceso
de racionalizacidn weberiana, en clave de filosofia de la
historia.
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2.2, La critica de la razdén instrumental

La "dialéctica de la Ilustracidén" pone de manifiesto -
que no todo proceso de racionalizacidn desemboca en la so
ciedad emsncipada, La teorfa critica gana asi una idea ya
presente en su confrontecién con "el positivismo", pero -
cue también se dirige contra el optimismo técnico de la =
misma trzdicién marxista : el desarrollo cienti{fico-técni
co no conduce por si a un estadio méds elevado de humanizé
cibén (127). Al revés, para Horkheimer y Adorno, el dominio
desenfrenado de la naturaleza conduce a la licuidacidén —-
del sujeto.

La racionalidad cue se ha instaurado siguiendo el inte
rés dominzdor es unilateral. Entiende por razonzble ini-
camente lo oue presenta una utilidad inmediata. De aqui -
que, se centra predominantemente en los medios que han de
aplicarse para la consecucién de los fines dados de ante—
mano. La reflexidén acerca de tales objetivos o fines se -
da por presupuesta, con lo que se acepta, de hecho, los -
de las élites, gruposy clase dominante en la Sociedad. La
razén instrumental al reducirse a2 los medios "objetivos™
para alcanzar un fin determinado, cae en las manos del sub
jetivismo de ouienes dictan tales fines. Horkheimer lla-
mard también, por este motivo, razdn subjetiva a la razdén
instrumental (128),

Esta razén instrumental y subjetiva puede conducir al
disparate y la locura politica. Al tener como punto de -
mira la auto-conservacidén del individuo o0 el grupo en =-
cuestidn, puede degenerar en proyectos, organizaciones,
etc, inhumanss, La cercania del fascismo les excuszba de
poner ejemplos mds evidentes, Pero detrds y alrededor --
veian continuar una produccién de "bienes materiales" —-—-
orientada por el interés de la maximacidén de la ganancia;
una explotacién de la naturaleza guiada solo por la renta
bilidad ; una investigacién cientifica dirigida por inte-
reses de estado, politica de blogques y defensa de prédcti-
cas imperialistas., La razén instrumental es la razén de -
la auto-conservacidén que degenera en la auto-destruccidn

(129).

"El Unico criterio cue reconoce la razén subjetiva es
el que el lenguaje del positivismo llama su valor operati
Vo : su papel en la dominacién del hombre y la nzaturaleza.
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Los conceptos no quieren, ya expresar, como tales, cua
lidades de la cosa, sino cue sirven Unicamente a la orza—
nizacién de un material de saber para quienes puedan dis
poner hédbilmente de é1. Todo uso de los conceptos cue va-
va mds alld de su puro significado instrumental cae bajo
el veredicto de estar detenido en la supersticidn. De es=
ta forma se toman los conceptos como recursos o recetas -
gue ahorran trabajo, igual que se llevard el pensamiento
mismo al nivel de los modos de comportamiento industria--—
les y se convertird en un elemento de la produccidn" (130).

Horkheimer detecta asi otras tres caracteristicas mis
de la razén subjetiva e instrumental,

Es una racionalidad centrada en la organizacidén y mani
pulacidén de las cosas. La primacia del cdlculo y la 1égi
ca conviene a esta dimensién de la razzdén . La razén es, -
por lo tanto, una razén formal. La instrumentzalidad y la
logicidad de esta racionzlidad coinciden con el tipo de =
ciencia desarrollada con gren éxito desde la modernidad.
No por casualidad ven Horkheimer y Adorno que el predomi-
nio de la racionalidad instrumental va ligada cada vez —-
mis estrechamente con una ciencia- técnica dominadora de
la naturaleza y de las relaciones entre los hombres., El =
totalitarismo de esta racionalidad cientifico-técnica es
tal, que abrazan, como un gigantesco pulpo, toda la socie
dad. No es extrafio que lcs problemas humanos se quieran -
resolver manipulativamente a través de diversas "técnicas",
Es la consecuencia de la penetracién de la racionalidad -
instrumental en las ciencias del espiritu. Las ciencias -
sociales y humanas degsneran en pura ingenierfa social o
social-tecnologia.

El dltimo paso es explicable : la racionalidad instru-
mental se hace equivalente a la razén "tout court". Que -
sea racional o no lo determina la cienciza more instrumen-
tal., Todo lo que cae fuera de ella es supersticidn y mito.

La razdén formal es la racionalidad que se agota en la
1l6gica y la empiria .. A ella solo se le puede pedir expli
caciones acerca de los costes y el modo de realizar unos
fines propuestos, pero no nos dice nada acerca de los fi-
nes y objetivos en si mismos. Se presenta neutral frente
a los valores. Estos son cuestién de decisidén de los que
pueden decidir (131). De esta manera ven Horkheimer y —
Adorno como la racionalidad instrumental, avalada por una




cienciae-técnica llena de logros, puede funcionar como la
ideologfa legitimadora de las contradicciones sociales.

Puesto gue esta solucién, esta organizaciédn, o este ==
proyecto social se presentan con el prestigio de la racio
nabilidad (instrumental), no pueden por menos que Sser ra-
cionales, El aparato institucional guecda explicado en sus
opresiones, y se crean las condiciones para la aceptacidén
de sus normas injustas e inhumenas. La racionzlidad cien-
tifico-técnica justifica lo que es como lo que debe ser.

La razén formal, subjetiva o instrumental estd ligada
a la sociedad moderna. MAs concretamente, es inseparable
de la sociedad burguesa. Para nuestros autores la crisis
de la sociedad burguesa era la crisis de la razén instru-
mental, dado gue una no se entiende sin la otra (132). La
razén instrumental es la razdén burguesa (133).

Pero, como ya indicamos, la mirada critica de Horkhei-
mer y Adorno se alarga recorriendo la historia en busca -
de la raiz del mal. Auncue ya he sefialado alguros momen—-—
tos histdéricos donde su andlisis se detiene méds prolija--
mente, conviene precisar gue no hay un momento dado en el
aue la razdén fue atacada por esta enfermedad. E1l virus no
hace aparicién en un instante constatable . Zstd ya, en -
lz misme razén "como algo inseparsble de lz esencia de la
razén dentro de la civilizacidén tal como hasta zhora la -
hemos conocido” (134). Las causas de la enfermedad de la -
razén no hay que achacarlas, por tanto, a aspectos exter-
nos a la razén : la tecnificacidn, la decadencia del indi
viduo, ... " La decadencia del individuo no debe atribuir
se a la técnica o al mévil de la autoconservacidén en si ;
no se trata de la produccién " per se", sino de las formas
en cue esta se produce : las relaciones reciprocas de los
hombres dentro del marco especifico del industrialismo" -

(135).

" La enfermedad de la razén tiene sus raices en su ori-
gen, en el deseo del hombre de dominar la naturaleza (...)
Esto debe atribuirse precisamente al hecho de que se con=
virtiera a la naturaleza en mero objeto y de que Ifracasa-
ra en el intento de descubrir en semejante objetivacién
la huella de s{ misma (...) Podrfa decirse que la locura
colectiva que hoy va ganando terreno, desde los campos de
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concentracidn hasta los efectos aparentemente inocuos de
la cultura de masas, ya estaba contenida en germen en la
primitiva objetivacién, en la contemplacidn calculadoras -
del mundo colmo presa, cue experimento el orimer hombre" -

(136).

La mirada de Horkheimer y Adorno ha descubierto que la
degeneracidn social de la cultura occidental, con los es=-
pectdculos macabros de una guerra de sesenta millones de
muertos, tiene sus rasices en la misma razdén humans., Esta
sufre en s{ misma el destino de la reduccidn. La sociedad
actual es el resultado de "la parznoia de la razdén" (137).

Y esta locura viene impulsada por el interés dominador.
Al elegir el camino del control y el dominio, el hombre -
olvidé la consaguinidad que existe entre la naturaleza y
el hombre, entre el sujeto y el objeto. La razén desvarid
en una mera persecucidén de objetivos. E1 interés de domi-
nio y control se ha apoderado del timon de la razén. E1 -
conocimiento asi dirigido, sojuzga al interés emancipador
¥ conduce 2 una sociedad demencial.

El pesimismo creciente que acompaiia a estos zndlisis -
es perfectamente explicable, Los Horkheimer y Adorno ven
avanzar a la sociedad occidental haciz una "scciefzd admi
nistrada" (138). Adorno, dird, contrariamente a Hegel, —--
que noy "el todo es lo no verdadero" (139). Marcuse avan-
zando en esta linea afirmard cue "el concepto de razén es,
cuizd, en s{ mismo ideoldgico” (140). Y,contrariezmente a
la postura de Horkheimer y Adorno, no sélo verd a la cien
cia-téenica "neutrales", como iceoldgicas,sino como opre-
soras, La ciencia y técnicas actuales estarian estigmati-
zadas por su orientacidén al dominio de la naturzleza., Mar
cuse propondréd como altermativa una "nueva" ciencia y "nue
va" técnica que se enfrenten a la naturaleza como otro 8.
Entonces, la técnica devendrd arte y el trabajo juego.

Esta satanizacién de la ciencia y técnica moderna tie-
ne como contrapunto, segin Habermas, el anhelo mistico --
por una resurreccién de la natursleza, gue esté enraizado
en el alma judia (141). Pero para Habermas, como estd su-
gerido en Horkheimer, el problema radica en el tipo de re
lacidn social en que se inscribe la ciencia y la técnica,
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Serd, pues, vor el camino de la instauracién de unas nue-
vas relaciones entre Técnica y Politica por donde habrd -
gue busczr la solucidén ', Porque el cardcter objetivador -
del conocimiento cientifico-técnico es constitutivo a este,
dado el interés de control cue le guia,

Pero vamos a ver como Horkheimer y Adorno se aproximan
a las tesis marcusienas, a través de las vias alternativas
que proponen., Asistimos asi, a las Ultimas consecuencias
cue tiene para la misma teoria critica el propio diagnés-
tico de su tiempo.

2.3, Entre razén auténoma y dialéctica negativa

La dizléctica de la Ilustracidn es la "laz diagnosis --
del proceso de autodestruccidn de la razén" (142). Ofrece
una cfi{tica redical del progreso en la cultura occidental,
anticipando una serie de motivos y temas cue han tenido su

auge en la deécada de los setenta.

La primera rezccidn cue produjo fue una pérdida de fe
en la razén y en el progreso., Si la razén era, desde Kant,
la garsnte del progreso en la historia, su auto-destruc--
cidn significa la desaparicidédn del progreso. Habermas ve
como la resignacién va apoderendose de los miembros de la
Teorfa Critica desde 1.941 (143).

Pero las conclusiones que sacan los miembros de la pri
mera generacién frankfurtiana no son para todos igual. Ha
bermas observa una triple actitud teorética (144), La pri
mera estaria representada por Horkheimer y Adorno : la --
perdida de fe en la razén y el progreso conduce 2 mante--
ner, irénicamente, el ejercicio de la razén desde una ra--
zén objetiva hundida., estamos ante la apelacidén a la ra--
zén autdénoma en Horkheimer y la "dialéctica negativa" en
Adorno.

La segunda postura vendria representada por Marcuse :
dado cue ya no podemos confiar en la razdén, trata de al-
cenzar una salida a través de la teorfia de los instintos.

Finalmente, una postura, que afirma el fin de la razdnm,
pero cue no guiere elegir ni entre la metafisica ni una -
moda cientiffca licuidadora de dicha razén,seria la de L.
L3wenthal.

Acui vamos a detenernos en el intento de solucién pro-
puesto por Horkheimer y Adorno. A su linea se remite,
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crifticamente, J. Habermas,

Ya vimos como intervpretan la forma mental cosificadora
predominante en lz sociedad actual : no como efecto deri-
vado del cambio de mercancia caractiristico de la socie--
dad capitalista ( Lukédcs y Sohn-Rethel) (145), sino como
consecuencia de un proceso histérico-antropoldgico mds —-
profundo. La razén subjetiva (Horkheimer) o la razén iden
tificadora (Adorno) hunden sus raices més 2ll14 de la ra—-
cionalidad del cambio. Esta no es sino la manifestacién -
histérica concreta de un fendmeno de la historia de lz hu
manidad : el creciente predominio de la razdén instrumental
y el interés dominador. E1l control de la naturaleza se ba
sa en la necesidad que tienen los hombres para subsistir
y reproducirse,de solucionar sus problemas materiales. Lo
gue ha ocurrido es cue la légica del dominio sobre las co
sas se ha extendido a los hombres. El dominio sobre la na
turaleza se ha absolutizado y ha degenerzdo en una auto--
afirmacidén salvaje.

Esta doble generalizacidbén, temporal y cualitativa, del
concepto de cosificacidn, conduce a una concepcidén de ra-
zén instrumental que ve lea historia de la subjetividad y
el proceso de formacidn de la identidad del yo desde 1la
perspectiva de la filosofia de la historia (146).

La visidén es desesperanzada : el dominio de la natura-
leza conduce al dominio del hombre. Espiritu y naturaleza
se contraponen en la racionalidad instrumental.Aocui estéd
el mal , Horkheimer propone una autocritica de la razdén -
cue desvele y analice esta divisidn.

En su andlisis histérico-filoséfico de la razdn, obser
va Horkheimer la presencia de otrza dimensién de la razdén
cue ha guedado subyugada : la razdén objetiva. HEste concep
to, "propio de los grandes sistemas filoséficos desde Pla
tén" (147), atiende a los fines, a la verdad una. Hoy pug
na por hacerse presente por medio de la metafisica . Pero
su afirmacién unilateral, se muestra como una ilusién y -
una ideologia conservadora (148). A la razdén le pertenece
por consiguiente, tanto la dimensién instrumental, como -
la objetiva. La solucién a la oposicién histérica entre -
embas "no se salva decidiendo por una de las alternativas
desde fuera - mitigando la oposicidn o hipostasiando las
ideas, sino sumergiéndose en la contradiccidén misma" (149).
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Para Horkheimer la inmersidn en la contradiccidn razén
objetiva - razén subjetiva, sigmifica "la critica recipro
ca para preparar asi, en lo posible, en el terreno espif;
tual, la reconciliscidn de ambas en la reaslidad" (150).
De hecho, conducirfa a la superacidn de la autoentroniza-
cidn de la razén subjetiva v a reganar una relacién con -
la totalidad cue llevaria a un concepto de razén méds am—-
plio : la razdén autdénoma .

La razén auténoma no desecha ni absolutiza ninguna de
las dos dimensiones de la razdn, sino que,mantiene su uni
dad. Esto significa la vinculacién entre el espiritu y la
naturaleza, el sujeto y el objeto.La razén autdnoma seria
el instrumento de una reconciliacidn universal, que condu
ciria a la emancipacién del hombre mediante la resurrecidén
de la naturaleza. "Espiritu y naturaleza deben mantenerse
uno frente a otro de tal manera gue se reflejen uno en el
otro" (151).

Horkheimer y Adorno no pueden caracterizar con mucha -
més precisién el concepto de razén auténoma, dado que, se
gin su propio andlisis, vivimos bajo la racionalidad ins-
trumental. Pero el fundamento para ella estd dado en la -
misma razdén y naturaleza : en la tendencia de la razén a
alcanzar la verdad (objetiva) y en la queja silenciosa de
una naturaleza instrumentalizada. A este "impulso" (152)
hacia un intercambio libre de oposicién entre el sujetc -
con la naturaleza lo denominen mimesis.

La pregunta que suscitza esta solucidén de Horkheimer y
Adorno es si no incurre en una contradiccidén. ;Como es po
sible una"reconciliacién universal" , la realizacién de -
de la razén auténomza o de unz mimesis perfecta, desde una
racionalidad cue reprime la mimesis ?. Agul solo cabe, =—-
como ya vieron ellos mismos, "la mimesis de los caddveres"
(153). La unidad de espiritu y naturaleza, de identidad -
se convierte en un merc postulado o deseo, el simbolo de
un anhelo (154).

La teoria critica se vuelve asi contemplacién de una -
totalidad de naturaleza y humanidad por hacer ; retorno -
hacia una situacién original donde no existia (o existiera)
la ruptura entre naturaleza y cultura. Abandona la praxis
para ser pura contemplacidén de un paraiso perdido (155).



La teoria critica entra asi en una aporiz gue sus mis-
mos autores habrian percibido. El larcuse que quiere ale-
jarse de las consecuencias guietistas de esta critica a -
le razén instrumental,habria desarrollado la teoriz de los
instintos (156) para escapar de esta aporiz, Para Habermas
serd Adorno el més consecuente de todos. Mds cue Horkhe--
mer cuiere permanecer en la aporia sin intentar salir de
ella, La"dialéctica negativa" es justo esta actitud : acep
tar que,en una situacidén de dominio de la razén instrumen
tal 1dent1flcadora ¥y de naturaleza sometida, una idea de
reconciliacién no puede expresar discursivamente, ni los
impulsos miméticos se pueden transformar en conceptos.
Pero, a pesar de todo, intenta. describir lo cue discursi
vamente no se puede. Es la aporia del concepto de lo no--
id¥fico (157). La estética (158), en cuanto tambien tiene
cue ver con conceptos, tampoco puede avanzar méds alld de
la dialéctica negativa, pero, como ella, intenta describir
esta situacidn ideal desde la mimesis de la obra de arte.
Y esto es tipico de Adorno : mostrar lo que la obra de ar
te debe a la fuerza de apertura de la mimesis (159).

Al finel de esta critica de la razdén instrumental, diag
néstico de nuestra Sociedad desgarrada por intereses egois
tas, subjetivos, cue e=xpolian la naturaleza y reduce los
individuos a la nada y las colectividades a enormes manicp
mios, hemos descubierto una emfermedad radiczl de la ra--
zén humanza, La critica de la sociedad se ha convertido en
filosoffa de la historia. Esta "filosofizacién"(160) de
la teoria critica tiene unos cortes muy serios para el --
programa esbozado en los afos treinta como "teorfa criti-
ca de la sociedzd". Ya hemos visto como la "dialéctica de
la ilustracidén"desemboca en la desesperanza de una razdén
atrapada en sus redes, Los intentos de escapar incurren -
en la aporia de ser meros postulados, anhelos cue, inclu-
so, consecuentemente con la propia descripcién de la si--
tuacién, no se pueden expresar conceptualmente : bajo el
presupuesto de una corrupcién universal de la razén, es -
sospechosa cualquier determinacidén positiva. La Teoria --
Critica se reduce al silencio.

Una recuperacidén de la intencién original de la teoria
critica tiene cque enfrentarse con esta evolucidén ocurrida
dentro de si misma. Hay que atender a su andlisis de la -
realidad, al mismo tiempo que 2 las consecuencias gue para
la misma teorfa crftica se derivan. Es lo gque va hacer Ha
bermas. Por estz razén, se explica cue nuestra tarea més




inmediata sea entrar en dicha valorzcidédn critica haberma-

@lana de la dialéctica de la ilustracidn y el giro que
prime a2l primer proyecto de la teoria critica.

im

Se insinua ya la linea de su reflexidén : una reconstruc
cibén de la teoria critica supone un azdecuado anilisis de
la sociedad, que a su ves,precisa un instrumento teorético

apto. Es decir, la teorfa critica no se puede desligar
su subsuelo social. Su fundamentacidén corre parejz con
andlisis de la situaciédn. Esta mutua implicacién de la
problemdtica es la que ha conducido a Habermas, en una

de
su

larga aventura de veinte afios de reflexidn, a la nue con-

sidero es su proouesta, visible en su Wltima gran obra

la fundamentacién de una teoria de 1z sociedad (161), su-
pone una teorfia que explica, al mismo tiempo, la sociedad

moderna y sus contradicciones, permaneciendo abierta a

su

comprobacidn empirica. Acuil se insinda también una teoria
de la racionalidad y de las relaciones filosoffia, ciencias
especiales, que fue tarea de la primera teoria critica y

cue sigue siéndolo para cualquier empresa con pretensio--

nes semejantes,
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3. EL AGOTAMIENTO DEL MODELO SUJETO-0BJETO

El juicio de Habermas sobre el giro de la teoria eriti
ca en los afios cuarenta viene expreszado con la concisidén
¥y rotundidad de una tesis : "el programa de la primera teo
ria critica no fracasé por este o aguel fallo, sino por -
el agotamiento del paradigma de la filosofia de la concien
cia" (162). -

A fin de explicar el alcance de este juicio, que ya —-—
postula el cambio de paradigma, voy a detenerme en acue--
llas criticas que Habermas dirige a la primera generacidén
frankfurtiana y no presuponen un conocimiento del nuevo -
paradigma, Antes bien, se entienden como justificacidn de
la necesidad de tal cambio (163).

3,1, La critica fallida al auto-mantenimiento

El razonamiento de Habermas, para demostrar que el fa-
1llo de la teorfa critica se tenfa que producir necesaria-
mente mientraz trabajase con el paradigma de la filosofia
de la conciencia o subjetividad, consiste en : a) mostrar
cémo Horkheimer y Adorno al efectuar la critica de la ra-
zén instrumental llegan al limite de la critica del mode-
lo sujeto-objeto ; b) como detectan el mal, pero son inca
paces de salir de é1 o analizarlo con mé&s precisién, vor-
que estdn presos del mismo modelo ; ¢) las consecuencias
que se derivan para la propia teorfia critica son compren-
sibles, supuesto lo anterior (164).

Horkheimer y Adorno percibieron que la raiz del mal -
aue acueja a nuestra sociedad, se debia a que opredominaba
una razén unilateral orientada hacia el interés indivi--
dual. E1 automantenimiento (Selbsterhaltung), la autorre-
produccidn, la consolidacién de los objetivos individua--
les priva manifiestamente en nuestra sociedad occidental
desde los tiempos de la burguesia."la razdén del burgués ha
sido definida desde siempre étravés de la relacidén 21 auto
matismo individual (165). Incluso busca justificaciones
socio-econdmicas (Schmith) o filoséficas (Locke)de carac-
ter metafisico en alguna "mano invisible" o “List der Ver
nunft"(Hegel)que transforme el egoismo de cada uno en el
bien general.



La critica de la razdén subjetiva se asienta precisamen
te en el descubrimiento de la imposibilidad de que la ra-
zén siga el camino del auto-interés de una ménada., La ra-
zén es intersubjetiva . Su interés es el interés general,
el de todos. Por esta razén habla tambien Horkheimer de -
la solidaridad como exigencia de la razén. Solidaridad —-
que significa desde los dias de Platén y Aristdételes, "la
presencia del interés general en el interés particular".
El auto-mantenimiento, por consiguiente, solo se puede al
canzar mediante un orden supra-individual, es decir, a o
través de la solidaridad social (166).

Ahora bien, esta idea de la solidaridad socidl o la re
conciliacidn ( VersShnung ) ; cémo se puede fundamentidr -
en un tiempo de cosificacidén general ? Platém y Aristéte—
les poseian una metafisica cue lo posibilitdba : el movi-
miento ordenado y perfecto del cosmos donde "telos" y ——-
"arkhé" se encontraban siempre, era el modelo de la orga-
nizacién de la "polis", del mundo socio-politico de los =
hombres. Pero en el mundo moderno no se puede segulr man-
tenfendo esta visién cosmologista. Irrumpe la Historia y-
los hombres se ven produciéndose a sf mismos a través del
tiempo. Ni Descartes ni Eant pudieron hacer plansible la
jdea de la reconciliacidén, y el idealismo objetivo desde
Spinoza hasta Hegel, la formuldé sélo hiperbdlicamente (167).

La aporia a que llega la teorfia critica de Horkheimer
y Adorno es : mentener la afirmacién de la solidaridad so
cial, de la reconciliacidén del sujeto frente a su objeto
vy del sujeto social frente a la naturaleza, sin querer,ni
poder, fundamentarla metafi{sicamente, pero sin abandonar-
la. Esto les permite criticar la razdén subjetiva como ra-
zén instrumental, identificadora unidimensional, cue redu
ce todo a medio y objeto del automantenimiento del sujeto,
para acabar destruyéndolo también., Pero, si pueden denun-
ciar el mal, no pueden aclararlo, como vimos, Ni la mime-
sis ni la "dialéctica negativa" permitian expresar esta -
negatividad,

Horkheimer y Adorno han llegado al limite de sus fuer-
zas intelectuales: denuncian el mal cue ven encarnarse en
diversas figuras sociales y personales ; buscan la raiz -
del mismo y lo encuentran en una razén cue cosifica todo
lo cue cae bajo su arco cognoscitivo ; al intentar expli-
carlo ven cue ellos mismos estédn presos del maleficio. No
hay salida,




]

El peligro al que conduce este andlisis, y en el que =
se mueven ambivalentemente nuestros autores,es :

1) la cafda en el pesimismo quietista o resignado.
Ta s0lo se puede declamar contra esta sociedad -
que avanza, parece, inexorablemente hacia la cosi
ficacién total, hacia un futuro sin personas. Las
utopias negativas de una sociedad robotizada, es
expresada de una forma, menos literaria, pero ——=
equivalente, con el concepto de "sociedad adminis

trada™.,

2) La demonizacidén de la razdn instrumental y todo -
lo que salga de ella : ciencia, técnica, ... Y la
paralela creencia en una "resurreccidén de la natu
raleza caida", B

3) La reclusién en la contemplacién teorética de un
futuro mejor o un paraiso perdido, que significa,
de hecho, la cancelacidén de la unidad teoria-pra-
Xis.

Para Habermas, los fundaddres de la Teorfia Critica es-
tuvieron rozando la solucién : captar las limitaciones --
del esquema sujeto-objeto (168). Porque el fracaso de su
impotencia radica en este paradigma que domina todo el pen
samiento moderno y que sigue el modelo de la teoria idea-
lista del conocimiento y de la teorfa de la accidén natural
(169) .«

Toda relacidén racional es vista como la de un "sujeto"
con un "objeto". "Bajo la denominacidn objeto entiende la
filosofia del sujeto toda entidad que puede ser represen-
tada ; por sujeto entiende, primero, la capacidad para re
lacionarse con actitud objetivamente con tales entidades
del mundo ; segundo, la capacidad para dominar a tales ob
jetos teorética o prdcticamente. Los dos atributos del Es
piritu son, pues, representar y actuar. El sujeto se rela
ciona con objetos, en tanto son como son, representacidn,
o, entanto son como deben ser, produccién. Ambas funcio--
nes del Espiritu se limitan mutuamente : el conocimiento
de las cosas estd referido estructuralmente a la posibili
dad de la actuacién en el mundo, en cuanto totalidad de =
cosas ; y una accidn con éxito exige de nuevo el conoci--
miento del conjunto de efectos en los cuales interviene"-

(170},
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Pero en esta perspectiva, una vez eliminada la metafi-
sica, tocdo gira al rededor del sujeto y sus intereses in-
dividuales. Todo se convierte en funcidén y medio para é1.
Bl conocer, es conocer de un sujeto en funcién de sus ob-
jetivos, El1 actuar, estd orientado por un conocer para —--
asegurar su situacidén y fines contingentes. Conocimiento
objetivante y accidn orientada a la consecucidn de fines
sirven a la reproduccién de la vida de un sujeto monddico.
El auto-mantenimiento se axfisia en si{, es intransitivo =
(Blumenberg).

Horkheimer y Adorno ya atisbaron gue el problema de "la
nadidad del individuo" en nuestra sociedad solo se podia
conseguir "salvando 2 la sociedad de su atomizacién", es
decir, de un anonimato colectivo, en un momento en cue na
die puede ya estar solo (171). Y esto exige la intersubje
tividad, el saber del otro y de si mismo no segin el mode
lo de un saber de objetos (172)., Implicitamente estaban -
postulando un modelo comunicativo (173). "Si fuese permi=-
tido especular sobre el estado de reconciliacidén, no ca--
bria representarse en é1l ni la indiferenciadza unidad de =
sujeto y objeto, ni su hostil antitesis; antes bien, la -
comunicacidn de lo diferente . Solo entonces encontraria
su justo sitio, como ailgo objetivo, el conceptoc de comuni
cacidén, E1 actual es tan denigrante porcgue traiciona lo -
mejor, el potencial de un acuerdo de hombres y cosas, pa-
ra entregarlo al intercambio entre sujetos segin los re—-
querimientos de la razén subjetiva., En su justo lugar es-
tarfz, tembién desde el punto de vista de la teoria del -
conocimiento, la relacién de sujeto y objeto en la paz =—-—
realizada, tento entre los hombres como entre ellos y lo
otro cue ellos. Paz es un estado de diferenciacidn sin so
juzgamiento, en el cue lo diferente es compartido™ (174).

Pero no se puede compartir nada, si no hay una relzcidn
entre sujetos, Y este modelo solo puede surgir alli donde
hay un yo y un td, cue es otro yo. Los esfuerzos por sal-
var esta relaciédn a partir del esqguema de la teoria del =
conocimiento (sujeto-objeto) acaban en la mistica o el ob
jetivismo (175), Las paradojas a las cue conduce este pa=
radigma demuestran el fracaso de esta hipdtesis,




3.2, La absolutizacidn de la Filosofiz de la Historia

Ya hemos sefilalado como el aquietismo, la resignacién y
el abandono de la praxis, cue rondan z los tedricos criti
cos de la primera generacidn desde la década de los cua—-—
renta, se explica por el "cul-de-=sac" en cue entra su cri
tica de la razdén instrumental, ;

Asistimos en la primera generacidn, 2l mismo tiempo ==
cue a un pesimismo creciente ante la impotencia de una teo
ria critica cue solo puede ser teorfia, 2 su magnificacidn,
E1l Horkheimer de 1.940, vela su misidn en "asegurar cue =
en el futuro no vuelva a perderse la capacidad para la teo
ria y para la accién cue nace de 8sta " (176). Pero las -
esperanzas de transformecidén social son abandonadas, No =
hay sujeto histérico. La clase trabzjadora ha sido absorbi
da nor el sistema, Avanzamos hacia la sociedad administra
da., E1 ¥nico refugic es mantener el ejercicio del pensae=-
miento critico para que las esperanzas en un futuro mejor
no nzufragen totalmente (177).

"La teorfa criticz entroncada en la "Dialektik der Auf
kldrung", tras haber defendido las errdneas interpretacio
nes nogitivistas de Marx, da a veces la sensacién de no =
admitir en absoluto cue la critica cue éste hace de la ==
economfza polftica sea unz teoria de la scciedad rebatible
empiricamente de forma explicita 3 la "generalizacidén" —-
historico=-cient{fica de la critica de la economfa politi
ca se acerca féaticamente a una interpretacidén segin la -
cual los supuestos fundamentales de aguélla habrian de en
tenderse lisa y llanamente como los de una critica de la
razén instrumental, lo que los convertirfa también en una
clase de aplicabilidad universal al servicio de una " her
menéutica " critico-ideolégica del mundo social-vital, --
sustrayéndola asf,de una vez por todas, a la critica cien
tifica" (178).

Habermas est4 de acuerdo con la apreciacién de Wellmer,
Por el camino de la teorfa filoséfica-histérica de la ra=-
zén instrumental la teorfa critica no nos proporciona un
andlisis de la sociedad actual.Su rastreo de una raciona-
lidad pervertida que se extiende a toda la sociedad sugig
re que " la racionalidad del sujeto cognoscente y actuan-
te,de una racionalidazd orientada a la consecucidn de fi--
nes, se ha extendido a un orden sistémico més elevado(179).
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Pero esta expansidén de la capacidad de direccidédn de una -
socledad diferenciada en sistemas, no puede ser visto por
el andlisis de la razdén instrumental. " Horkheimer y Ador
no no pueden asumir el contenido sistemdtico de la diagnd
sis weberiana ni hacerla fructuosa para las ciencias so=-
cigles"(180), Les falta asumir seriamente la racionaliza-
cién de las imdgenes del mundo de Weber y el sentido que

desde zhi toma la cultura moderna. Por otra parte, siguen
demasiado supeditados a la teorfa del valor de Marx. Con-
tra lo que algunas criticas marxistas les han achacado, -
Habermas piensa gue son demasiado ortodoxos (181). Auncue
se dieren cuenta gue el crecimiento de lo que Marx llama-
ba " fuerzas productivas " no garantizaba una forma de,--
vida mds valiosa para el hombre, siguieran concediéndole

a la relacidn dialéctica " fuerzas productivas" y " rela

ciones de produccidn " un valor teleoldgico en la Histl—=
ria.

En un momento de " eclipse de la razén"y cuendo 1las ==
fuerzas productivas se han troccado en fuerzas destructivas
el andlisis empirico de tales afirmaciones es imposible.
So0lo se pueden mantener y asegurar dentro del pensamiento
histérico-filoséfico. Se explica asi, desde la aporia mis
ma de la critica de la razén instrumental, por qué la teo
ria critica de los aflos cuarenta fu® abandonando la inves
tigacién interdisciplinar. E1l subsuelo filoséfico-histdéri
co "no era apto para un programz de investigacién empiri-
ca" (182). Procediendo asf, podia mantenerse la teoria, -
pero al precio de afirmarse especulativamente, incapacitar
se para la contrastacidén cientifica y quedase en un nivel
muy general cue no llega a aclarar los mecanismos y ten--—
dencias concretas, No es extrafio, como seiialabz Dubiel, -
cue la aprecizcién de Horkheimer y Adorno para con las —-
téenices socisles fuera desecreditado como "instrumenta--
lista" y "positivista®. E incluso 2l11i donde se aplican,
por ejemplo en "Studies in Prejudice"™, estédn en desvincu-
lado paralelismo con las reflexiones filoséficas. Aguello
gue habfa constituido una novedad original y saludable ==
del proyecto de la teorias critica (la filosofizacién de -
las ciencias especizales y la cientifizacidén de 1la filoso-
fia) gquedd de nuevo roto.

Si el problema estd bien descrito, parece Que su sclu=
cidn consiste en cambiar el planteamiento de la reflexidn,



No se puede mantener una teoria con nretensiones de cien-
tificidad y aislarla en una concepcidén filoséfico-histéri
ca incontrolable. Tampoco se puede seguir afirmando que -
se hace "teorfa critica" de la sociedad y se da la espal-
da,tanto a las aportaciones de los datos de las ciencisas
sociales especializados, comor a la posibilidad de reformu
lacidn de la visidén filoséfica,

Una filosofia de la histdéria concebida de esa forma, -
constituye una carga insostenible, de la que, seglin Haber
mas, hay cue liberar al Materialismo Histdérico (183).




4, LAS TAREAS DE UNA HERENCIA

La exvosicidén cue antecede nos ha preparado para com-—-—
prender mejor cué ouiere decir Habermas cuando habla de -
una re-construccidn de la teoria critica o de nroseguir =
sus intenciones fundamentales (184),

Nos ayuda, asi{ mismo, a entender la problemédtica obje-~
tiva con la cue carga. El sentirse heredero de la teoria
critica, le proporciona una rica tradicién a la ocue remi
tirse, pero, al mismo tiempo, le obliga a enfrentarse a -
las deudzs contrafdas por sus antepasados.,

A fin de tener presentes con més claridad cudles son -
aquellos problemas fundamentales a los que trata de dar -
respuesta Habermas, en eontinuidad critica con la primera
generacidn, voy a2 ofrecer, como conclusidén de la breve -=
confrontacién critica anterior, una sintesis de dichas --
cuestiones. Es la tarea de una herencia. Son, sin duda, -
como vamos a ver, las cuestinones decisivas de toda funda-
mentacidn de una teorfa critica de la Sociedad.

4,1, Cuestiones fundamentzles para una Teorfa Critica

Después de lo aque hemos visto fue el programa inicial
e intencional de la Teorfa Critica y las razones de su -=
fracaso, una teorizacidn critica de la sociedad hoy, tiene
que repensar y dar una respuesta a estas cuestiones:

1) ; Qué es la racionalidad ? ; Cudl es la adecuada con--
cepcidn de la razén humans, que permite formalizar una --
teorf{a de l2 racionalidzd con la que se puede explicar las
carzacteristicas de la racionalidad modernz a la vez gue -
eriticarla ?. Se trata,por tanto,de no incurrir en las --
aporfas de la crftica de la razén instrumental. Para ello,
se precisa un concepto no reductor o recortado de razén ,
a la vez que no idealista, que caiga en la mera postula--
cién. Debiera ser un concepto que,a la vez que hunde sus
raices en la sociedad existente y sus formas de vida, no
queda apresada en ellas,

La diferencia entre lo cgue es y lo que puede y debe -
ser, gue Marcuse llamaba "la palanca central de la teoria"
(185), tiene que ser mantenida en ese concepto. De é1 vi-
ve la critica, Una racionalidad oue no permite salir de



lo dado, solo puede ofrecer visiones cada vez méds refina-
damente funcionalistas de lo existente y sus f2llos, pero
estd incapacitada para pensar lo nuevo y posible,

Ahora bien, una razén gue permite la critica es porgue
estd abierta al futuro,a méds de lo aue hay., Vive de la an
ticipacién de esa situacidén posterior. ;Como se puede ar—
gumentar con tal concepto de razén sin operar en el aire,
ni perder el suelo de los andlisis histdricos y sociolégi
cos?,

Como ya acontecid con la primera teorfa critica, tal -
concepto de razdén tiene que resolver el problema de cémo
se relacionan la filosoffa y las ciencias especiales. Es
decir, aguf mismo se plantean una serie de preguntas alre
dedor de las caracteristicas de una Teoria de la Sociedad
como ciencia, Dada su importancia las destacamos de la -=

presente cuestidn.

2) ¢Qué clase de estatuto cientifico tiene la Teoria de
la Sociedad ?

Una ciencia gue guiere dar cuenta de la sociedad actual,
porgue quiere ser diagnéstico de su tiempo, ;cdémo puede -
lograrlo sin precipitarse en visiones aprioristicas?. 5C§
mo poder hablar de la totalidad (concreta) social de una
manera operacional y sometida a2l control de los datos,a -
la vez que sin renunciar a la interpretacidn general de B
situacidén presente ?.

El intento de la orimera generacién tiene gue ser im--—
pulsado y recuperado hoy : una teoria con pretensiones de
dar cuenta de la sociedazd actual parece gue tiene gue ser
interdiscipliner y asumir un formato universal., Filosofia
y ciencias particulares tienen ocue ensamblarse. ;Cémo 1lle
var a cabo esta filosofizacidn de las ciencias y esta cien
tificacidn de la filosofia ? ; Dénde se apoya esta forma
de hacer teoria ? ¥ sobre todo, ;cémo evitar que en un mo
mento dado uno de los dos polos devore al otro?. La expe-
riencia de la primera generacién nos dice que una teoria
gue quiere llamarse critica, presupone una reflexidén sobre
la historia. Pero ya hemos visto los peligros que rondan
a la tradicién del materialismo historico (y quizéd a toda
reflexién sobre la historia) de creer que conoce cientifi
camente las metas de la historia y los caminos que condu=

Lt

cen a ellas, ;Cémo evitar el objetivismo histdérico=-especu




lativo y mantener la punta afilada de la critica?.

3) ¢ Cémo unir ciencia y ética ?

Expresado de otra manera : ; cémo se puede fundar aue la
razén es prdetica ? Si,como Lorenzen’“fabermas pertenece
con "el circulo de dialécticos de Frankfurt", a ese "pu
flado de intransigentes dispuestos a defender cue la razdén
es prédctica" (186), ; cdémo se justifica que son posibles
cientificamente los juicios de valor ?. ;Qué clase de ra-

cionalidad manejamos ?.

Esta cuestién pertenece al nucleo del pensamiento occi
dental, Estd en Platén y Aristdételes y sus polémicas con
los atomistas y sofistas. Pero la vinculacién razén tedri
ca, razén prédctica, erz posible por una metafisica, Des--
pués de Kant y Hegel, o mejor,desde que la racionalizacidn
moderna independizé a la ciencia de sus ligaduras éticas,
al romper el corsé unitario de las cosmovisiones, ; cdémo
es posible una teoria racional con implicaciones éticas ?.
Weber cue analizd lidcidamente el proceso de racionaliza--
cién de las imédgenes del mundo y su consecuente desencan—
tamiento pagd su realismo al precio de un escenticismo mo
ral. ¢ Qué precio hay cue pagar hoy para seguir afirmando
que las normas son fundamentables racionalmente 7.

De nuevo volvemos & sospechar gue se re-=vivifica el --
programa hegeliano. 4 Cémo construir una teoria abarcado-
ra de la razén que abrace ser y debe ser, la situacién --
real v la reconciliacién que todavia no se ha realizado?.
Zn esta cuestidén se dan cita las anteriores con sus desa-
fios v peligros.

Pero, como ya vio Horkheimer, una teoria de la sociedad
que no es capaz de distinguir entre lo justo y lo injusto
avbandona la razdén a la fuerza bruta o a la manipulacidén -
del mejor postor. La teorf{a critica no puede hacer deja--
cién de su "exigencia ética"., ;De dénde saca sus crite---
rios ?. Si vive inmersa en el presente y sélo puede anti-
cipar la sociedad futura buena y racional, ; cdémo define
de manera no abstracta esa libertad y justicia ? (Cémo -~
utilizar la emancipacién de tal manera que se diferencie
de las utopias cientificamente incontrolables?,
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4.2, A 1z biscueda de una alternativa : lo ocue no se
puede continuar .

Las cuestiones anteriores las encontramos planteadas -
por la primera teoria critica. Intentaron darle una regs--
puesta., Su fracaso no quiere decir que las preguntas fue-
ran falsas o desviadas de la problemdtica. Su experiencia
sirve para que su planteamiento evite incurrir en sus fa-
llos.8eguir su linea, gquiere decir agui, lo contrario que
profetizaba Bernard Shaw de sus imitadores : no revetir -
sus errores, '

La confrontacidén de Habermas con sus predecesores in--
tentaba justamente aclarar los caminos que se habizn mos-
trado un espejismo o una trampa., La critica es una forma
de aprendizaje, quizd la mds humana., A través de ella la
razén hace luz para proseguir su andadura., No hay otra --
forma de acceder a la verdad cue eliminando el error.

A continuacidén recogemos agquellas vias que tras la cri
tica se han mostrado intransitables para Habermas, Acqui,
como en el caso anterior,no hay aue ver un rechazo masivo
a la primera generacidén. A menudo se participa de su misma
preocupacidén,problemédtica, pero se rechaza su modo de plan
tearla. Esto ya sugiere aque cada una de estas negativas -
supone implicitamente la bilsqueda de una alternativa,

1) No se vpuede continuar con el paradigma de la Filoso-
f{a de la subjetividad.

™

E1l modelo sujeto- objeto estéd agotado. No se puede ir
més 2lld de donde lo impulsaron Horkheimer y Adorno. Sus

w

aporfias prueban lo inservible de esta hipétesis.

Las cuestiones, sin embargo, permanecen., No ha desapare
cido el peligro de aque los hombres sean cada vez menos -—-
personas en una sociedad andénima, Ni desciende el proceso
de burocratizacién. E1l gigantismo de las instituciones se
les ofrece a muchos como el cédncer de nuestro tiempo(187).

La crisis enérgética pone de manifiesto la vulnerabili
dad del sistema econdmico capitalista, pero a la vez la -
sociedad no se resquebrzja. Funciona la integracidn social.
21 apcarato estatal prosigue e incluso se endurece, Pero,
crece la inseguridad colectiva y los problemas de sentido
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¥ enajenacidn son cada vez méds extensos,

, Cémo se pueden explicar estos fendmenos ? ; Cémo se
pueden explicar las crisis y la integracidén social en las
sociedades post-liberales? ; Cémo se relaciona su princi-
pio de integracidn con las patologlas sociales observadas?

Se trata de obtener una teorfa de la sociedzd actual -
gue nos aclare estos fenémenos sin caer en las aporias de
la no comprobacién empirica, la afirmacién, pero la no ex
plicacidn de los mecanismos del proceso etc,Dicho de otro
modo, se trata de asumir lo positivo de las aportacio
nes de la dialéctica de la ilustracidén y la critica de la
razén instrumental,

Hay que obtener una visidn de las patologias sociales
sin caer en la resignacién o en la protesta impotente.
Ver los peligros, pero también las salidas o nuevas posi
bilidades,

Tal teoria debiera, en principio, mantener una de esas
ideas clave de la cultura occidental: la persona, el suje
to humano (188),., ; Cémo hacer valer la indudable intencio
nalidad de mantener la presencia y relevancia del sujeto
¥y su actividad y no incurrir en las paradojas ya vistas ?
La alternativa tendrd que evitar el esquema del sujeto-ob
jeto,coma la eliminacidén del sujeto.

2) No se puede continuar con la Filoséfia de la Historia

Esta negacién viene acompaiada por toda una historia -
contraria en el materialismo histérico. En Marx mismo es-
tan los residuos metafisicoéfiogifican histérico-univer—--
salmente al proletariado y lo conducen inexorablemente a
su emancipacién (189). Este rastro alcanza al joven Hork-
heimer y es visible claramente en la critica de la razén
instrumental, ;Cémo sazben Marx y Horkheimer/Adorno ocue la
historia se encamina a donde apuntan ?. La cognoscibilidad
de la meta de la historia se afirma pero no se prueba. 50
lo se pueden mantener tales teorfas desde una Filosoffa -
de la Historia que ha decubierto el "telos" de la historia
y los sujetos y tendencias gque llevan a €1,

Pero esta concepcidn estd en contradicecidén con la li=-
bertad de las personas y la historia concreta muestra a
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los totalitarismos a los que arrastra o las resigniciones
que justifica, Hegel ya vio que dogmatismo,utopia y terror
van de la mano,

La teoria critica solo puede szalir del callején sin sa
lida de las afirmaciones especulativas y de los peligros_
del dogmatismo, si abandona la filosofia de la historia y
se remite a los datos controlados cientificamente. Y deja
de alimentar un potencial totalitario o de resignacidén, -
si acepta con todas las consecuencias que el "sentido de
la historia" es un producto de la historia humansz misma.

Y no olvidemos gue aguello que impulsdé més decisivamen
te a Horkheimer y Adorno a entregarse casi plenamente en
los brazos de la filosofia de la historia, fue el modelo
de la accidén instrumental; lo vieron inevitablemente
unido a la relacidén sujeto-objeto, en la necesaria con—-—-
frontacidn con la naturaleza por el trabajo para satisfa-
cer sus necesidades materiales. Luego ambos esguemas pre-
sentan sus vinculaciones, al menos, vistos a la luz del -
desarrollode las fuerzas productivas en nuestra sociedad,

La eliminacién de la filosofia de 1la historia, tiene ,
sin embargo, que efectuarse desde un escuemz o paradigma
cue proporcione una visidn de la evolucidn histdédrica y —-
nos informe de las posibles tendencias 1ldgicas probables,
manteniendo la historia abierta y las afirmaciones dentro
del campo de lo comprobable.

3) No se puede continuar apartado de las ciencias

La teorfa critica pasd del trabajo interdisciplinar a
un orogresivo distenciamiento de los datos e investiga-—-
ciones de las ciencias particulares. Ya sefialamos como,
seglin Habermas, el cardcter mismo de sus afirmsciones blo-
queaba la posibilidad de una contrastacidén empirica. Pero,
sin control por parte de las ciencias, ni los andlisis —=
eran ricos, ni habia posibilidad de corregirlos. La teoria
critica perdia asi{ su agudeza para ver la realidad y su -
utilidad como instrumento analitico. Y crecia su aislamien
to . Se recluia fuera del alcance de la ciencia y abando-
naba su relacién con la préxis politica, Es verdad que de
claraba su vocacidén hacia esa relacidén. Pero era un puro
deseo sin consecuencias teéricas ni précticas,
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Habermas vié bastente pronto cue la vérdida de relacidn
con las ciencias y el aislamiento tedrico y vridctico iben
unidos. Por esta razén inicié una critica interna, cue se
vuede entender como la recuperacidén de esa doble relaciédn
perdida: con la ciencia y la politica.

El programa a realizar es doble: hay ocue cientifizar -
la critica, sin dejar de criticar la ciencia, y, pnor otra
varte, hay cue efectuar andlisis criticos, controlables,
cue proporcionen un impulso para el cambio social,

La negativa a proseguir el aislamiento cientifico y ==
prédctico, plantea de nuevo la necesidzd de un modelo cue
vincule en la teoria critica, filosofia y andlisis inter-
disciplinar, La vuelta de Habermas haciz la tradicidn an-
timetaf{sica y empirica anglosajonas, cuiere proporcionar
ese espiritu cientifico a la critica, sin dejar de luchar
por el espiritu critico de la ciencisz,

Hemos presentado las tereas de unz teoriz critica de -
la sociedad que, 2 la luz de la experiencia pasade, cuiera
proseguir las intenciones de acuella, con una fundamenta-
cibén cue la haga hoy digna de crédito.

21 punto alcanzado parece exigir un cambio de paradig-
ma (120). Se trata de encontrar un modelo donde cuepean las
exigencias expresadas, al mismo tiempo que se pueda justi
ficar la racionalidad de su solucién, Tal paradigma lo -
ofrece la teorfia de la accidn comunicetiva, segiin Habermas.
Expresado en forma de hipétesis de trabajo,diria cue la -
teoria de la accidén comunicative ofrece un mocdelo de Ira—-
cionalidad, dentro del cual se puede entender : 1) la cien
cia moderna como sistema ; 2) la peculiaridsd de las cien
cias sociales, facilitando, 3) los principios pira la fun
damentacién normativa de una teoriz critica de la socie-=
dad.

El modo y grado en que lo logra es objeto de estudio =
en los siguientes capitulos,
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IXI2 PARTE : EL CAMBIO DE PARADIGMA

La teorfa critica de los afios treinta se nos presenta
con una serie de caracteristicas diffciles de unificar :
1) es un aridlisis empirico de la sociedad sin ser reduci-
ble al modelo empirico analitico de ciencia; 2) es una fi-
losoffa de la historia, en el sentido de un diagnéstico_:
critico de la realidad histérica actual, pero no es una me
tefisica; 3) es una teoria histérica, que se sabe situada
y temporal, pero no confunde la atencidén a los desplaza--
mientos de la realidad con un historicismo; 4) es préctica,.
pero no es ni "activista" ni una tecnologia soccial, sino
se orienta hacia la emancipacién del hombre y la eonstruc
cién de una sociedad buena y raciocnal. -

Esta pretensidén del estatuto cientifico de la Teorfia -
Critica que quiere ser filoséfica al mismo tiempo que cien
tifica, y préctica, al mismo tiempo que teébrica , exige =
una explicacidén. La aclaracidén de estas notas nos plantea
la cuestién de su fundamentacién. Esta tarea fundamentado
ra de la Teoria Critica no tuvo una atencidén especial en
tre los representantes de la primera generacién. Su trata
miento fue méds programdtico acue sistemdtico y més coyuntu
ral y polémico que objeto de un andlisis propio. El esta-
tuto de la primera teorfia critica hay que espigarlo entre
sus ensayos, andlisis y esporéddicas referencias. Pero en-
tre los discipulos de la primera Teoria Critica la aten--
¢ién a este problema se ha vuelto una seria preocupacién
(1). Ha ello ha contribuido sin duda, la percepcién de B
paradoja en la que incurriazn 'los dltimos desarrollos de =
la primera generacién y las criticas recibidas desde ===
otras posiciones sociolbgicas y filoséficas (2), pero tam
bién la constatacién de las propias insuficiencias,

Como reconoce Habermas (3) hay un déficit en la teoria
critica que se pudiera expresar con las férmulas: carencia
de reflexion sobre los "principios fundamentales normati-
vos de la Teoria Critica’ o sobre el concepto de verdad y
su relacidén con las ciencias, Esta limitacidén la arrastra
la teorfa critica desde los afios treinta., Habermas propor
ciona _esa fundacién normativaa la teoria de la sociedad ¢
explicar cuales son los principios sobre los cue se asien
ta y justifica que apele una y otra vez a ua estatuto cien-
tifico-filoséfico y tedrico-préctico. Hasta ahora hemos -
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descrito brevemente la tradicidn a la que se remite y el
dilema en el que termina. También hemos asistido al recha
zo habermasiano de tal "cul-de-sac", Frente a la primera
teorfa critica cree en las posibilidades de su proyecto =
original. Quiere proseguir unza teorfia critica de la socie
dad a la altura de nuestro tiempo. Esta nretensidén supone,
ademds de una actualizacidn de la tarea de analizar nues-
tra sociedad y sus patologias, la de dar cuenta del caréc
ter racional y del estatuto cientifico de su instrumental
de anédlisis.

En flabermas, la teoria critica de la sociedzd, en su =
armazén analftico y en su fundamentacién epistemolégica,
corren parejos, En su obra, el intento por refinar el ing
trumental de andlisis y las reflexiones sobre su justifi-
cacién marcan los principales hitos de su pensamiento (4).

El objeto de este estudio es ver el modo como Habermas
lleva a cabo esta fundamentacién de los principios norma-—
tivos de una teorfa critica de la sociedad y hasta qué pun
to resulta convincente. Para ello elijo un camino més sis
temdtico oue histdérico. No sigo el desarrollo del pensa=-
miento de Habermas hasta su dltima gran obra, sino cue des
de lo que parecen sus intentos mids modernos, leeré sus es
fuerzos anteriores. Esta manera de proceder privilegia —=
aguellos hilos del pensamiento acue conducen a la propuesta
actual, al mismo tiempo gue se da la impresién de un pen-
samiento rectilineo y cue se ha deslizado- con seguridad -
hacia su meta,

La realidad de casi treinta afios de reflexiones sobre
las cuestiones fundamentales de una teorfa de la mciedad ,
es muy otra : el avance zigzagueante dibujarfiz mejor la -
marcha de una reflexidén que se empecina en vincular aspec
tos que se presentan desgarrados.

Para nuestro autor la imposibilidad preconizada para -
unir "lo contradictorio”, proviene de un esquema 0 para--—
digma de pensamiento raguftico. Una concepcién no estreche
de la racionzalidad, ocue proporcione el marco adecuado para
una fundamentacién cientifica y critica del anélisis de B
sociedad, exige un cambio de paradigma. Hay que pasar
del paradigma de la filosofia de la subjetividad al para-
digma de la accién comunicativa. Al esquema sujeto-cbjeto

hay ocue sustituirlo por el de sujeto-sujeto.
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Analizar el paso de un paradigma a otro es la tarea de
esta segunda varte., Zn ella se mostrard la fundzmentacidn
meta-tedrica del paradigma comunicativo (cap.I) para ng--
sar posteriormente a sefizlar la evolucidn de la racionali
dad en occidente donde se enmarca el paradigma de la comu
nicacién (cap.IIl) y entender asi la forma de compresidn =
de nuestro tiemro vy sus patologias,cue desvela el modelo
comunicativo (ecap.III).

LA FUNDAMENTACICN META-TEORICA DEL PARADIGMA COMUNICATIVO

Bl paradigma de la filosofia de la conciencia se ha —-
mostrado incapaz para resvonder a las cuestiones de una -
teoria de las ciencias sociales. Este juicio, junto con -
la linea a seguir, se vodiz ya barruntar en el rrdlogo de
Habermas a su obra "Zur Logik der Sozialwissenschaften" -
(1.970). A11li ya decia: "estoy convencido cue unz funda--
mentacidén tedrico-linguistica de las ciencias socizles —-
ayudard a aclarar las cuestiones controvertidas de 1la 146~
gica de la investigacidn" (5).

Lz necesidad de una teoria de la accidn comunicative -
se hacfa sentir ya entcnces, como recuerda nuestro autor
en su Yltima obra (6). Una década ha transcurrido desde -
cue Habermas intuyera la via de salida hasta su culmina=-
cidn., "La teoria de la zccidn comunicativa estd dedicada
a acuellos “cue tienen un interés especial en la. fundamen
tacidn de la teoriaz de la sociedad" (7). Y con ella "quig-
Te iluminar los fundamentos normativos de una teoria cri-
tica de la sociedzd" (8).

Vamos a seguir a Habermas en esta fundamentacidn. Pero
antes de entrar propiamente en "lz reconstruccidn racional
de las reglas generales y de los presupuestos neceszarios
para una accidn linguistica orientada a la comprensidén" -
(9), vamos a justificar la necesidad del cambio de vara-—-
digma. Rastreamos las sugerencias gque ya se advierten en
el tratamiento del modelo sujeto-objeto, en el pensamiento
moderno. Desde Kant hasta nuestros dias se pueden adver-—-
tir las huellas de un agotamiento cue presagiaban la nece
sidad de un giro. Sobre todo, va a ser en el terreno del
andlisis de los fenémenos sociales, es decir, en la 1légi-
ca de las ciencias sociales donde . tales insuficiencias -



se van a manifestar més claramente y donde se va a sefia—-
lar en la direcciédn de la accidn comunicativa y su racio-
nalidad.



1., BEL CAMINO HACIA EL FARADIGMA COMUNICATIVO

Las insuficienicas del modelo sujeto-objeto se le han
ido manifestando cada vez méds claras a J. Habermas. En su
reflexién sobre la ldégica de las ciencias sociales se ha
ido confrontando con el paradigme de la teorfa del conoci
miento en diversas versiones : positivistay hermenedtica,
fenomenoldgica, linguistica y dialéctica. Zn todas ellas
se advertfan limitaciones y sugerencias que postulzban el
camino de la accidén comunicativa. Recuperar estos trzzos
es asistir a "la critica inmenente" de dichos intentos --
(10), v al giro linguistico en la teorfa critica (11).

l.1l. La intersubjetividad vpresupuesto del positivismo

Positivismo quiere decir, para Habermas, olvido de la
reflexidn (12)., Elevacidn de la 1égica y la metodologia -
de las ciencias emniricas al nivel del conocimiento. De -
esta manera se hace innecesaria la reflexién sobre la cien
cia, la funcién critica cue tuvo desde Kant la autorefle-
xién de la teoria del conocimiento gueda eliminada. La —-—
ciencia se inmuniza contra la filosoffa (13). La metodolo
gia cientifica sustituye a la teoria del cconocimiento.

Fero al actuar asf{ la ciencia salta por encima del su-
jeto cognoscente, Al qtende“ Unicamente 2l método cienti-
fico se tienen en cuenta la formacidn del "lenguaje cien-
t{fico" : los %tipos de proposiciones ; las proposiciones
méds ricas en contenido informativo ; el cémo variar las -
proposiciones para aumentar o disminuir tal contenido ; -
128 reglas de la formacidn de teorias, ete., Se serd cons-
ciente de la diferencia entre teoria y realidad, y se --==
ofrecerdn alsunas soluciones para explicar su relacidn.
Pero la reflexidén sobre el sujeto se abandona a "la nsico
logia de la invencidn" o la sociologia del conocimiento.

En el fondo hay una tendencia al "objetivismo" (14).Es
decir, a concebir al mundo como un conjunto de hechos es-~
tructurados segin leyves, totalmente independiente del su-
jeto cognoscente y capaces de ser captzdos descrintivamen
te.

E1 fenomenalismo de E. Mach, una variedad de positivis
mo vara Habermas, seria una expresién modélica de este ob—
jetivismo (15). Para Mach el conocimiento se a2poya en ba-
ses impiricas., Al sujeto le vienen dados lgs hechos a -
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través de la expmeriencia socizl. La objetividad del cono-
cimiento radicaria en los hechos, en los "elementos" per-
¢ibidos de los mismos

Se olvida cue si la base incontrovertible del conoci-=
miento es la experiencia sensorial inmediatamente dada ,
esta es experiencia de un sujeto, es decir subjetiva, Y =
si tal experiencia es objetiva en el sentido de igualmen-
te vdlida para todos, tal conocimiento cienti{fico es inter-
subjetivo. Se presupone, ademds, un lenguaje fisicalista
que describiria los hechos y seria entendido nor todos ==

gual., E1 proceso de la comunicacidn entre los cientifi--
cos no presentaria ningin problema ni tendria relevancia
ninguna. Predomina la suposicidén que la ciencia es produc
to de un solo individuo (cientifico) cue vrocede de acuer
do a un método logico-emvirico.

Estamos ante "el solinsismo metddico™ : la creencizs que
"el conocimiento objetivo seriz posible sin presuponer --
la comprensicn (Verstehen)intersubjetiva mediante la comu
nicacién (16). Pero este "robinsonismo cientificB" es fal
so. Ni el sujeto cientifico es una »ura mdcuina regzistra-
dora de datos (elementos) que estructura ldzicamente, ni -
existe un lenguaje puramente fisicalista, ni puede evitar
la utilizacidén de una serie de convenciones sobre el sig-
nificado de lo observado,

Bl fracaso de todos los intentos de construir un len--
sguaje formalizado puro, desde Leibniz hasta Carnap, le da
la razén al Wittgenstein tardio acerca del cardcter inevi
tablemente nrasmético de los juegos de lenguaje, es decir,
de la necesidad de »nasar por la funcidén comunicativa del
lenguaje. El empirismo tradicional v subjetivo creia no-
der alcanzar el conocimiento sin el presunuesto del len-—-
guaje como condicién de la intersubjetividad. E1 positi--
vismo moderno (p . ej. el empirismo 1lézico del circulo de =
Viena), en cusnto vostula un lenguaje objetivo universal,
que serfa a priori intersubjetivo, salta por encima de la
funcién comunicativa del lenguaje (17).

Apel, hablard del silencio del nositivismo 1lézico acer
ca del caradcter inevitablemente comunicativo de las con--
venciones cientificas, como prueba de la existencia de un
presupuesto metafisico : el solivsismo metddico (18).

Estas breves consideraciones nos lleven a2 afirmar la -
existencia de una falta de reflexién en el positivismo ,
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sobre las funciones del sujeto en el conocimiento y de la
comunidad comunicativa de los cientificos.

Uno de los primeros que reflexiona sobre la 1ldégica de
la investigacidén como un nroceso de superacidn de las du-
das y obtencién de un consenso convincente es h.3. Peirce
(18). La comunidad de los cienti{ficos se carcterizaria —-
asi vor l2 blsaueda de un método cue nermitiera alcanzar
un convencimiento general .y libre de coacciones,
(consenso) acerca de lo que se afirma. La ciencia viene a
ser asi una forma de wvida (20).

Bl métcdo cientifico es el criterio 21 cue se remiten
la comunidad de investigadores para oprobar la rectitud de
sus expresiones. El1 éxito cue le acompafia en cuanto expli
ca fendmenos actuales y del fubturo y no es problematizadg
por ellos , asegura su fuerza convincente : Peirce distin
gue tres modos de inferencia (deduccidn, induccidén, abduc
cidn) cue se pueden considerar tres procedimientos para -
la aclaracidén de opiniones, la eliminacidén de errores y -
la produccidn de convencimiento (21). Este saber de convic
ciones "gue vale independiente de la idiosincrasia nerso-
nal y cuyo valor intersubjetivo es afirmado contra la duda
arbitraria y repetida, es el que representa la realidad -
de los hechos" (22).

Notemos que esta concepcidn de Peirce le lleva a negar
cualoguier correspondencia directa entre contenido linguis
tico de las exnresiones cient{ficas y la realidad féctica,
S6lo indirectamente hay una referencia a ella : el lengua
je funciona como Indice, orientado a dicha realidad (23).
Su concencidn de la verdad estéd ligada a su 1légica de la
investigacidn y la obtencién de un conocimiento convincen
te consensuado entre la comunidad de cientificos (24).

Pero hay aue darse cuenta cue el convencimiento al aue
se remite Peirce se inscribe dentro de la accidén orienta-
da a la consecucidén de un fin (zweckrationales Handeln).
En palabras de Habermas : "convencimiento vdlido son las
expresiones universales sobre la realidad cue se pueden
transformar, bajo condiciones iniciales dadas y sobre el
fundamento de determinadas prognosis, en recomendaciones
técnicas, Este vy sélo este es el contenido del »rasmatis-—
mo" (25). Peirce dir4 cue "en orden a asegurar el sentido
de unz concepcidén intelectual se deben considerar cué con
secuencias préctic=s pueden ser concebidas como resultado
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necesario de la verdzd de la concencidn, La suma de estas
consecuencias constituird el sentido completo de la concep
cién" (26). -

Es, por consiszuiente, la accidén controlad= nor el éxi-
to instrumental la cue asegura el valor de las expresio=-
nes cient{ficas. Pero la reduccidn a este tipo de accidn
no hace justicia al "suelo de la intersubjetividad” (27)
sobre el cue siempre se encuentra la comunidad de los cien
tificos, "La comunidad de los investigodores exige un uso
del lenguaje aque no se puede vehicular por los senderos =
del control técnico sobre procesos naturales objetivados.
Tal uso del lenzuaje se desarrolla mediante interacciones
medizadas simbdlicamente de sujetos socializados, oue se =
conocen y reconocen reciprocamente como individuos ininter
cambiables. Esta accién comunicativa es un sistema de re-
laciones, cue no se nuede retrotraer 21 Zmbito de la acecidn
instrumental" (28).

La deficiencia de Peirce se sitda en su inconsecuencia
con su planteamiento inicial ¢ si el sujeto del proceso -
del conocimiento cientifico se sitda sobre el suelo de la
intersubjetividad, es en el 4mbito de la interaccién comu
nicativa entre la comunidzd cientifica, donde se dilucida
dicho saber. 21 conocimiento tedrico, aplicable, vresupo-
ne dicha intersccidn comunicativa y no se puede justificar
gin ella (29).

K.R. Popper representa otro paso adelante en la criti-
ca inmanente del positivismo y en el avance hacia la nece
sidad de unz teoria de la accidén comunicativa. Segin Poop-
per 1= formacidn de las hipdétesis cientificas no nuede --
ser mediante el método inductivo. Hume habria demostrado
la imposibilidad de una justificacién de la ciencia via
inductiva y verificacionista. La ciencia sdélo nuede asen-
tarse sobre bases légico-deductivas., La prueba de las hi-
pétesis cientificas, al no servir la verificacién, solc -
puede ser la falsificacidn : los intentos por desacredi--
tar en la realidad las afirmaciones de la hinotesis, Si,
a pesar de todos los intentos serios por falsear la hipé-
tesis, esta resiste, entonces adguiere para nosctros unza -
verosimilitud provisional., Y tanto més rica serd nuestra
hipbétesis cientifica cuantos mds falsificadores potencie-
les posea, pero se haya manifestado resistente a ellos.
Claro oue nuestra hipdtesis nunca serd definitivamente -
probada. Permanece abierta a la critica y la posibilidad
de falsacién.
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Popper, en contra del empirismo 1dégico, no acepta cue
los llamados enunciados elementales sean la base de la =—
ciencia empirica., No hay tales contenidos de 1la experien=-
cia sensorial cue se exnpresen directamente en los enunciza
dos protocolarios. Tales enunciados contienen términos ge
nerales cue no se pueden reducir a simples descrinciones
de experiencias sensoriales particulares. Es decir, para
Popper los enuncizdos elementales solo se pueden aclarar
a la luz de otros enunciados, en una cadenz cue jzméds en-—
cuentra el punto cero de contacto directo entre realidad
0 exmeriencia ¥ lenguaje.

s atn, Popper negard que existan percepciones y ob==
servaciones sin teoris : "el conocimiento no comienza con
vercevnciones u observacidn o con la recopilacién de datos
o de hechos, sino con nroblemas. No hay conocimiento sin
problemas, pero tampoco hay ningin problema sin conocimien
to" £30). Hay un conocimiento cientifico o pre-cientifico
cue dirige y orienta nuestra observscidén. Es lo cue FPopper
denomina el "Horizonte de expectativas" (31).

No hay, vor tonto ningin comienzo absolutc o evidencia
dltima,cue proporcione una fundamentacidén dltima al cono-
cimiento humano (32). Nos movemos en un circulo que, se=-
gin Popper, no es vicioso. Su racionslidad se funda en la
discusidén critica. Aceptamos hipdtesis cono provisionali—-—.
mente verdaderas si resisten nuestros intentos de falsifi
cacién, Es decir, mos anoyamos en convenciones acentadas
criticamente (convencionalismo critico) en lz comunidad -
de los cientificos, Pero tazles convenciones no son dogmé-
ticas, sino provisioneles y abiertas siemvre a la critica
v la falsificacidn.

El conocimiento cientifico se entiende asi como un »ro
ceso de aprendizaje, donde se van eliminando errores y ==
nos vcmos aproximando 2 hipétesis o teorias cade vez més
verosimiles, La verdad aparece asi como una idea regulatil
va (Tarski) para la ciencie y como unz instancia de con--
trastzacidn para las teorfas (33).

En Popper el sujeto del conocimiento es activo : la --
formacién de las teorfas o hipdtesis cientificas devende
de la imaginacién creadora. Estd cendicionado bioldgica y
culturalmente vor la situacidn socio-histérica (34)., E1 -
horizonte histdérico y de las tradiciones culturales es re
conocido y juega un rol imvortante, sobre todo, lo que ==
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Popper llamsz lz tradicidn critica, cue le narece, lo nue-
vo y caracteristico de la ciencia (35). Esta concencién -
en el dWltimo Popper se completa con unz "teoriz del cono-
cimiento sin sujetc cognoscente" (36), cue distingue tres
mundos o universos : 1) el de los objetos fisicos, 2) es-
tados mentales y enisodios internos, y 3) el de contenidos
mentales, especialmente los pensamientos cientificos y, -
voéticos y las obras de arte,

El tercer mundo cue Povoper denimina también,"mundo de
los productos del espiritu humano"™ (37), pero que se con
sidera objetivo y auténomo frente a sus smjetos rroducto
res, le sirve a Popper para demarcarse todavia més de la
concepcidn empiri{sta. "Ya gue, ror una parte, no permite
reducir las entidades del tercer mundo como formas de ex-
vrresién del espiritu subjetivo a estzdos mentales, esto -
es, a entidades del segundo mundo, ¥y, por otra parte, no
pueden ser concebidas las relaciones enire las entidades
del nrimero vy secundo mundo exclusivamente sezin el mode-
lo causal (cue vale para las relaciones de las entidades
del primer mundo)" (38).

Pero a nesar de estos indudables avances, Ponpper per-
maenece preso todavia del empirfismo (39). Su tercer mundo
"es esencialmente un mundo de problemas, teorias y argu--
mentos, Popper citz, junto a las teorias e instrumentos
también a las instituciones sociales y a las obtras de ar-

te como ejemplo de entidades del tercer mundo pero en ellos

sélo ve variantes de la encarnzcién de contenidos nrovosi
cionales" (40)., Popper concibe el tercer mundo segin un -
modelo de pensemiento demasiado estrecho. Los vg1ores cul
turales, cue son ten importsntes nars las interaciones --
no tienen cazbida en é1l. Su tercer muncdo de v*oolomas teo-
rias y argumentos sirve, en dltimo término,a la descrip--
cién y explicacidén de acontecimientos del primero. Dicho

crudamente : el tercer mundo estéd visto desde la verspec-
tiva cognitivo-instrumental (41). Por eso las acciones so
ciales oue estan orientadas hacia los valores culturales

no son consideradas. Una aplicacidén de la mptooolo g{a po-

pperiana a las ciencias sociales solo pondria de me nlileg
to el cardcter periférico de los elementos no coznitivos

de la cultura y sociedad., Se precisa como alternzativa, sg
gdn Habermas pasar del modelo vre-comunicativo al comuni-
cativo (42). tcnces aparecerian otras dimensiones en el
lenguaje distintas de las proposicionales.

H L11 ‘?:S
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Esta misma deficiencia popperiana se descubre volviendo
la vista sobre su teoris del convencionalismo critico.
Los enunciados elementzles no se justifican por percepcio
nes u observaciones, sino por convenciones reguladas pof—
la discusién critica dentro de la comunidzd de los cient{
ficos. Aqui mismo se presupone, cue las reglas que confor
man el método cienti{fico aplicado nara determinar las con
venciones, se remite, no sélo a2l ensayo y el error, sino
a las estructuras de comunicacidén de la comunidad de in--—
vestigadores, E1 proceso de discusién no se puede reducir
Unicamente a una cuestién de légica deductiva y falsifica
cién. Exige una concepcién racional méds amplia donde que-
pa la reflexién sobre estos aspectos,ante cuyas puertas -
llega Popper, pero no se atreve a transmasar,

El giro pcst-empiriste se alcznza definitivamente en -
la teoria de la ciencia analitica a través del debate so-
bre lz historia de la fisica moderna sostenido fundamen-
talmente por Kuhn, Popper, Lakatos y Feyerabend (43),

Se ecepta como ya adouirido cue : 12) "los datos en —-
los cue se prueban las teorias, no se pueden describir in
dependientemente del respectivo lenguaje de diches teorias;
22) las teorfas no son elegides normalmente segin los prin
cipios del falsificacionismo, sino dependiendo de los pe-
radigmas, lo cue explica, ocue en el intento de precisar =
sus relzaciones tedricas, se comportan unos con otros de =
manera semejente a formas de vida particulrres (...) (44);
32) la formacidn de teorias en las ciencias naturales de=-
pende, no menos cue en las ciencias sociales, de interpre
taciones, cue pueden ser analizadas segin el modelo herme
nedtico del Verstehen" (45).

Los filosofos de la cienciz nost-emniricos hen vpuesto
de manifiesto cue, hoy, se acepta como verd-des, acuellas
afirm=ciones cuye vslidez se basa en el acuerdo obtenido
a través de la argumentacidn.

Se debe a T,S., Kuhn la insistencia en los valores, vin
culos, reglas, convenciones, visiones del mundo, etc, cue
funcionan como condiciones de posibilidad del conocimien=-
to cienti{fico. Entre los valores cue son constitutives pza
ra la ciencia se encuentran "acuellos cue, nrimero y so--
bre todo, permiten la formulacién y solucién de enismas 4
en lo posible, debieran ser estas formulaciones simples,
consecuentes, plausibles y compatibles con otras teorias



aplicadas actualmente " (46). Junto = estos vzlores hay -
cue noner los propios de cada disciplina, comunidad cien-
tifica y adn investisgzdor, cue ain no siendo constitutivos
parza la ciencia como tal, sin embargo, son decisivos a la
hora de mentener un paradigma u obiener un nuevo consenso
vara el cambio de paradigmes,

Como Habermas seflala, los paradigmes asi concebidos ==
funcionan como formas de vida, De hecho, estas indicacio-
nes estaban ya sugeridas por Popper y su "horizonte de ex
pectativas", Por eso cue, a pesar de algunas diferencias,
cue no se pueden olvidar (47), Kuhn se detiene allf donde
lo hace Poprer : no atraviesa la murzalla del anfdligis em-
pirico psicolézico o de la sociologia del conocimiento.
No da el paso hacia una reflexidén sistemdtica acerca de =
la estructura de lz comunicacidén en lz comunid=d de los =
cientificos. Ello suvondria anslirar cu€ significa enten-
derse acerca de algo , cue como hemos visto, no se puede
reducir sclo 2 "zlzo" en relacién con el mundo objetivo,
sino con el mundo de valores, normas, visiones, ... de ==
cada narticipante en dicha comunidad y con su propio mun-
do interno (48).

Este breve y rédpido recorrido nor " el positivismo" nos
lleva ‘2 la necesidad de una reflexidn que ;3 12) no salte
por encima del sujeto j; 22) y sus condiciones socio-histé
ricas 3 32) ni olvide el caridcter de proceso comunicativo
cue tienen lz formacidédn de teorfas cientificas ; 42) ni -
reduzca la reflexidn 2 los elementos metodolégicos o del
endlisis de una accidbdn enceminada a determinados fines,

1.2 ®1 mundo de 1la vida de la fenomenolosgia

Las ciencias empirico-analiticas onueden transformar su
saber en recomendaciones técnicas,., Este tino de metodolo-
gia engendra unas ciencias seciales orientadas a la tecno
logia o ingenieria social, Indica en el fondo un »redomi=-
nio de lo cognitivo y pragmético, es decir,de la accién -
instrumental u orientada a la consecucién de fines, La di
mensién simbélica, normativa e interactiva cue estf »resen
te en toda accién humana y social, cueda relegada al olvi
do o pasada por alto. Lo acabamos de ver recorriendo el =
proceso del conocimiento cientifico.




Este déficit del nositivismo lo ha cantado la fenomeno

2
logia. Dentro de l=s ciencizas socizles es scbremsnera im—
nortante la reflexidn, cue en prosecucidn de Husserl, efec
tus Ae Sch del mundo de la vida social (49).

La zproxim=cidén fenomenoldgica va a tener en cuentza el
modo como conocemos. Sobre todo estéd atenta =zl conocimien
to del sentido comtn de la rezlidad social (50) cue, se=-
gin Schiitz, constituye "el objetivo »rimerio de lss cien-
cias sociales",

El anflisis fenomenoldégico descubre, cue en el acto de
conocimiento de sentido comuin de un hecho de lz realidad
social, hay una serie de presupuestos y abstracciliones muy
compnleio. Conocer en la vida cotidian= supone experimentar
un mundo orgsnizacdo de cosas., Los hechos nos aparecen con
sentido, familiares v en referencia a otros cue son seme-
jantes o desiguzles. Conocemos siempre tipicamente : no -
las cosas singulares y aisladas, sino formando conjuntos
de tipos, clsses, modos de ser (51).

%1 fenomendlogo nos descubre cue conocemos desde una -
gituacidén biogréficamente determin=zda, lo cual significa
la referencia amin marco ﬂlSuér;COquJlal y cultural y a -
una serie de intereses, pragmdticos, personales, Buscamos
soluciones para nuestros problemas personales, Schiltz ve
en el fondo 2 un hombre agitado por la ansiedad fundamen-
tal de Ser-para-la-muerte cue crea un orden cue le »Propor
cione securidad (52).

Y conocemos selec
rectos de un hecho s
nue nos interesan da
determinada,

vamente., De los cuzsi-infinitos as-
o nos fijamos en aguel o acuellos =

ti
61
da nuestrz situacidén biogrédficamente

Este conocimiento de sentido comin de la vida cotidia-
nz es fundamentalmente social. Zstructuralmente social, -
ya que, presuvone la reciprocidad de perspectivas (53) :
la suposicién de gue si yo cambiara de lugar con mi seme-
jante (intercambiabilidad de posiciones), experimentaria

el mismo sector del mundo sustancialmente en las nmismas -
perspectivas cue €1 y con congruencia de significados,
Genéticamente social, vnuesto aue sus contenidos bédsicos -
0os hen sido dados en la socizlizacién, E1l instrumento cue
recoge, sedimenta y transmite el conocimiento socizl es -
el lenguaje ordinario (54). E1 conocimiento se distribuye

-
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socialmente segun diverscs grados de nitidez, claridad, =
precisidén, familzsridad, etec.

Si el andlisis fenomenolégico estd en lo cierto no ha:
acceso a los datos a través de 1la nura observacidén. Ni si
cuiera de una observacién guiada por una teorfa. Antes es

t4 ya un sujeto social en un mundo estructurado de senti-
do mediante la socializacién, las interacciones y la comu
nicacién., Cualguier percenciédn de un hecho encontrari ya
un " objeto " simbdélicamente estructurado (55). Es decir,
serd captado en el mundo de la vida (Lebenswelt). Este es
un mundo dado desde el comienzo al actor y cosnoscente,
iste mundo es " nuestro ", es decir, no vrivado sino ine-
tersubjetivo, Y es precisamente esta intersubjetivided, =
cue penetra todas nuestras realidsdes de lo cotidiano, 1lo
cue se da como nresupuesto de nuestro conocer,

Ahora se entiende cue el conocimiento de la vida coti-
diana sea para Schlitz esa " forma varticular de experien-
cia en la cue el pensamiento de sentido comin tom2 conoci
miento del mundo socizl cultural " (56)., A esta exverien-
cia de sentido comin del munde intersubjetivo de la vida
cotidiana la denomina " Verstehen ",

Prescindir, vor lo tanto, de cue los d:tos se nos dan
siemnre a través de esta experiencia ineludible es conde-
narse a un objetivismo o actitud n=aturzal. Las construccio
nes cienti{fices siempre serdn construcciones de construccio
nes, Bs decir, nunca se p:rte éde un nivel cero. Esto ya -~
lo han visto y acentzdo los tedricos de 1la ciencia poste-em
virfsta cue no conciben un dzto cue no esté lastrado de =
teoriz (Hanson). Pero zahorz lo cue se nos dice es algo rue
tiene especizl significado var= los hechos sociales : es-
tos se hallan siemvre ya interpretados en el " Lebenswelt",
Antes de cue el cientffico social (a diferencia del natu-
ral) utilice teoria algune, ya sus datos estén estructura
dos significativamente, Habermas hablaréd con Giddens de -
la doble interpretacidén o hermenéutica de las ciencins 50
ciales como alzo especifico (57).

'd

Comiprender y analizar las acciones humenss supondrd un
socidlozo gue no se entienda como un mero observador de -
datos, No existen los observadores externos a los daftos -
en el mundo social. Aaqui todo investizador es un partici-
pante del mundo de 1= vida., Por eso "tiene cue valerse de
un conocimiento de pautas tipicamente similares de inter-
accidén, en encuadres tinicamente similares a los de los




actores, y tiene que construir los motivos de los actores
i frasmento de curso de accidn cue estd zbier-
pservacidn® (58).

el

Schittz deducird de lo cue antecede un criterio metodo-
légico : "los objetos de pensamiento construidos nor los
esnertos en clencias sociales, se refieren a los objetos
de conocimiento construidos nor el nensamiento de sentido
comin del hombre cue vive su vida cotidizna entre sus see
me jantes,y se basan en estos objetos. Las construcciones
usadas por el especialista en ciencias sociales son, nues,
por asi decir, construcciones de sezundo zrado, 0 sea, ==
construcciones de las construcciones hechas vor los acto-
res en lz sociedad misma" (59).

_‘J

La cuestidn cue se plantes es ¢ cémo una teoria social,
crue se vincula 2 un " Lebenswelt" concrsto con su concen-
tualidad tinica, se ouede desligar de ella ? (60),

La respuesta de Schiltz camina de la mano de su caracte
rizacidn del tino o estilo de conocimiento cientifico (61).
No nodemos detenernos en su explicacién, Baste indicar —-—
el nunto m#£s decisivo : la "epojé" esvecffica del cienti-
fico (social). Bl cientifico es considerado nor Schiitz co
mo el hombre cue se despega, en su tensidn de conciencia,
de los intereses pragmédticos y de su situacidn vital, de=
jendo cue vYnicamente pese en €1, el interés de la contem=
placién o de 1la ciencia pura objetiva (62)., Para Hzabermas
este desinterés es. ficticio. No se puede compensar susti-
tuvendo el sistema de relevancia cotidizno nor el cienti-
fico., Zsa- luzar utédnico fuerza del contexto de 12 vida co=-
tidiana v su saber vre-tedrico comunicativo es un=2 huida
sin éx1to. "Debiera buscar las condiciones objetivas del
"Verstehen", mucho méds en las estructuras generales del =
proceso de comnrensién, en el cue estd inmerso, nara cons
tatar, si puede asegurarse reflexivamente, el conocimiento
de 1as implicaciones de su particinacién " (63).

La ethnometodologia, sobre todo Garfinkel y sus segui-
dores (64), se esfuerzan en dar cuenta de esta narficina=-
cién del cientifico-observador en sus anflisis, De aruf -
1a importancia cue conceden a las exvresiones indexicales
v al significado de las oraciones cue contienen términos
singulares (yo,td, aqui, zhora, eees)es Pero su intento por
hacer explicito el saber del contexto y eliminar asi pre=




suvosiciones errdneas, incurre en un regreso al infinito :
cada nueva explicacidn depende 2 su vez de otras mpresuno-
siciones. No se puede ir mds alld del hablz en 2l conteX--
to de la comunicacidn cotidiana.

En la comunicacidén cotidiana ninguna exnresidn es para
si mizma. ,Presuvone un contexto de hablante y ovente don-
de surge su sismificado. E1 intérvrete tiene cue entrar -
en esa interaccidén, noroue, de lo contrario, no cavnta la
precomnrensidn del contexto del oue devende 1o com ren——-
sién de lo expresado. Desde este ounto de vista la situa-
cidén del cientifico social es la misma que la del lego, ¥
sus construcciones cienti{ficas tienen fundamentzalmente :el
mismo estatus gue las del no exverto. Todas nsuedan »risio
neras del contexto sozizal cue nretenden aclarar,

Ante estas constataciones se dan tres reacciones en la
ethnometodologia (65). 1) La radical : la investigacidén -
social se debes entender como una forma narticular de vida
o interpretacidén, junto a otras, por ejemplo, la religién
0o el arte. La universalidad de la verdad es una anariencia;
lo cue en cada circunstancia se aceopta como verdad es un
asunto de convencién (66), 2) La metodoldzica : nara con-
trarestar el relativismo, se esfuerzan por construir métg
dos cue no permitan cue las teorfas o concepciones coti--—
dianas influyan en las observaciones y medidas (67). 3)
Garfinkel se orienta hacia una teoria de la construccidn
v reoroduccidn de las situaciones de la accidén en general,
con el fin de descubrir los procesos de significado inva-
riantes de los gue se sirven los miembros de una acecién -
comunicativa, 3e centra, sobre todo, en los rasgos univer
sales del sistema de referencia en las relaciones hablan-
te-oyente, la orgzsnizacidén interpersonal de la secuencia
temporal, la distancia espacial, la objetividad de un mun
do compartido, las expectativas fundamentales, ... 3Se =
trata, de fondo, de un progrema para una dragmitica for--
mal (68).

Ahora bien, la cuestién fundamental permanece : ;cdémo
se puede llevar a cabo unz investigacidén de los universa-
les si las interpretaciones socioldgicas dependen del con
texto lo mismo cue las cotidianas?,

La mayor{ia de los ethnometoddlogos, se mantienen fir--
mes en las posibilidades de una reconstruccidn de los pre
supuestos universales de toda comunicacién., Fero no indi-




can cdémo.Garfinkel, piensa Habermes, no distingue en ese
intento entre un consenso védlido, cue exige a los parti-
cipantes aportar raszones, y un consenso libre de tal exi-.
gencia, apoyado en la amenaza de sanciones, el cdlculo, -
la desesperacidén o la resignacién. Tamnoco distingue entre
los standards de la racionalidad y las convenciones gene-
rales ,"La Sociologia ethnometodoldgica ilustrada conside
ra las exigencias de valor gue transnasan los limites 1o=
cales, temporales y culturales, como 2algo cque el vartici-
pante meramente mantiene néor universal" (69).

Al final, la ethnometodologia incurre en un dilema : o
aceptar un observador "desinteresado" cue comprende obje-
tivamente las exXpresiones de los participantes, o acepntar
el relativismo de eriterios. "Garfinkel pudiera szalir de
este dilema, entre un absolutismo husserliano y el relati
vismo de Blum y lMc Hugh,si tomarza en sério la idea de 1la
verdad y la rectitud como exigencias universales impnlici-
tamente incorporadas en la base del valor del habla, Por-
cue, en teanto el interprete cienti{fico-social, en cuanto
varticipante, al menos virtual, se dcbe orientar fundamen
talmente hacia las mismas exigencias de valor a las cue =
se orienta, el participante directo, puede partir, desde
esta implicita y desde siempre participada racionalidad -
inmanente del habla, 2 cuya exigida racionalidad se remiten
los participantes en sus expresiones, para tomarla en se~-
rio y probarla criticamente.Quien hace tema de lo que los
participantes meramente presuronen, e introduce una acti-
tud reflexiva en lo interpretado, no se coloca fuera del
contexto de comunicacidén investigado, sino cue profundiza
v rzdicalizza este en un=a direccidén abierta en principio a
todcs . Zste cemino desde la accidn cominicativa a2l dis--
curso estéd,muchas veces, bloguedo en los contextos natura
les, nero estd siempre presupuesto en lz estructura de la
accién orientada a la comprensién " (70).

dale La tarea de la internretacidn hermenéuticsa

La ethnometodologia se centra en los procesos de inter
pretacién de interzcciones en contextos microsocisles,
Aouf desvelz 1la enorme compleiided de 1la comprensidén del
significado y la obtencidén del consenso, en los microsuce

sos socizsles,
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Perc su andlisis microscédnico solo 2lcanza a mostrar -
el nroceso de comvrensidn como fréscil y ocasional (71).

La tradicidén hermendutica "investiga la . capacidad de
intervretacidén de un hablante adulto desd 1 punteo de ==
vizta de cdémo es nosible rue un sujeto, cepaz de habla y
accidn, se haga comprender en un &mbito extrsiio de exnre-
siones incomvrensibles, La hermenéutica se ocupz de lz in
terpretacidn como una produccidn excevcional cue, sin em-
bargo es exigida cuando partes relevantes del mundo de la
vida llegan = ser vroblemdticas : cuando las seguridades
culturales, incluido su transfondo, se rompven vy frecesan
los medios normales para alcanzar la comnrensidn. Bajo es
ta visién macroscépica anarsce aparece la comnrensidn, pues
ta en peligro sélo en casos extremos de penetracidn en -
una lengua extrarfiza,en unz cultura desconocida o uns éroca
distante, con més razdén, en Zmbitos de la vida patoldgica
mente deform=dos. En nuestro contexto, este cuestionamien
to hermenéutico tiene unz ventaja. En los casos de unz co
municacién distorsionada no se puede evitar un »nroblema -
cue, l2 sociologia comprensiva en sus dos variantes vige
tas hasta ahora (fenomenoldzica y ethnometodoldgica ) han
evitado : 4 pueden separarse o n¢ en Ultima instencia la
cuestidn de 1la explicacidn del significado dée 12 cuestidn
de 1la reflexién sobre el wvalor ?" (72).

51 hermeneuta se enfrente con una comuniczcidn rota —-—
0 distorsionada. Supone ya elmenos dos sujetos en interac
cidrn rue fracasan en su intento de comunicarse sobre algo.
Zstemoz en nleno modelo comunicativo. Pornue, zauncue el -
czs0 ejempnlsar en la hermenéuticz es lz intermretzcidn de
un texto, sin embargo este es un procedimiento de comuni-
cscidn, en dltimo término, lingulstico. Gadsmer dird cue
"lz comunidad de toda comprensidén, cue se boasa en SU Ch--
récter lingufstico, constituye un punto esencial de la ex
neriencia hermendutica" (73).

No hay ningin vo absoluto cue se enfrenta a2 un objeto,
Se trata de un sujeto histdrico concreto. cue se relacio-
na con otro igualmente situado y con rretensidn de comu-
nicarse en una lengua, con una tradicidn cultural , en de
finitiva, en el horizonte del mundo de la vida .

La tarea de la intervretacién, de un texto, por ejemplo,
se puede entender desde esta nerspectiva como la 1luminz-
cién y anertura del mundo de 1la vida del autor y sus desti
natsrios, a2 fin de captar la definicién de la siturcidbn -
gue vpresupone dicho texto,
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Implicitamente el intérrrete vresurone lo aque Gadamer
denomina el precoxncespto de nlenitud. "Il interprete debe
sresuponer que el texto transmitido 2 pesar de su inicial
inaccesibilidad, es racional, es decir, describe bajo de
terminadas presuposiciones, una expresién fundable" (747.
Dicho de otra manera : el nroceso interpretzdor presunons
cantar tofo enunciado - como una respuesta a una pregunta -
motivada. Una respuestz verdadera. Como aclara Habermas,
esta vresuposicidén de la verdad de lo que el otro me dice,
hay cue entenderla en el sentido filoséfico tradicional,
oue comprende : la verdad del contenido »roposicional, la
rectitud normativa de la expresién, y la autenticidad y -
veracidad del comunicante (75).

De fondo, como Gadamer ha puesto de manlfleqt yJoda -
interpretacidn (ner ej. de un texto antiguoy¥ Fa'e e esnera
de poder superar la distancia temporal y participar con -
nuestra interpretacién de la comprensién auténtica que tu
vo el autor cuando se dirigid a sus contempordneos. Esta
expectativa presupone cue : 1) la hermenedtica posee en -
su trensfondo la utopia de un didlogo universal e ilimita
do en un mundo de la vida habitzdo conjuntamente (76)

2) la interpretacién es un proceso abierto, cue siempre -
estéd en marcha y no concluye nunca ; por consigiente, 3)
la interoretacidn hace referencia a la finitud del ser hu
manc v a la finitud del conocimiento humano (77) ; 4) la
hermeneutica trata de construir una perpectiva general o
lenguaje comin,mediante el aque participamos en la comuni-
dad de nuestra experienciz del mundo, es decir, la inter-
nretacidn con éxito supone la "fusidn de horizontes"™ (78);
5) la hermenéutica varte de la postura de un dialogante -
aune puede aprender algo del otro y también puede ensefiar-
le algo 21 autor (79).

La nermenéutica es filosofia préctica., Comprender una
expresién simbélica cuiere decir saber bajo cque condicio-
nes pnuede ser aceptada su exigencia de valor, Pero tal --
aceptacién postula un discurso donde pueda ser reconocida
la pretensién de valor. Esta contiene siempre la afirma--—
cién de cue es algo digno de reconocimiento (£0).

Habermas acepta cue, con Gadamer, la reflexidén herme-—-
néutica ha alcanzado una cima cuvue ha aclarado muchos de =
los conceptos e intuiciones cue decsde Aristoteles, pesan-
do por Schleimacher, Dilthey y Heidegger, llegan hasta él.

EHstamos lejos de la disputa h rmenéutlca#teO“la eritica
(81).
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Habermas asume las aportaciones gadamerianas auncue no sin
2lrunas criticas, En "Der UniversalitBts—anspruch der Her
meneutik" se superan algunas de las criticas efectuadas :
anteriormente (52), aunque nermanece la diferencia de acen
tos : Gadamer se apoya mfs, en su acceso & la tradiciédn,
en la autoridad de la misma y Habermas enfatiza el esniri
tu de la critica., Por esto, en su Ultima obra le vemos ==
apoyar la necesidad del discurso racional y critico pare
lz zcevntacidn de les exigencias de valor (83). Permanece
2simismo lz reficencia metodoldgicz frente al método her-
menéutico gademeriano como el UYnico nosible para cantar -
le. universalidad de la pretensién de verdad r la posibili
dad de lz compnrensidén. Hebermes piensa cuve intentos "re—-
constructivos" como los de la competencia linguistica de
Chomsky, la teorfa genético-cognitiva de Piaget, 12 compe
tencia morzsl de Kohlberg, la comretencia interactiva de -
o la prégsmatica universsl de é1 mismo, pueden ser -
os imizlmente cue anortzn (dentro del estzdo tolda—-
cetisfastorio de tales teo rizs) aproximaciones al -
esclarecimiento de este proceso,.

0o, yendo més alléd de la historiz de la evolucidn del
miento habermasisno en relecidn con lz hermenéutica,
hey en la hermenéutics uns serie de puntos centralisimos
pera el pensemiento gue no han alcanzado el desarrollo zl
oue apuntan. La hermenéutica pone cde manifiesto 1) el -
reconocimiento de la comunicacidn como el medio universal
de lz comnrensidén v por consiguiente de la vida humana y
social 3 2) la conciencia del caridcter situado, socio-his
térico, linguistico, cultural, ... enraizado en el mundo
de la vida, 6e la existencia humana ; 3) el ideal de la -
solucidén de la2s cuestiones pricticas por medio del didlo-
go (1la hermenéutica como arte préctico de la comprensién).

Habermas deduce de zoul, le necesidad de un concevnto =
de racionzlidad donde tal exigencia de universalidad de -
la verdzd sez posible, precisamente en un momento en el -
~cue més plureles son las concenciones del mundo y més con
flictivas (Ricoeur) las interpretaciones, Esta terea re--
cuiere un andlisis o teoria sistemdtica de la comunicacidén
v de la evolucidn social, cue permitan justificar més ple
narente los hallazgos de la hermenéutica, sin acudir a una
metafisica ni 2 unz fundamentacidén dltime transcendental
(84).
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l.4. Juegos de lenguaie v ciencizss soci

Willzenstein es la fizura ocue, con R, Camap, mejor re--
rresenta "el nzufragio de todas las tentztivas por legi-
timer un lenguaje universal y representativo del mundo --
pronio de las ciencias naturales - ccmo el dYnico critico-
linrufstico pleno de sentido™ (85). Pero, a diferencia de
sJamap, sacd consecuencias radicalmente distintas de este
fraceso. Z1 primer Wittgenstein del "Tractatus logico-phi
losophicus" cgueria reducir el lenguaje natural a un leno:
fuaje unitario ideal, universalmente representativo y ba

ado en la misma légica linguisticas Asi guedaria gerantl
zoda 1a sub3et1v1dao. Pero, como Carnap, no puede menos -
cve acenptar la imposibilidad de t2l empresa, Carnap, con
todo, rechaze hastaza el finzl todo el lengusje cue no fun-
cione impecablemente . Z1 Wltimo Wittgenstein encuentra -
clave del csentido del lensuaje en su funcionemiento —-
cti Pare 41, lensuaje v vida formen unz uvnidad. El
cuisiera elimiyicr 12 di
nguaje cientifico-universal y lenguaje usual, tec
ificado el lenguzsje orcinerio haste consezuir une inter-

o

subjetividad despersonzlizada y sin fisuras (86).
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Wittgenstein iréd profundizando cadza vez més en 12 ri--
cueza vital del lenguaje ordinario con su diversidad de -
expresiones v funciones irreducibles a2 un Ynico modo de ex
presidn, significado y funcidén. Tal objetivismo es imposi
ble ¢ "Hey infinidad de maneras de anlicar todo acuello =
cue llamamos "signos", "palabrzs", "frases", y esta diver
sidzd no es en absoluto permanente, z2lgo cue se da de unz
vez por todas, sino nuevos tipos de lenguzaje, juegos lin-
gufsticos, cue, podrian decirse, nzcen 2 la vide mientras
otros envejecen y son okvidados" (87).

Este es el gren descubrimiento de Wittgenstein : cada
juego linguistice es un= forma de vida, Lz red de las pa=
labras y expresiones se envuelven en la marafie social, po
1{tica, cosmovisionzl de cada grupo linguistico., E1l len—-
guaje nace negado a la praxis vital, Se aprende un lengua
je cuando se anrehende un mundo social en el proceso de =
socializacibn, las reglas grameticeles del lenzsuajie se ==
vinculan . a las normas de vida social, Hablar un lenguaje
es abrirse a una formz de vida,

Le consecuenciz princinal de esta concencidén, es cue =
no hay comprensidn del lencuzje sin comnrensién de lz for
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ma de realidad social junto & 1l cue crece y varfza, La -=
pretensidn de una lenmua neutra, universzal y perfectamen—
te definida, aparece como el mito de 13 razén absoluta y
pure en versién lingsufstica. Nos movemos siempre en " jue=-
gos de lenguaje"., Lo cual oukere decir, cue el lenguaje de
lzs ciencias naturales es un juego de lenguaje entre otreo
unz formz de vida entre otras. Siguiendo ecsta linea hay =
incluso peligro ée perderse en la relatividad de los nume
rozos juegos de lensuaje irreducibles unos a otros (88).
Sin olvidar cue el lenguaje cientifico se constituye en -
el Zmbito de 1= vpraxis vital, como todo juego de lencuaje,
Con lo cuzl no se puede reducir al marco de las ciencisas,
se abre maso hasta el espacio de la zacecidn socizal,

Y supuesto cve en cada juego de lenguaje se refleja la
esencia de un mundo o form=z de vida, entonces l2 sociedad
ruedsa constituida por cichos mundos ée la vida. Estos son
los "hechos" cue debe tratar la socioclozia. Por lo tanto
lz ciencia socizl se convierte en analistz de reglas de =
juegos de lenguzje como formas socizles del mundo de 1=
vida. No de un lenguaje, sino de muchos, incluso de la po
sibilidad de transcender o estos. LZsta tarez aproxima a =
la sociotogizs 2 1z filosofla, ya cue "lo verdaderamente -
fundamental rara la filosofia es el problemz concerniente
2 1z naturaleza e intelirsibilidzd de la rezlidad" (...) ¥
"el problema centrzl (de la sociologfa) es proporcionar -
unz exvlicacidn de la nzturalezz de los fendmenos socig——

les" (89),

Asimismo, "el problemz de determinar cué es el lenguaje,
tiene, evidentemente, importencia vital para la sociologla,
por cuanto,a trzvés de €1l nos enfrentamos a la pregsunta -
global =zcerca del modo caracteristico cue tienen los seres
humanos de interactuar en sociedzé" (90), Es decir, la —-
ciencie socizl derivade del Wittgenstein de los juegos de
lenguzje, tzl como es asumido por P,Winch, sunone una so=-
ciolosia filoldgico-comprensiva,

Anzlizar las reglas del lenguszje como expresidn de la
nraxis vital es centrarse en lz cuestidn del por ocué unas
reglags velen como forma de vida de,zl menos,dos personas

La intersubjetividad anarece como el gran vroblema y pre-
supuesto de los juegos de lencuaje, Penetrar en este and-
lisis, cuiere decir, entrar en comunicacidén con los parti
cinantes de ese juego de lengusje: "segulr una regla es =
an®lo~ro a obedecer una orden, Se comnoriza uno con ella y
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reaccionz de determinaca manera. Pero ;cdédmo uno reacciona
asi ¥ el otro de otra menerza =z la orden e instruccién 7.
,Quién tiene entonces razén?. Piensz, td llegas como ine--
vestigador a una tierra cesconocida con un idioma totale-
mente extrafio. ;Bzjo cué circunstancias dirias cuve la gen
te 21l comprende unz orden, 1la sigue o la rechaza,etc ?
Lz menera de la accidn humena comin es el sistema de refe
rencia por medio del cual zlcanzamos el significado de S
unz lengua extranjera™(9l).

o

d'H(D

La verificacidn o falsificzcidén de la hipdtesis de que
hemos captado bien el sentido, no depende de experimentos,
sino de si se ha tenido é€xito en la comunicacidn, Bl éxito
en 1a narticipacidn es un signo de oue se ha comprendido
correctamente., Al contrario, el fracaso de una interacién
comunicativa es un indicio de oue se ha entendido m=2l. De
arui se deduce, oue el dominio de una regla solo se puede
corroborzr en la interscidn : el consenso con los otros -
participantes prueba la rectitud del significado,

En casos de dude, el problema se resuelve acudiendo &
las situaciones donde se usa o se ha 8ﬂ”endﬂdo" ante estzas
dificultades presntate siemnre : ;cdémo hemos anrendido -
el simificado de estaz palabra (no* ejemplo "bueno")? En
cué ejemplos? ;en cué juegos de lenguaje?" (92).

Para Habermas el andlisis de los juegos de lenguaje —-—
estd presunoniende la comunicacidn entre distintos juegos
de lencuaje., Pero ni Wittgenstein ni Winch nos aclaran --
cdmo es vosible esta traduccidén entre lenguajes y culturas
o formzs de vida. A1 contrario, se corre el riesgo de en—=
tender los juegos de lenguszje como totalidades aisladas,
monddicas. Estariamos  ante una versién historicista en cli
ve filoldézica.(93), Tampoco se nos explica como se rela——
ciona 21 juerso del lenguaje el socidlogo, cue se apoyar
para la tarea de la traduccidén en su propio modelo de len
guzje y socializacién, con el de los investigados, Se ne-
cesita una teorla universal del lenguaje en el cue se pudie
ran ordenar y explicar las diversas "gramdticas" de los =~ -
juegos de lenguaie. Se eliminaria el tomar asi dogmatica-
mente como modelo el juezo de lenguzje v la socializacidn
del investigador social (94).
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P, VWinch en el 1llzmado debate sobre la racionalidad de
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Toma como ejemplo el problema de la comprensién de las .

creéncias mégicas de unz cultura primitiva por un antropé-
logo formado cientificamente., ;Qué clase de racionalidad
poseen tales prédcticas ? ;Existen alzunos criterios uni--
versales de racionalidad?. Winch distingue entre diversas
culturas y diversas valoraciones racionales., En principio
ncse puede aceptar que el investigador y su cultura repre
senten el paradigma de la racionalidad, Hay cue buscar -—--
criterios cue muestren la racionalidad de esas nréicticas
v creencias mégicas : "Estudiar seriamente una forma de -
vida extrafia, quiere decir necesariamente tratar de ampliar
la nuestra propia y no integrar sencillamente t21 forma -
de vida extrafia en los limites existentes de la nuestra,
norcue el punto decisivo en relacidn a estz dltima, en su
forma actu=l, es gue elle excluye "ex hivothesi" cualguier
otra forma de vida extrafa" (...) "Lo cue nodemos apren—-—
der estudiando otras culturas no son meramente posibilida
ces de diferentes modos de hacer las cosas o técnices, —-
l'ds imnortente es cue nodemos anrender diferentes posibi-
lidades de dar sentido a la vida humang,diferentes ideas
sobre la posible importancia gue pueden tener algunas ac-
tividades pnara un hombre intentando contemnlar el sentido
de su vida como un todo™ (96),.

A algunos popperianos (97) esta relativizacién les na=-
rece cue coloca en el mismo plano diversas concepciones -
de racionalided e irracionalidad, Para ellos, seria cues-
tionar los principios elementales de la 1lézica y la mate-
mética., No es estz la pretensidén de Winch. La cuestidn se
situa al nivel de las formas de vida con las gue se vincu
lan tales principios de pensamiento, el peso cque tienen -
en ellas, Son cuestiones précticas cue no se pueden resol
ver desde el pensamiento cientifico.

Al final nos encontramos con lz necesidad de un concep
to de racionalidad oue sunere el relativismo cultural co-
mo-la reduccidn cientista v cue contengza la razén prictica
como la tedrica (S8)., FPreciszmente hacia ahi se dirigen -
los esfuerzos de Habermas y su teoria de la accién comuni
cativa., La racionalidad comunicativa (29) a la que apunta
trata de hacer justicia a Winch y su escepticismo frente
a2 la racionalidad unilateral, cognitivo-instrumentzl,de -
nuestra sociedad moderna, ¥y 2 su provuesta de aprender de
otras culturas (29;).




1.5, E1 materialismo histdrico v la zccidn comunicativa

Y

51 cambio hacia la accidn comunicativa tiene senderos
oue proceden de la tradicidn materiazalista. Las insuficien
cias detectadas en la critica marxista se convierten en -
llamadas nara reconstruir una tradicidén, ocue no se puede
repetir sin traicionar su propésito fundamental, y sin -
incurrir en amopivalencias,

La revisién de Kant a través de la tradicidn hegelo-mar
xista es un proceso,cue en su andadura ,nos muestra la ne
cesidad de sobrepasar el paradisma de la teoria del cono-
cimiento.

Habermas trata esta "crisis de la critica del conoci--
miento"” en el cap,l de su obra "Erkenntnis und Interesse"
(1.9068).

Hegel descubre en Kant el circulo en cue necescriamente
se mueve toda teoria del conocimiento : sunone el conoci-
miento mismo. L2 dude radical estéd excluidz, La eritica .-
tdel conocimiento no sigue la esnontaneidad de lo origi-=-
nal, sino la reflexién sobre un acontecimiento precedente
(100).

Hegel procederéd a reconstruir reflexivamente el proceso
de formacidn del Espiritu. Su andlisis o reflexién fenome
noldgica nersigue los diversos estadios de la manifesta--

cién de la conciencia. £s importante notar oue en este mo
vimiento del Espiritu, razén e interés aparecen vinculados:
cada estadio de l2 conciencia supone una visidén del mundo
vy una forma de vida., Asi, por ejemplo, al mundo de la cer
teza sensible le nertenece la forma de vida dogmética(101).
No nos interesa seguir més detenidamente a Hegel, Baste -
decir, cue este tipo de método fenomenolégico es un modo
de reflexién o auvtoreflexidn donde lz razdén tebdrica y =—-—-
practica coinciden.

Fero Hegel afirma 21 final de su reflexidn, cue esta -
es un saber absoluto. Habermas dird que tal afirmacidn so
lo se puede hacer si se presupone desce el principio (102).

Lz critica hegeliana a Kant terminas de unz forma para-
dédjica : la filosofia se convierte en lz ciencia universal
v absolutz. De esta manera Hegel elimina la posibilidad -
de la discusién con la ciencia, a2l mismo tiempo, cue la =
problemdtica de la teorfs del conocimiento (103).
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Marx supone un giro en la problemdtica. En vez del mo=
vimiento 2bsoluto del Esniritu, va =z reflexionar sobre el
nroceso de formacidén del género humano. Formacidn ocue la
ve condicionada por los procesos naturzles cue le rodean
¥y le permiten subsistir., De estz manera asume Mzarx, re-in
terpretandola, la médxima aportscidn hegeliesnz, a su juiJ:
cio : "Lo més grande en la "Fenomenologiz" hegeliznz y en
su resultado final = la dizléctica de 1z negatividad como
el nrincipio dinamizador y productor - es, que Hegel cap-
ta 1ls autonroduccién del hombre como un proceso, la obje=-
tivacién como desobjetivacién, como externalizacidn y co-
mo superacién (Aufhebung) de eszta externzlizacién ;
capta la esencia del trabajo y 21 hombre objetivado, ver-
dadero, voroue concibe 21 hombre real ccmo resultado de su
nrovio trabajo" (104).

El trabajo socizl, o como diréd en lz 12 tesis de Feuer
bach, la "menschliche sinnliche THtigkeit", es une condi

¢ién necesaria para la existencia humenz, "y 21 mismo tiem

Do crea las condiciones transcencentales nara la posible

objetividad de los objetos de la experiencia, Si concebi-
mos a2l hombre bajo la categoriz del znimal cue fabricz ==
instrumentos, nensamos con ello un escuema de accidn a l=

vez cue unz concepcién del mundo. E1 trabzjo en cuanto pro

ceso natural es méds cue un puro proceso de la naturaleza,
regula el intercambio de materia y constituye un mundo"-
(105) .

De 1o cue antecede se van a deriver zlgunas correccio=-
nes 2 la teoriz kantiana del conocimiento. E1 objeto de -
conocimiento o de la exneriencia, es algo en sf (Ansich--
sein) (106), 21 mismo tiempo cue lleva las huellas de la
actividad humena, El1 sujeto del conocimiento no es SU=-
jeto transcendentel - dotado de las formas apriori de la
sensibilidad y Ce lzs categorias del entendimiento -, si=-
no el género humano concreto cue se enfrente con la natu-
raleza v & través del Droceso del trabajo social (o pra—-
¥is) solventz los problemas de su subsistencis y reproduc
¢idn .

§

La relzcidén del hombre con la naturaleza o mundo en ==
tornmo es varisble, Devende de las novedades cue se introe-
duzcan en los instrumentos, némero de trabzjadores, etc,
es decir, del desarrollo de los fuerzas productivas, Pero
derende también de la forma como se orranice ese trabajo
social, Las reglas, normas, la organizzcidn..., las llamza
das relaciones de produccién, en relscién disléctica con




las fuerzas productivas, conformar el como los hombres
producen, es decir, viven., De esta manera los hombres -
van tranformando la naturaleza y van construyendo su pro
pio munde humano o sociedad, es decir se van haciendo T
hombres,

Esta visién de la humanizacién de la naturaleza y la
naturalizacién del hombre, supone una concepcidén antro-
polégica donde el hombre no aparece dotado de una esen-
cia fija, dada de una vez por todas. Al revés, aparece
como un ser en proceso, haciéndose, abierto hacia unas
posibilidades todavia ocultas. Habermas dird, citando la
famosa expresidén marxiana, "la historia es la verdadera
historia natural del hombre" (107).

El proceso del conocimiento es concebido como fendme
no histérico, ligado en su desarrollo 2zl modo de produg
cién, Los niveles de la manifestzcidén de lz conciencia
estén vinculados estrechamente con la evolucidn de las
fuerzas productivas y las relaciones de produccidn (108).
El verdadero apriori gue media la captacidn de todos --
los objetos de conocimiento es este grado de desarrollo
del modo de produccidn. A través de él cueda el objeto
v el sujeto conformados. Esta mediacidn es inevitable :
"el proceso del trabajo es la eterna necesidad natural
de la vida humana" (109).

El momento kantiano de llarx gueda historizado. Las -
formas y categorias son cambiantes y se forjan en la pre
xis o actividad sensorial humans (110).

Pero en lMarx hay une ambivalencia peligrosa. Habermas
la denomina "la reduccidén del acto de autoproduccidén del
género humano al trabajo" (1ll). Quiere decir, que Marx
utiliza el concepto de trabajo de forma ambigla y final
mente, reductora. En sus andlisis histéricos y politicos
concretos, distingue hiarx las dos dimensiones, diazléctica
mente relacionadas del proceso de produccidén social o -
trabajo : por una parte, la dimensién productiva o tecno
légica (Produktivkrifie),y por otra,la dimensién institu
cional o de las relaciones sociales, simbdlicas, etc. -
(Produktionsverh#ltnisse). Esta dltima dimensidn tiene
una gran importancia en los andlisis marxianos, dado que,
en este nivel del trabajo social,se sitdan las relacio-
nes desigusles de poder, es decir,la lucha de clases,con
sus consiguientes deformaciones interesadas de la reali
dad.
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(ideoclogia), dado cue, la percepcidn o conocimiento de la
realidad es medida por estas relaciones socizles de pro-—-
duccidn.

Ahora bien, lo cue Habermas advierte, todavia méds niti
damente que Horkheimer y Adorno, es cue, cuando Narx cate
gorize este proceso en sus reflexiones antropolégicas o =
meta-teoriticas, entonces tiende 2 integrar la dimensién
simbdlica, interactiva bajo el primedo de la produccidn -
meterial, E1 ambito institucional es reducido 2 un aspec-
to del proceso de produccidén meterial (112).

Las consecuencizs de la reduccidn marxiana son muy gra

ves ¢ el hombre cueda reducido a un snimal productor de -
inq rumentos ;3 el animal crezdor de simbolos desaparece.
‘viere cecir esto, cue la relacidén instumentzl mediante -
la cue el hombre somete 2 la naturaleza es elevads a para
digms Ce la asctividad sensorial o nraxis,., En clave ce teo
ria del conocimiento significa cue, el trabajo productivo
es el verdzdero contenido de 12 praxis humans, con lo cuval

1la 22 tesis de Fenerbeh hay cue entenderla de un modo pu~
rzmente instrumentaelista., Las ciencias naturales propor--
cionan el paradigma de todo conocimiento, lLas relaciones
entre cienciz e industriz scn el modelo normativo de las
relzaciones entre teorfia ¥y preaxis, ¥ su posible unicad we—-
(113).

._,
0

en sus estudios sobre el modo de produccién capi-
. hizo "teoria critica", méds cue anédlisis sesin el
6e las ciencias naturesles, Pero le ambivalencia ==
objetivadz en suv obra. las interpretaciones economi
es de la II Internacional y del "marxismo oficial", -
ben cue la semilla del vositivismo materialista ha -
tificado ¥y no por mera casuelidad,
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Habermas cree cue s06lo eliminando la ambigliedad ~ue he
mos indicado se pueden superar las antinomias Gel pensa=~-
miento de Marx, Para alcanzar este objetivo distingue cla
reamente las dos dimensiones del trabajo- social o lz aggiti
vided sensible humezna : el proceso de deserrollo tecnold-
gico (fuerzes de produccidn, proceso de trabajo) v el de=
sarrolleo ée las formas de dominio, de las luchas de clase
v los procesos 6e erencivacién (relsciones de produccidn).
Hebermas pienss cue son dimensiones irreducibles. Repre-—-
sentan dos tivos de zcecidn humenza con sus correspondiene-—
tes imnliczciones +86”“00—V07n”"t1vas. Lz scecidn instru—-
mental, orientads 21 dominio y control de lz2 naturalezs,
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considera siempre & lo cue tiene enfrente como"objeto" :

alfo para ser conocido, dominado, por el sujeto. E1l obje=
to del conocimiento es constituido por la orientacién bé-
sice 6el hombre en su relacidén con la naturalezzs, dirigi-
da a2 su manipulacidén. Zs lo cue Hebermas llamz en "Erkenn
tnis und Interesse", interés técnico del ccenocimiento (114).

La acecidn comunicative, es por el contrario, la activi
dad por lz cue el hombre entra en relacién con otros home

es, Zste tivo de accidn regula las normas sociales y su
ransformacidén, de los cue depende el entendimiento entre
0s hombres. Acul el objeto de conocimiento es constitui-
0 mor lz orientacién bdsica del hombre, en su relacidén -
con los deméds individuos de su especie, hzcia lz consecu-
cidn de un entendimiento mutuo o subjetivo. La institucio
nzlirzacidén de ecste conocimiento vendriz renresentzdo nor
l2s ciencieas histdérico-hermenéuticzs v cu u“’We . 51 in-
terés ruve dirige ecste conocimiento es ¢l cdenominesdo vpréc-

La distincidén de estos dos tinos de componentes de la
praxis humanzs permite comvrender al hombre como un animal
productor de 1n°trumentos, 2l mismo tiemvo, cue como un =
animszl cue hzbls, ¥acilita 12 comprensién de la evolucidn
humena como un proceso de aprendizaje téenico e interacti
vo, sin poder subsumir uno 2l otro. Sobre todo, nos ayuda
2 esclarecer el proceso de "la dialéctica de laz Ilustra--
cién" (Adorno/Horkheimer), o ,més generalmente, el proce-
so de racionslizscién de occidente (Weber), cuando lz ra-
zén instrumentzl se apodere de los é&mbitos propios de la
zcecién comunicativa. La emencinscidén no de-ende solo del
nrosreso uecnolégico, al contraric, como sospechz Heber——
mes: "cuisieres sostener la tesis de cue el desarrollo de
estzs estructuras normatives revresenta la avanzedille
la evolucién socizal, pues nuevos principios de orgenlya-—
cidn scciel significen nueves formzs de integracidén social,
v sclo éstes, por su parte, hacen posible la implementa—-
cidn de las fuerzas productivss existentes o 1z generacién
de otras nuevas, 8si como el incremento de la complejidad
de la sociedzd" (116).

¥ontener la diferencia entre accidn instrumental y ac-
ciédn comunicativa sunone no confundir progreso técnico --
con emancinacidén nolitico-socizl, ni la ciencia cin la —-
| eriticz ; ni someter lz rzzdén préctice 2 la técnica, ni =
|




acevter lz subsuncidén de la metodologfz de las ciencias -
humanas y socizles bajo el Ttipo ce conocimiento de 1las ==
ciencias nzturcles (117).

Pzra surerar el reduccionismo positivista en el mate——
rizlismo histdérico hay cue recuverar 2l hombre como ani--
mal lingufstico., La leen516n intersubjetiva ararece vpor
el lado del lenguaje y la comunicacién, Pero adentrarse -
nor este sendero ecuivale & sbandonar el solipsismo aivn -
el transcendental kantiano, ¥ dirigirse hacia el modelo -
interactivo, comunicativo (1171)

Después del rdpido recorrido efectuado por lo cue pu—-
¢iéramos denominar "la discusidén filoséfica de la moderni
dad" (118), me narece cue queda claro :

1. La reduccion de la razdén ocue supone la actitud posi
tivista. Incurre en un colinsismo Ge cuyvas garras =
no podria esconar sin oresuponer metzfisicamerte la
intersubjetividad. Solo el andlisis consecuente de
la comunidad comunicativa puede arrancsr .al pensa-
miento de la encerronz solipsistsa.

2. Lz critica de la rzzdén histdrica no llega 2 culmi--
nar su tarez por las vias de la fenomenologfa del -
mundo de la vida, la comnrensién hermenéutica y la
filosofie analitice del lenguaje. Los tres intentos
muestran la imposibilidad del "positivismo" y méds -

2114, apuntan el acotamiento del modelo sujeto-obje

to. FPero no terminan de dar claramente el paso al -
paradigme comunicativo.
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néo 6e lz discusidén se evidencia le necesi-
de suverar el modelo o filosoff{a de la concien-
o subjetividad por el modelo o reflexidén de la
ién comunicative.
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4, E1 paso e otro modelo manifiesta la necesidad de re

canar un concepto de racionalidad méds amvnlio, A lo
lejos se =sviste la razdén discusiva o comunicative,

5. E1 trénsito al narcdigma comunicativo parece npoder
ofrecer vna solucién 2 las distinciones, razdén téc-
nicz y razén préctica, reflexibén y produccién, cri-




tica y ciencia emnirica, y llegar a fundamentar una
Teoria del Conocimiento ocue restablezca de unz fcrme
nueva les relaciones Ciencie y ¥Filosofia, Ciencias =
de la Naturaleza y Ciencias Socizles y Humanas, Al -
final, brills lz uvnidn de la razdén tedrica y la razén
nréctica,




RECON STPUCvIOF RACTIONAL DE LAS CONDICIONES DE LA
CCION COMUNICATIVA,

Bl tejido cde las reflexiones anteriores nos imnulsan a
la accidén comunicativa para completcr el tepiz del conoci
miento. Acul parece encontresr remate los hilos de los di-
Terentes esfuerzos y tentativas del pensamiento moderno.
Habermzss, =1 menos, as{ lo cree y por ese camino busca la

sta a los grandes interrogantes no contestados por
sus antepasados.

“n 1,965, en la famosa leccidn inavgural de Frankfurt
"Erkenntnis und Interesse", prensentd la tesis de cue —-
"el interés en la emencipacidén no es pura imaginacidn,
wuete ser captada apriori, 1 lenguaje cue nos eleva so-
bre lz neaturaleza, es el Unico hecho sobre el cue pocemos
cecnocer su neturaleza . Con su estructura nos es dada pa
ra nosotrosla emencinacidn. Con la nrimerz frase se eXe-
presa la intencidén inecuivoca ée un consenso general e in
vencible" (1181).

En 1,982, en un debate con sus criticos afirmaréd
"participo del nunto de vista del Wittgenstein,cue lengua
je ¥ comprensidn son iguzlmente originsles, son condptos
cue se exrlican mutusmente® (1185).

Conviene recordar er este momento,lo =zvdaz del provecto :
Habermes va a intentar justificar cue el pensamiento radi
calmente es diszlégico., La comunidad de didlogo estd en la
raiz de lo razonable. Y el didlogo, la comunicacidén, supo

ne el secuimiento de unaes reglas morales, Si esto es asi,

en l= accidn comunlc tiva se anudan ls 1légica, la ciencia
v la ética. Estariamos ante el fundamento de la razén y -
ce cualcuier producto del pensamiento. Las consecuencia
para la sociologfa y su estatuvto enistemoldzico son capl—
tales, norcue "pars toda sociologie con pretensiones de -
tecria de la sociedad, si procede con suficiente radicaili
dad, se nresenta el problema de la racionelided en el ni-
vel metﬂ-teé“ ico, metodoldgico vy empirico 21 mismo tiempo”
(110). La teoriz de la comunicacidn nos ofrece las ba ases
normativas de una teorfa critica de la racioneslidazé vy, --

con ello, de unza teoria critica cde l= iedad.

(]




2.1, ¢Que es unz accidn comunicativa 2

Zste interrogante se ofrece cargado de promeszs, Con =
€1l esperomos acceder a un concento de racionalided cue su
vera, tanto la2 pure hermenéutica, como la ciencia empirigo-

analf{tica, la sevaracidn del ser y el deber ser, como la i
consecuente escuizofrenia entre teoria v praxis,

El punto de partida de la reflexidén habermasiana son -
varios de los autores del llamado "giro lingufstico” o0 -=
"el cambio de marcha en la filosoffa" (120). FEspecialmen~
te serd la linea de J.L. Austin, J.R.Searle y D. Wunderlich
los autores en los cue més se inspiren sus reflexiones, -
teniendo siempre en cuenta la sombra nermanente de L. Wit
trenstein IT (121). Bsta linea,cue va desde la semdntica
formal de 723 nroposiciones a los actos de habla, ocuiere
impulsar Hebermas con su nrasmética umiversal (122),

E1l esfuerzo de nuestro autor se centra en dil

dar el concento de accidn comunicetiva . EZmnresa nada fé-
cil dado cue ninzuno ce los dos vocablos nosee unz histo-
ria univoca., En la sociologf{a no hay unsnimidad acerca de
cué se entiende por =z=ccién (social). Weber ocue realizd un
cran esfuerzo por clarificar este concepto fundamental —--=
estd lejos de haberlo logrado. Incluso en su obra encuen-
tra Habermes dos modelos o versiones de aceién, La versidn
oficial presentaria un modelo intencional y teleoldrico.
Ltenderia 2l tino de intencionalidad cue orienta a un ac-
tor para consezuir determinados objetivos., Seria, por tan
to, fundamentalmente instrumentzlista (atenderis a la re-
lacién fin -medios) y monolézicz. Renresentaria una concep
cién vre-comunicative y reductiva de lz razcionalided (123)

La versidén no oficial le encuentra Habermas en algunas
pdginas de "“coro {2 y Sociedad", donde Weber distingsue -
entre, relaciones socisles med1ad s nor los intereses de

la 51tuac*dr (éados por la costumbre o por la racionalidad
arG e”eS9@a personal) y el acuerdo normative (ligado a2 una
rz1idad tradicionzl o a uvna moral racionzl) (124).

o

Esta distincién Weberiana le de pie a Habermas »nara —=-
construir una tinologia de la accidn, cue ofrecemos en el
siruiente cuzadro :
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gla, hey seccidn comunientiva, ses
lanes ¢e ls accidn ce
cirzntes ce oriertan no sesin cdleculos ' .
sino cue son coordinados nor actos de comprensidn, En la
accidn comunicative los participantes, no se orientan, --
primarizmente a su propio éxito, ; persiguen sus objetivos
individuales bajo la condicidén de cue sus planes de acecidn
nuedan ser acentados sobre laz base de una definicidn co--
min de la situacién, For lo tanto, el tratamiento de la =
6; de la situacidén es unz parte esencial ée la in

_ gia
bermes, "=i los nlar

Aif.-a’ *d e

-

¥

definici

terpretacién exigida para la accidn comunicativa" (125).
La acecidn comunicetiva se sitdz entre las acciones so-

ciales orientadas por procesos de comnrensidén, Ahora bien,

unz 2

s
decuada captacidn del concento exige la caracteriza-
cién y andlisis de lz comvrensidn.

Habermes va 2 seguilr una reflexidén cue trate de zalcan-
zar "las estructuras senerzles de los procesos de compren
sién, = partir de losz cwles se pueda deducir & caracte~
rizacidén formal Ge las condiciones de narticinzeidn” (126).
Se trztaz, Dues de un andlisis cue se centra en los parti-
cipantes de la accidén y no en el observador, y cue atien-
de a2l saber nre-tedrico del hzblente o actor comnetente -
cuznjo se entiende con otro, ¥ no a la caracterizacidén em
nirica de la conducta.

De acuerdo con est> metodologia 1z comnresidn se presen

rd

a Yecomo un nproceso de wunificezcidn entre sujetos cepaces




de habla y accidn, Claro estd cue un u
vueden sentirse de acuerdo, pero tan fuso, cue es difi-
cil szber =z cuve contenido prenosicion 0 2 cue objeto in
tencionzal se dirigen. T2l igualdad en el zsentimiento co-
lectivo no sztisface leas condiciones cue alcanzz 1a clase
de acuerdo (Einverst¥ndnis) en los intentos de comprension,
cuando estos tienen éxito. Une zccidn comunicativa con un
acuerdo comun vresuvucsto, €8 provrosicionalmente diferen-
ciado, Grazcias a esta estructure lingulstica,no puede ser
inducida sdélo por efectos exteriores, tiene cue ser acep-
tada como vélida por los participantes. De esta manera, -
se diferencia de un acuerdo existente pursmente fédctico.
Los vnrocesos de comnrensidén aruntan a un acuerdo ocue Sg—--
tisfa~-a las condiciones de un asentimiento racionalmente
motivado =zcerca del contenido de la exnresidn., Un acuerdo

comunicativamente orientado tiene un fundamento racional;
'
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no rvede ser catisfecho de ninsin nodo, see instrumentsl,
medisnte influio directo en la situacidn de 1z zceidn o -
estratégicamente, o0 mediante un influjo orientrzdo 2l éxito
sobre las cecisiones del otro actor. Un acuerdo puede ser
objetivamente forzado, nero lo cuve se fuerza = trevés de

ese efecto externo, o de esa utilizacidén de la fuerza, no
se nuede subjetivamente considerar como un acuverdo. 51 --
acverdo se apoya sobre el convencimiento comin, El1 acto -
de heble tiene éxito,sdlo si el otro acepta la oferta con
e a 2111, en laz cue é1 (imnlicitemente siempre) toma -
unz decisidén con su si o no, frente 2 unz pretensidn de -
ez fundamentalmente criticable. Tanto "ego", oue pre
sentz con su expresidén unz nretensién de validez, como el
"zlter", oue la aceptz o la rechaza, fundan sus decisiones

enn motenciales rzzones" (127).

Istes precisiones nos llevan 2 la conclusidn cue el mo
d6 oricinal de un uso del lensusje orientado a la compren
sién, no puede ser reducido z la accidn teleoldgica 0 ===
cvalouier otra accidn cuvue menipule le comunicacidn en or-
den a obtener un fin calculado (128).

Este mismo resultzdo, crec Hebermes, cue se puede al-=-
‘5 revés de las distinciones de Austin en los ac—-
1

Austin efectud dos clases de distinciones en los actos
de hablza, Por une narte, nuso de menifiesto lo cue se ha
denominzéo 12 doble estructura del habla. Es decir, Austin
(y trzs é1 Searle) evidencien cue, cuzndo nos comunicamos
linguisticamente, resligzemos actos linguisticos o z2ctos de
hzbla, Searle asegsura cue "la unidad de comunicacidén lin-
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guistica no es, como generalmente se ha supuesto, ni el -
simbolo, ni la palabra, ni la oracion, sino, méds bien, lo
cue constituye la unidad  bédsica de la comunicacién lin-
guistica es la nroduccidn de una instancia en la realiza-
ién del acto de habla, Para establecer, con mids preci—--
2 pr05100¢6n de 1la oracidn-instancia,
iones, es el acto ilocucionario v el -
ilocucionario es la unidad minime de la comunicacién
-
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stos anflisis, aueda claro cue en una ors
nuede dlquln”ulf entre el acto locu

£l nivel o acto ilocucionario, es e
uncidén de la ormcidn. Se situa e
en aruella esfers donde inten

e ’
laciones personales (inter-nersonzleszs) con

ica el tino determinado de relacidn comunicativa
b re establecer entre Hzblante ¥y
ste componente esnecifica
-

¥
presenta un Hablante con sa -

evolverd mafzn= los vein-

Hay un, sin fin de verbos y frases verbales ascciadas para
exnresar e indicar este nivel : enunciar, aseverar, descri
bir, aconsejar, observar,comentzr, mandar, ordenar, supli
car, pedir disculnzs, censurar, criticar, aprobar, dar la
bienvenida, prometer, dar consentimiento, pedir vperddn,..
(132)
b) E1_contenido nroposicionzl o acto locucionario contie-
ne las in ‘or“:n*ones, lo gue se dice acerca del tema u
cbieto tratzdo., Se situz en el nivel de 1la experiencia o
el estzdo de los cosas, sobre lo cue se entienden los
dizloremntes, 2j . ¢ "Te mrometo cue te devolveré mafiana -
los veinte duros" (133).

Ouien entre en unz comunicacidn (Hablante u Ovente), tra-

L]

ta siempre con ambos niveles e.ﬁ.
- el nivel de lz intersubjetividad, de relacionarse =
con otro ¥y '
- el nivel de los objetos, sobre los cue se habla,
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Esta doble estructura del habla forma la unidad del h
blz2, porque comunicarse es "entenderse sobre objetos". Ex
nresado de otro modo: si cuiero hzblzsr realmente con ale—-
guien tenso cue szber no sélo gobre ocué hablamos, sino cé
mo hablamos sobre ello, si cueremos rezlmente comunicarngs.

[

Pero Austin introduce cotra distincidn en los z2ctos de
2, Anzalizando estos desde el puntio de vista del tino
de 2ccidn a2l cue se orientan, distingue ademés de actos

"Con los actos perlocucionarios alcanza el hablante un
efecto en el oyente, Mediante este acto de habla produce
alrso en el mundo. Los tres actos oue Austin distinsue se
den czrecterizar mediante la siguiente férmulz 2 decir
aleo; actuar en cuanto se dice 2lgo; producir 2lzo, Me=—=—-—
disnte lo cue actida, en cuanto se dice algo" (135),

3
=
()

Los a2ctos nerlocucionarios en cuzsnto esién orient
ar 1

e producir umn efecto, se sitian en el contexto de la
cidn teleoldzica,., Persiguen un objetivo cue no brota del
contenido manifiesto del acto de habla, Por estza razén, =
concluye Austin, oue "el éxito ilocucionario se encuentra
en un contexto de relacidén interna o regulado convencional
mente con elicon ellacto ée habla, mientras oue los efec-
tos perlocucionarios nermenecen exteriores al significado
de lo expresado. Los nosibles efectos perlocucionarios de
un 2c¢to de habla son dependientes de los contextos casua-
les ¥y no, como en el éxito ilocucionario, fij=zdos mediante
convenciones" (136), Esto cuiere decir, cue "los efectos
perlocucionarios solo se wmueden lograr con ayuda de actos
de hsblz, si se introdmcen como medio en unza accidén telo
1lézica, orientadz 21 éxito. Los efectos perlocucionarios
son un indicio de l=2 integracidén de los actos de habla en
el contexto de la interaccidén estratégica. Pertenecen a =
las consecuencias pretendidas o resultados de una accidn
teleolézica, cue emprende un actor con intencién de produ
cirlas de determinada msnera en el oyente, con zyuda de =
un 2cto iloecucionario efectivo. Los actos de habla nueden
servir a este fin no ilocucionario de influenciar 2l oyen
te, s0lo =i se adecuan 21 logro de los fines ilocyciona—-
rios, 3i el ovente no entendiera lo gue el hablante dice

no vnodrizs ser afect=do tamvoco de la forma deseada, me-—-—
diante el commwortsmiento del hablante cue actia teleologi

camente con z2yuda de un acto comunicativo. Por tanto, lo
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oue hemos caracterizado como "un uso del lenguaje orienta
do 2 determinadas consecuencias", no es ningin uso origi:
nal del habla, sino la subsuncidn de los actos de habla -
cue sirven a fines ilocucionarios, bajo las condiciones -
orientadas a la accién efectiva" (137).

51 endlisis y la discusidn entre actos ilocucionarios
v perlocucionarios le ha servido a Habermas para, por el
canino del =2nédlisis de los actos de habla, alcanzar una -
definicidn nrecisa del acto comunicativo. La comunicacién
exige una orientacidén a la comnresidn. Y la estructura co
municativa muestra gue la accidn teleoldgica no es consti
tutiva de este proceso de comprensién. La comunicacidén —-
orientada a la comprensidén tiene un cardcter simétrico, -
cue se pierde con la actuacidn estratégica de uno de los
narticipantes oue utilice actos perlocucionarios, La comu’
nicacidn original supone una interaccidén en la cue los —--
particivantes llecuen 2 un acuerdo a través del emnleo de
actos ilocucionarios sin reservas de nincin géne
do ocurre lo contrario, estamos ante formas parassit
no originales, del acto de comunicacién,

Y de paso hemos aprendido algo muy importante, de lo -
oue no fue consciente Austin (138) : la autonomia relati-
va gue noseen los actos de habla respecto del acto comuni
cativo., Pues, como hemos visto, pueden ser utilizados na
ra alcanzar otros fines distintos de los gue apuntan por
su contenido interno.

Ahora ya vpodemos avanzar una primera definicidn de la
acciédn comunicativa : "La accidén comunicativa se caracte-
riza, frente a las interacciones estratégicas, poraoue to-
dos los narticipantes nersiguen sin reservas los objetivos
ilocucionarios, a fin de alcenzar un acuerdo, cue ofrece
el fundeamento parz una coordinzscidén consensuada de los -=

planes perseguidos por los respectivos individuos" (139).

El problema es desplazado, por consiguiente, hacia el
acuerdo . Una accién comunicativa supone un proceso cue -
se orientz 21 entendimiento mutuo. En confrontacién con =
la accién estratégica ya hemos visto algunas condiciones
cve exige dicho acuerdo. Pero una aclaracidén de la accidn
comunicative exige una indagzcidén sistemdtica de las con=-
diciones suficientes parz alcanzar un acuerdo, -
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"Quiero zhora, en lejana analogia a los principios de
la semdntica de la verdad, retrotraer la compresién de —-
una expresidén al conocimiento de sus condiciones, bajo --
las cuales puede ser aceptada nor el oyente., Entendemos -
un acto de habla si sabemos lo cue le hace aceptable, Des
de la perpectiva del hablante las condiciones de la acep:
tabilidad se identifican con las condiciones de éxito ilo
cucionarias, La aceptabilidad es definida no de una mene—
ra objetiviste, desde la perspectiva de un observador, si
no desde la actitud performativa de los participantes en
la comunicacidén., Un acto de habla se puede llamar acepta-
ble entonces, si satisface las condiciones cue son necesa
rias para cue un oyente tome postura con su "si" frente a
la pretensidén presenteda por el hablante., Estas condicio=-
nes no pueden ser satisfechas unilateralmente, ni por el
ovente, ni por el hablante ; son més bien condiciones pa=-
re. el reconocimiento intersubjetivo de una pretensidén lin
gufstica, cue funda un acuerdo de contenido especifico, =
segin el tipo de acto de hebla, sobre la vinculabilidad -
de la interaccidn relevante" (140).

Habermas se centra sobre todo en el andlisis de los me
cenismos que motivan la aceptacién de la propuesta de un
hablante. Para una teoria sociclégica de la accidn son de
particular interés.

Queda presupuesto tezmbién, como una condicién necesa--
ria para la comprensién,la correccién gramatical de la ex
presidén (141)., Las demés condiciones de aceptabilidad se
pudieran sintetizar en satisfacer el sentido del rol ilo=-
cutivo. No podemos seguir al detelle el zvance del pensa-
miento hebermasiasno. Nos imnorta méds recoger la linea de
su reflexién v las razones esgrimidas, Desde estas preocu-
pacibén, asi sintetiza Habermas las condiciones de acepnta-
bilidad : "Un oyente comprende una indicacién {p. ej. de
no fumzr), si ; &) conoce lzs condicicnes bzjo las cuales
una llamada acerca de este estado deseado puede ser reali
zada, ¥ si, D) conoce las condiciones bajo las cuzles el
hablente puede tener motivos convincentes vara mantener -
la exigencia del contenido (a) como vélids, es decir, como
normetivamente justificada., Las condiciones (a) conciernen
a las obligeciones de la accidn, cue se desprenden de un
acuerdo fundado en el reconocimiento intersubjetivo de la
correspondiente erigenciez rresentada por le pretensidn de
validez norm=tiva, Las condiciones (b) afectan 2 la acep-
tacidn ée lz vpretensién de validez mismz2, en cuvanto cue,
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tenemos cue cdistinguir, entre la vealidez de una accidn o
la norma fundamentel subyacente, la bpretensidén de cue las
condiciones de tel velidez estén satisfechas, y la satis-
faccidn (justificacidn critica) (Einl¥sung) de cque la pre
tensién de validez vresentrda, es decir, la fundamenta~——
cién de cue son satisfechas las condiciones para la veli-
cez de una accidén o de la norma fundamentzl subyacente.

Un hablante nuede motiver racionalmente, noddamos de--
cir, 2 un oyente nara aceptar su oferta en el acto de ha-
bla, porcue fundamentalmente puede asumir la responsabili
dad de la garantfa de la vinculecién interna entre la va-
lidez, la pretensién de validez y la satisfaccién de la -
vretensidén de validez ; porcue nuede ofrecer, en caso ne-
cesario, razzones convincentes cue hacen frente a la criti
ca del ovente sobre le pretensién de vealidez. Asi, el ha-
blante tiene cue agradecer la fuerza vinculante cdel éxito
i“ocuCﬂonarlo, no a le validez de lo expresado, sino al
efecto coordinador de la reremt!a, Cue €l ofrece cade vez

cue sztisface la pretensibén de velicez presentada con su
acto de hable" (142).

Tcéo el esfuerzo ce Habermas se centra en mostrar la -
immortencia marz un verdadero acto comunicativo de la to-
ma ce posture del ovente frente = las exigencias o preten-
ciones ée cue lo Cicho vor el heblante es vdlido., Toma de
posture libre, no coaccionada por saenciones externss o im
verstivas. Aceptacidén motiveda, méds bien, por la fuerza -
de lzs rzzones vinculadas 2l acto ilocucionario, Fundada,
nor ccnsiguientémla posibilidad de poder criticar la pre-
tensidn de validez esgrimida ror el hadplante y en cue es-
te, nuecde ofrecer rezones convincentes gue garentizan su -

-

recionabilidcad o velidez,

iste anélisis, cue tretz de mostrar las condiciones de
la aceptacién de un zcto de hablas,es formzl y desvela lo
cue nresupone todo suténtico acto comunicativo. Es, como
renite Habermas, una reccnstruccidn racional de las reglas
universales del lensuejie, lo cue nosotros intuitivemente,
desde siempre, ssbemos y pcdemos, O las condiciones uni
vergales de la accidn commicative o, también, la nragmé-
tica uriverszl (143).

Pues bien, "se ve claremente por lo que antecede, cue
solo acuellos actos de habla con los cuzles el hablante -
vinculz una nretensidén de validez criticable, vor decir -
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i, cue brotan de su propia fuerza, y, ciertamente, gra-
cias & la validez bédsica de la comunicacidn linguistica -
referida a la comnrensidén, los cue mueven al ovente 2 la

\J..

acentacidn de 1a oferta efectuada en el acto de habla y -
nueden ser efecvivos como mecanismo de una coordinacidn -
de la aceidn" (144),

Hemos 1llegado a través de esta serie de nrecisiones a

noder ofrecer vna definicidn més completa de la accién co
municativa s 7

"Intendemos nor accién comunicativa, primeramente, to-
das acunellas interacciones,en las cuales los particinantes
coorcinan sus plenes de accidn individuales sin reservas
obre el fundamento de un rretendido acuerdo comunicativo.
Con 12 deternminacién de''la persecucidn cin reservas de —-—
. 3

los objetivoc ilocucionarios’' debieran ser excluidos los -
cases de wna accidn estratécica latente en los cue el
blante introdiuice no almente objetiveos nerlocucionarios

o3

en el éxito ilocucionsrio. 2y exelui
dos los ectos ilocucionzrios expresidén de uvnz voluntad im
nerztiva, con los cue el hablante declsra abiertamente la
finalidad de influir sobre las decisiones de su interlocu
tor, =2noyéndose parz su realizacidn en una exigencia de -
noder fundada en sanciones comnlementzries, De acul oue,-~-

un heblante »uede nerseguir sin reservas objetivos ilocu-~
cionarios con verda ﬁeros imperativos o exXigencias no nor-
matizadas e igualmente actuar estrmtégicamente.

Fera 12 =2ccidn comunicativa son constitutivos solzmen—-

te zcuellos actos de habla con log cue un hablante vincu-
la una pretensidn de validez criticable. En oitros casos,
si un hablante nersigue fines no declarados con actos per

locucionzrios sobre los ocue el ovente no nuede en zbsoluto
tomzr nosturs, o si nersigue objetivos ilocucionarios =-—=
frente a2 los cuales el oyente, como frente a los acvos im
perativos, no puede tomer postura fundada, permanece balw
dio el vpotencial contenide siempre en la comunicacidn lin
suistica para una vinculacién fundada mediante 1la visidn
de los motivos" (145).

2.2. TPretenciones de volidez de una accidn comunicativa

Una vez rue s‘bemos en oue condiciones wodemos hablar
de una seccidn comu ativa, prosegiimos de la mano de Ha-
ermas 12 reflexlén sobre "los presupuestos universales -

; 'S
0
{0
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i

de la accidn comunicativa", Si volvemos la vista a los —-
"condiciones normativas de la nosibilidad de 1g comnren——
gidn" (¥.0.Apel) o los beses de la validez del heabla en -
toda su extensién (146), nos encontramos con oue alli don
de hay un acto de habla orientado a la comprensidn se pre
Suponen siempre tres p“ete“,lo s 0 exigencias de velidez

"En el contexto de la accidn comunicativa pueden ser retro

traidos siemvnre los actos de habla a cuzlouiers de estos

tres aspectos : 2l aspecto de la rectitud, oue el hablan-
te exige para su accidn en relacidén 2l contexto norma-
ivo (0 mediadamente varzs estz norma misma); 21 aspecto -
ge lz veracidad, cue el . locutor exige pnarza la expresidén

de sus vivencias subjetivas accesibles a é1 de modo privi
lexiado 3 finalmente, 21 aspecto de la verdzd, cue el ha-
blante exirse con su manifestacién, nara una efﬁresidn (o

pora l2s nresunosiciones de exXistencie del contenido de -
w1z exnresidn nominzlirzada" (147).

CL

Esto es asi, porgue todo actor comunicativo en el nro-
ceso de la comnrengzén, sunone oue tolo acto de hzabla in-
tercambiado, tiene que ser expresado de modo intelicible
vara poderse entender con el oyente. Debe tener la inten
cibén de comunicar un contenidn proposicional verdadero, a
fin de cue el oyente pueda participzr del saber del hzsblan
te. Z1 hablante t*enp oue cuerer manifestar sus intencio-
nes verdaceramente para cue el oyvente pueda creer en diches
mznifest

er
acidénes, Por fin, el locutor debe tener en cuenta
28 normrs y valores existentes »nare cue puedan ser acep-
tedas por el oyente, Por tanto, el orente y el hablante =
transfondo normativo sobre el que es
acuerdo reciprocamente. La comunicacién sélo es po
tienen recivrocamente estas exigen--

Las tres exigencias de validez de toda accién comunica
tiva apuntan & tres niveles ocue se dan 21 mismo tiempo en
la prosecucidn de un acuerdo. "Estos se dejan identificer
intuvitivamente con facilidad, si se piensa ocue todo ha--
blante en una acecidn comunicativa, elise una exoresidn —-
lincsuistica comprensible, solo pzara entenderse con un —-—-
ovente &obre z2lgo v, con ello, hacerse entender a si mismo
(ess) Estaz comunidad intersubjetiva de un pretendido -
acuerdo sobre el nivel de lz2 coincidencia normativa, el -
saber proposicional varticinedo v lz confianza reciproca
en lz existencia s-nce”id >d subjetiva, se puede -
aclarar de nuvevo mciones 6e la comnrensidén lin-
sguistica" (149).
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Los tres niveles ién comunicative se refieren
a los tres mundos f s en los ocue se mueve el hom
bre en su relscidn con otros hombres.Son las funciones de
la comprensidn linguistica. "Los actos de habla sirven co
mo medio de comprensidn : a) de la produccidén y de la re—
novacién de las relaciones intermpersonales, con lo cuzal -
el hablante se relaciona con algo en el mundo del orden -
lesitimo ; b) de la descripcidn del vresupuesto de estados
de cosas y acontecimientos,con lo cue el hablante se re—-
fiere a 2algo en el mundo de los hachos existentes ; ¥y ¢)
de la manifestacidn de vivencias, es decir de la autore—-
vresentacidn, con la ocue el hablante se relaciona con al-
zo el mundo subjetivo, al cue €l tiene un acceso privile
giado, Bl vretendido acuerdo comunicativo midese ex2Ctamm—
mente en estos tres pretensiones de validez criticables,
voroue los actores, en cuanto se entienden mutuamente so-
bre 2loco v asi se hocen 2 s mismos comprensibles, nNno ==
nueden exigir nara si otra validez fuera de exzctemente -
estas tres relaciones =21 mundo, incrustadas en los resnec
tivos =zctos del hebla baio cada unoe de estos zspectos, a
Quien rechaza una oferta comprensible en un acto de habla,
none en cusstidén 2l menos una de estas tres pretensiones
e validez, ©En cuanto el oyente rechazz un acto de habla
omo no recto, no verdadero ¢ no veraz, expresa con su "no"
rue la expresidn no satisface sus funciones de asegurar -
una relacidn interpersonzl, ¢e decribir los hechos o e =
manifestar las vivencizss, porcue no estsn en consonancisa
o con nuestro legitimo y ordenzado mundo de relaciones in-
terversonales, o con el mundo de los hachos existente , o
con el respectivo mundo de las vivencias subietivas"™ (150}.

Conviene tener en cuenta cue, aunque todo acto de hablsa
contiene implicitamente este triple mundo de referencia
v sus consiguientes exigencias de validez, no estédn las -
tres icualmente manifiestzs, Cada acto de habla ofrece —=

mer plzno, mientras los otros dos permenecen en la sombra.
Este modo de comnortarse el lenguaje le sirve a Habermes,
con ayuda de otros autores, nara efectusr una clasifica--
cidén ideal de los actos de habla nuros gue apoyaria el mo
delo anterior de los tres funciones del lenguzjie ¥ sus ——
tres mundos de relzcién. Zn palsbras de Hzbermas mismo
“"Auncve log actos de hzbla orientados a la comprensidn —-
siempre estén insertos, d¢e la manera explicadz, en una --
comp:eija red de relaciones al mundo, brota del p
ucionzrie(bzjo condiciones estzndarizadas del &l

) d

do de 1la parte ilocucionaria) bajo cué aspecto
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el locutor cuisiera hacerse entender, sobre todo, con su
exoresidén. Si él1 expresa algo afirméndolo, conténdolo, -
exnlicéndole, descubriéndolo,presuponiéndolo, introducién
dolo, etc, busca con el oyente un acuerdo sobre el funda-
mento del reconocimiento de una pretensién de verdad., Si
el locutor manifiesta con una frase unz vivencis en 1la ==
cue descubre, abandona, reconoce, revela, ete algo, solo
vuede llegarse 2 un acuerdo sobre la base del reconocimien
to de una exigencia de veracidad. 51 el hablante da una =
orden o hace un=z promesa, hace un nombramiento o unz ad--
vertencia, ratifica un bautismo, compra algo, casa a al-—-
guien, etc. el acuerdo depende entonces de si los partici
nantes mantienen como recta la accién. Estos modos fun
damenteles son tanto més puros, cuanto més claramente es-
tén orientados a la compresiédn de una sela pretensiédn de
validez prevalente, El andlisis se zvlica de manera ade—-
cu“ca 2 los cesos puros o idealizados de actos de hablar .
Tienso en :
-los zctos &
.

habla constativos, en los cue se zplican

sives elementesles ;

e habla expresivos, en lo:
ses manifestativas de una vivenciz (en 1§ personz del
rresente) ;3 v en

- actos de hebla regulativos, en los cue o (como-en los
casos de Srdenes) entran frases elementales immerati
vas, o (como en las nromesess) entran freses elementa
les intencionzles)
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ra cada uno de estos complejos hey una extensa literatu
re en la filosofis enalftica, “lli se han desarrolado in

trumentos y se han realigado 2nélisis, cue permiten acla-
rer lag pretensiones universales de validez, 2 12 cue se
orienta el locutor, y precisar las actitudes fundamentales
cue toma el hablante. Se treta de una actitud objetivente
en la cue, como un observador neutral, se relaciona con =-
algo oue tiene lugar en el mundo,o bien,se trata de una -
actitud exrresiva, en la cue como sujeto que se autodes—-
cribe, descubre ante los ojos de un publico, 2lco de su =
interior & la ove €1 tiene un acceso nrivilegiedo ; y fi-
nezlmente, se trata de . wma . actitud conforme 2 unas
normsg, en las cue en cuanto miembro de un grupo social -
satisfoce legftimes exnectativas de comportemiento. Estas
tres sctitvées fundsmentzles corresponden respectivamente
2 un concepnto de "mundo"™ (151).

Pudibéramos resunir este esfuerzo habermasisno por reles

cion=r el mode de comunicacién co vo Ce 2 é -

bla, el tema, la exigencia de V'l r nredominante
3 2

do Ge referencia v la zctitvd cue implies,en
cuadro (152)

3
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Si ahora recunersmos &l

K‘
¢
¥

dos en el narérr-_o anterior, nos ¢
anélisis agmético formal nos he servido psra aclarar lo

aderamente la zccién comunicativa., Esta aconte
s interlocutores resnetan lzs exigencias cue

o)
12 fuerze ilocucionzrie misma conlleva, El andlisis de la

c

r

amos cuenve,cue esSve =

itz v profunda del rold ilocucionzrio (vrag=-
e nos ha desvelado las tres pretensiones
versal (verdsd, rectitud, veracidad), ocue -
ce tresuponen en todo acto de habla. Desde estos tres uni
versales nragméticos hemos accedidoc & una tirvologia nura
ce los actos de hzbla cue nos relaciona con las dimensio=-
nes o mundos fundamenteles de la reslidad (nesturaleza ex-
terna o munéo objetive, mundo sociel o sociedad, y natura
leza interns o mundo subjetivo). E1 lenguaje , en tanto -
aracteristica humena especifica, abre a las dimensiones
objetiva y subjetiva, pero none de menifiesto que el suje
to humano es siempre "intersubjetivo", "social$y No se pue
de olvidcr este c-racteristica de todo comportemiento hu-
meno ¥ ser objetivo, De acul cue, los intentos de car cuen
ta del conocimiento humszno cuederan cortos cuando se situa
bzn en un modelo sujeto-objeto. Desde la persmnective del
endlisis de la zccidn comunicativa esta relacidén se desve
la cocmo una sola de las posibles relaciones o, si se cuie

re méds vrecisamenie, corio une sola relacién cue se nuede

realizer con doble tipo de aceidn : estratéscica o comuni-
cativa. Una de las aportaciones valiosas del andlisis de
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los tres universales pregméticos y los tipos puros de zc-
tos de hzbla, es que rermite avanzar hzcia los tipos de -
accidén comunicativa fundamentzles, Aparecen como casos 11
mite de le tYnica accidn comunicative., Los actos de habla
son mediaciones a través de los cue se rezliza la accidn
comunicativa, Sus diversos tipos puros serfan, por consi-
fuiente, las mediaciones-tipo constitutivas, o los tipos
de interaccién cue median la =2c¢idn comunicstiva,

"En la accidn comunicativa se coordinan los planes de
accién de los individuos participantes,con ayuda del efec
to vinculente ilocucionz2rio de los actos de habla., Por lo
tanto,es probzable cue los actos de habla constativos, re-
gulativos y expresivos constituyan también los corresron-
dientes tivos de la interaccidn mediada linguisticamente.
Zsto vale claramente pera los actos de habla regulativos
Y expresivos, cue son constitutivos para lz accidn cuiada
vor normzg y le 2ccibn dramética. Un tino de accién, ove
correcronda ce maners scmejante 21 acto ce habla constati
Vo, no se encuentra en un vrimer vistzazo, iAhora bien, hzy
contextos de accidn gue primariamente no sirven a lz rea-
lizpciédn comunicativa de planes de accidn coordinados, es
decir, a =actividades orientadas 2 obietivos, sino que po-
sibilitany estabilizen las comunicaciones-conversaciones,
ercumentaciones, los didlogos en generzsl cue, en determi-
nados contextos, tienen finalided en si miesmos. En estos
cesos se desvincula el proceso de la comprensidén del rol
instrumertzl de un mecanismo coordinacor ; y el comnorta-
miento comunicztivo e temas se indenendiza del otjetivo
de la cooperzcién, Yo heblo siempre, entonces,de "conversa
cion", si se desvleza de esta manera, el peso de la acti-
vidad orientada 2 objetivos a la comunicacién. Dado cue -
acoui, predominz el interés en los temes tratedos, ocuizd -
se ruede decir, cue los actos de habla constativos tienen
w significado constitutivo pera las conversaciones,

Nuestra clasificacién de los actos de habla nuede ser-
vir perz introducir tres tipos puros, mejor, casos limite,
de actos comunicativos : 1la conversacién, le accidn guisda
por normas v la accidn dremdtica. Si stendemos ademds a -
las relaciones internas entre accidn estratégicas y ectos
nerlocucion=rios o imperativos, ganamos la siguiente divi
sién pares las interaciones mediades por el lengusije” (153):

- 111 -




TI203

PUZ05

D& _INTEZAZCT

RASGes

71P0S

DE Acc/oN

PROGRAMATICO-

AcTos
D& HABLA

LARACTERSTICoS

FUNCIONES
DEL

LENGUATE

ORIENTALION
2 LA
ACC/ION

ACTITUD
FUNDAMENTL

PRETENSION
2
VALIDEZ

RELAL/ON
Al
MUNDO

2¢3s

-

i

contexto de la

scecidn conunicative:

el

horizont

ACCION PERLoCUCIoNE| 1ML U;Z-z oRIENTADA f MUNDO
¥ ]
ESTRATEG/CA | orparils wmaoeu® | £XITD JBIETIVANTF kfffff/V/ﬂAﬂJ 0BIETIVD
DESCRIPLION ORIENTADA MUNDO
CONVERSACION | CONSTATIVOS | 2k Los 4 &5 QBJETIVANTE | VERDAD
wEcHOS | LOMPRENSION 0BJETIVG
ALCION REGLILADA ]' CREQCION DE ORIENTADA CONFORME MUNDD
PoR t’i’f&UM /Vﬂf RELRCIONES 4 A LAS
NORMAS W waes | COMPRENSION | wommas RELTITD SOCIAL
OIoN 1 AUTO - ORIENTADA MUNDO
EXPRESIVS | Rermesonmcron | * <7 FXPRESIVA | VERACIDAD W
DRAMATICA
¢ L LOMBRENS Y SUBJETIVD

&

ore-internretado del

munco cde la

vida

L=

(el =]

]

CGorl

_:‘..1
SRS B

es,
como
el

oo
[

C

m o
(!' X

J

Qs

e

Habermas reconoce cue tendia
confrontacién con Luhmenn, con
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Sobre todo, en este buscueda de recionalizecidn de los
aspectos imrlicitos de 1z zccidn comunicativa, tropezamos
con un limite: el rol del ssber implicito.Buscando lz cla
ridad de lo siempre sabido, auncue no explicito, nos dame
cuenta cue nos cpoyamos sobre un transfonde ce saber cue
se nos da como 21g0 obvioc.Es el fundamento u horizonte de
l2 vids cotidisna, La accién comunicativae se desarrolla -
sobre este suelo. "La accidn =zccidn comunicativa se desa-
rrollz dentro del mundo de la vida (Lebenswelt), cue ner-
menece 2 espaldas de los perticipantes en la comunicacién,
etz sola se hace presente en lss formas pre-reflexivas -
e zceptacidn. de motivos como evidentes ¥ précticas do-
inzd=s ingenuamente". (156)

Lzs investigeciones socio, ethno y psico-linguisticas
de los Ultimos decenios, coinciden, uo hay un trasfondo
colectivo Ce szber al cué se remiten los interlocutores -
en el significedo de sus expresiones, Tel transfondo de--

te**in? en gran nmedida el significado c¢e lo cue se dice,
labermes, siguiendo 2 Searle, sace la conclusidn cue, no
riste un significado literel cue se zlcance mediante re-
glas de aplicacidn, Estas reglas no se pueden aislar de =
les condiciones del contexto., Al indagsr las condiciones
del .contexto mara cada tipo de zcto de hebla nos encontra
mos, ocue "realmente no se ruede indenendizar totalmente -

|

|

tote
el conocimiento de las condiciones, bajo las cuales puede
cer sceptzdo un 2cto de habla como vdlido, del saber cone
tingente del transfondo, si no cuiere perder su objetivo
le pragmdtice formal" (157).

Metodoldgicamente se ensayvan soluciones parza controlar
méximo ée lo mosible, los efectos desconocidos de ese
ansfondo de saber. Asi, nor eiemnlo Searle,trzte de for
mqu efirmsciones o imperstivos lo més sencilas Posiblej
donde ce pudiers lograr un contexto libre.Pero el mismo indi

ca lo fzllido del intento. No hay afirmaciones o eXpre=-—
slones abeoluuamenbe controlables, Este resultado le lleva
a formular 1z denominada tesic de la relatividad del sig-
nificedo : "el sienificado litersl de una expresidn es re
lativo 2 uvn transfondo de ssber implicito y cambiante, -—-
cue los narticinentes normalmente mantienen como trivial

v evidente” (158).

- 3 L . . 5 :
La tecis de la relatividad del significzdo no ouiere -
efirmar un ffcil relativiemo del significado de lag exnre
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siones. Su sentido es, antes bien, "descubrir ner medioc -
de ella, una manera de nroblematirzar, ocue,no sin conse——-
cuencias, tenemos & meno. De ella se deducen una serie de

ro“lF"”S cue szcuden nuestra visidén nzturezl del mundo. -
-Ste saber fundamental del +“?ns*0ndo, cue debe completar
e

T temente las condiciones de aceptabilidad de las expre
siones linguisticas estandarizadas, con las cue un oyente

ruede entender su significsdo literal, tiene unas cualida
des llamestivas

- s un cpber imnlicito, oue no nuede ser ¢

muchzes rue sean las proposiciones finitas

2

escrite por

- es un saber holisticamente estructurado, cuyos elemen
tos ce refieren uncs = otros

|

es un sa2ber oue no estf, nor tanto, a nuestre disvosi
cidn, cue no nodemos hzcer conseiente 2 nuestro gus-
to v ocue »uede empuisr 2 la duda" (15¢9).

-3 %
fundamentales y nrécticas ¢
moto de obviedad wre-reflexivo, cue &
ceso de scocizlizecidédn (160).

como un -

= O I e TR
3
Y

educe e la no de es-
sar, acentar el cerédcter

d presiones, "lLos signifi

e _ 2 os a un saber impli
cito, profundamente arraigado del cue no sabemos normalmen
te nada, voroue es absolutemente no problemdtico ¥ no es
elcanzeble en el dmbito ¢e las exrresiones comunicativas
donde nuede ser vdlido o invilido " (161l). Con Wittgzens-
tein diré Hzbermas "si lo ad es lo fundado entonces
ro, ni falso" (162).
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el fundéazmento (Grund) no es ver e

Dicho con otras mnalabrzs : no hay fundamentecidn absolutz,

T1 szber no es totalmente trensparente . Siguiendo con la
he

0
e
ot

+
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o
etédfore de le espalda, siemnre un saber desconocido
etréds ¢e nosotros. Fodemos notar cue nues
anvova en algo, perc no sabemos lo cue es, desconocemos su
ontenido. Como /. Renjamin ¢irias, utilizando la imagen -
del "Anzelus Novus . " de Klees, esvenzemes en la historia -
on laz esmnalda =21 futuro. Es decir, sabemos lo cue tenemos
delante, mero no lo cue tenemos detrés, Con el vroverbio
chi riomos ¢ no nodemos mirar vor detrés de nosotros
> a

1 de 1z -
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comunicacidn se mire nor detrds de si mismo.

Zn secunde lugar, Haberm2s ve con Schltbtz Searle, Witt-
genstein, ... cue este sczber imnlicito cata estre CHSMente

ido con les imdcenes d21 mundo o cosmovisiones, El —-
sisnificado de los cctos de habla se remite 2 un horizon-
te oculito cde comprensidn del mundo, oue se enraiza en el
entramado del mundo de la vide. Solo cuendo verisa este —-

rurndo de la vida y las cosmovisiones se hace visible y pro
blemético” lo oculto y olbvio. Pero entonces, claro estéd, -

i~ %

o+

ecte saber ya no pertenece mids 2l mundo de la vida, (16271).

En tercer lugser, se desprende 8e lo anterior, oue un =
ncepto de sociedzd no se puede reganzr Unicemente desde
_—

Co
los zspectos concenptualizables ce la aceidn comunicztiva,
Zomo el mismo endlisis he ruesto de menifiesto, la misma
ion comuniecsativa se asientz sobre el contexio, lugar -
cendental o transfondo pre-interpretacdo y nre-reflexi
Vo 6e1 mundo de la vida, Lvego, a una teori

\I

= de la cocie-
dzd le mertenece junto al concepto de la acecidn cormunica-
tiva el complementario del mundo cde le vida., "E1 concept
de sociedad debe ser vinculado = un concepto de accidn cg
municative comnWe*PCo conn el del mundo de l=a vida. Forcue
1z =2ccién comunicative es interesante nrimzarizmente como
i s 21 mismo tiempo,ganen los
procesos 6e racionzlizacidn soc

izl otra valorecidn, porcue
estos procesos se decarrclan, antes en las estructuvrss im
plicitemente conocidess del mundo de la vidza, cue, como Ve
ber se aproxime,z través de las orientociones explicitamen

te conocidad de la acecidn" (163).
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3. SOCIOLOGIA Y ACCION CCKUNICATIVA :
LA RACIONALIDAD DE LA ACCION CONMUNICATIVA,

La pragmética universal pone de manifiesto, cémo la
pretensién de velidez, que un locutor presenta con la ex
presién de una frase en una accién comunicativa, cueda
abierta a la critica. Es justamente en esta apelacién a
la critica, del oyente como del hablente, para probar la
garantia de sus relaciones o para contradecirlas, donde
se fundan las condicicnes de racionalidad de la acciédn
comunicativa. La pregunta ahora es, ;qué aporta este and
lisis para la cuestidn de la fundamentacidén de la socio
logfa? Y si se quiere, todavia méds general, ;qué aporta
este andlisis pregmdtico-formal a la investigacidn socio
légica%,

Estas preguntas no son puremente retdricas. Ponen en
duda gue la linea de andlisis, cue estamos siguiendo sea
provechosa, no solo para la fundamentacidn de la socioclo
gia, sino para la sociologia de alguna manera (164).

Comenzaremos por mostrar las aportaciones de una prag
mética formal o universal para la investigacién empirice
y desde aqui, pasaremos sl andlisis de la cuestién funda
mentacidén de la sociologia, central para el propésito de
este estudio.

3.1. Las aportaciones de la pragmética universal a la in-
vestigacidén empirica.

;Por qué no comenzar con el anédlisis de la comunica--
cién tal como se da en la realidad cotidiana, en vez de
perderse en reconstrucciones racionales de actos ce habla
enormemente idealizados y gque s6lo pueden ser considera-
Gos como casos limite en la realidad? (165).

La respuesta puede darse a través de otra serie de con
trapreguntas, que expresan la necesidad de una buena teo
ria 2111 donde la realidad es compleja. ;Qué se puede ob
servar en el férrago de los actos de habla de las inte--
racciones linguisticas, sin unos principios racionales -
de la comunicacidén verbal? Solo un empirismo ciego pueden
desconocer la necesidad ée un instrumental conceptual.¥Y
"solo las investigaciones de la pragmdtica formal pueden
asegurarnos uns idea de la comprensién,cue pueda conducir
nos & los numerosos problemas presupuestos en el andlisis
empirico o la representacién lingulstica de los diversos nive

- 116 -



0
Moo
m n

QJ
o
1

ik

N
e’

3)

de la rezslidsd, como 2 las manifestaciones patolégi--
e

la comunicacién o surgimiento de una comnrensidn

a1
wnoo descentrada" (166).

rth, los campos donde puede incidir,

En el anédlisis emnirico de la interaccidn linsuistica
ofrece la vragmdtice universal unos tipos puros, --
fuertemente idealizados, cue pueden servir como anro
ximacién controlada a lz realidad. B
Habermas va citando todo el conjunto de concentos ¥
tiros zenados en el andlisis anterior como aptos pa-
ra estz labor investi gadora en vne situacidén nstural
muy compleja,como es la comunicacidn ordinaria (167).

r\Zl

in 12 delimitacidn de los diversos riveles lincufsti
cos de la realidzc, es deeir, parzs distincuir entre
la "seriedzd" vy el Jjuezo, el chiste v 1 as

icias v les corntrediccicnes, Se reculere
S

?
n 2 unss exXigencias ce valid

Oy

dominar, gue un
ncibdn emmirics exscta de di =
de exnlic m016n. 51 =zdolescente cttiene con
e
Q
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cicio de los usos del lengu=zj carvacidéad -
insuir €1 mismo la subjetivids
opias, de la objetividad de la r
e la normatividad de lz soc
twv*cqu de l2 comunicacidn n
e trater hinotétic=mente con las corres--
ctengiones de validez, se e;ercitﬂ en -
es categoriales entre esencis y meni--
r apariencia, ser y deber ser, signo
Jon estas modalidades del ser llega a
de engafio (...), zhora va sabe cémo -
onfusiones y c¢émo producir diferencizacio
nei cnales nzra noder introducir 1la ficcidn,
, 1z ironiz;ete, (168).
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estratégica ocultada, de manipulacidn o de conflic=-—
tos inconscientes, .., siempre hay, al menos, uwn nar-
ticinante que se engafia ¥ mn&tlene solo la apariencia
de una accidn comunicativa, La prasmética universal
sitve y aclara el dmbito donde acontecen tales accip
nes en relacidn con 12 accién comunicativa. Habermas
ofrece este mapa de situacidn (16¢2):

Acecidn Social

-~ S

Accién comunicativa Accidn estratégsica
Accidn estratégica Accidbn Estratégica
ceult=s ’ abierta
ingadio ,4”" ~ sngafio consciente
inconsciente (llanimulecidn)
istema de comunicacidn
distorsionada)

o)
momento, tienen el ca

de

4)

- . Mmoo
L racr onalloeEr o

“n le sunerecidn de una teoria
reducida 2 la raciondlidsd i
de fines. De

ciolézice de lz accidn socizl e
ral (170). Ha estrechado su mar
instrumental ¥ estretég reduccidén ha supueg
to, un emmobrecimiento de la ionalidad de la ac-
o .La teoria ¢e la ec01én comunicativa muestra cue
(cfr. el esouems anterior) lz accidn social vy su ra-
cionalidad es mucho més amnlia v més rica., Y permite

une. comprensién més clara del proceso de racionalizs
cién acontecido en occidente, E1l problema, cue atra-
viesz todz lz obra de Weber, ¥y al ocue aportéd sugeren
cizs y hallazgos claves, se Ve recorrido nor la ambi
sledad de un concento poco claro, eouivoco, y reduc-
tor de racionzlidad, E1l andlisis de la aceién comu-
“ﬁcqtiv9 fc“mite recuperar dichas aportaciones ¥y su

i

1
s
co dentro de la accidn
2
C

hy Os

n wzlzabras de fdabermes gue, en este
¢ esis : "Los aspectios
e nueden decducir de

i)
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la accidn comunicative, deben permitirnos captar el Pro-
ceso de racionalizacidn social en toda su amplitud y no
solo bajo el selectivo punto de vista de la instituciona
lizacién de la accidn orientada a la consecucién de fines"
(171).

Para sugerir ya desde ahore la amplitud y nueva ubica
cibén tebdrica que adquiere un tratamiento de la accién so
cial y su racionalidad recojo en formulacién de Habermas
el nuevo esquema tedrico gue ya se advierte. Su discusidén
nos impulsaréd hacia los siguientes apartados. Comenzamos
a introducirnos en las riquezas de perspectivas cue apor
ta la teoria de la accién comunicativa para la accién so
cial y, como ya atisbamos, nos acercamos a los fundamen-
tos sobre los que se sostiene y edifica la construccidn
sociolégica,

Desde lz teoria de la accién comunicativa ya vista, -
advertimos las siguientes sugerencies para la articulacién
de la accidn social y el proceso de racionalizacidn :

"Las acciones teleoldgicas pueden ser juzgadas desde
el punto de vista de su efectividad., Las reglas de accién
encarnen un saber utilizable técnica y estratégicamente,
cue puede ser criticado respecto a su pretensidn de vali
dez y puede ser mejorado mediante su revinculacién con -
el crecimiento del saber empirice-teorético.

Los actos de habla constativos, cue encarnan no sélo
un saber, sino que sirven explicitamente pares la descrip
cién y posibilitan las conversaciones, pueden ser criti-
cados desde el punto de vista de la verdad. A través de
tenaces controversias sobre la verdad de las expresiones
se ofrecen al discurso tebrico, como una continuaciédn de
la accidén orientada a la compresién con otros medios, Si
el examen discursivo pierde su caracter "ad hoc" y el sa
ber empirico es cuestionado sistemdticamente, si el pro-
ceso de aprendizaje natural se introduce a través de las
esclusas de la argumentacién, se deducen efectos acumule
tivos. Este saber es almacenado en forma de teorias.

Las acciones reguladas por normas encarnen un saber -
pridctico moral., Pueden ser cuestionadas desde el aspecto
de la rectitud.Una controversia sobre la pretensién de la
rectitud puede ser tematizada y examinada discursivamente
como en el caso de la pretensidén de verdad. En casos de
trastornos en el uso de los actos de habla regulativos el
discurso préctico se ofrece comec una continuacidn de la
accién consensuzl con otros medios. En la argumentacién
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prictico~moral nuede examin~or el narticivante tanto 1g —-
rectitud de un determinada
dada, como también, en el nivel siguiente, laz rectitud de

tal norme misme, Lete saber se transmite en formea de pre-
sentaciones del derecho y la fioral

Las acciones dramdticas encarnan un saber de la respec
tiva ¥y pnronia sué??%ividad del actor. EZstes menifestacio-
nes se pueden criticar como no veraces, es decir,pueden -
ser rechazadas como engafios o autoengaios. Los auto-enga-
flos se pueden descubrir con medios argumentativos en diz-
logos teravedticos. E1 saber expresivo puede ser explica

-
do en forme de valores cue subyvacen 2 una interpretacidn
de nececsidades, de significedo de los deseos y criterios

su vez de innovaciones en el émbito de las expresiones
evaluativas., ¥stvas ge reflejan de forms ejempler en las -

obras de zrte,

e 52 - . .- E A5 <
Lstos aspectios de la recionalidnd 1z scecion se pue-
o

accidn con relzcidn 2 unz norma

sobre los sentimientos. Los standards velorztivos dependen
=1

T TIPa

TIPOS pe DE FoRMA DE MODELO EN QUE
ACCION i SE TRANSMITE £L
ENCARNADO ARGCUMENTACION SABER
Y o “

ACCION TELEGLOSICA: SABER DISPON/BLE DISCURSO
i ~ /NSTRUMENTAL ESTRATEGICA ¥ TEOR/CO

TECNOLOGIAS

— ESTRATEGICA TECNICAMENTE £STRATEGIAS

| |
ACCIONES SABER DISCURSO TXORIAS

CONSTATIVAS :
EMPIRICO —
( CoNVERSACION ) TEORETICO f £ 0/? / CO [ CIENCIA J

ACCIONES SABER DISCURSO PRESENTACIONES

REGULADAS
PRACTICO- o1 DERECHO
PoR NORMAS MORAL FRACTICO y (A MORAL

ACCIONES SABER CRITICA

DRAMATICA EST - TERAPEUTICA v | /)
> Pﬁjcj;/i% ESTETICA QBRAS » ARTE

P e P P T B B A B B AW S P s e o PR, I
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Zste Wltimo escuema ofrece unez panordmica donde se pueden
facilmente situ=sr loc diferentes saberes cue, en el pro-
ceso de racionalizacidén en occidente, se han independiza-
6o (la ciencia, lo moral, y el arte), sin restinguirlas -
21l proceso c¢e institucionslizacidn de la accidn orienta--
da a la consecucidn dée fines y sin presuponer una reduc-
cién del concepto de racionslidad,

zste punto cueda sugerido, pero no desarrollado ni jus
tificado. Detras de las diferentes acciones sociales rega
nadas desde el andlisis de la accidn comunicativa nos —-
ebrimos, a través de las exigencias de validez oue presu-
nonen, a2 formzs de argumentacidén cue hacen szltar lcs es-
%rechos limites de los discursos tedricos referidos 2 teo-
rizs v tecnologias, Sobre todo, aparece el discurso pric-
tico enreizado en la accién regulada por normas. Si esto
es as{, estarfamos ante la problemitica central de la teo
riz critica sobre los fundementos de lzs relsciones teo—=-
ria/vraxis. Hebermas nos hebria conducido 2 un terreno —-
donde se ve la vinculacidn profunda de lz2 razdn tedrica -
v la razdén préctica,del ser y cel deber ser, La tesis de la
teoria critica de una teoria de la socied=zd donde el con-—,
cepto de verdad se da la mano con el de la justicia, ha--
bria encontradoc pleusibilidad racionzl. La accién comuni
cative mostraria cue,en el transfondo del ejercicio de un
didlogo libre y auténtico, inhabitan,en igualdad de exigen
cies, le verdad, la rectitud de las normas y la veracidad
de los interlocutores. Zstas exigencias en el contexto po
litico-social supone cue verdad, justicia y libertzd estén

o

en l2 rsiz de una sociedad humena y racional,.

‘3.2. 51 szver teorético-empirico y la 1ldézicz del discurso
tedrico,

Ya hemos visto oue, siempre cue entramos en una interag
cién verbal y vrocedemos orientados hecia la comprensidn
alzamos ipso facto la pretensidén de verdad del contenido
proposicionzl de nuestras expresiones, la rectitud vehicu
lada por el rol ilocucionario y la veracidad de nuestra =-
expresidén personal. Pero estas exigencias o pretensiones
de validez son generzlmente presupuestas. Son los implieci
tos universeles prazsmdticos cuve normalmente no se cuestio
nan, La accidén comunicativa ordinaris procede ingenuamen=-
te, zceptando como natursl y obvio, los tres universales
pregméticos,
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Ahore bien, la toma de pgstura ingenua o no problemédti
ca del oyente, es un hecho cue se aliments de la posibilz
dad de rechazer le oferta del locutor. Lz cuestionzbilidad
ce lz2 verdad del contenido cue se afirme,funda le fuerza
cve lo hace aceptable. Esta condicidn, oue se completa ==
con la posibilidaé de dar razones que &pacigue la critice,
constituyen el fundeémento de la aceptabilidad racionzl —-
del contenicdo de una afirmacién.

51 as{ funciona nuestra accién comunicativa en el caso,
ror ejemplo, de las afirmaciones o actos constativos, ouie
re decir cue, le actitud critice frente a la verdad de lo
cue _se 2firme y la defensa de ella, pertenece 2l presunues
to racional de su aceptabilidad. E1 uso explicito de este
nocibilidad vnuede ser raro dentro de la interaccidn coti&s
disne, pero rodemos pensar un tipo de interaccidn donde -
lo caracteristico es precisamente el elevar 2 habituzl el
ejercicio de 1o critice de 12 verdad de los contenidos —=-
aefirmedos. En la evoiucidn ce occidente se he llegedo a -
institucionalizer este commortamiento en el &mbito de la
ciencia (173).

Habermss cderominz discurso a la susnensién de la acep-
cidén incenua cde una pretensién de velidez., 1l ejercicio
la critica, en su doble versidn de cuestionamiento y -
nortecidn ce r-zones, seria el medio normal parz obtener
comnrensién, E1 discurso es, por tarnto, "una forma pro
mente irrezl" o voco comin de comunicacidn, en la cue
s nerticipentes, por medio de argumentos, tratan de ===
rta#r rezones para alcanzar el convencimiento del otro.
fin, es el consenso obtenido sin cozccidn ni engafio, =
no por lz fuerze motivadors ¢ée la racionzlidad de los -
arcumentos., Quiere decir esto, cue el 2cuerédo no nuede ser
subjietivo, ni coruntursl (pare nosotros en estza situacidn
determinacda), sino conlleve la pretensidn de objetividad :
de mocer ser zceptedo por cualcuier varticipante poten—-
cizl recionalmente dotaco. E1l discurso aparece asi como -
lz condicidn de lo incondicioncdo (die Bedincung des Unbe
dingten) (174).
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"Le idea del discurso racional no se encuentra insita
en primer término en lzs estructuras generzles del discur
so vy la fundamentacidn, sino en lss estructuras bdsices -
de la sccidn linsuistica (...). Se ruede mostrer cue la -
verdcd de enuncizdos (o, en su caso teoriss) y la recti--
tud de 1lzs czcciones (o, respectivamente, normes) represen
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tan nretensiones de velidez cue sélo pueden resolverse —-

nor via discursiva, esto es : con los medios de 1la conver
szcidn argumen ”flvw (ese)s Tan pronto como hacemos expli

cito el sentico de nretensiones de vclidev solventables -
en Iorme dlscursiva, se nos torne consciente el hecho,de

1 z actvacién consensual estamos presuponiendo -
l2 posibilidad de la argumentacidn" (175).

Desde el punto de vista de la justificaciédn racional -
de los universales prasméticos, Habermas cree. que el dis-
curso solo cebe, en el caso de le rectitud de las normes

v de la verdad de enuncicdos o nronosiciones, Lz razén —-
cue escrime nuestro avtor es ocue tente la inteligibilidad
(cve va vimos, cue Habermzs no la sitda dltimemente entre

los universesles pragméticos) como la veracidsd, implicen
unz relacidn inmediata (v legitimadors) con l= exneriencia,

d'

de la cue carecen 1os ot os dos universzles (176), Normal
mente, en nuestra hable cotidiena, ls inteligibiliczc¢ se

nresunone siempre COMo uns oorfic;ér g cumplide de la co
municacién. Su ceérenciz se hoce fécilmente evidente ¥ se
rueden Ttomsr los medios para subsanzria,.laveracidad no se
nuece legitimar Lr;ument;*ivamente por medio del discurso,
sino cue me convenzo ce la ver-cidzd de slguien nor sus -
acciones. EZn la int Fefat ativamente vnrolongsdes con
uns personz, obtengo datos para convencerme de su veraci-
dad o @igimulo., Lo pretensién de validez resmecto a la ve
roc] e lesitimz, mor tento, en contextos de accidn

Verdad v rectitud.son pues, les UYnicas exigencias o —-
nretensiones de validez cue se legitiman por medio de 8is
cursos . Ambos tivos de discursos coinciden en su estruc-
tura arcumentativa, perc se diferencian en el modo de pro
ceder, Tenemos =z2sf un discurso tedricec para la “roblem:tl
cidad de la verdad de los anunciados y un discurso nrdcti
co p=2ra el cuestionamiento de la rectitué de la2s normas -
ceruid-s. n este anartzdo sbordamos 1= estructurs del —-
discurso tedrico. =1 znélisis de la estructure del discur
so tebdrico es immwortsnte desde dos puntos de vista. Prime
ro, nara conocer la estructura generzl del discurso, con
lo rue nos anroximsemos & los elementos generzles del dis-
curso wréctico, cue nars les fundementacidn de unez teoria
de lz socied=8 es el més relevante., Sesundo, porcue en el
fonfo, nos Jjusamos lz comrrensidén del concento de verdad.

- 123 -




a) La contitucidén de los obhietos. = ¢e 12 nosible exnerienciss

Habermze se ve a centrar casi exclusivamente en 12 jus
tific2cidn r-cionzl o en 1la "satisfaccidén discursiva por
meéio de argumentos" de lns pretensiones de velidez del =

contenido de una proposicidn (177). E1 otro problemes ken-
+ti=ng de "la constitucidn de los objetos de lz posible ex
neriencia" no es abords~do con detenimiento. Con todo, He
hermas hece zlsuncs indicaciones o sucerencies programidticas
8

1) #1 suieto de 1z experienciz haberm=sisna no es un yo trans
cendentzl, sino un sujeto empnirico, cue se encuentrs con
el znriori de un "trsbajo" e "interaccidén" dessrrelledos
e un- formz esnecf{fica en su situccidn socio-histérica.
Dicho de otra forma, l= constitucidn del mundo de los ob-
es, segin Hebermes, el re
s de 1lg inter?ccidn Ce —=

T

jetos de 1z posible exverienci
ultzdo ¢e los efectos combin
os sujetos ecn el dmbito del wrabaj :
estratésica, de la zccidn comunicative
percer016n sensoriel cue siempre esté medit
por lz socializacidn.Sin olvidar cue nos
contexteo del mundo de 1z vida
implfcito pre-intermretedo,zl cue concedem
fienza,

\ 1
L ?J (3

LMo

2) Bl anflisis de 1z prc,m, icz universzl o reconstrucciédn
racionzl de las regles universales de les comunicacién, --
ruede ser considerads como cua81—transcenéental. Avncue =
Hebermae evite utilizer todz referencisz cue ¢iga relacidn
a una fundamentecidén dltima (178) o un szber zpriori, cu-
yo método no cueds aclarade (179), y afirma el caricter =
hinotético de tode reconstruccidén de los conceptos funda-~
mentzles de un sistema de la posible experiencia (180).
Con todo, "toca coherente exveriencia es organizada en --
una red catecorisl en cusznto descubrimos la misma estruc
ture concentuzl implicita en experienciscs ﬂ*blﬁrarivs COo-
herentes, podriamos llamar “"transcendentzl" este sistema
concertual de 1o nosible experiencia. Zste concepcidn re-
cheza l2 pretensién e Yant oueriaz solucionar con 1z Ge=-
ducecidn trenscendentzl : wresentsr una pruebes psre el va-
10* obietivo ée los concentos sobre los objetos de 12 po-

ble exnerienciz en gener=1" (181).

lidad pare la aplicacidn
8 @ctos Ce h?bla, oue ——

1id shple 3 08 o
exige ungz referencia a los ohjetos en el mundo, Hebermas
reconoce con la nsicolocia del dessrrcllo cormitivo de —-—
Piaret (cue cq"f:rma elrunos ¢ée las investigaciones de ——
Kant), oue ge recuieren "2l menos log concentos fundamentsa
les de substancia, esmnacio, tiempo y causalidad mzrs de—-




terminar un sistema de referencia de los objetos de la po
sible experiencia™ (182).

Ahora bien, recuerda Habermas que, aungue este sistema
de referencia vale tanto para los objetos del mundo fisi-
co, como de la accidén social y comunicativa, objetos cul-
turales y personales, las categorias de substancia, espa-
cio, tiempo, casualidad se aplican de distinto modo en un
dmbito y en otro. El andlisis de la accién comunicativa -
al distinguirse de la accidn instrumental y estratégica -
Ya nos mostraba esta distincidén, "Las categorias sirven,-
2111 (accidn instrunental) como sistema de coordinadas de
una observacidén controlada orientada al éxito de la accidn
instrumental aqui (en la accidén comunicativa ), como mar-
co ¢e referencia ce la experiencia subjetiva del espacio -
socigl y del tiempo histédrico™ (183). Unc es un sistema de
referencia peara discrinciones empiricas, el otro un siste-
ma e referencia para la comunicecién, entre los que hallan
ias vivencias personales.

4) Esta estructura conceptuzl elemental de la mposible expe-
riencia, ha surgido en el proceso de constitucién de la -
humanidad y se reproduce en cada individuo normal. Para -
Habermas las estructuras de la pragmética universal "han -
surgido histdéricamente., Pero pueden nacer algunas que —-—
"in nuce" se mantengan siempre, diferencidndose en los con
textos concretos. Por supuesto, cue todo "a priori" es re-
lativo a la especie. Histdéricamente cambia el "a priori" -
¥ la concepcidn del mismo. Por ejemplo, hay gue explicar -
las condiciones que han posibilitado la actual reflexién -
linguistica., Guarda esto cierto paralelismo con el trabajo
abstracto de Narx" (184).

5) Habermas encuentra en los estudios de Piaget la confirma-
cién de gue "la universalidad del sistema de referencia, -
en el gue objetivamos la realidad, se deducen del desarro-
1lo de las operaciones cognitivas en el contexto de la ma-
nipulacién fisica de objetos (cosas,sucesos). El nifio apren
de la aplicacién de las expresiones denotativas a través -
de operaraciones concretas (...) y no directamente a través
de las funciones graméticales" (185).

Asimismo, cree Habermas, cue la distincién de los dos-
émbitos fundamentales de los objetos (cuerpos fisicos o =
personas actuantes y hablantes), con sus respectivos sis-
temas de referencia, y sus acciones instrumental o co-
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municetiva, gon uns prue aportada nor la2 pnragmética uni
versal y la comnetencie interactiive dée G,H., Nead, ocue ma-
nifiestz la vinculacidén fundament=1l de exmeriencia y =ccidn
(186). 3n cuento la » emmética universal v su reconstruc-

cién racionzl cde la racionalided e 1z 2ccidn pone de ma-
nifiesto la existencies de dos tipos de zccibdn (teleoldci-
ca v comunicativa) estamos aclarande la constituecidn fun-
demental 'Ge los objetos socizles. En este sentido la teo
ria de 1le accibn comunicztiva es una "vprotosociologia”
(187},

6) Las teorfias de las cienciess experimentales se forman ba-
jo las condiciones de nosibilideé ée la constitucién de -
los cbjetos de la experiencia, brevemente escuemstizeda va,
T b2jo les condiciones de la argumentzcidén o del v031b19

discurso., Ambzs son indenendientes, seziin Habermas : "Bajo

conficiones de la arcumentzcidn cuvuiere decir : en forma =

discursive de un sistema de exnresiones y2 probzdo ; en -
los limites del rroceso de la obijetiv=cidn de los aconte-
cimientos exnerimentable, cuiere decir: en un lensusie =-
tedrico cuyos predicados fundamentzles nermanecen relacio
nados con leos constituidos e independientes objetos de 12
nosible erﬂ@rieﬂc*“. Bl lensuzje de las teoriss, nue cam-
bia descontinuamsnte en el trenscurso el progreso ﬂieﬂti
fico, nuede 1rternreuar,y en cierto modo también reformu-
lar,lezs estructuras del dmbito nrecientifico de los obje-
tos ;3 mero mientras no lleguenos 2 ser #£ngeles o animales

no nofemos “ransformafas en las condiciones de gotro Zmbito
de objetos (...). Lz unidad de 1a ?r"u#@nt cidn es vincu=
lable eon unz constitucidn 6 da el sentido del =
ﬁﬂb*to ée los objetos., La argument=cidn esté en todas las
cicneiss bzio les mismes condiciones de 1z satisfacidn —-
discursivz de las eXicencias de 1 rdad., Estas condicip

m *

d

nes,fe una racionzalid=é no “1 1itada cienviste mente,ﬁupceh
ser zclarzdas en el marco de una 1légice del discurso ted-
rico" (188). La tesis de Habermes es ocuve la 1légica de la

"“”umﬂnL“01dﬂ o mejor iz 1lézica del discurso teébrico, vie
ne dads nars todas lass ciencizs por las mismes condiciones

de justificacidn

acional de 1=z nretenﬂ*én de verdad, Va-
mos & segulir z Habex

T
bermas en este unullﬁls ¥ particinsr cri

Lz »retensién de verdad, ve vimos cue es un universal
nrasrmético, o presunuesto generzsl de todo zcto de habla -

s
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rientado & la comprensidn. Pero

imer mlano, en los ll2m=ados actos de habla consta-
tivos. La 148-ica del discu tedrico es el intento por =
mostrar cédmo la exigencie de verdsd nlenteada implicita—-—
mente en toda accidn comunicativa, nuede mantener como ra
cion2l el contenido ce sus a2firmaciones. Se trata, vor tan
to, de una l1ldzica de la verdad de lo ocue se afirme,

anarece nrevalentemente,

*
3
"l
’ ij
® m
()

1) Nos movemos, mor tanto, cuzndo tratamos de la verdzd, —-
centro del fmblto de 12 accidén comunicative, En acuellas
afirmaciones cue informen sobre los objetos de 1la experien
ciz. Los actos de habla tinicos de estz funcidbn son los
constativos.

Cuzndo nroblemz2tizamos 1z nretensidn de verdad del con
tenido nronosicional de un 2cto constativo,y,en generzl, -
de cualruier acto Ge habla,hemos masado de l2 nNresunosi--
cién inzenua al discurso 189). Comenzamos a arsumentar -

iones sobre los objetos de la
exneriencia tiene caraentiass racionales =ar2 mantenerse,—-
son dignos de crédito (1SC). Tara mostrar lz verdad de la
2firmacidn no acudlmo 2 la evidencias de la exnerienciz -
sino a2 mostirar argumentetivamente cue es disma de confian
za, "Llamamos verdadera a lz exnresidn que nodemos fundar
(101). =1 sentido de la verdad, oue estd imnlicito en la
nrarmétice de las afirmacio peq,re puede sclarer suficien=
temente , si nodemos exnlicar cué significa 1la "satisfg—-
cidn ciscursiva" ("diskursive ZinlBsung”) de las nreten~-
siones de vzlidez fundadas experimentalmente, Precisamen-
te este es el objetivo de vne teorfa consensual de l= ver
dag" (192).

J = )

nera nrobar cue las efirme

o

1

2) La teoria consensual de la verdad afirma cue la conéicidn
fun ﬁﬂmentﬁl bano 1? cue nuedo sostener la verdad de unz -
xnresidn es rcue "vo puedo adsribir un predicado 2 un
obieto en el ceso, ¥y solo entonces, cuando cuaslsuier otro
rue nudierz entrar en diflozo conmizo, pudiera adcribir -
el mismo =redicado 21 mismo objeto., Para distinzuir entre
exrreciones verdadera v falsas me remito al juicio de los
otros, al juicio de cvelcuier otro, con el cue yo pudiera
entrar en didloso (con lo cue incluyo e cuslcuier dizlo--
cente ocue nudiera encontrer, si mi vida fuera coextensiva
con 12 historia de 1a huﬁfnléad). Lz condicidn —ars 12 —-

verd28 de los exmresiones es la acentzcidn potencial de -
todos los fends, O ?1?U15T8 nudiera ser convencido cue Yo
2dseribo ~on correccidn =1 objeto "X" el =nredicado "p" ¥




debiera noder
cir, la prom

Verdsd,ouiere de-
racional" (103),
hreﬂenta ez 16gi

las condicio ‘tlco—bnlve GPWeq Ve

ra slcanzar e 1o arumentacidn
o 21 digcurs 1z, verdad es 18 =—-

teorfa discur

31 lz verdad descansa sobre el consenso racional, el ==
nroblema ahora se ha trasladsdo 2z los criterios pars dis-
tinguir un verdadero consenso recionzl de otro falso. For
cue, ¢ ouién decide lo cue es racional o irracionzl?.

5

in 12 teoriz discursive de lz verdad yz estén d=dos es

tos critsrios. E1 consenso verdzaderzmente racionzl se fun
da sobre "lz fuerza del mejor arsumento", excluyendo cuﬂl
vier otro tipo de ooaccibn. Tal comcenszo se sitts dentro
de la accidn éomunicaﬁiva, es decir, de l=s acciones donw=
de logs interlocutores respetan 1 fuerrzs ilocucionaria vy

aotivados por la fuerza convincente de las garantizs de =
las nretensiones de v=zlidez de lz exrresidn, se orientan

2 12 commrensidn., En el transfondo de l=s condiciones exi
gides pore elcanzer un verdadero consenso racionalmente -
motivado, late unas situzcidn idezl de didlocso.

Un verdzdero consenso debe efectuar también wnes argu—-
mentecidn 1légica "coherente", EL anédlisis de la estructu-
ra de lz argumentacién pertenece a2 la racionalidad del ==
consenso., sstos dos aspectos sefizlados reguieren un desa-
rrollo m#és normenorizado.

nomins argumentacidén "2l tino de ha
cin=ntes temestizan las pretens
1adas e intenten resolverlas o criti
T arcumento contiene razones, cue estén liga
dzs de menere sistemftica con la nretensidbdn de validexn de
uns exnresién nroblemética, La "fuerza" de un zrgumento -
se mide, en uwn contexto dado, en la adecvacidn de las ro-
zonesj;esto se muestra, entre otras meneras, si un argumento
convence 2 los participsntes de un discurso, es decir, si
vuede motivar 1z acentacidn de la respectiva nretensidn
de validez" (195).
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lz 14rica de 1n argumentacidn no se refiere, como la for
mzl, 21 contexto de las consecuencias entre unidades Semm
ménticas (»nroposiciones), sino a las relaciones internas,
no-deductivas entre las unidades nragsméticas (actos de ha
bla), a partir de las cue se contextdzn los argumentos. -
Ocasionz2lmente se lz denominz bajo el nombre de légica in-
forms1" (106), La arcumentacidn consta de une cadenz de -
actos linsuistices, cuya transicién no es puramente légi=-
ca, ni empirica, sino "substancial" (197).

b) Hay cue distinguir tres aspectos en la zrgumentacién :

- " Considerada como proceso, se trata de unz forma de co
municacidén improbable, dado cue aproximzs suficientemente
las condiciones ideales de unz2 forms de comunicacidén, A
este respecto he intentado, sefialar los presupuestos comu
nicativos universales de una =rgumentaciédn como determina
ciones de una aﬁ%uﬂc%én ide2l de 6iflogo (108), Esta nro:

muestza puece ser insatisfzctoria en concreto; npero la in-
tencidén =zcerta me parece 2 mi, ahora como antes, era re

contruir las ndlClo 1es de unz simetris universszl, oue =
cade inte rloc¢uor competente debe presuponer como suficien
temente realizades cuando entra en general en unsz argumen
tacién., Los particinantes en uns argumentacidén deben pre-
suponer cue la estructura de su comunicacidn, en sus ras-
gos caracteristicos puramente formales, excluye toda cozc
cién (sea externa 21 proceso de comprensién o surgida des
de &1 mismo), excepto lz del mejor argsumento (con lo cue
se excluyve también todos los motivos fuera de la biéscueda
cooperztiva de la verdad). Bajo este aspecto lz argumentsa
cién vpuede ser considerad= como una nrosecucién reflexiva,

ambiada, con otros medios,de lz accidn orientada a la ==
comprensibn (eee).

- Considerada como vnrocedimiento se trata de una forma eg
pecial, regulada,de interaccidén. Y ciertamente,el proceso
de comprensidén discursivo es normado en la forma de una -
divieidn cooperative del trabajo entre proponentes ¥y opo-
nentes, de tz2l mznera cue, los participantes :

- tematizan una exigencies de validez cue ha llegzado a

ser problemétice,y
~ 2livizdos de lz presidn de la acecibn y la experien—-

ciz,desde wn nunto de viste hipotético,

- someten z prueba con rozones, y s6lo con razones, si
12 vretensién defendid:z mpor el provnonente"tiene -razén"
o No {eos)”
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- Considerada cono nroducto, los "argumentos son acuellos
medios con cuya ayuda se nuede producir el reconocimienzo
irte TSIbWthVO de la, en princivio,hipotética pretensién

de validez, presentade por un proponente y puede transfor
mar asi une oninién en saber, Los argumentos voseen una -
estructura general cue Toulmin ha caracterizado de la si

suiente manerz., Un argumento se introduce a nartir de una
exvresidén problemdatica nara la que se presenta una deter-
minada preten516n de vzlidez (conclusidén), y a partir de

lz justificacién (ground) con la cue debe ser estableceda
dicha pretensidn. La justificacidén (warrant) se gana con

vuda de una regla (una regle de inferencia, uvn princirio,
une ley, etc.). Esta justificacién se funéa en evidencies

e diverso tipo (ba cklﬂv) En ca2s0 necessrio se tiene gue
modificar o limiter la vretensidén de vezlidez (modifyer)"

orres 1o cue no tiene cue ser plvicedo en eshe
1

"ove se puec spec
con la nretensidn de convencer z un suditorio universzl ¥y
alcenzar parz vna exnresidén un esentimiente un:versal HIE
desce el zsrecto del vrocedimiente,con la pretensidén de -
iispute sobre las hivotéticaes pretensiones de
el g

3 ionalmente motivado; v cdesde el
ag-ecto del vproducto, con lz rretensidén de fundementar o
justificer con ercumentos umz nretensidn de velidez" (200).

) La argumentacidén éiscursiva sobre la cue se asienta un
consenso racionzl y no pursmente féctico, presurone —-

es de una situacién de didloro idezl es-
n suficiente aproximeeién" (201). Afirmar
recviere cue pueda converncer con razo-
_ ntacidén, a un pliblico wniversal y alcan
ZAY un RSE?tirien?o vniverszl, Ia verdsd exige asi uns -=
stificacidn intersubjetiva de los contenidos prorosicio
nales fundrsda en la fuerzz de los mejores argumentos, Pe-
rc le situzecidn cue nresupone una discusidn ce este géne-
ro es idezl. Estemos nresunoniendo en tode argumentacidn

1]
’31

orientada 21 acuercc motivzdo vor lz fuerza de las mejo—-
res racones cue: 1) nuestro €ifdlogo se nroduce en un mun-
do comin, linfuss*'Cﬂmpwuo trensparente, donde no reinz -
cozccidn ningumz (externs, ni intern=) qzlvo 1z del mejor
ercumente, v estéd excluvida toda distorsidn sistemftica de
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la comunicezecidn ; 2) la pretens
macidn es presentada 2 un audi
pretende tener validez para to
futuro cue interviniera en lz =z

validez de mi afir~
versal, es decir,

terlocutor presente o
.

Habermas reswie <tembién lzs condiciones (ideales) in-
herentes 2 la arsumentacidn. en una i
tuacidn donde, todos han de poder argumentar y todo ha ie

roderse argumentar, Supone unz situacidén "caracterizadsz -
nor lz simetria cde 12 divisidn de oportunidades, percep—-

cién de los roles en el diflogo v rezlizacidn de actes de
habla” (203) v la libertad pera cambiar de nivel de dis—-
curso.

8) Habermas sabe cue 1a situccidn idezl de difloro es uma -
=1idzd r“ur”*‘“tlcb.(204) Emniricomente se pued

tetar todo lo contrsrio. Pero es uns suposicidn rec
e ineviteble ce todo interlocutor nortiecinant
curso. Onerz en todz cccidn commicetive

nacidn cve funcionz como garent -
el cve se apunta. Por estz razdn, sirve de porme
nzre prober gi el consenso fécti

b) Lz situacidén ideal de didlo
torio, criticec, regulativ
v hermenéutico,

(o]

-
Qi
o]

]
it

- Anticinztorio de unz situecidn ideal de didlogo cue Xl
ge une gituscidén ideal de vida (206). La icea de le ver
dz8 remite en Ultimza instazncia 2 unz forma de vida idea 21
libre de todo influjo déistorsionente. La idea de la vida
buens v verdsderzs inhabita en el concento Ce la vVer—-
dad, Lvego Hzbermas ha co)barulé mostrer cue en todo -
zcto 6e habla en unz accidn comunicativa estf postulade
la exigencia de 12 veréad v se anticinps con ello ung -=
forms ce vida ideal. E1 objetivo de 1= teorfa critics -
de la sociedad juste, verdzderz y buena estd anticipszdo,
rresuruesto,en la accién comunicative (207).

No es erxtrezfio cue Haobermas afirme cue "lzs normas fun-
dzmentales del nosible didlogo incrustadas en lz prasmé
tice miiversel contienen, deso to de vista, una

hipbétegis »rdectice. A pertir @ e las (normas —-
funézmentsles) cue tienen cue ser desarrolladas y fundz
das en tnz teoria de 1ls competencis comunicativa, parte
1z teoriz erftica de lz scciedad“ (208 ).
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- Crftico,rves,y2 hemos dicho,cue su exigenciz cde simetria
enn el didlogo y de ausencia de coaccidn, renresenta uns
norma critica 2 le luz de la cuzl,se nuede dls cernir si
el consenso féctico alcenzedo en unsz situscidn concreta
egs fundado o no, Eeg decir, sirve pare discernir si se =
h#z éade discurso, o sea, "si la ﬂrfumenta01én ha nodido
cor llevada con suficiente anertura y prosesuida el —=—-
tiemno necesario" (209).

ativo, en el sentido de un princinio. constitutivo

- Rerculs
ue estd dado con todo acto de hablas en la zacecidn comu~-
nicative y orienta nuestro hablar racional, En este sen
tido, 1lz situccidbn idezl de ¢iflogo es mfs cuelos prin-

?
cinios resvlsativos ée Kent ¥y no se le puede eouiparar -
con "los concerntos existentes" en el sentido de Hegel,
ve cue es enticinatorio (210), rcr este cerfcter consti

9 \-‘i VA L e ﬂm-‘_,c-“ 4 C n. Ci...:_O-" frt 1 i :‘-C i S b _E' e uns T TIELT .:.efl
y Rt e e e
&4 1 L A..:.CG__C en<T L...._{ 21... '3

- Hermenéutico, interpretszdor  de le rezlidsd, al contra=-
luz de 1z socied=d buend, humane y rscionzl anticipada.
Agul se reflejen con més clerided, critico-negstivamen-
te, lzg comeccicnes innecesarias.¥y lss mutilaciones gue
sufre lﬁ cormnicecidn féctice en nuestra sociedad y la
vide de nuestra socied:zd generel, La situacidén ideal de

didlogo funcions como el futuro de- vidae buenza, soli-
éderie, emancivada y justa cue, “e”d Hork“91 18T, 1e nNEY ™

{2 crftica® ser un io
o

bre l2 situsci J b
nicacibén distorsicneadz, el fa‘so consenso fé tl o socieal,
obtienen una norma critica, utédnice, ¥ necesitada de =
les medizciones del anélisis 01enuif1co concreto en co=
d= crso, nero cle, en cuanto anticipa la comunidad ideal
¢e didloro,rermite uns reflex16n critica sobre la tradi
cidn v el rresente. En este sentido, la situacidn ideal
de difloso, en cuento Gesvelzda en la préctice univer—-
sal de lz zccidn comunicative constiture el fund=mento

e una hermenéutice erfticz, més 2114 de Godamer (212).

6) No debemos olvide varz tener une adecuada comnrensidén
de 1l verdad preten 6119 nor las exnresiones en la accidn
0

cormmicetiva, cue "todo wroceso de comprensidn tiene lu-=

™M s
z=r frente =21 transfondo cultural de uns rrecomprensién -
v= jugeda. 21 ssber de transfondo nermenece como un todo




no problemético ; SOl
(=8 as

los vparticinantes ten

i e tivam
pars sus intervnretsciones, es muesto & vruebz, En la medi-
€a como sean trat=dos mnor los articinantes mismos las -
definiciones de la situscidn, estéd z dismosicidn,con el - |
tratsmiento de caca nueve definicidn de la situaciédn, tam-
Pien ece ftrozo tematizado del mundo de la vida.

Unz cetinicidn de l1la situ
ella orcdenan los nerticipent |
versos elementos Ge 1z situacién de 1la zceidn resnecto a J

'\"\r( ]

‘.]

uno de los tres munéos, e incoraorsn corn =170
tvecidén ée la accidn 2 su munéo de la vida pre—ipfer“retﬂ
do" (213),

ctusl ad

21l sa2ber pre-internretado del mundo de la vi
elemento estructural de la constitucidn de los
l2 exmerierncis v e la nosibilidsd misma cdel &

La humenidzd lo he Toriado en el mrocesg e v evolu
Fertenece, vor tento, 2 un anélisis mfs comrleto |
condiciones de moeibilid=>d del discurso mismo, ca
e las limitaciones v canacicdaces de las estructuras nor-
m“ﬁlvrs, cue ancliza 1z pragmitica fcrﬂal, con el andlisis
del o ce la vide y el sisterma ¢e la sociedzd, Este -
ﬁﬂél*fln, debe ser orientado, segin Habermas, en un senti
do histérico. Su marco zdecusdo es el de une teoriz de la
evolucidn socizl ocue de cuentz de la modernidad cue vivi-
mos. (215
3.2. Z1 seber normetivo-moral v la 1dgice del discurso
nrictico.,

Le nragmética formal nos indicd ra, sue les ac-iones =
resuladas por normas, 6e Torme semejente los actos de -
hebla constztivos, en un contexto de expresiones comnren-

bles, estfZ ligszdo con nretensiones ée validez critica—-

o0
el gt
@
n
.

Nos encontramos zhora no con uns

referencia 21l mundo -
¢e los hechos, sino de las normss, =1

nresents lag =

actor
exigenciz de cue su comnortamiento en relacién con un con
texto normativo reccnocido como legitimo es recto. Tzl e
rretensidn nuede ser cuestionadz, Z1 moéo coro se ruede -
resolver esta cuda acerca fe la reocionslidad rects o0 no -
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de la norma o commecrtamiento en cuestidn, es mediante el
reconocimiento intersubietivo e la nretendida validédz —=

de diche norma. Yolvemos a encontrer cue la racionslidad

rue inhebite a la nraxis de la accidn resulada mor normas,
ce muestra en si ruede fundarce emmocuerdo alcsnzado comu
nicstivamente, v cue , en ¥ltimo término, se aroya en razé
nes, =gbtem

os mostuvlando "el discurso vriéctico” como el me
1luc nutas normeles de forma no rar:
3, sensual, "E1l medio por el cue se nuede pPro-—-
bar ¢i una norms de accidn,sea fécticamente reconocida o
no, ruede ser justificada imparcizlmente es el discurso -
nréctico, es fecir , la formz de arrumentaciébdn en lascue
1l7s nretenciones de validez sobre la rectitud normetiva -
es temetizado™ (215).

1. funcpe 1l rectitud e tro de lo 08 universa
les de tods zcocto de hablae orierntado omn rﬂ”“16“,
e nresenta en el nrimer mlano en log hehls reru
Totivoes, fecouitel hoblante se reloecionse corn cloo en el min

Jcue ~udigiers nroducir unsg
reooniocic2 Cono eitimat, (015}

en absoluto como =Zcen-=
z 171:‘101*1 1des »
ne se funden lo 2,
huedan ser 1u"tﬂf cedas
tensiones de ver
gria llevar = un=
¢ intuitivomente del —-
c

resup ﬁ e ser al anzad0 uvn consenso
funéado, »rincinalmente en el circulo ¢e los afectedos,
fsto se Cdefuce, wienso yo, de meners conceptuclmente nece
saris, a nortir del sentido de lez exirsencia de validesz -—
normztive. Las normas de accidn entren en su &mbite de va
lidez con lz »nretensidn de exrreszr resrnecto 2 lz materis
en cuestidn necesitzda de rerulscidn, el interés comin de
todos los =fectados y merecer asi el reconocimiento gene-

i)
(= R0

o ctad

rel ;3 por ternto,pueden encontrsr lrs normes vélidas, bz jo
condiciones cue neutralicen todos los motiveos externos a
lz. biscueda cooperstive de la verdad, nars el asentimiento
recionalmente motivado de todos los zfectndos. Sobre es-
te saber intuitivo nos cnoyemos siemnre cue argumentiallos mo
rzlmente ; en estss rresunosiciones se enrairza el "moral
noint of viev", Esto no cuiere éecir tedeviz cue estz in-
tuicidn lesz nuede ser tombién rezslmente :U?TiflC?f? re——
constructivemente 3 clero esta, me inclinec, en estas cues
tiones funéementeles Ge L& €Tica, 20r tre nosicidn cognos
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2., Ccue, consecuentemente, miensa cue l2s cuestiones
ez mueden ser decididas fundementalmerte nor arcu-

¥stz posicién es rica en nersrveciivas = defender. sdlo,
ciertemente , si el discurse nréctico, 2 trazvés del cue -
rs carecteristico una relacidn intermz raspecto a los ne-
cesidades internretrdes de los afectsdos en cuestidn, no
ce 2simile mnrecinitademente 21 4i érico,con su re

’
un observador”
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e i0 ©
1 ok ! d 8 me ]
res rszones, Tel acusrdo intersubjetivo sobre la velide:
ée unc rorma es uvniversal, es decir, snte todo el mund
foro v obtenierndo uUn reconogcimineto isualmente universszsl.
(210)

b) 21 consense intersubietivo sobre lz validez de uwnma —-
nnre,2lcanzgado "através del discurso nréctico, es més fé-
gal ce C’T?Q*Tl?,??fﬁ; zlounos svtores, cue el de 1lg ver-
go28 (220). La rozén redicaria en 12 no necesidzd de con--
fronterce con aleo objetivo existente en la neturaleza eXx
ks Ch 5

14
3
[l
o
w3
3
..J
B
!]

ce, £in embargo, més nlaveible, oue el consen
0.0

: ;
consesu sobre lz rectitué, tengz una vinevlsescion més -
estrechs cuve el ¢el consensc v verdad. orcue el obtenido
srrumeatstiveamente, de hecho, no s otra cose cue, un Hro
ceso e realirzacidn te la wniverszslizeacidn, Fero también

se nuefe =engar cue %zl universslizacién noes, més cue el
comnromisn covuntursl slcanzedo o través de los intereses
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subjetivos de los concurrentes, 1La no referencia a =slgo -
objetivo se torna una nelisrosa sosnecha sobre la raciona-

11'”" del consenso (221). Habermcs insiste en lo cue cons

incinio entre los éticos cosmoscitivos : "so-
lo 1la univers=2lidg=2d asecierta a carzeterigsar a los intere-——
ce: como raciomoles" (222). Y 12 »ronuesta ocuve defiende -
s oue "el modo de justificacidn universaliste
no reflejaz l=s neculiaridades aleatorias de una cultura o
de una sociedad (o sruvo) determin-do, sino cue correspon
de al senuﬁdo (imnlicito, en cuzlcouier caso, en las nre--
tensiones de validez de indole normativa) de 12 solventa-
c¢ién mor via de discurso" (223)

51 discurso préctico, lo cue rezlmente »osibilita es -
exominar 1a senerabilidad de los intereses, la“nﬁo muestra

rue wa nretendids exircencia de validez, oculta tras su -
sretengsidn Ge vniversalismo el sistemaz de VPlcrs ¢e una
cleose o ¢ interés de cdominio 6e uwn sruno, hemos Genostr
0 cue S0.0 en 2ncriencis exnresan un interés ceneraliza-
ble. FPor tante, concluiremos la im-osibilidad de lesiti-—--

marlos racionalmente,

Recinrocamente, "cusndo se glcenza un consenso acercsa
de la recomendz2cidn Ge ecentar una nerma, v se losre en -
el intercaembio dGe arcumentos (es decir, sobre la base de
jus icaciones propuestas como hivdtesis, ricas en alter
nati ), ese consenso expresa entonces una "voluntad ra-
ciona Puesto que, por n»rincinio, todos los afectados -
tienen 1= ‘OSlCll_ﬁ” , 81 menos, ¢e narticipar en la deli
berzcidn nréctica, la "racionalidad" de la voluntad cons-
tituidza Giscursivamente conssiste, en ocue, las expectati-
ves recinrocas ée conductz elevadas a2 la condicidn de une
norma, nonen en vigor ut interés comin asegsuraco contra el
en~2%p ¢ comdn, poroue el libre consenso admite solamente
1o cue todos pueden ouerer ; y libre de engefio, poroue —-
tembién son objeto de la formacidn discursiva de la volun
tad covellas internretaciones tedricas de la necesi
6ad, dentro de les cuales CPFE individuo tiene cue nocer
reconocer lo cue nuede ocuerer, Podemos llamar "racional"
a 1la voluntad formeda discursivemente, nporcue la2s nronie-
Godes formeles del discurso v de la situacidn de delibera
¢idn cezrantizan, de menera suficiente, nue nuede alcanzar
se vn consenso sblo mediante intereses generslizables, in
ternretzdos zdecuadamente, es decir, necesidades comnarti-
dng comunicetivemente " (224),
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4

Una vez vista la necesidad de la argumentacidn pere la
justificzcidn de las no”m?Q, inmediatamente volvemos a en
contrarnos con la necesidad de suvoner reciprocamente oue

se han cumnlido l2s condiciones de ung sit:¢c=ol ideal de
diflo~o. Foroue, "en cuznto a2dmitimos un discurso nrécti-
co, inevitablemente sunonemos unz situscidn ideal de ha--

_a

ble. rue, nor virtud de sus v»roviedades formales, no admi-

e otro consenso cue el de intereses generalizables" (225).

Je zouil se desnrende cue, sélo tienen nersmnectivas de ser
solventados discursivamente l2s pretensiones de validez -
de aruellas normas en las ocue - en relacidn a2 'un cantexto

5

oado - se encuentrsn adecuadamente cumplidss las condicio

nes de une situscidn ideal de didlogo. En la realidad pue
Ge ser controvertido "cdmo resulta nosible, en determina-

tive suficientemente anroximads z una situacion <—=

a
e
6das condiciones restrictivas, asesurar una estructura co-
cat
idezl 6e difloso" (226)

91 amdlisie e 1la situgeidn inicisl del discurso wric-
-~ 3 3 A+ T2y - 4 G gy
ico le permite eliminzr & Hebermss, més 2114 de otrass in
T
1

e 75
terpretaciones de sifmo cosnoscitive (227), los restos de
cisionistas de estes éticas. ©l nroblema cue se plante=z
s rue, "auncue admitamos cue las cuestiones pricticas --
n susceptibles de une clerificecidn discursiva, en los
cursos vnrécticos es una cecigidn lo cue nosibilitea la
rada =n el discurso. Las propuestas de solucidn ( Apel;
itzky, Kambartel) se encaminan "e convencer a ouvien -
se 4 presuntando por la fundamentzcidn de un princinio
racionzl concebido en términos arsumentativos de cue, —=-=
bien entendidzs las cosas, con su dnimo cuestionador, se
esta 51t vando nPrecisamente sobre la base ce este princi--

11
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p —
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Habermas piense ocue, esta forma del argumento " tu cuo
cue", zrticulado en sentido pragmédtico formal, no puede -
aplicerse sélo a todo aguel cue se he entregado, 21 menos

unz vez, 2 una argumentacidn, sino a toda clase de sujetos
capaces de habla y accién, Is decir, Habermes detenta una
versién fuerte del argumento antericr, por lz cue piense,
cue es suverflus ls introduccidn de un principio moral,
"Unz é&tica cornoscitive baseda en el lenguaje no necesita
nrineipio al;u.o s se anove Unicemente en las normas bdsi
cas del digcurso recicnsl, norm&s oue Teneriocs cuve SupPoner.
tan nronto como abordarmos un discurso" {epe),
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b)

c)

¢)

énfasis del rccionemiente habermasisno, supuesto el
general de la pragmética formal, radics en la refle
cbre las condiciones inicigles ael discurso nrécti-

"desde lz condicidn dltimz de un conflicto de zccidn
identificado en comin vy suspendido a los fines de -
comrrober ror via srgumentetiva las nretensiones —-=
normetivas de validez" (230). ILuego,

i

"la identidad de significados, las relaciones inter
ersoncles generadas mor medio de actos linguisti—-—

ceg, la diferenciacidn entre las acciones, de una -
verte, y expectativas de comportamiento reciorocas

v vinculentes intersubietivemente (n o*maﬂ), ror otra
nETrtEe, son condiciones ;1 hen e cumplirse =ontes =

ictes de ?culdn morelmen—

LI

,AAJ )

¢e cue nueder surgir conf

te relevantes" (231),

La vredismnosicién 2 entrzr en un discurse rrictico
simmifica inmedistamente " unzs orientzcién transub-
jetiva" (L renzen) cue estéd heciendo suya - supues=—

3
te unz sitvecidén idesl de difloco - la obligacién -
del nr1n01p10 de lz universalidad, segin el cuel, -
solo hen de +ene* velidez =2cmellas normes cuys pre
tensidn fée velidez rolriz ser reconocidzs razonodge-
mente mor todos los sujetcs notencislmente afectados,
En conclusidén, "lz idez de lz golventecidn discursi-
ve de onretensiones de vilidez normative torna Su—-—
rerfluos zcuvellos nostuledos cue arunten 2 le gene-
lizacidn de lzs normss, o, en =u czso, de los in-
S

e ge 1 n S,
tereses 2 ellas subyscentes, v, ror lo mi
B3 5

consecuencias cue se derivan del enalisis de lz es
e inicial del éiscursc prdctico,cue implice ya la
bjetivid=d v 1= universalizecidn, son de enorme el=-
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b)

W
Q
Q
i
O\
K

funda en las estructura bidsicas de la
cativa

comuni

Indica la vinculacidn indisoluble entre rzzédn tedri
ca v razén prictica, #1 anflisis de la cccidn comu—
nicetiva, egpecislimente de las ones de vali
dez ce todo zcto ce heblz, n c ucido @ ver -
cue lz verdad de los enmuncisasdos y 1 c
accliones, solo pueden recolverse »o
Y este presenta una forma erpgumentative cemejante -
en ambos., Incluso, somos conscientes de cue el gl--
ance de la argumentacién moral devende decisivamen
te de nuestro nivel de s=zber ¥y noder : "nos ponemos
¢e zcuerdo sobre 1z internretzcidn de nuestras nece
' : de las informsz=ciones disnponibles =

n
i 4
s
0
£3)
o]
0]
£
i
0
t

o
q

sobre el Zmbito de lo factible y alcanzable, MWé ==
clase c¢e informzciones en el futurc con nreeminen—-
ciz sobre ocliras cueremos cresr, es de nuevo uvna cues
$idn préctica 3 -or ejemrlo, les orioridedes de lg
erizenciz de 1z ciencie (cue sunone 12 for-ecidn cog
nitivo=-nolitica de la voluntad). A este nivel del -
iscurso surce la rrecuntes : ; ocué debemos cuerer -
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imo paso hace -
co, porcue la

debemos cuerer,
e cue debe v=ler cocmo -
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Le rezén tebrice v la rzzén prictice apesrecen en |
este nivel como dos momentos de uma Unica racionali |
dad més abercadora : lgo recionalidad comunicativa -

(235), Rzcionelidaé, cue vietz desde el discurso --
tedrico ¥ préctico, @perece coro el proceso del de=
szrrollo de la formecidn discursive de 12 voluntad
(236).

Se%zle mor dénde tiene oue Caminar 1z soluecidn -
8 1los vproblemas ée lecitimacion, Zs cecir, los nro
blemzs funcicnsles ¢e la sociedzd en su conjunto, -
2llf dorde el rotencial justifie=tivo, 2ccesible al
nivel existente, se encvenira srotado, resultendo -
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1010 5 .5 e
suetituir, en limites Ciscrecionazles, institucione
10 aceidn dotedas de vzlidez intersubjeti-
t 74 2 gele

o de méxi
acion: > s es también

as modernzs sociededes, cue regulsn smplias esfera
vida (...), secin criterios de mercepcién es-

ses individuales, contindan tenie

|£

ue &seﬁurar, como entes lo haclespy, la legitime-
lided 8el mzreo institucionzl (...). Ias socieda-
s, nues, no nueden renunciar segln sus convenien-
& A apoyarae en pretens:ones normativas de vali-

o8]

D O

[ I ]
=
&
N -

3

]
3
~—~

Viete 1z vroblemftica de 1o justificacidn de lag
nermes ﬂnréerun” nergwective socio-moliticz, ne se
nuede optar, ten féeilmente como en los nl-ntesmien
tos individucles, entre rccidn consensusl T estratd

e Ue zrvd cue, el discursoc ﬂréc“‘co sez. el mee-—
1 : r

Samaiencto la, flec
=37}

de e
cad reecionsl v humsnz, en el
=

. es o actual, exisiria
un nroceso reflexivo de internretzcidn de las necesid
cesyn)mas que hasta 1z fecha se viene verificando
de forme esnontfnez’ ."En sociedades del * Te

g

nuestra, lag pretensiones o
3610 ericuentresn reconocimiento, nmuyr =r
2i disfrutan de 1a nresuncidén de cue

un modelo. de justificeeidn v“1VeW@ Elats

\q*ﬂ o oo
2k cir T‘U._.. .

-

e
volﬁnfﬂ" oe los 9590?1&09. (Semejsntes rresunciones
fre i o

cuentemente sblo rueden aseruresrs

- s
rueos 6e 12 comumicacidn rmroducidos en términos 8is
témicos )" (238),
Eem1icos ) 25¢
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d) Anunte cusl e
1z teorin criti
(:! 7

renreoi

como ncrme de
e

n : bles., "Una teg
2 ser una critica
de lcs ideolorlas, selo nuede identificar la fuerza
nornstive encerrads en el sistema de instituciones
si se narte del mocdelo de 12 repre-
sidn de intereses neralizables ¥ compara l2s eS—-
trveturas normativas existentes en cada caso, con el
estado hinotético de un sistema de normas construi-
¢o, "ceteris peribug", discursivemente, Una recons—
truccidén de estz Indole, emnrendide nor via contra=-
ffctica, nuede llevarse a csbo,sezin creo, desde el
nunto fe vista de una presmética universal " (239),

A
r{= ce 12 socisdsd rue se nrornon

ce uriz gsopled=d

¥n el discurso n»nric tarbién es cierto, rue el ni-

eo, i
el ¢e sustificoccidn derende de leos estructurszs de 1o ime
ren gel munco zcertzdo. Volvemos 2 Situzry el gigClUrsSe —w—

préctico sobre el inevitable subsuelo cel nundo de 17 vi-
O?I

rero, vwara Habermas, 1g
vide no exnerimentar 2
muen une 16sicr evolutiva

3

<

o

-

4
O 0
8 11
QO O o

3

D

m

Q

3

Qviere decir esto, rue el discurso prdéctico, histd
mente, "se verifica contra fundementos de legitimacidén -
cuebrcdéizoes cuando se hen sleanzado umbrales en lz evolu-
cidn cociesl, siempre con referencia 21 nivel siguiente de
justificzeidn, hecho accesible en la evolucidn de las imé
~enes Gel mundo, Lste nivel, 2 su vez, puede ser puesto -
en cuestidén en el curso de ls ulter ior evolucién, Lz cri-
tice 2 lzs legitimaciones exictentes ftiene una validez =—-—
ciemnre reletivizada »or referenc;a 2 los sistemas CONe-
centucl r lingufstico adoptado en la argumentzcién ( o, =
si se prefiere, wor el lenguaje tebrico). Pero los nosiu=-

2] 1

lado! 08 rue aciste uvnz bien fundade ec=rge criticz de
12 leritimeceidn no nierden su validez mor el hecho de cue
el lengucje tedrico en el ocue recibieron formulecidén haya
sido sunerado histéricemenie mor uno nuevo, sino rue de=-
bisre s=r nosible reconstruir su v=lidez rslative en el
nueve sistenz e re,ereﬂc*“f de mofp similer, 8 eoOmo OocCuU
lz mretensidén

& wEl R R } = -y .l... S
¢e velidez de 12 mecsn

?
r~s en el mereco Ge 1z mecdniece cu 6nf10" con
cl4sicz ( sin cue, con esta =-
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comnaracién, nretenda diluir lss diferencias estructura--
les entre el desarrollo de 1= cien01“ v el de la moral)"

(221),

Descubrimos as{ cue, desde unc —ers-ectiva evolucionis
ta, lo cue rezlmente interesa es 12 criticabilidad de nre
tensiones de validez rve estén enfocadas hociz su solven—
tacidn 6iﬂcuraiva. ﬂﬁto sunone haober =alcanzado el nivel -
de 12 universzbilidad en el desarrollo »nolftico-morzl de
iz ecienciz. Tal ni e1 se 1nqt1tu010nfllza en la humanid=d4,
en 12 Inglaterra del S,XVII v en U.S.,A , teniendo como —=
nredecesores & las ciudzdes ite 11Tn"" gdel renescimiento ,
el surrimiento de l2 oninién nfblice burguesa ¥y 12 demo—-
crociz burruesa como formz= de sobiermo (242).

Se nos hace también comnrensible cuve, 8ado el caricter
histérico-evolutivo del nroceso de znrendizeje
morel, el necesnrio complemento & 'un tramiento nroondético=
formzl see el histdrico-ewslutivo v éel desarrolle de 1=

conciencia mor?l 4&3).

3ebs Lz racionclidzd estético-exnresiva
Lz reflexidn no ~ertenece en exclusive al fmbito cogni
tivo-instrumentel v »rfctico-morazl, Hay unz racionslidad

tinice de lzs exnresiones evzluativas y exnresivas,

nrue sirven a2 la2 eXnre=

"Los 2ctos de hzbla exnrecsivos,
cidn de vivenciss,rueden ser afirmsdos o negados dJdesde =
el punto de vistze de la verscidnd Ge la auto-descripcidn
del locutor. Clero estéd, la exigencia de veracidad vincu-
lada con 125 monifestacio sives no es del mismo =
e

~énero cue lz nre ctitvd, oue nodian
&+
v

ser solventadzs dai gunentos., Bl hzblante
"uede demosirer en cuslouier caso con lz consecuenciz de
svs acciones, si él rezlmente heblz nensado lo dicho, La
verscid=d de los exnresiones no se nuede funder, sino --
260lo mostrar; 12 no verascidad se muede traicionar en lz =
falte de consistenciz entre uns exnresién y 1= accidn li-

rade.  intermomente con ells" (244),

s b -

No hzy, rues, discurso n-rz la veracidzd de los zactos
de hebls exmresivos ., Como tamnmoco narz los eXpresiones =
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evaluztivas o estéticas, DZstzs se sitlien en el #mbito de
loz volores culiturzsles de iz deternmi

cied-d, " Los valores n»umsn, en todo cz2so, por internre-
tociones rue, en un momento d-do, en el cifrculo de los =
afectados,nuedenser descritos v normzdos segin un interdés
comin, La corte Ge recomocimiento in intersubjetivo cue se =

e
forma rlrededor de los velores culturales, no sisnifica -
e absoluto, una ﬁ“O*enmién de asentimiento cultural gene
ro1 o vniversal, Por esta razdn, las arsumentaciones que
sirven a la justifies cwdn de los standars de valor , nNo =
zetisfercen l2s condiciones de los discursos. ©n el czso -
nrototipico 28o0onten la forma de 1= critice estética"(245).

n

T

stética es unz formz de
i a 7a blisoueda
zzones nretenden nre—-—-

temotiger nusstras
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eidn e yuns evoeriencis corn encarn=cidn de una

-

exirenciz de autenticide

-

rtad=as nor el
e obrz con
e:wer*nﬂciﬁ -
: > tacidén del co
onéiente stendar vvlorm-‘ .?mentacidn de -
e¥rresiones evzluativas cuviere decir, l=2 indicacién -
8e 1= rnreferibilidsd de los valores v lz fundementacidn -
S e 1?5 menifestaciones exnresivas, 12 mostrecién de la —-
rensnarencia de 1z 2uto-descrincidn™ (246),

Pero l=2 discusién sobre las cuestiones del gusto, aun-
rue se anoven en la fuerze recionsl motivente del mejor -
ercumento,no tienen un valor universal, Estén siemrre re-
mitidos ol horizonte del mundo de lz vida de unz determi-
nzda cvlturza, De z2ouf oue, "le critica de los sta ndars de

velor nresunone una ﬂrecam"“eneﬁdﬂ co mﬁn entre los »nerti-
cinsntes en la ~rgumentacidbn, que no estf e disnosicidn,-
sino rue constiture v limita 2 1la vez,el Zmbito de las —-
xicencias de validez temntizadas " (248),

Un caso esnecial dentro del camno de le critica de les
manifectzciones exnresives es el trebajo del terapeuta. =
"Lz erftic= de un tersnmeuts,sobre los auto-engefios de su
enelizendo,se nuede entender también como el intento de -
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y €s decir, de convencer al otro en sus opinio
con ayuda de argumentos. £l naciente cue no se conoce
n sus cdeseos Vv sentimientos, rue estd nreso de

ilvusiones sobre sus vivencizcs, tiene cue ser llevedo en -

1% sonversacidn enzlfitica por medio ce argumentos a la

sidén ce la falsedad no rercibida de sus manlfes+“010ﬂes -
in embarso, no existe acuf la misma relacidn,

2 pretensidén de verscidad del enunciado de una vi-
vencia exnreszdz con intencién comunicetiva v el habla ar
cumentetiva, cue la relacidén entre una nretensién de vali
Gez cue se ha vuelto problemédtica v una disnuta discursi-
vz, La srcumentacidén no se vincula acui de 1a mismz menera
ouve en las exnresiones comunicativas cue contienen vnreten

de vzlidez, En una conversacidn terapéutica orien-
auto-conocimiento no son satisfechos algunos vre
tos mare uvn discurso : la pretensidn de validez no
nocida de antemano como problemdtice ; el enazlizan
do no ftiene ninmune hindtesis sobre lo dicho

no son excluicos en absoluto todos los motivos, excep

to la busoueda cooneretiva de la verdzd ; no existen rela

imétricas entre los interlocutores, etc., Al mismo
tiemno se anova la fuerza sanante de la conversacidén ana-

e it

a
litica, segln 1=z concencidn vsicoanalitica, también en la
fuerza convincente de los arsumentos usados , Quiero dar
cuents de esta circunstancia esneclal hablendo siemrre de
"erfiticz" en vez ¢e "discurso", cuando los argumentos son

sin rue nueda ser presupuesto cuve los nartici-
sfacen lﬂq condiciones parz uns situacidén de -

eplicados
szti
ibre de toia coaccidn externz e interna" (247).

Aunrue no se encuentran en Habermes muchas reflexiones
acercsz e las vinculaciones entre los actos de habla eX—-
nresivos, resulativos ¥ constativos y sug respectivos mun
dos, ocuvedz clzro : 1) su enrsizamiento comin en las estruc
turas bésices de la accidn comunicativa ; 2) el carfcter
racional, auncuve no discursivo, de la nretensidn de vera-
cidad v su consirmuiente nertenencia a lz racionalidad co-
municative ;3) la necesidad de la veracidad nare una for-
mz2 de vida en verdsd y rectitud, o, dicho de otra manera,

a accidn comunicativa pone e manifiesto la mutua exigen
cia v necesidaed de los momentos COﬁnif*vo, moral vy estéti
co. Frecicamente, 2 trcovés 6e este lisemen interno, »Pro—-
fundo, cve descubre el andlisis pragmético formel de la ac
ion comunicative, se entienden 2lrunss sucferencias esno-
rééicss de lizbermss, oue anuntan haeciz lz funcidn creativa
de nuevos niveles de expresién, istos vnosibilitarfan un -

- 144 -




salto cualitativo en l2 discusidn de convenciones y nece-
sidades ocue revnresenta un avance en lz fTormacidn discursi

ve. de lea voluntad, un este linea estsn todos los pnrocesos
"nueden ser resultzdo de una auto-reflexidn cue torne ===
transnarente la nronia naturaleza in“erior y corrija los
auto-ensafios ; pero .también puede ser resultado de un pro
ceso creazdor de semantizacidn cue aflorza nuevos noteneia-
les sismificativos a través de los sistemas no pronosicic
nles de signos de la literatura, el arte, la misica. kEn -
este sentido la argumentacidén moral permanece abocada al
anartemiento - ya sea teranedtico, ya sez artistico-crea-
dor - de las barreras comunicativas" (249).
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4, 1A FUNDAMENTACICN NORMATIVA DE LA TEORIA CRITICA DE

A SCOIEDAD EN LA PRAGHATICA FORNAL.

0 nuede ser un avance provisional de lo al
h n la teree de una fundamentacidn de

cuestidn fundamental gira en torno 2 las
4 is pragmético formal de la accidén -
comunicativa, para solucionar los »roblemes nlanteados —--
por el mcGelo de la teoris del conocimiento. MNds 2114, --
nos encontramos con la cuestién ebierta, no resnondida en

e

1z rrimera generacidén frenkfurtisnz, acerca de los funda-

e

nientos normativos de una teoria critica de la sociedad,
Procuraré, como en todo balance, indicar
h=ber, lo positivo y lo nerativo, lz2s gana

v l2s deuvdas cue todavia nos nuedan nor sa

2

el debe y el -
e

3
Lo 1Y
0y
Ay
=

{2 de la accidén comu-
13 firmacién con todas -
1= teorfia de l2 accidn -
comu 2,s8ino el comienzo de
VXE verze nor mostrar sus
ido efectua-

s

o)
(@]
H
=
&
w
4]
=
= HoN
4]
Q
(®]
H
-
.

vsca lz reconstruccidn
omunicetiva, se si-
jeteos., Hemos paszdo de
jetividad cue enfrentsz
2 un suieto cue en-—
o, en el mundo , &
sete modelo de la ac—-

colorosas ¥ nefas

iemno, indarcsszron la —-
raiz ce la berbarie cue veian instituvecionalizarse,
¥n sus reflexiones creyeron zlesnzer "le fisléctica
¢e lg ilustrecidén” en 12 ineviteble nostura objeti-
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vente del "homo ¢
va todo devenia o
nrimeroc , v de cc
su Cesarrollo int
da vez mas modero

+-r-u-y\rv-u"| FM}.O-‘_]O o

ficecidn"cue no ez
un sistemz, =ino

tivo-instrumental,

neczdo original"®

1S
o] econci

hombres (mnero cue
imnot 8 v cont

el

cidn humens Tor e

%1 hombre no esta
i )

todo Mecomo cosas

vno ¢e los nosibl
zecidn teleolédgic
Terp le =ccidn so
ieber, tiene una
1a commrensidn,
entendimiento mut
2l resultszdo ef

1z =cecibn ﬂo"ur

s
o |
0

O

m
1

oenitivus", Fara la mdcuin: gosniti
bieto de manivpulzcidn intelectual,
ntrol técnico, desruds. E1 hombre en
electval anarecla apresado en su ca
sa secrecidn cosnitiva., Z1 auto-es-
2 el final entrevisto ror una "“cosi
rz. un fendmeno erocal, ni nronie de
dindmica nrownia de una ldégica cogni
cue le nerecia a Horkheimer "el -
de la humenidad,

acebre se romne a2l carmbiar de parc--
A

s de Adorno y Horkheimer nor bus-
o |

\ cmento—-—
me del ejercici

0

acidén con la neituralezza v con los -

anarecian marsa @671CO nruros deseos
3 orioe), tienen su Jund

a estructur im

como le veros relleliorse ern 15 CCw=-—

xcelenc: 12 zoeidrn commicativa.

neceserizmente condenado - tretar

ll. “J‘:+E‘ —magdo ce rolagsonerses es
es, E1l corresnondiente =2 vn tino ce
a, instrumentzl o eBtretécica (251).

mo va fus entrevisto oY ==

161, ©
Al

dimensgi ove se orienta

s jus ta orientacidn =21
wo, entes rcue el éxito egocéntrice

iecaz nr

visto, 1o o e, caracterizea
Lo
>

zccidn través ¢
cuente, oue 1z or
un asentimiento d

motivado, Y es 7r

)

icetiva, Si seguimos te tino de =
de 1= “wnrxif g formzl, ‘nos damos -

i
ientecién 2 1

- eli LS

e loge mertici
e

ecisemente

en la zccidn cor > g 27,0 de la prag
mética formzl de J.Hebermas. No lz cosificzeidn, sin
12 colr~horacién con 21 otro v los otros “ﬁblte como
telos en el lenguaje humano, Y en su raiz vece el —=
~cuerdo recional. Desde esz fuente cviste le solida-
rided como meta y no el individuslismo egoiste 3 1=
cooneracidn en lz biscuveda ce un objetivo, no lo efi
cocia cveste lo cue cueste o el éxito mersonzl la
definicidn conjunta de nleznes v situaciones v no la
imrosicidn de mi wosture,situsecidn o vieidn ; 1e dis
cugidén guisds mor les meiores rozones, ¥ no lz fuer-
ze, 12 manipulecidrn o el engefio.
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Bl ceznbio de neradigmz nos hz sacedo de le jungla
de 1n =zccidn instrumental v estratésice v colocmdo -
en una socieded hcbiteble, Del 1nf“e no de la cosifi

n emo . 4
1l celeidoscorio ¢e 1= prammiiica formel ;Fo correre
mos ahore trecs imdrenes irrezles construidzs por 1z
megia del penszmiento ideslistz?.

Habermes no he negedo 1o existenciz v necesidad -
de 12 sccidn instrumentzl y estrztérica, Ambos son -
elementos imuelmente fundamentzles de 1la interaceidn
social . Pero frente a su noder devorador, cue guisie-
ro mostrarnos solo la racionalidad de 12 eficeoeic v

-

o+ M0
B e T
o

el utilitarismo, nos ruestre otrz parte de la zceidn
social, Esta narte, nor lo menos, tiene tentos dere-
chos como la otra de ser consideradz v abordada nor
lze ciencirg socialeg,Vds atn, 1la pra%:ética formsa
nos muegstre rue 1o seciéz oricingl es le orienteda a
1~ comprensidén . les derm#s rcor form-s derivedes,

cul emgrece otUre BEnorictine el corbip Ce D87 D

?) L2 liberacidn socioldcica ée 12 secidn instrumentasl

eber hn sido une ¢e los crandes de 1z sociologizs

rve vid cue 1o gceidn socizl merteneciz 2 sus concep

tos centrzles. La sociologia era teoris de 12 aceidn

sociel, Pero su versidn oficiel, segun Heberimas, ine-

curridé en un estrechamiento tinico en la historia del

nensemiento 9001016"“"0 : la azccidn social fue trets
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el medio para una comprensién no reducida, donde, un

hablante y un oyente, a partir del horizonte pre-in-

terpretado del mundo de la vida, se refieren a algo -
en el mundo objetivo, socisl y subjetivo y tratan de

ponerse de acuerdo sobre una definicidén conjunta de -
la situacién (253).

El modelo normoldgico de un solo actor tiende a —-
concebir el mundo como el mundo existente de cosas y
pasa rédpidamente a2 primer plano la racionalidad de =
las relaciones medios-fines, quedando el lenguaje re-
cortado a unsa fgncién transmisora de contenidos pro-
posicionales. Lo que Apel llama la funcidn descripti-
va del logos del lenguaje, es en este modelo precdomi-
nante. Se olvida gue més alld de la asercidn el len--
guaje tiene un rol ilocucionario. Este concepto da pa
s0 a un sujeto que salta por encima de la prisidn del
mundo objetivo y se entiende con otro acercz de las -
normas y conveniencias del mundo social o de su pro--
pio mundo interior. No es solo la eficacia de la ac--
cidn o de la verdad de la afirmacidn lo cue se juega
en la accidén comunicativa. Aparece la rectitud del —-
mundo social y la veracidad de los interlocutores. --
Sin olvidar el saber dado del transfondo de la vida,
sobre la que se apoya inevitablemente todo conocimien
to reflejo.

El paradigma comunicativo ha ensanchado las pers-
pectivas de la sociologia. Su campo no se reduce al -
mundo objetivo. la racionalidad gue tiene gue circular
en sus consideraciones no puede ser solo la de las ==
relaciones medios-fin. E1 lenguaje vale para algo més
que para transmitir cinformaciones sobre el mundo fi-
sico. El mundo de las interrelaciones personales, de
la cultura, el mundo social en definitiva , encuentira
respetada y expresada su peculiaridad. Los esfuerzos
weberianos por apresar el sentido no se escurrirédn --
entre los agujeros de la teoria intencionalista de la
conciencia., Las luchas de Dilthey y de los neokantia-
nos del sudeste alemdn por salvaguardar la especifici
dad de la cultura frente a la naturaleza, encuentra -
su razén de ser, sin polarizaciones dualistas . En la
raiz del lengusje el conocimiento se abre con més o -
menos intensidad y claridad tanto a lo objetivo como
a2 lo subjetivo y lo social . La unidad y legamen cue
se manifiesta en la metatedriz no puede romperse to-
talmente a nivel metodoldégico. 1.2 complementaridad -—-
de métodos es la consecuencia normal en la gue desem-
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boca una sociolosf= no redueci
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21 nuevo m2radimma ha oritinado este complezjo haz
de consecuvencias, cue lo nodrizros resunir en sus -=
tres ros~os mos notoriocs: 1) la liberecién de la. so-

iplo~fz de =u reduccidn = 1o mceidn snscinl en cusne-

instrumental ¥ estretézica 32) un tretamien

n
 Ji ] —_
¢ mfée adecumdo ¥ objetivo de la =cciébn soci=l, vy 3)

de un tratamiento diferenciado v obietivo
lizacidén socisl moderna.

er de ~ran calz
siones tedrices -
cop de mengor cue cuando
e nerswectiva baje 2 1z reslidsd del and

1 - 3 S m A < e
v o N ~ = 1
ez EPCab EN W1 EWUE
2
{

ns, e narece, rue el elerny

gévisrte rue ‘Weber

rol v arte, FPero
inio, en su tratemiento de lz racionali-
ied26 moderna; la considerecidén instru-
ésica, Como diagnéstico de nuestro tienm
0, mero en cusnto exmlicecidén socioldgi
vtrefida & 1 horizonte estrecho. L2 teo

ris eritice de HMorkheimer v Adorno czntzn este =stre

chamiento, mero no dismusieron del instrumentzl nera
llevar 2 czbo wn diasméstico correcto.

Dos eiemnlos imnortentes ce 12 historie del nensza
miento socioldrico rue tienen sus continusdores. JOE
crue 12 immocibilidad de vnan teorfs =decusda de la m
Cernid~d ze inscribe en el mereco de vn Ltratemiento =
no reduector éde 1= rocionelided, Las consecuencias de
3 T i 1, Bercer v -

duzidas nor ‘eber, Adorno, Fersong, Bel
1=

?
socied>¢ moderna, 1
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de libertzd, liruidacion del incividuo, ete,, se di-
ferencizn mo solo en detzlles o veloraciones, en el
fondo, hey enroximaciones diversas con modelos de ae
cion socizl ¥y de rvecionelidad distintosz,
JATemos aue ocup més detenidemente
«» Por eso beste Hor ahors ests indi-
les remercusiones cue el cambio 4
d

yaradism tener en vna teoris de la —moderni

Y apentar cue el giro lincuistico en 2

nleanza heste el relieve de l? 2

cretas, Tembién ”“ui es verdad lo snotad

uhn nara las cienciss ﬁftU”%je” el nere dlrWﬂ tiene

una funcidn reculativa de 1la anectﬂﬂr cidy T
oue i S ocultados denendiendo del »z

-
b2 teoria socigl

Srico-normativa de la teorfs critica

ce 1 2 r-?f,*c.“..eo ad ,

. trevés ¢e 1la teoris de 1s accién ©o se 1lle
~= = panter lor tres nrarmiticos universsles cue estdn —-
nresentes en todo acto de hables : verdad, rectitud y veras
cidad, Se muestra tambien la exigencia de validez cue nre
sunonen siemnre, con lz implicitaz o exnlicitz tome de nos
ture. Precisamente la fuerza  ilocucionsria rediczs en 1e
cuestio ik 2 1 abie il nretenciones
te Vv i 2ra de 1z jus
£o0s Justificscidn
ou idn de los me
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"are spilncigrsr lgs cpnilaicSos sgbre 12 werdod e 1z regti
tas, Le muls s A1idnd de log arsumentos e in
teres, Hemos 4 agtyucturs roecisn-~l immlicita
en la zccidn comu ezte concfuce sin zolycidn de
contiruidad, © HETiene ex ells miema, U orin
¢inio more]l » | ley gin con2ncidn de nirn—in ~é-
nerc, en biscued ? te log mejorew razores, hrs
ta aleconzer el ional de los nezrticinsntes, =
discurso zsi re t4 mogtulando wnz situacidn —-
ideal de didlo iededes formales snbteriores so-
lo se mueden cumn situacidn de simetria de los
narticinantes, donde todos nuedan arzumentar v todo Se =-
~ueda zrcumentar, Pera, 2 su véz, 1la situacidn ideal de
didlogo nostuls una situacidn ideal de soci®=d. 30lo hey
situscidn idezl de didlo~o en una forma de vida donde la
libertad fuera re=l, la ausencia de ¢toacciones 12 recla
la trensnerenciz en la comuniceoeidn lo cotidianoe ¥y la jus
ticia ¥ solidnarided el comnlemento necesgssrio 2 una coone=
rzcidn democrdtica en la. feterminamcidn de los intereses vy
necesidzdes comunes., L2 1lésicz descubierta nor l= mragmi-
tvica formzl nos conéuce 2 ung racionalidad cue atraviesa
el lensuzie v rue se monifiesta en el discurso tedrico v
nrféctico., 2n su ra2iz dltinmz, la verdsdéd se revelsz en 1=z co
munided linsufstics likre (Bruno Puniel) v eztd inhobito-
da. nor la "buena wvida", Verdad, justicia ¥ libert-d se -=
den 12 mezno. 5

51 el =ndlizis efec
cue drelnir. cue hemos
tizseidn sscizl, o1 &
en ousnto 2ecidn soci

dad se revela en une

rios, hemcs =lecanzzoo
1la sociedzd, =1 objieti
lisis en cuanto fuesrasn
ral, Bl juicio existe
Teori ritica ruerisz

iz, semin zusto y decisidn nersons

d2d) le pertenecia 12 exisencia &

2 de zcuerdo, o en contre, Ce lo tenatiza
se nod{a desvinculzr de la vraxis, ni es
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Como nos recuerda Lorenzen (255) esta pretensidén es
tan vieja como el pensamiento occidental. Sécrates y sus
discipulos FPlatén y Aristdteles, trataban de demostrar -
cue la razén podia y debfa dirigir la vida. E1l cristianis
mo heredé este planteamiento,sustituyendo la razén por -
la voluntad de Dios. La ilustracién sefiala la vuelta a la
razén., Tras la critica de Kant a la razén tedrica y a la
razén préctica, la prentendida unidad parecid guebrarse -
definitivamente., La tradicidén neo-tomista mantuvo siempre
esta exigencia, pero pertenece a la tradicién hegelo-mar-
xista la rotunda afirmecidén, de que la razdén no sélo es -
tedrica, sino gue la razén es primariamente préctica, ahora
bien esta afirmacidn siempre ha estado amenazada de ser -
més, o un principio que no se demuestra, o un eslogan pa=-
ra el activismo sociopolitico. E1 anédlisis de Habermas es
el audaz intento de recomponer la unidad de las dos razo-
nes perdida desce Kant. Es una reconsiruccidn kantisna —-
que vendria a mostrar que la verdad y la justicia, la étg
ca y la ciencia, la teoria y la praxis, se implican matua
mente, Estamos ante una repercusidén de la unidad razén —-
tedrica, razdén préctica, gue en la clave de teoria socizl,
cguiere cdecir, cue el rigor de la teoria se alia estrecha-
mente con la critica y el juicio ético, sobre lo cue estd

4/

cado en la sociedad y su futuro.

Dada la importancia de las afirmaciones gue estamos hea
ciendo, conviene reflexionar més detenidamente sobre su -
alcance.,

1) La verdad inhabita en la sociedad justa, luego no hay
teoria socizal neutra.

E1l niclec de la pragmdtica formal halermasiana alcanza
esta afirmacidn : la verdad se consigue mediante el acuer
do alcanzacdo en la libre discusidén de todos los implica--
dos, Pero agui se estd aceptuando ya un principio : el prin
cipio del consenso o del discurso. Descubrimos gue alli -
donde se ergumenta libre y racionalmente, buscando inter-
subjetivamente la verdad, se ha reconocido ya, al menos =
impl{citamente, este principio, Quiere decir esto, aplica
do &l caso del socidlogo, que en la investigacidn de la =
verdad de los hechos sociales, estd ya implicito este prin
cipio normativo del discurso. Principio consensual, que -
supone "una sociedad buena", es decir, libre y justa.

Y
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Lsta vinculzcidn entre verdsd y justicia o, mfs en ge-
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P, Wineh hno indierfo cdmo Sofes infter-retceidn ertrono-
1ézice es devdors de 1la nrovir cosmovisidn del ihvesti%a~
dor. Pero como Heobermas micmo* le ha indierdo, esto no ime
pide 1o cwnlicreidn critica del rronio szber v del de 12 -
culture extre®s 2 diche cosmovisién (258). Wineh nresuno-
ne ecto mezels de horizontesn, cu:nfo advierte lz pozibili
o0 ¥ necegiced de anrender ¢e otras culturas, Esto solo
se rrede decir, =i se zce-tez situverse en un £mbito comin
ce relerenciz a 1= verded,

e Zebermes es cue mermite

Lz wventzja cel plantecmiento ¢
exrlicar, norcué hey une referencisz radical =2 les verdad,
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de valor @el iwvestigsdor. Y cor 1= teoria constructive,=
i

.
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verdad ¥ norme,

rue no hey neuvutrzslidsd nosible, tampoco

i
tiviems, ni un ~lurslismo volorstivo
Lo | n

=inio agdlo 21 rue s el 7l

tedz ~1 consenso racioncl. Y sabemos cue fetris fe 1= co=-
mumié: 7 ddex]l ©e didloso ests le sociedod libre, imualite
ria ¥ splideriz, Zecie slls arancs el commroniso e 12 re
z6n, morrue en ellz Se desvele 1o Wercro.
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el irreducible nlurzlismo 6e les nre-=cecigiones csz
les, Hay entonces un continium oe’

m~hrwpes fontn ~ e wrogbleres de deo

; . = Sy b L ) A
g a chmip esmesoriel. Perng eoto Sismaties

g ce Mooavetiwisee! Bn oo Bramoing

alaven pndd ah e Eavavdte mn med opridy
nes ¢el ¢iscurso" (250),

Lo zcobshomos de sefielar sntes ¢ el lihre decisionisro
¢e valores cce nor tierra, si lz verdad se da la mano ¢
; o 1 £ &

onfo, con ung socie

libre v solid~riz, Cbjetivo serd entonces, scouel znflisis
cue e cuenta de lo cue nue dekbe ser, de lo ¢=do
= sug oopulenciclidaces, 1la vealizecidn de 12 —=
"snciedmo buenal, isi lo entrevieror Aderno ¥ Horkheimer
{260) - chorea encuentrs coherencie ¥ Jjustificecidn gu --

Jicho # 1z weners hebermosisng iz 2cicio
n=zl ge ha mostrzdo en lo mrarmdtice formel, ouve se desrslo
s2 en 1z verded Gel contenido mromosicionel, lz rectitud
- . = - -
te 1cs normes cue resulen la cecidn, v le verseidad del -
locvtor, ~or zhi tiene cue messr la obietivided, Le rzcio
moliccd recorre estre bres dirpensiones de todo zcto cde kg
T o

“ues o nere
Te, ni serd =ée

- 5 2
CE. eaTensi oy, T

de-weles
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te de lp cbiedividan de lo =firmecdo r
cicc, mero ece contenids(guerrs, cont

C ug
225l referido a un mundo social normetivo, ~ue 1e pabalelalobary
cionz jucterente los zs—ectos morrles, normativos

CCZe0e 3 Sin los cie no e mvece entender 'ob etlv re*te:
el hecho ., Lz violencis rue -rive de estz dimensidén 21 he
cho socizl, o fe la dimensidn svbjetive (exoresividsd pr
mir, ewroximocidén personazl 21 hecho, ...),8escoyunta 21 -
hecho mismo y se eleia ée une objietividad conforme a 1=
cionelidsd de la sccidn sociz)l comunicativa.

@]

=

")

e

viatzs breves reflexiones creoc cue bastan mnara indicar @
1) el nueve lurrr éonde se sitde la nroblemftica de la ob
jetivided en la sociedad, gegtn 1la teorfa comunicativa
1idsd de reducirle g "obhietividzé nronosicio
de ©

vl eorizerEg Coro horiwonice NErvciave te ez Toplisdrn,
¥l discurso libre, rue bucecs coonerstivemente l2 ver--
dad 1y rectitud, nostulz vme sitveecidn idezl de difloro,
rue se velfleis spobre el transionfo e uns forme e vide =

(3
; cir rcue esti= es lz norme rue nNi=-
e lo sccieded, 1'és 2114 o més =bajo, no toﬁemo* ir, Esta
o) bals me ¢e 1 oo

2e instituciones, sicstemss, resimenes, convenciones, ,
c8lo moérin ser llamzdos "rzcionzles", "justos", "verdzdd
o = s Zr en un con S -

Ze 1m orincinic formel, e nresenta contenido concre-
tos exiridos —rrz tofos., Sino un método ¥ norme

nars todo 2 =20lo se acenmta srouello cue acenten tocos los
%fhcfﬁdos o troyée e v mroceso Giscvrrivo libhre. En el

5 = s = 2 =~ = o aod
fondo, comc va 6iiimos, se ve nue s6lo e nodrdn csorscte-
Yiray esmio regicreles, Verdoteros v juscos, Bepellos ince
rezes Gomunes Tzetibles de ser sererziizables,
Unicererse en el wiversalismo de los sistermas de valp
Unicemerte en el 1 e o
- = - . . . - - - , g =
ras =g shvien 1p mopipmnelidad, Uesoe gopl se sfvierte pue
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s = . = e O 3 T - oy <
vOC nretensidén »nor d~ter de vigencis genera 2 intereses
i 4 d =
A
u

de dndole norticuler, se mostrard como un ence”o, Unz me-
nimulzecibdn o vne violercin, Le lecitimidald democritica -

11308
nretensidn rve ccomrz 2 2 un ordéen nolitico de ser
recor.ocido como correctec v justo no estéd decprovistz de -
crrunentos 3 un oxden lerftimo merece el reconcci-

0 (++s)« Tento histdrice como an
e

e orova en este vrincinio, mwes Y lecitimided sionifica
=

e alf{ticamente, el con
ce~te encuentrz,nues, 2plicecidn 2 situsciones en lag cue
se disgeoute 1a lesitimidsd de un orden* (261),

%1 nrinci-io del ecnsenco discursivo en cusnto no sefiz
12 los conterifos, £ino less condiciones normetivas bajo =
les Puie e =leoneceon les decisiones e intereses racionzles,
sragent- tlmumess sere jen-as com 12 idea del cortrote del
gerecho natiu==1 xoﬁe?¥o s opn e &€2irce fevrel onticre. -
“erg Mou-gra® {(sufhebt) = ~—brs.

Bl irsergbivo eccterdrico, orn oviorto exmvesidn del warin
cinio fiméermentesl de 1la éticno formel ¢e ant, er des e
1l2d0 cemo 1d7iez, no chmo procedimiento, De scud el dmne
retiveo cete~drico se presente con reegos rnonolésicos 3 co
mo wns conztruceidn 16rics fruto de un solo indiwvicuo. EZs

1z volusted de pr 1xmcivicuo cuien =e
cifn, sirgierndo 1a 1lércice de wm nrin

ces, yns sctuacibn sererslizable nora

4 i = e b
gtel iRt enm il St gils
e

io formal ¢ e ==

Q
sl = T T
' ;—'

"Fero si los motivos ¥ los obietives de uma =zccidrn so-
1o son ~ccecsikles bajo el simificacdo enendiente fe le -
tredicidn no ruede ser el zetor individual 1o Wltime ins-
toneis rerz 1z continuescidn o 1o revisidn de lz interrre-
treidn “e sug necesidades. Sue int retaciones cambircn -
mfe bien en el contexto ¢el mundo de la vida de los rru-—-
rog eogirles £ loz cue nertenece, en cuyo nroceco notural
noce - noco mueden nenetrcr los discursos mrécticos, Asi
10 Ctrodicidn en la r1e hz ecrecido, no estéd a disnosi
oni individuo ,tampoco s el sefior de l=s internretr-—
1turesles o cuve luz entience los motivos ¥y log =

_ 0
sue intéreses T oopE grilentooliones v"lﬁ“ el Ve
nio monold~ico ¢e la ética kantisre es imnote

métoco monoldéeico, Ffrente z tol tarea” (2624).

come Merye rostrd en sy eritica 21 derech
Yerel, Lant v He~el, nresunonsn un contexto fe liber
1 &

L]
- e o e - .
irpunlded ¥ rroniefdnd wrivada, felso. 21 princinido

- 157 -




gouivoliencia en el intercembic eg ideclézico. Ni histédri-
ce2, ni e vetural, i 2n 8u Tersnective de deszrrolle fu
turo, hzer tal g ar cbermes recuer—
€2 ope el nrincini 7%, anflisis para
deevelor el ceorfctor o7 tuscidn es el -
nriiecicio del vniversalismoe de los ittereses. Los *ﬂ*ﬁ”e-
sec de 12 burresia se mostrebsn falsos noroue no se podi=sn
rereralizar @ exnresgban los intereses Ee s6lo una clace,

Y ¢scdmo se nuede exzminar la generslidad de los intere

Ses, & No ser en el ceno oel discureo?. -
nresents condicio-
del conse:rco como -
deg del controte oe?
L. B0 nrimeras eLﬁbJrsc 6n se febe a Rouwscem,
Zhidol ik T lpms il s e DA IS sl S sl R i e
commortenionto, Tostronto 198 vism o froves
M el zommortomiontol(de 1l-og =ersonss), 1o =-
ceunar el lurcr del imetinitp, Acvells di——
i rpe el individvo se traensijiera totzlmente 2z
lz comunicézé, con tolos los derechos cue a“ﬁortﬁhe? vomo-
rolmente le corresnonden, sintetiza las condiciones desde
lze rue sdlo »ueden fingir como legitimes, 2cvellzs resu-
lrciones rue ewnrezan un interés comin o, mds clarzmente,
le veluntad reneral" (262),

Tembién z2eul son los cendicicnes formsles 1lns rue co-
bron fuerze le~titimonte nor si mismes. Lios procedimientos
= las wremists cel gglerutoc recionsl ze elevan a8 lg czteg
ria ¢e mrincidvioc. Fero tzmbién en el contrsto se jurzbz -
gon wna situscidn de libertad false v se cueris heocer no-
goy el irnterés perticulsr nor el zenerzl, “n ambos teories
se introducia =21 2 wriori de lz lecitimzcidn de 1o ordena
cidn burguecsa de 12 nroniedad »nrivada.

B e de) consenso discursivo nrosicsue Smbhos ——

ezlzs ¥ vnremisas coriunieczative ten distinguir -
vn a2cuerdo ¢ nncto obtenids 3 libres e 17Ucw
les, frernte a un consenso c¢"+1ngente o forzads, "ELl dni
€0 contenido norariivo scobreszliente rue se desnrende de
t2]l nrincinioc ¢el consenco, conciste en sl relazitivo 2 1a
forms estructural fde vne releocidn éicldrica entre indivie
cuios, cue —odemos o2 JCTQTiTQ“ ?“ﬂbjéﬁ crmo uns relscidn
libre de ﬂO?ecién,’e 2 150 o ). Jon ello elezn
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g, resaltar -

coés ~vid el misno Kant con =u ética : esto es,

thiste rmin=cidén formsl como el ¥nico = ~riori de conte~

nido visible de 12 conciszaciz morzl., No ze trata solo de

1- forme de un= relecidn fel sujeto =zctuante cabe =f mis-
e una reloecidn intersubjietive, oue

!.._l
1
o
o
ta
]
0
o

ck 0 @
153
Pl
i
0]
B
[63]
= 0

corrunturales, inter 8
dvos - como ocurre en Ken

(3
Ho0 O
;..l
O«
a
1]
0]
Qs
@

0
ty ser cuestionable el ——=
tronsfondo, norcue mor detrds es més activa 12 mediscidn
te formz v contenido, En el discurso todas las dimensiones
e 1o freticidr-d socizl son introducides en el movimiento
‘e 12 mosible erftica » del ~osible combio discursivo " -

& - 1 = L a4 L & ~ - - — . - x
1 gonece-to fymdrmente] edrico e 1m= étices cormunice-
tive es el discurzo wiiverscl, la'lorns icez]l Ce Connrene
eidn linculstice. Porrue etz idez G 12 ¢ v A

cionslmente motivad
re del len~ucje

| S E5

nractice, 2170
e

g soeisl, Uunants T ; n
ceroes de 1o intesrscidn socizl, tanto mfs fuerza debe g2
8 cetiva ilimiteds v sir
o

Crey el ddesnd de unn commmidod comuna s
distoreinnes en le comunidad comunic real™ (2637).

Lz 6%

culere ce

1z ética dizlbégica, 851 unz norms
i 1
no merece cue hrya otro m

3 cna de consenso no forzado,
dio, nzr="eunoner sincronizacio
nes nreestzblecides de le reflex rue el didlogzo sbier
to v srcumentetivo., De > _ de viste ls éticz co
municative renresents une revisidn constructiva de 1- =
ética kantisna., R. Gebés sintetiza la méaxime fundamental
de estz étice " & 1z Kent", diciendo : “razonz de t2l ma-
nera rue en los discursos nuedz alecanzarse un nunto de —-
ista ceneralizeble"(264), Bsta ética dinlégicz asume en
sf mismz 12 ides central vehiculadz nor lz trzdicidn del
erecho neturzl : lzs decisiones son ftomadas por los efec
s en situzacidn de liberted e irunldad. Zs uns étice -
~ue, como A.Harendt, no sabe lo cue es "bueno" en cuanto
ontenifo, sino en cuanto »rocedimiento de bisrueds., Pro=-
eso siemmre cobierto v cve mira en 1= cdireccidn de lo ra-
onehle, universalizable y libre,

-
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2) La fundzmentacidn normativa de une teorfa critica de
; )

X1l nrincivio del esnsernso motivado reciongimente no =o
lo es el método morz nrobzr 1o lesitimidzd de un orden SE
cizl, =gino rue nos mrovnorcionz la norma criticz de dicha
cocied=2d,Sobre el fondo de una forme de vida ide=2l donde
verd=d, likertad ¥ jucsticiz coexisten, se destr-eca 1l1la si-
tuceidn socizl conde no se da un consenso racionsl de to-
¢oe los narticipantes, sino una imposicién mas o menos ve

y 0 12 maninulecién ée la comunicacidn, o se reducen
El silenc:o determinados arsumentos, etc., BEs decir, se -
3 en lencia hasta oué punto es posible, en una socie
d=2d dada 155 condiciones nara un consenso sSobre normes -
f 2 leg en lihertad e icueldad,

3
@]
)
]
/‘
")J

Dacto cue este munto hza sido muy debatido y nalinternre
~odo (265), conviene zcler:r el alconce de este fundamen-
tacidbn critice de 1z sociedad., Z1l nrineinio del consenso
racional ofrece esta norme u orientacidn critica oue afec
t2,sobre todo, a las iormes fundamentales de la sociedad B
v su legitimidad, Yero, como ya suno el derecho natural,
no aserurs este funcionemiento critico respecto a2 la le-
o 3 3 as normee derivadas. Dicho de otro modo, la

inacidén de la situscidén ideal de didlogo ¥ con elle,

2, ofrece una imacen de sociedad donde
el interés narticuler coincide con el general (Hegel, Hork
e lz “"buena vida" con"la vida gusta”
eeey ;3 etz imergen utdémnica de scociedad, no ofrece lo cue
HJorkneimer denlorebz en todz utopia : su pretensién de sa
her concreto y claro de lz futuras sociedsd . No hay tal =
sa2ber, Hayv, como se ve , une orientacién concentual, cue
en cadz momento histdrico se va llenzndo de contenido di-
verso supuestz una determinsda linea : l2 de 1= verdad, -
justiciz y libertnd, Fero, cud sea libertad o justiciz no
se nuede difinir de unz= vez nor todas., Permanece un Con—-
cento sbierto, dindmico,

Si se han entendido bien estas nrecisiones, Ccreo cue =
se nueden evitar tres peligros y criticas no certeras al
nrincinio del consenso social como norma critica de la s0
ciedzl .

1) Arciiir cue es uns norme critica vacia, cue como prue
bz l2 reslidad, no tiene aplicacidbén., Funcionamos en
mm fetermincdo orden institucionz2l donde T2l sitae=




5% )
S

cibén idezl de didlozc es un imnosible, Y hay ocue to-
mar decisiones, Y se tom=n , Decisiones cue, por tan
to, no se ruian nor el nrincinio del consenso racio
nzlrente motivado, sino mor el de la vrioridad. Lue
go frente 21 nostulado del consenso se nodria es—-
grimir el postulado de la nrioridad.

Acuil se confunde el nivel de la legitimicad de =
los princivios con el nivel de lzs formas concretz
de orgenizacién sociel. Como hemos dicho,es en el -
nrimer nivel donde funciona el »nrincipio del consen
so como lemitimador y como critico. Allf no es una
férmule vecie., Porcue, ;qué otro principiouede pre
sentar con nretensiones de racionslidad radicel?.

5in embarro, es cierto cue respecio al seguvndo -
nivel no estamos muy dotados con solo el rrinecinio
del consenso racional, Se recuviere mecicrlo concre-
avéas Qe teorfize socic-nol
cancen las formes socicles concretzs e cue ge tra-
(=]

te. 4 este nivedl el rrincipio del cons

e 4 o de
tanente 2 *©

H

bk

i pas cue 21-
a lE G

rroncreionar uwn irpulso critico, pero el resultado
concreto el enflisis no dernence, como es lésico, -
de soo le voluntsad critice, sino de la adecuescidn
v acudeze del znélisies. Toda teoria critica de 1la -
ccciedad tieme cue cer consciente el nivel en cue
se rueve Yy no hzcer extrepolaciones nera les cue n
estd canacitadz. In este punto nuede y debs eprender
¢e los andlisis institucicnales e una scociologie -
tecnoldoica, lieior.exoreseado, coul se atisbe ye, la
necesidad ¢e tel sociolosia dentro de la teorfz cri
tica. Aunque <*enbién sce edvierte, cue le orienta--
én vendré rromnorcionzda nor el avance hesecis wna -
&

iedesd conzensual.

j
o)
H
V)
=
Q
O
=
n
4}
o
[#)]
ct 1O

usién entre noseer una prien-

cidn hecie el 1 "sociedad bhuenz", con

1a nosesidén de la descrinei
ccieda

13 e Tk o e =T B P
clie sngarrngyia ic

S8lo en ecte Wltimo coso se deriz un cierre de la
historiz, Se conoceriz ve el fubturo v el canino ce-—
3 a3 £ | - ~ 7 A = == - - -
~yro hzeic €1. Tofs fisidencie, critice,... ceria -
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eliminada coric contrerie 2 le verdad neseida, FPero
coro dijo Herkheimer, lz socieda buene ¥ emancipada
es obieto ¢e ceceo, —ero no ¢e representacién, So--

bre ella —nesa el secundo rmandarmiento del éxedo : --
del sbsoluto no cse vueden hocer imdgenes, Este tra-

dicidén critico-nesativa lz conoce Habermas ¥ ls pro
sicsve consecien de

temenvte en este ?unto. Estsa lejos
ee un baremo concreto con el cue me=-
tud los avances o los retrocesos de -
ec en su marcha ineludible heecia la comuni
al de didlogo. Ni hay t=2l marchz inevitable

hazeiz un futuro socisl cehuersual, ni se conoce el

caminoe werz roder seguir nisadss totalitaeries, Al -
contrario, el nrincipio del. consenso, a2l ser recio-

)

mernte motivado v acentar la viz de lz discusidn sr-

R O
X
{D
b

unmentative, estéd en el

L n el rolo onvesto cel dormatismo
¥ (€ SpE cornsesuentes to%fli:::is:: hd fF?ro}. 1l -
wripcivio cel goreense raecionsl Wo deflence 2 nriori
conteritos, £ino sSclo =1 melcfo disgcursive conme el
criterio mar: rofer azlcanzar vn nesible consenso ra
cionzl,

Habermzr lo he dicho claramen responfiendo a
sus criticoz : "la rezdn comunics Y
historis ~omo wna fuerzz'vensadora". Una teoriz cuve
ifentifica ests resén secin el modo de las carscte=
risticas estructurales ¥ la concentualiza como una
racionelidad de nrocedimiento - en véz de mistificar
1z como vn fdegtino - estéd nroterside contrz el reli-
~ro ce zzentardoeméticenente sus exigencies, nrecisc

melizado. T2l teoris —-

mente 2 través Ce su ser for

tiene a su dispocsicién standars vara le eritica de
log relzcicnes sociales cue trzicionsn le nromesa de
grearner intereses renersles, cue son ¢2dos con le
moraslidad del orféen legitimo r las normas vélidas,
Tero ro muede Jjuz-ar el valor ¢e las formas de vida

La recionzlidad comunicativa contilene ciertamen-
te,une nersnectiva utépice ; en las estructuvres de
e instersubietividad no da’ada se nuefen exvcontrar
Toce

i
I
B
¥
Qs (D
(=
4
H
(27
3
o
3

ns condiciones necesariss mare cue lo b

£l czncen unz comnrensidn entre ellos gin coaccidn,
tante nErs sv identidséd ecomo insividuwos, llegendo &
12 eomrrereidn e 81 pismp o0 ellsz misme sin Vviolends
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olo comnrende oeter-
reestructure comuni ca-
formas de vide v de historics de -
vide ¢ no se exti*:&e g 1 r nerete de e —-
ria cde la vida

es ce vida ¥y las his

toriss ce vide °ctn,19 estén e“chrﬂadas en tredim—
; a el ingistir -—-
ién nuede con--
2. 1la "buena vi-
cidén hist

cue la ccmpniC°cidn llb“e de oomima
tar como una condicidn necessria na
da", nero no nuefe reemnlazar ls ar
rica de uns forma de vida feliz" (2

Indicar cue ez vn holismo eritico imnroductivo

Si uns teoria critice de la sociedzé se sroyve en el

rrincirio normativo del cornsenso racionslimente moti
rd . 125

vedo, mmicerente nmuede efectuar fspuncice renereles

0 ivdipor = prienmtoeoidn —enereil hepic donde e ges

DB ZUoroap,pero, Cong - rvedd inficefe, Mo sirve -

=ers pronorciocncsr ni wnz eritice conecrets e lag ==

formas csocizles or-rPnizeotives, ni unz orientacidn =

nréictica arvi v zhora. Desfe urs teorie ée los cisw
- ’l.]-

ne en s de duicio l2 exi m 12 rezén
“rdrtics. 21 nrineinio de legitirseidn se nucdierz -
sustitvir -or el nrincipio de reduccidn de lz com—-
nlejided en unz situscidn determinada ,

LAeud se oviste el verdadero nelisro cue sunone -
esta denotencincidn de la critica de la sociedsd —-—
cecde vn —rincirio -rfetico-moral intersubietivo
evstituir la erancirceiér ror 1z técnicﬂ Detris —-

el dilem= de 1z »~2én nrictice v el incinio del

3
mn
P2
O ¥$
B
o
H
i
*_
“
Q
23
o

'Seriao Tacionel, en cusnto 8L exnr
suv eliminceidn; cotd le ~nfinnidn de 1o socieds
nor los 1jetos Ce 12 migme, o lo cue Hercel denomi-
ng, 12 mijzerdiz moral de los individuos. "n forma de
"e~v“*“ : gin yun opunto morsl ecritico, jodmo se —-
..... g do en la sdministracion senerall

7?07? L‘ TeanTe : odlo —=

6
2

recdn" puede =
0

3 . o -
Wiz +tome de m=ariticdo en fovor ¢e 1=
selveor 21 infirTicévo ¥ le =ociedzB, Y esto si~nifiea,
=elvery 21 INCITRERO ] geieds Y es i i 7 o
fie Bom rasouwes Teeipgee] mp Do gigmicec el Nomore,
corno Gice =1l fTerminsy losWProhlez-s de 1s leritira=

ki e = -— o
cidn =n X eceni TRAGNGeTT ol
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Sintetizcmos lo ¢icho : el consenso recionalmente motivee-
do, con le situecidn idezl de diflozo rue vresunone y swu
corresnondiente forme de vida didesl, constituye el funda-
mento erdtico-normectivo ¢e tode teoris de 12 socieds6, ==
Decce este nunto Ce viste "lo teoriz de 12 zccidn comvni-
cetiva es el comienco de toda teoria de la sociednd rue -
e esfuerzzs nor ?crefitar sus normes criticas", Fero tzl
normz se rmeve 2l nivel de vrincipio de leritimzcidn v no
de 1lrz formass concretes de organizacidn so T

tus meta-tebdrico del consenso racionzl anortz un nu
trotemiento de loe problemas de 1l verdad ¥y l2 obietividad
en 12 scciolorcia,

¢) Un muevo concento de recionslidad

Lz teprdis d6e 1o smeceidn comuricative noe he deseculrierto
17 Teciorelidad inmshnente o lee petwueotiur- o Nhedpre e 1n7
- -y - ;- T o~ 3 - P o e -~
seeidn comumicetiva, Desce zevd, hewos rersnofo uvn concen
22
soc cCco
7

£ iz 0 ¢ ad
tidn cenitzl ners l= scociolocia r la teordizs de ls rodermi
¢ad, me nerece e neriticulcr immortsncie resalter el con-
cento €e rocionclidad » los rascos de ls teorfia de le ra-
cionalidad subracente ¢ lz teoria de 1la aceidn comunicati
Ve

1) Un eoncento fe r=ocionalidad no reducido.

Racionel, fesmuéds del andlisis hebermasiesno, cuie
3 derzcidn cormitivo instrumental -

6
-
én cue tienen en comin el ester orid
7 6e 1 objietivo., Xs la rocio
-

cién ion y
cunzéa mor 1z verdsd de log nronosiciones v 1z efec
vtividad de los mecios.

sero iunto o csie rocionalidcd estd 1o mrowies de
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la accién comunicativa, es decir, de aruella
social realizeda npor 21 menos éos gsctores
dz 91 entenfimiento mutuo. Acui también hey une di

< a
sicional de lzs zfirmaciones, nero,
ciorizlidad nréctico=-moral nroniz de
S estas éimensione
COﬁ”leT?T con las dimensiones evaluativas, =acerca
de la sdecumcidn de los stondards valorativos empleg
dos, como se manifiestan en le critica estética nor
ejemplo, ¥ 1la dimensid
t.‘.':

e .
1l2e exmresiones, la racioneslidad de
i ;
e
¢

(6]

D

T 6 e L
M

gcondiciones de lg

vy = - T
icen rmatvemente., &N
siduo roxdntice 8l -
-y A - 5
. Desde 12 teoria -
Id
razon tiliene cue Her -
¢ e o i
tedrice v nrdctica -
. .
evicencie misme de le razén,
e~ oy e e S rmad 3 vy VA4 pn o danmsrd 3
L2l pcomo Se muestrs sisviendo su LoTic trevés de
- . . Fd
In secoion linmaidistics oriernteds 2 1o Commreénsion,
T2 —retensidr controrig de merntener senarsczs 1e
. ) ) . 2 0
rondn Tedrice (e lg rrogiles, BE mueriyn Desfe acul
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TN e o v e e e e £
CCIONLETC Clerulste iruvo, cosi

O]
1
o o
E_'.;
&
3
@

no izcomrrensidén del funcionsmiento mi

)
i3

Iz r»acionoslicod comunicstive

51 nuevo concepto ¢e racionalidzd genedo o treovés
e le zcecibn commicetiva, muestra sobre to
resso mfe cerecteristico en su c 3
ravés del fiscurso. En este
0
"

0 R e
prs
J

gtifica=

e
A

e eso de ar-u
munided, se MoNi-——-

fiests 12 esenciz de 12 recionslidad,

d
v
mentacidn recional ¥y libre en c:

ente acexta =

[=Y
(268), =in ==

e

cbermre en forrmulscidn
e

-+ S A rad i & N SR . b
Beos ConLeniidos minimos, LLINIMOE .y OLe =
giruiowmon facfda 1o rmo~in i e It T =1 edctpme pCO“é
~3inp mpademin, "o reoiemelifad ficpiimadare edemifien
RIS ok T 10 4 s SARnse T kel P ey Salivaag o 2 13330

2) vn= concencidn nrocedimentzl fe 1z rocionsli=
i r vn meco esnecifico de carteor ==

enciag, tontradicciones ¥ disensip

}_l
)
)
1
Q
O
i
]
D
o}
3
D

b} un stendeoxrd  forral de rocionalidad

rz en un mete-nivel, wvis-t vis de to

cue oOME
0o log -

gtendards "svbstantivos" ce rzcionclidac, rcue
son nercsitarios de un stendard minimo de ra-
cionelidad en el sentido ce Lukesg"

#s decir, con el nuevo concento de

e - 1"

z8n substrneizl, de vna Ynica razdén obje

e un Minico contenido, Loterialmente scolo tene ocs

ento, ‘m 12 evolucidn he
k]

e

y -
Nerso Cainos e TeTOoTIcm

s
lz razdén he pa
J

: gafo desfe una uniéad ce conte
nidos 2 su disgregcccibn en ¢iversos campos indepen=-

dientes. In nuestro tiemno la vnidzd de L= rezdn es
meremente formzl : en tofos logs comnos se sruments
nn» romenes 6e corc 2 un consenso" (260),

Avistaros terbién, en le resmueszte de Habermss, -
el cerfcter historico,evolu.ivo ¥ fe fTorme de vide,
cue mosee ectc rociecnrnlided,.Zste estedio de 1o reeio
nelid=d formel se ha glesnzzdo en tn momento de 1=
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coe 2y el onédlis
co formal con un- econstruccidn evolutivo soc
¢e lz 16gice de le rscionalidzd,

i

Le recioneliénd comunicative es comurendida como
=z e vida, Razdn y vida crece: ado
A nartir de las tres dimensiones nrincinzles cue se
menifiesten en le sceidn comuniczativa, niensa Haber
m2s cuve "cuizéd debieramos hablar en luszr de un ec;i
1ibrio entre loc momentos necesarizmente commlemen—
torios de lo commitivo con lo mor=l y lo estético-
exnrresivo , de un juego conjunto ¥ de izual imnofien
cia" (270). Y hociéndose eco de Wellmer, ¥ de lz —-

" buena wida", rue lote en el fendo de 1o recipnela

alaitls i A

7 enurelazs

¥

6ad Tormal comunicative, extard de ecuverdo rue ¥ o8
1o modemos indiesnr ceterninatas condiciones Tormo—-
4 e yns ¥ide TEcoons]l - COome uUns coxeisneisn moral
ur: 6erecho universal, unz identidad colec
n2. 1le~ado a ser reflexive, etec - en tento
se trotz de la nosibilidsd de vn sentido substancis
e 1= vida recionnl, de une iien%iﬁﬁd racionsl, no
hey en términos de estructurazs formales ninmin vo--

-
lor 1f~ite idenl describible
G

- - ?
rue 1= identid=d no cozsccionzda de los individuos,
en recinrocidad no cozccionadszs entre ellos, llegz a
ser unz reclidad exnerirtentable™ (271).

4,2, LAS LINITACIONES DE LA TSORIA ACCIOCH COLUNICATIVA

Les znortociones de 12 teoriz de 1z zccidn comumicati
ve mrve el eselrrecimisnto fe los fundamentos tedrico-nor
mztivos de un~ teorfs de 1= scriedsd, son decisivas. En =
el enertafo anterios me ne esforzado nor Trecogerlos vy ure
sentfrselos al lector. Incluso hemos szlido 21 naso e -
glpunas melinter~reteociones. Pero las dificultzdes no acg
boban 211f. La teoria de 1= accidn comunicativa ofrece zal
mmos puntos cuestionzbles o todevia no zclarsdos. Su nre
sentezecibn nerienece 2 1= vieidn comnleta éde 1z teorf=,
2) ILe smhi-~iied~d del estsituto cientf{fico de la nra-miétice

Tormizl.,

Lz nrarmdtice fovmsl o universsl en cusnto renresente
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el intento de unz re-construceidn recionsl de las reglas

vniverseles y 6e los “resuvnuestos necescrios de un scto -
de hrbla orientado a~ 1z comnrensidén" (272), se vincula =
le seméntica formal, 12 teori> de los zctoe de hsble

v otros tratamientos de la nrammética del lenmuaje, Y 2un
cve fabermes en su Vltima obre,comnletando leas ~plarocio=
nes efectuadeses va anteriormente (273), nos exnlica cue :

"$21 mrocrema apunte 2 unz reconstruceidn hipotética de -
arvél seber vre-teérico cue el locutor competente introdu
ce curndo utilize freses en acciones orientsdazs & 12 com-
nrensidn, Zete nrograme no contempla ninovn ecuivalente -
resnecto a2 la deduceidn transcendentzl de los universzales
commicotives descritos. Las reconstirucciones debieran —-
ser =yobadaes con 128 intuiciones 6e los hablentes, ove se
mueven en un vnociblemente amnlio esnectro sociop-culturel,
Lz exigsenciz universslists e la prasmética forral no se

~nede juetificer forzomamente en este camino de 1o recons
truecidn rocionrl de lee intuiciones natursles, en un sen
+

t

Cor

I

ido tr-onscendertsl, mero se nuade hacer nlrusible" (274 7
Hebermes shorz , comdo zntes (U.F., 1.976) cuiere eviter -
cue su reconstruccion rezcionsl de lzg reglas universsles
e 1la ﬁﬂ“unjcac1én sez. toch=da de

ranscencent2lists

: = renscendentsl su»

fesde Hent una clares diferenc iédn con lo emnirico (579);

b) norcue npermsniece oscuro nare €], cué clase de método es
v

el trenscendentsl, Le reconstrucceidn de 1o ﬁwa"mét*cﬂ.for
nel es hinotéticz (278), tiene rue ver con lo emnirico.
La reconstruccidén de este szber

exige mediaciones cue tie
lantes, e.d., Ssunone una
pue ver con un szber & nosteriori

nen cue ser recogidas
linguistica, rue tiene
(277).

Tero si es un sacer cue tiene oue ver con lo emnirico
cer hinotético ¥ cmmﬂv00¢b7e, frlsifica--
ble, con los é2tos de la rezlidad, es una ciencis experi-
mentzl no-nomoléeicz (278). ¢ (uvé ruiere decir con esta -
ey residn Hesbermas?. Siguiendo sus zclaraciones hzy cue =
entender peor tal ciencia "une vinculacidn peculiar de ang
lisis ldécice vy empiric Tal meculiaridrd nos la -

T culere mermane

D)
ejemnlifica Haberme través de la sicologla del deszrro
1llo comnitivo de Fi v ée la competencia lincuistice -
de Chomsky. Ahore suncue se nos suriers 1z lines en
rue ruiere srocede mc €1 mismo reconoce, nc cuec Su~
“5eiente selaredo stztus cientifico. Sobre tcdéo, co-
mo L7 controversis elrv/~uine muestrs, e indice el con
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08 cue proceden més sesUn el modelo de
] no cueda clzro = oué se refiec-
reconstructivo muestre lo laten-

0, nre~teérico es, sencillamente, -
‘ cidn T Y si rrocede por intuicidn (280)
s incontrolable emrniricamente, Fero, entonzgg, ;Cémo s
le nvede conceder credibhilidzd snte otra reconsiruccidn?,
La recyouectz de Habermes a esta cuestidn propuests nor I,
Hesce, en lcs términ

D O
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ivas es la sicuiente ¢ "el

n, ateliie 2 reconstrucciones
e un svieto commetente en -
-

QO
:
6]
el bk
3
o~
Q

1, no significe negar cue -
ce estd tratando rcul con hindtesis fzlibles, como en las

-
3 A e e S [ Aty o5, o g 3 v A - =) -~

cienciss ohietivantes. 3in embarro, en el intento de trans
former l=s croacidades implicitas en conocimiento exnlici
- s ML 7 e ; : : - e e s
to, £1 "ferminus £ cue atd wectcde con el "terminus -
og cuem" : ¢iferante Cde
Ceno un i iy e = At s e --_Clé,ﬁ
teorétice, cusndn, nfs Tovde, esta Brsodo er unc teords
nomoldc-ics? (2804 ).
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2l ricrmo mrolhlers desmlarsd

s e

Hoberize culere zorortsr eriterics nore @i
consenso recionnl ce otro cue es puramen
pare L
cidn

-
e

T - - 3 -

lellmer» oninc, creo 2on 2n, ¢ cue se DU-—
fiere zcudir = ec2s cor-cteristicos fe 1o situveecidn icezl
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ctesde fverz del discurs=o. ES d
or

sey determinados nor observacd

08 criterics se renui
wse, "Con otres ne
o se nueden =nlicar s

los eriterios 0
contenido ;3 ¥ esto sirmi-

b=ze ée uns mre-comn renﬁlén
fica, rue 2l mismo tiemmno,no

gién de la racionalided a través 1=z indicscién de es—m—
tructurzs formales del discurso tedrico sin cozceidn (...)
Un discurso sin coaccidn es realizado sdélo 2lli donde do=-
mine merzsmente la coazccidn del medior srgumento. Pero =i -
este es el c=so0, no se nuede decidir mediante 1la anlica--
cidn ce criterios formales vnarz un discurso sin coaccidn

o

(o..) Los coractericstices eﬁtructvr?Wes de une situacidn
icteal e Gdiflorec no mnrovorcionsn nivie n erit i sufici en
Te nere ls rocion=2lidz¢ de los GiscursposH

s = o
nzre enjuicizr v criticer forias de vida.—-
e
TamHoCco mere autcoriticar log 0lsCUTrSos,
. - # - =
no se puede mirsr debtrés cdel discurso ¥ sus

lzs pretenciones & ve
".ﬁs carect e'\ﬂirﬂ""\cﬂ"m 0e

T = 4e = - £ = e ‘4
Hey otrazs Gos observaciones a lz fundementecidn criti-
2 : o v ey
co-normetive del consernso notivade racicnalmerte,

Le recionzlifad @ircursive dice Habermes es une eziruc
turse ove e eurgide histéricemente. Incluso se puede sefla
e —

ler hredz Creciz 3 los comienzes de 1la fileseffia, pera -
el finmearro tedrico, o hey cwe sgrnerer hosta el giglpy e
TELIT 1= zﬂﬁtf*”oirafi*rfﬂxén el fiscuvsa nrdctice., Esto
cuicre decir cue estr fundomertseion crifico-normative -=-
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sglo es vdlida nara acuellos cue va han alcanzado este ni
vel. 51 pensemos oue hay otras cultures primitivas con =
vna cosmovisidén que impide todavia la diferenciacidén de -
niveles y la anlicacién del discurso, estamos aceptando -
la imposibilided nara ellos de una ética comunicativa o -
dialdgica, '

Sigviendo esta linea de la reflexidn nos damos cuenta
gue el consenso racional y la posibilidad de princinios -
universales, supone un sistema de reglas cue son reconoci
dos por el hablante de determinsds menersa. "Simplificandg
se pudiere decir, ocue el trénsito a vna ética universalis
ta ocurre 2114 donde el sujeto zctuzante mismo elige este
nivel de 2bstracecidn como adecuzdo nara sve cuestiones mo
rales, Esta eleccidn supone un cambio 8e perspectiva del
individuo actuante resmecto & los otros y a si mismo . En
este caso lleza a ser deficitario el poder fundamentzdor
del anélisis pragmético-universal en otro sentido: tal —-
andlisis no puede fundar ¢l mismo exactemente todo "naso
de abstraccién®, cue sefiala,al mismo tiempo,el trénsito a
una ética universal, porcue metbddicamente la presupone"
{282},

Rizando el rizo se pudiera aplicar el argumento a Ha-
bermas y decir cue,su ética comunicativa o didlogeanresu-
pone justamente cue el consenso racional es el Unico. mo-
do de poder fundamentar princinios universalizebles raci
nalmente, -

.iQ-

e pdrece cue, supvesto un determinado estudio evoluti
vo, el nuestro, su pragmédtice formel es el método cue jus
tifica el noroué de ese principio ¥y no de otro,.

De estas dos dltimas limitaciones, creo aque se sicue,
gue unz fundementzcidn Glitime de un onrincipio normativo, -
sea de formz transcendental o pragmético-formal,es imposi
ble. Siemvre hay una serie de presupuestos de los gue ha-
ce uso ¢l mismo fundamentador, Bl hecho de que estos pre-
supuestos han nacido en el proceso de la formacidn del --
lenguaje en el mundo de la vida, nos remite hacia una re-
construccidén de dicho proceso. Pero cabe sospechar ya oue
todo el saber implicito de el mundo de la vida es indiso-
luble o nivel consciente. Siemnre permenecerd un resto os
curo e imvenetrable, '
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Pero de esto ya es consciente Haberm=s, Por tanto,su -
fundomentacidén se sabe no 2bgsoluta y situada dentro de la
evolucién socio-histdrice. De aoul cue se sera relativa a
un momento histérico y abierta a nuevos desarrollos. Este
datos hacen cue la fundamentacidén en el consenso recional
sea critica y sutocritica. Y nos hace comprender la funda
mentacién critico-normativa hebermasisna correctamente, -
sin pretensiones imposibles. Nunca buscd una transnarencia
total cue no se nvede dar., Ese no es su ideal, como algu-
nos le achacen (283). Hace suyas las palabras de J. Nendel
son : "; Pretende alcenzar la tedria critica tal transra-
rencia o se orienta hecia ella como 2 un ideal regulativo
o normativo?. ¥s necesario,de acuerdo con Habermes,distin
guir entre acuellas precomvrensiones inevitebles oue derivan
simplemente de la perticipacidén de vno en la cultura, y -
- aquellas falsas preconcepciones cue estan ancladas en for
mas de comunicacién sistemdticamente distorsioradas., La -
teor{e cr{tica esperz elucidar una auvbto-reflexidn en la -
que sus destinatarios penetren y disuelven esta dltima,

Suv ideal normetivo es la eliminacién completa de los blo-
cueos sistemdticos a le comunicacidn con uno mismo y con

los otros. Pero ciertamente no pretende hacer consciente

todas las »nreconcepciones a sus destinatarios ; tarea im-
posible. En este sentido Habermas estéd de acuerdo que so-
mos "méds ser cue consciencia" (284)
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III PARTE: LA EVOLUCION DE LA SOCIZDAD Y LA SOCIOLOGIA

e ——

En la teoriza de la accién comunicativa Habermazs era —-
conscliente gue apoyaba la espalda sobre lo desconocido.
Como bien supo Schlitz, conocemos desde lo tfpico y lo da=-
do por supuesto, Hay un acervo de conocimiento a nuestra
disposicidn que, sin embargo, no permite numerar, ni con-
trolar la cantidad de mercancia cognitiva de este z2lmacén
cultural, Es un saber implfcito que sostiene y posibilita
al explicito. Estos cimientos o raices son invisibles,
Cuando un marasmo los saca a flote, han dejado de ser ci=-
mientos.,

Pero este mundo de la vida cotidiana se ha forjado y =
se forja en medio de la historia social, Habrfa cue decir
me jor, cue la historia sociel es, sobre todo, la historia
del mundo de la wvida, Una historia con su propia légica.
Es como dice nuestro autor "un proceso orientado" (1l). La
brdjula que nos sefiala el punto cardinal de esta evolucidn
son las imégenes del mundo. Habermas sostiene, con sus co
laboradores R.D8bert y K. Eder, gue las estructuras de —-
las imdsenes del mundo no varian de modo arbitrario , si-
no de acuerdo a una légica de desarrollo reconstruible a
posteriori (2). '

Hacer luz en este concepto del mundo de la vida es re-
flexionar sobre ese proceso, intentar reconstruirlo, detec
tar la légica de las imégenes del mundo y las tendencias
de la evolucidén social, Una tarea espinosa "del dificil -
concepto de la racionalizacién del mundo de la vida™ (3).
Pero importante, porgque, como hemos visto, sobre la 1dgi-
ca del mundo de la vida o el desarrollo de la evolucidn
social, se asientan las posibilidades de la racionalidad
comunicativa. La posibilidad del discurso, de la argumen-
tacién racional libre, gue busca razones universales,"de-—
pende del nivel de justificacidn respectivo de las estrug
turas de la imagen del mundo aceptada" (4). Por este moti
vo, el complemento natural, solicitado por el mismo impul
so del andlisis, = una pragmédtica formzl de la accién co-
municativa, es una teorfza de la evolucidén de las imédgenes
del mumndo y, més en general, una teorfz de la evolucidén =
social, '

Hay otra razén de gran importancia para indagar los pa-

- 174 -




sos dados por la evolucibén de la racionalidad colectiva
participada a través de la evolucidén social: nos hallamos
a la altura de un desarrollo racional discursivo. Al menos
esto es vdlido para occidente. Esto significa, como ya in
dicé Nax Weber, que las esferas de valor de la ciencia, =
la moral, el derecho y el arte,se han independizado. Pe
ro serfa erréneo, lo repetimos unz vez mds, creer gue es-—
ta situacidén ha sido siempre asi, o el fendémeno se ha pro
ducido "esponténeamente”., E1l proceso de racionalizacién -
de occidente es la historia moderma de la evolucidén social
¥ la historia de la evolucidén de la racionalidad gue hoy
predomina en occidente.Acercarnos a ella,esclarecer sus -
rasgos, nos proporcionard una aproximacién a ese continen
te del saber presupuesto del mundo de la vida sobre el —-
oue operamos racionalmente. Y nos puede permitir aclarar
por qué la ciencia en occidente, en cuando fendmeno social,
tiene el esteaetuto alcangado.

Una explicacidén de este tipo nos ayuda a comprender las
razones auténticas, por radicales, de las crisis y dispu=-
tas entre las ciencias sociales y culturales o del espiri
tu y las ciencias naturales, Es este un modo de recuperar,
desde la evolucidén ce la racionalidad y la racionalizacién
en occidente, la disputa Erkliren/Verstehen. Dar cuenta de
este proceso es asistir a la preparacidén del alumbramien-
to de la nueva ciencia moderna. El socidlogo explica asi
no solo las estructuras de la sociedad moderna, sino el =
cuehacer de sus colegas y el suyo propio. Y puede llegar
por este czmino a explicar lz crisis de la sociologia co-
mo crisis de la sociedad, Més alld de nuestra probleméti-
ca concreta, la Teoria de la evolucidén social estéd orien-
tada a facilitar la comprensién de la situacién actuzl, -
La reconstruccidn racional de esta evolucidn tiene que —=
mostrar su virtualidad en la aclaracidén de las patologias
comunicativas de nuestra Sociedad.. (5)

Con este paso en la teorfa de la evolucién social alcan
zamos lz segunda columna de la teorfa critica de la socie
dad de J.Habermas. La pragmdtica formal y sus andlisis de
la accién comunicativa, forman una unidad, gue se eniremegz
cla v sostiene con la teorfa de la evolucidn social (6).
Adentrarnos en ella es penetrar en los fundamentos de una
sociologia critica,

Antes de comenzar la exposicidén y examen de las ideas
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de Habermas sobre la teoria de la evolucidédn social, hay -
gue hacer unz apreciacién global : esta teorfa tiene toda
via un caracter programftico y esquemdtico (7).Quiere de—
cir esto, que nos hallamos en un terreno movedizo y donde,
incluso, habré momentos en que me atreveré, con las suge
rencias del autor y otros investigadores, a completar al-
gunos desarrollos, que para las reflexiones de este estu-
Gio,me parecen necesarias,
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1l . A LA BUSQUEDA DE LOS SENDEROS DESAPARECIDOS,

Habermas define la racionalidad por el uso del conoci=-
miento en los actos linguisticos y en las acciones (8)., -
Esta racionalidad encuentra una medida segin el grzdo de
generalidad de sus prcopuestas. Por esta razén,si fuera Po
sible mostrar que en la dimensién cognitiva moral y expre-
siva se da en el transcurso de la historia humana, una -
evolucién que tiende hacia el incremento de la critica ra
cional y de la satisfaccién de las condiciones del discur
so tedrico y pr#ctico, se aportariz : a) una prueba de la
universalidad de las pretensiones de validez de la pragmd
tica formal y sus anédlisis; b) una norma critica para iden
tificar situaciones sociales generales de regresidén moral;
¢) una explicacidén del camino seguido hasta alcanzar el -
estadio diferenciado y discursivo de la sociedad moderna

(2).

Esta tarea es una auténtica blsgqueda de los senderos -
desaparecidos (10). En Habermas ha adoptado la forme de -
una "reconstruccién del materialismo histérico™ (11). "He
intentado explicar el estadio de las fuerzas productivas
y le madurez de las relaciones de produccién por el cami-
no del proceso de aprendizaje en las dimensiones del pen-
samiento objetivante y de las visiones prédctico morales y
medirlas de cara al nivel de aprendizaje caracterizado en
términos de estructuras cognitivas y no en términos de con
tenido. Si mi conjetura es correcta, estas estructuras —--
pueden ser ordenadas jerdrquicamente (en un sentido que -
reguiere una mayor clarificacién), luego el"progreso" o -
la innovacidn evolutiva se relaciona con las capacidades
para el dominio cognitivo-instrumental de los procesos na
turales y para la resolucidn consensual de los conflictos
de accién moralmente relevantes. Como este concepto de --
progreso no toca en absoluto las zonas sensibles de la ==
buenz vida - cue estan segin mi visidn, més 8114 de la —-
captacidén de lz teorila - 1la teoria de la evolucidbn socizl
no permite conclusiones sobre el orden de la felicidad,
Si la balanza de la felicidad (la cual es dificil de sope
sar) girz completamente, ciertamente no ocurre dependien-
do de la racionalizacidén del mundo de la vida". (12).

Voy 2 intentar resumir a continuacidén las principales
ideas de esta reconstruceidn esbozada por Habermas y sus
colaboradores (13).




1. El1 fundsmento antropolégico.

"Podemos suponer cue es en las estructuras del trabajo
y del lenguzje donde se han producido los procesos cus =
han llevado a la forma de reproduccién especificamente hu
mana de la vida y, con ello, & la situacidén de origen de
la evolucidn socizl, Trabajo y lenguaje son mé&s antiguos

cue el ser humeno v cue la sociedad,

),

Para los conceptos fundamentales de la antropologfa, -
elegidos por el meterialismo histérico, esto podrfe impli
car lo siguiente :

- el concepto de trabzjo social es fundamental, porgue
la concuista evolutiva de l2 organizacidn social del
trabajo y de la distribucidbn, evidentemente, precede
el desarrollo de unz comunicacién lingufstica, y ésta,
a su vez, a2l desarrcllo del sistema de roles;

- pero la forma de vida especificamente humana tan sélo
puede caracterizarse de un modo suficiente cuando uni
mos el concepto del trabsjo social con el del princi
pio de la organizacidén familiar ;

- las estructuras de la actuacidn de roles determinzn
une. etapa nueva del desarrollo con respecto a las es
tructuras del trabajo social ; las reglas de la actua
cién cormunicative, esto es : las normas de accidén con
validez intersubjetive y aseguradas de modo rituel,
no se pueden remitir a las reglas de la actuacidén ins
trumental o estratégica ;

- la produccién y la socializacidén, el trabajo social
y el cuidado de la infancia, tienen la misma importan
cia para la reproduccién de la especie ; lo fundamen
tal es, por tanto, la estructura sociel familiar cue
orienta tanto a la integracidén de la naturaleza ex-
terior como interior" (14).

Para Habermas el concepto marxieno de trabajo social no
caracteriza suficientemente la forma de reproduccidén de -
la vida humana (15). Estz se alcanza con el lenguaje. Es
el peso de la interaccidén mediada simbélicamente a la co-
municzacidén verbal la cue seficla el comienzo de la vida =
propiamente humana, Con Mead, sefiala Habermes, cémo la co
municacidén lingufsticz supone : a) una organizacién sim—-
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téctica ; b) un convencionalismo en los signos . Se pasa

as{ a unea interaccidén regulada por normas, cue supone un

paso importante en la construccidén de un mundo socizl, en
la estructuracidén de los motivos de las acciones y en el

proceso ée formacidén de la identidad (16).

Son, pues, el trabajo y el lenguzje los dos presupues=—
tos irreducibles de toda sociedad. Ambos hacen posible la
produccidn y reproduccién de la sociedad. Sobre la repro-
ducecidn material ("eterna necesidad natural del hombre")
v sobre lz socislizacién (no menos necesaria para organi-

zar el trabajo y las estructuras normativas de la vida con
otros) se asienta la antropogénesis (17).

2. Unz concepcién de lz sociedsd,

Habermazs propone un concepto de Sociedad cue es a la =
vez sistema y mundo de la vida, Como veremos més adelante,
es preciszmente una teoriz de la evolucidén social , la —=
cue garantiza esta concepcién (18).

En el fondo se presuponen dos modos diversos de consi=-
derar la sociedad : a) desde dentro, como participante, -
aparece la sociedad bzjo el aspecto de la interaccidn so-
cial (Mead) o de la representacidn colectivae (Durkheim) o
como mundo de la vide (Schitz). La integrazcidn del siste-
me de accidén social“ésegura mediante el consenso obtenido
siguiende las normas sociales o el acuerdo comunicativo.
Pero hey otro modo de considerar la sociedad : b) desde =
fuerz, en postura de observador. Ahora la sociedad apare-
ce como un sistema de acciones cue no es regulado por las
regles normativas y las decisiories de los individuos, si-
no auto-regulado por sus propios mecanismos,

Pero esta razén, ante el problemz de la estabilidad y
prosecucién de una sociedzd, es decir, de su integracidn,
Habermas distingue entre integracidn social e integracién
sistémica (19).

3. El principio cue rige la evolucidédn social.

Habermas lo ve como hipétesis y problema formulado en
Durkheim : la vinculacidn gue existe entre los grados de dife




Tenciacién del sistema y las formas de integracidn social
(20), Como anflisis & investigar seria "la relacidn exis-
tente entre el aumento de complejidad del sistema y la ra
cionzlizacidn del mundo de la vida" (21). En una primera
respuesta e hipbtesis dird : "entiendo la evolucién social
como un proceso de diferenciacidén de segundo orden : sis-
tera y mundo de la vida se diferenciszn no sélo en cuanto
crece la complejidad de uno (el sistemz) y la racionalidad
del otro(mundo de la vida), sino en cuanto se diferencian,
2l mismo tiempo,uno de otro,en cuanto sistema y mundo de
la vida. En la sociologia se hz formado la convencidén de
distinguir entre el grado socio-evolutivo de las socieda-
des tibales, las sociedades tradicionzles organizadas es-
tatalmente y las sociedades modernas (con un sistemz eco-
némico diferenciado). Bajo el aspecto sistémico se pueden
caracterizar estos estadios a través de la entrada de nue
vos mecanismos sistémicos y los correspondientes niveles
de complejidad., En este andlisis se reflejz lz desvincula
cidn entre sistemz y mundo de la vida, G6e tal manera cue,
el mundo de la vida, cue es coextensivo, al principio,con
un sistema social poco diferenciado, llega a reducirse ca
da vez mé&s a un subsistema junto 2 otros. Con ello se des
vinculan los mecanismos sistémicos cada vez més de las eg
tructuraes socizles, sobre las que se realiza la integra—-
cién social, Las sociedades modernas alcangan, COmMO Vere-
mos, un grado de diferenciacidén sistémica, en base a orgz
nizaciones cue han llegado a ser autdénomas y estén unidas
unas con otras por medio de comunicacidén no verbal, Estos
mecanismos sistémicos contrclen las normas y valores todz
viz dependientes de lz circulacidn social, es decir, todos
los subsistemas orientados a la consecucidén de objetivos
econdmicos y administrativos cue, segin la diagnosis de -
Weber, son independientes frente a los principios pricti-
co-morales,

Al mismo tiempo, el munde de la vida permanece como =
el subsistema cuve define el estadc del sistema socizl co=-
mo un todo. De zcgul cue,los mecanismos sistémicos necesi-
ten estar anclados en el mundo de la vida, tienen cue ser
institucionalizados " (22).

e dénde procede el impulso para ese proceso de
6n?. Habermas *eaponoeré : "Creo cue el meca=
ental de lz evolucidén socizl en general consisg
cmatismo del no—poder—de3ar—ae—aprender 5 10

Pero, ¢ @
diferenciaci
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cue en el nivel del desarrllo socio-cultural requiere ex-
rlicacidén no es el aprendizaje, sino la falta de é1. En -
ello consiste, si se quiere, la racionzlidad del hombre y,
de rechazo, es también lo cue revels la irracionzlidad cue
donde cuiera prevalece en lz historia de la especie (227).

En su vltima obra aclara un poco méds cémo se desata el
mecenismo del aprendizaje: "las sociedades aprenden en -

cuento tienen cue resolver problemas sistémicos, cue repre

sentan un desafio evolutivo. Bajo tazles problemas entien-
do acuellos cue superan, dentro de los limites de una for
macién socisl dada, las capacidades de direccidn disponi-
bles. Las sociedades pueden aprender evolutivamente en —-
cuento se aprovechan de las representaciones morales y le
gales contenidas en las imégenes del mundo pere la reorgg
nizacién de sus sistemas de accidn y forjen una nuevae for
ma de integracidn soc . BEste proceso se puede presenter
como la encarnacidn institucional de estructuras de racio
nzlidad cue estén ya formadas 2 nivel cultural” (229)

4., E]1 proceso de la eveolucidn socizl visto desde el aumen
" to de la compleiidad del sistema.

En la reconstruccidn a posteriori de la evolucidn social

se advierte uvna creciente institucionzlizacién sistémica.
De acuerdo con la clasificacién aceptade, ya sefialada, y
utilizendo cdatos procedentes del campo antropoldgico (23),
Habermas resume su reconstruccidén en este punto de la si=-
guiente manere, vista desde la perspectiva internza del ==
mundo de la vida : "La diferenciaciédn sistémica se vincu-
la en les sociedades tnbales directamente a las estructu
ras de interaccidn existentes, a través de los mecanismos
el intercambio de mujeres y la formzcidén del prestigio 4%
por lo tanto, no se pueden hacer notar todavia en los ==
atagues a las estructuras del mundoc de lz vida.

Sobre este estadio de simples interacciones se eleva,-
con el estado, en las sociedzdes de clases polliticamente
estratificadas, un nuevo estadio de contexto funcional, -
Estae diferencia de nivel se refleja en todas las relacio-
nes determinadas de la teorfa clédsica del estado, entre -
el todo politico y sus partes ; la imagen especular gue -
surge en el zspecto de la cultura popular y la alta cultu
re se diferencian de modo apreciable . Ademéds el nuevo es-
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tadio de diferenciecidén sistémica tiene la forma de unzs =
legitimacién necesaria de todo el orden politico ; esta -
solo puede ser logrzda al precio de un sentido ilusorio -
de la sociedad de clase, es decir, a través del mundo de
la vida cuyas imégenes religiosas del mundo de la vida -
asumen funciones ideolégicas,

Con los procesos de intercambio gue ocurre a través de
medios, surge, finzalmente, en las sociedades modernas,un
tercer estadio de contexto funcional, Este se separa de =
los contextos normativos hacia subsistemas del contexto -
sistémico auténomo, cue desflan la fuerza asimiladora del
mundo de la vida, Alcanza una segunda naturaleza de una so
c:alidad libre de normas, cue se puede encontrar como al
go en un mundo objetivo, como un contexto de la vida obje

0. La desvinculacién de sistemay mundo de la vida se
refleja dentro del mundo de la vida moderno como objetiva

: el sistema socizl saltz definitivamente el horizon
te del mundo de la vida, Se separa de la precomprensién
de la prexis comunicative cotidiana y es ahora accesible
2l saber contra-intuitivo surgido a partir del siglo XVIII
enn las ciencias socizles" (24).

LY

5. La regularidsd cue muestrz el proceso de complejidad
sistémicse,

La descripcién efectuada por Habermas, permite descu—-—
brir una regularidad en el proceso de la evolucidn de la
sociedad, desde el punto de vista de la mayor complejidad
del sisteme, Haebermas la enuncia como una regularidsd co-
rroborada por la perspectiva externa : "cuanto més comple
jo sea el sistema de 1= sociedad, tanto més provincial se
hace el mundo de la vida., En un sistema social diferencigz
do se reduce el mundo de la vide a un subsistema. Esta ex
presién no puede dar origen a modos de lecturea causales,
acerca de cémo cambian las estructuras del mundo de la vi
dz en dependencia de la mayor complejidad del sistema, Lo
contrario es correcto : la mayor complejidad es dependien
te de lz diferenciscidén estructural del mundo de la vida,
Y este cambio estructurzl obedece ce nuevo, como puede ser
explicado siempre en su dinémica, 21 sentido propio de ==
une racionalizacién comunicativa®™ (25).
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No hay posibilidad de una meyor complejidad en el sis-
tema, si no se da una correspondiente racionalizacién en :
el mundo de la vida, Este hecho nos fuerza a volver nues-—
trae atencidén al proceso de racionzalizacién del mundo de -
la vida.

6. E1 proceso de racionalizacidn del mundo de la vida,.

Habermas presenta el mundo de la vida como un concepto
complementario de la accién comunicativa (26). Anteriormen
te hemos presentado el mundo de la vida como la sociedad
vista desde la perspectiva del actor o sujeto participante.
Después de analizar la accién comunicativa presentamos el
mundo de lz vida como el contexto o lugar transcendentzl
donde se encuentran el hablante y oyente. Con la tradicién
fenomenolégica (Hussed/Schiitz) y de las formas de lz vida
del Wltimo Wittgenstein, se presenta el mundo de la vida,
como acuel conjunto de szberes a Qisposicidén de los inter
locutores, obvio, ¥y que estos utilizan en el proceso coo=-
perative de entenderse acerce de zlgo en el mundo objeti-
vo, socizl o subjetivo (27).

El mundo de la vidae es por tanto constitutivo para la
comunicecidn., Toda accidn comunicativa se mueve siempre -
dentro del horizonte de su nmundo de la vida., Es el trans-
fondo incuestionable el cue se puede problematizar otras
cuestiones. Esta seguridad y obviedad lz obtiene el mundo
de la vida por su caracter de rezlidad intersubjetiva o =
conciencia colectiva (Durkheim).

La aproximacidén fenomenoldgica al mundo de la vida ofre
ce un concepto culturalistz del mundo de la vida (28). Pe
ro los actores sociales a2l mismo tiempo que se entienden
acerca de algo, toman parte en una interaccidn., Esto sig-
nifica que a través de dichas interacciones no solo inter
pretan acontecimientos, sino que formazn su identidad, con
firmen o renuevan su pertenencia a un grupo, etc., E1l mun-
do de la vida visto desde esta perspectiva aparece como -
un fendmeno institucionalizador o social integrador., En =
el se mide la estabilidad de la identidad de un grupo y -
lz solidaridad de los miembros,

Lzs estructuras simbdlicas del mundo de la vida se
reproducenen la linea de la continuidad del saber -

ido, de la estabilizacidn de la solidaridad del =
grupo v la formacién de actores capaces de responsa-
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b)

c)

situaciones al estacdo existente del mundo de la vida
y,ciertamente, tanto en la dimensién semdéntica de los
significados o contenidos ( de la tradicidén cultural)
como en la dimensidén del espacio social (de los gru-
pos socialmente integrados) y del tiempo histérico =
(de las generaciones gue se siguen unas a otras). Es
tos aceontecimientos de la reproduccién cultural, de
la integracidn social y de la socializacidn correspon
den a los componentes estructurales del mundo de la
vida, cultura, sociedad y persona" (29)

"Los procesos de reproduccidén singulares pueden ser
valoracdos segin la medida de la racionalidad del sa-
ber, 1la solidaridaéd de los miembros y le responsabi-
lidad de las personalidades adultas. Claro estéd, va-
riz lz medida dentro de estas dimensiones segin el -
grado de diferenciacidn estructurzl del mundo de la
vida. De este (grado) depende también cusn grande sesa
la necesidad del consentimiento del saber, cel orden
legitimo y de lz sutonomia personal respectivamente.
Las disfunciones de la reproduccién se manifiestan -
en el propio émbito de la cultura, de la sociedad y
de la persona, como pérdicda de sentido, anomia o psi
conatologias, respectivamente (...). Cada uno de los
procesos de reproduccidén puede cooperar al menteni-—-
miento de todos los Gemés componentes del mundo de -

1z wice» (30),

Habermas apoyéndose en Durkeim y liead intenta recons
truir las variaciones de las estructuras del mundo =-
de la vida. Recogiendo Unicamente el resultado funda
mentel del proceso denominado por nuestro autor "ver
balizacidén de lo sagrado" (31), tendriamos esta for-
mulacidn sintética : "cuanto méds se diferencien los
componentes estructurales del mundo de la vida y los
procesos cue colaboran a su mentenimiento, tanto més
entra un contexto de interaccidn bajo las condiciones
de un acuerdo racionzlmente mectivado, es decir, de =
la formacidn de un consenso gue se funda,en Ultimc -
término ,en la autoridad del mejor argumento. E1l esbo
zo utépico del discurso universzl de Nead (32), (...)
permite por una perte el auto-desarrollo y por otra
la srgumentacidn moresl. Detrds estéd la idea méds wni-
verszl de un estado, donde lz reproduccidén del mundo
de la vida no sélo sez alcanzado z través del medio
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de la accidn orientada a la comprensién , sino cue -
sea imputada a le produccién de interpretaciones de
los mismos actores, El1 discurso universal se refiere
a un mundo de la vida idealizado, que se reproduce -
gracias a la fuerza de un contexto normativo cada ==
vez més desligado, a través de una toma de postura -
si/no racionalmente motivada, transformada en meca--
nismo de comprensidén, Tal autonomizacidén puede pene
trar solo en la medida en gue las coacciones de la -
reproduccidén material no se oculten tras la méscara
de una comprensidén fundamental normativa impenetra--
le racionalmente, es decir, detrés de la autoridead
de lo sagrado. Unz racionalizacidén del mundo de la -
vica en este sentido, no se reproduciria,Ken absoluto,
en formas libres de conflicto, pero los conflictos =
entrarf{an ghora bajo su propio nombre, no se esconde
rizn més bajo convicciones cue unz prueba discursive
no puede sostener. Claro estéd, el mundo de la vida -
ganarie unz trnsparencia peculisr, en tento las cir-
cunstencias permitieran distinguir claramente a los
actores adultos,en las acciones orientadas al éxito
v & la comvprensién, entre las actitudes empiricamen-
te motivadas y las tomas de postura si /no racional-
mente motivadas" (33).

El proceso de racicnalizacidén del mundo de la vida
se presenta asi, siguiendo a MNead, como el paso desde
la interaccién simbdlica no verbal, a la linguistice,
v en estz avanza hacia una comunicacidén orientada --
crecientemente al acuerdo motivado racionalmente. Eg
te proceso se corresponde y completea, segin Habermas,
en Durkheim en su anédlisis del desarrollo de las nor
mas sociales y la identidad personzl. Desde unas nor
mas socizles ancladas en el rito religioso y unz iden
tidad (conciencia) personal cue se confunde con la -
colectiva, se evoluciona,en una creciente seculariza
cién o desencantamiento de lo sagrado (Veber), hacia
unas imédgenes del mundo cada vez més universales,que
posibilitan y exigen una fundamentacidn de las nor--
mas sociales mediasnte una interaccidén méds cooperati-
va ¥y racional (democrdticz) y una individuelizacién
més personal, Al final, aparece en Durkheim, como en
Weber, un mundo de la vida diferenciado en esferas -
de valor (ciencia, morzl, arte) =2 las cuales subyace
el idezl de una objetividad aseguradéa por un discur-
so no limitado (34).




Dada la importancia parz nuestros propésitos de -
esta universalizacidén y racionalizacién orientada al
consenso fundado en reazones, vamos a observar mds de
cerca este proceso, gul,“do des indicadores clési-
cos en la trzdicidén durkhelmiena ¢ la moral y el de-
recho. Pero antes veremos la evolucidn de las imdge-
nes del mundo, en la medida que son determinantes pa
ra la moral y el derecho. -

7. La evolucidn de les imdgenes del mundo v la forma de
comprensién ante la legitimacidn social,

£l concepto de la legitimidad va ligado a las cuestio-
nes d6el poder, Se trata de "conocer los principios Ultimos
en cue puede apoyarse la "vigencia" de un poder, es decir,
la pretensidén de gue el gobernante sez obedecido peor sus
funcionarios, v todos ellos, por los gobernzfos" (35). Es
un problema gue en Ultimo término va ligado al sentido —-
cue tiene el orden institucionzl y la socieded entera, De

acul gque laz cuestidén de la legitimecidn tenga dimensiones,

cognitives, normativas y motivacionales para lz accidén per

sonal e intersubjetiva gue tiene cue ver con la concepcidn
totel o imzgen del mundo (36). Vamos a ver esqueméticamen
te la linea evolutiva que descubre Habermas apoyado en ==
los autores citados.

a) En las sociedades arcaicas o tribzles.

31 sistema institucional es ritual en estes socig
organizados por relaciones de parentesco, lLa -
?E's social se funda en narraciones miticas que --

i'Jl

da
pr

proporcionan interpretaciones, a partir de las cuales,

laS normas obtienen su validez y estabilidad., Estas
narraciones miticas interpretan la prexis y la hacen
comprensible, ellas mismas son una parte de dicha -=-
praxis, En lz praxis rituzl se da el triple momento
de la accidbn orientada a fines, a través del conjuro
mégico, como el momento normativo de la accidn, ya -
cue cada participante queda vinculado obligatoriamen
te por el rito, y el momento expresivo, a través de
las manifestaciones estandarizadas Ce la ceremonia -
ritual,

la interpretzcidn.
ituzsl estédn mezcla
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los mismos aspecto
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b) |

i
Q
U |

En un primer nivel este estadio no hay diferen
e

cia eatre las pretensiones de validez de una a3016ﬂ
orientada thlu la comprensidn y le eficacia de una
accién orientada 2l éxito.

El1 4mbito de la produccidbdn de la guerra facilita
una cooperacién basada en la divisidn del trabvajo.-
A través de un aumento del conocimiento técnico y -
estratézico se alcanza un segundo nivel en el que =
va se diferencia entre la accidn orientada al éxito
vy a la comprensién., Aunque no se distinga todavia -
en la accidén comunicativa entre las diversas preten
siones de validez,

La estructure social sigue siendo una parte del
orden del mundo gue es aclarada miticamente y asezu

rada ritualmente (37).

Bn las sociedades organizadas estatalmente.

En este estadio los recursos son més fdcilmente
movilizados y méds activamente combinados. Fero cre-
cen las desigualdades sociales. Desde este punto de
vista la legitimacidén de estas sociedades es necesa
ria y precaria. Se pasa a una sociedad donde la or-
ganizacién familiar se va transformendo en una so--
ciedad estretificada de clases., La represién y la -
explotacién de la autoridad del sefior y las clases
dominantes, precisan una legitimacidén., Las imégenes
del mundo lapueden proporcionar y al hacerlo funcio
nan como ideolégias.

Las religiones mundiales o universales y las me-
tafisicas son las encargadas de proporcionar tales
cosmovisiones con funciones ideolézicas. Como Weber
mostré, actian a través de teodiceas gue ofrecen una
imagen del munco generalmente dicotomizada, Bl mundo
por encime o detrds de este mundo visible, ofrece -
el orden fundamental del cual este es reflejo., le--
diante ta2l homologia pierde el orden vigente el ca-
réicter histdédrico y contingente y adguiere un sesgo
trenshistdérico. La legitimecidn ideolébdgice de las =
desigusldades sociales, politicas, econdémicas, esté
realizada (30).
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Les religiones universales facilitan uns divisidn
de la culturz en alta y popular, Sus conceptos fundg
mentales se mueven,todavia, en un primer nivel, de -
forma indiferenciada respecto a pretensiones de vali
dez (verdad, rectitud, veracidad). Incluso hay cue =
decir cue su fuerza legitimadora ideolégica se apoya
en estz fusién critica, normestive y expresiva, ocue -
es asegurada mediente el culto sacramentzl e inmuni-
zada contra la critica por las corresrvondientes visio
nes de la fe (dogma). Se advierte por esta indiferen
ciacidén de las esferas de valor y de inmunizacidén —-
contra la critica, ocue la cosmovisidén religiosa y me
tafi{sica "limita sisteméticamente las condiciones —-
formales de una posible comprensidén " (39).

En un segundo nivel, gracias & las instituciones
politicas y del derecho se va distinguiendo la eafe
re objetiva externz de la interna y se libera la ——=
accién comunicative de los contextos particulares. -
Lz interpretacién argumentativa de textos aclara la
distincién entre accidn comunicativa y discurso. Fi
nalmente, el saber profesional y técnico cue se trans
mite y ensefia, facilita el aislamiento de la preten-
sidén de verdad v con ello va creciendo la distincidn
de las ecferas de validez (40),

En las sociedades modernszas,

En este estadio aparece una creciente distincién
de lzs "esferas de valor": la ciencia, el arte, la -
moral y el derecho se han diferenciado claramente. =
Aungue en el nivel de le primitive modernidad no se
hayen desligzdo completamente del dmbito sacral,

Las formass de la religiosidad mederna se caracterizan
por una pérdida de las exigencias dogméticas, la cre
ciente destruccidén del Zmbito transcendente metafisi
co-religioso y la aparicidén de lo cue R. Bellah deno
mina "la religién civil",

En este estadio se avanza hacia una clara distine-
cién de las pretensiones de validez de la accién co-
municative y el discurso.
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Las instituciones sociazles ya no se legitiman por
cosmovisiones religiosas o metzfisicas. Con la intro
duccién de mecanismos de comuniczcién no verbales, -
dinero y poder, y los éxitos de lz ciencia-tefica, se
avanza hacia el modelo cientifico de objetivacidén de
la naturaleza., Pero estos mecanismos sistémicos Tue-
den reprimir sistemdticamente los elementos simbéli-
cos de reproduccién del mundo de la vida. Estar{amos
ente una medistizacidén del mundo de la vida en forma
de una colonizacidén.(41)

Quizé cabe sintetizar estz evelucidn de las imégenes -
del mundo y de las formas de comprensién de la manera si-
guiente ¢

1) Se percibe un desarrollo de las imégenes del mundo -
en un proceso creciente de descentramiento, cue Con=-
siste,expresado descriptivemente,en @ (42)

"—- Expansién del Zmbito ce lo profanc a exmnensaes de la
esfera sagrada.

- Tendenciz a pasar de una amplia heteronomfa z unz -
autonomia creciente,

- Las imégenes del mundo se vacian de contenidos cog-
nitivos (desde la cosmologia hastz un sistema moral
puro.

- Desde el particularismo étnico se pasa a orientacio
nes universalistas y 2l mismo tiempo individualistas.

- E1 modo de la ciencie cobra uns reflexividad crecigm
te, como se infiere de esta secuencia : mito como =
sistema de orientazcién vivido de manerz inmediata,-
doctrina, religidn revelada, religién racional, ideo
logia”.

2) Al mismo tiempo se percibe un proceso de diferencia-
cién creciente de las acciones y de las pretensiones
de velidez de la accién comunicativa, siguiendo estza
secuenciz : indiferenciacién entre acciones comunica
tivas y orientadas al éxito, diferenciacidén de accig
nes, distincidén entre expresiones internas y exter—-
nas, eislamiento de la pretensién de verdad, distin-
cién entre accidén comunicativa y discurso, diferen—-
ciacién de la verdad, laz rectitud y la veracidad, -

condiciones pare el discurso préctico.
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ARCAICAS CONVENCIONAL mma»ga»f/fmm

Algunos de estos smspectos cuedarén todavia més claros al
seguir el proceso evolutive del derecho y la moral en las
formaciones sociales cue venfamos trztando,

8. La evolucidn Socizl de la moral v el derecho como indi-
cadores de la raciocnzlizacidén del mundo de la vida,

Lz morel y el derecho estén especializados en bloguear
los conflictos abiertos. De esta manera nc se rompen los
fundamentos para unz accidn orientada a2 la comprensidn y
la integrzcidn socizl del mundo de la vida., Se a2segurs ——
un nivel de consenso préximo al gue se puede recurrir cuan
do fallan los mecanismos de comunicacién de la vida coti-
cisna o aparece la nosibilidad de una confrontacidén vio--
lenta.

J
o
f}
3o
’3

Como ya mogtrd Durkheim, el cambio de m
tegracibén social se pueden anzlizar de 1a mano d
rrollo de la morzl y el derecho. Durkheim descubrid en -
la evolucidén del derecho y lz moral la tendencia z la abs
%raccién v la universslizacidn, =l mismo tiempo cue se se

graban uno de otro.

Habermas ofrece unz reconstruccidn muy general de esta
evolucidn socizl, combin#Zndola con los estadios de la evo
lucién ontogenética de la concienciz moral (43) y de las
estructuras homélogas de la conciencia, oue K.Eder hza in-
dicedo para el desarrollo de la moral y el derecho en las
sociedzdes =zrczicas, trazdicionzles y modernas (44)., A es-
to sfiade la tipologfa del derecho tal como es interpreta-
da bzjo este punto de vista evolutivo por Schluchter (45).
He acul el cuadro resumen (46)

CONCEPTOS

FORMACIONES NIVEL DE tA FUNDAMENTALES f‘]‘/(’Aj 7‘/.905
SOCIALES >
CONCIENCIA MORAL | SOCI0-CORN/TIVOS DERECHO
L e E s P
EXPECTATIVAS DERE
SOE/EDADES PRE - PA??HCUMRES‘ ETICA Ho

MAGICA REVELADO

50CIEDADES £71C4 DERECHO

, , /) bE L
TRADICIONALES | CONVENCIONAL NORMA 2 £V | TRADICIOVAL

MODERN4S | comvenciomar | FRINCIPIO ngx,%» FORMAL

m__

RESPONSABILIDAD
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S1i analizamos més detenidamente estza evolucidn, habria cue
fijarse en los siguientes aspectos :

a) Tesis fundamental : " No se pueden establecer altos ni
veles de integracidn en la evolucidén social, sin haber
se formado antes las instituciones del derecho en leas
cue se encarnen los niveles de la conciencia moral con
vencionzl o post-convencionzl" (47).

b) En las sociedades arcaicas o tribales " el derecho to-
davia no es ningin derecho coactivo. La ayuda misma de
los partidos en disputa es la razdén ultima, cue no pue
de ser complementada obligatorismente mediante el dic-

temen de un juez. No hay todavia en estes sociedades -

instituciones cue estén especizlizadas en un dictamen
juridico ( o en la esplicacién de un cestigo). Pero tem
bién alll donde falta el juicio, hey rutiness pere lz -
oncesidén del arbitrzje en casos de disputz, cue afec-
tan & los intereses de un 1nle1auo ¥y su familis o del
bien-estar de todo el colectivo (...). Los hechos son
juzgados bajo puntos de vista pre-convencionzles de —-—
restitucién de un dzfio causado ; como relevantes moral
mente valen las consecuencias cue se siguen de la accién
¥y no 1las intenciones del autor. Esto vale, por ejem—-
plo, pars la trensgresidn de la prohibicidén del inces-
to como un crimen, cue tiene como consecuencia la ine—-
ficcidn espiritual cde la sociedad, una especie de con-
taminacién del medio ambiente, y la pena consiste, no
como un castigo pensado por la violacidén personal de -
una norma, sino cue tiene la funcidn de preservar al -
colectivo de los mzales gue le zmenazan, La validez de
la norma esté enraizada directamente en las acciones -
rituales de la comunidad de culto ; se funda no en san
ciones extermnas que estuvieran monopolizadas en las -
manos de un sefior cue juzga. Bl castigo por la trans—-
gresién del orden sagrado mantiene el caridcter de una
expiacién cue no puede ser exigida en Bltimo término -
por ninguna autoridad social" (48).

'._

¢)

53!

las sociedades organizades estatalmente "el funda—-
mento de lz autoridad politica es la disposicién de un
medio de sancién centralizado que presta a las decisio
nes el caridcter vinculante del poseedor de una funcidn.
E1l detentador del poder gana esta autoridad no sdlo a




través de un poder de sancidén plramente féctico, sino
mediante el reconocimiento legitimo de tal poder por -
parte de sus contemvordneos. La disposicidn légitima -
sobre los medios de sancidn, cue sefiala el nlcleo del
dominio politico, se remite, segln una hipdtesis desa-
rrollada por K.Eder,a la funcién real de juez. Esta fun
cién se puede formar de nuevo, una vez que las institu
ciones de la sentencia cognitiva se haya transformado,
v,ciertamente, al nivel convencional de la conciencia -
moral,

Bajo puntos de vista convencionales aparece la tramm
gresién como una colisién individual responsable contra
una norma reconocida intersubjetivamente. La transgre-
cién de 1z norma se mide segin la intencionalidad del
sujeto actuante responsable, no por la pura compeRsa—--
cidn de las consecuencias negativas de lz accidén, En -
este nivel del juicio moral se orienta lz regulacidén -
consensual de las acciones conflictivas, no segin el =
modelo de una reconstruccién del statuo cuwo anterior -
trastornado, sino segin la idea de sanar el trastorno
de la norma, liberar del delito cometido.

Con ello.se cambia en la conciencia de los contempo
réneos con derecho, la funcidén de la sentencia y la po
sicién del juez. E1 juez defiende la integridad del or
den legal ; y el poder gue exige en el ejercicio de su
funcidn, relaciona su legitimidad con el orden legal -
vélidamente respetado. E1 poder de juzgar no se funda
va més sobre el prestigio de un status adscrito por na
cimiento,sino sobre la legitimidad de un orden legal,
en el cue es estructuralmente necesario la posicidn de
un poder de sancién exigido, dotado de una garantia -
legal. Porgue la misma funcidén de juez indica una fuen
te legitima de poder y puede cristalizar alrededor de
esta funcién un poder politico.

Sobre los fundamentos del derecho tradicional se -—-
alcanza claramente la separacién concerniente a las ins
tituciones legales arcaicas entre derecho penal y dere
cho civil ; el derecho civil necesita de la transforma
cién del arbitraje de sentencias concebidas al modo pre
convencional, a un estadio convencional de la conciencia

moral. En general, el derecho tiene zhora la posicidn
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d)

de unz meta-institucién, cue asume, algo asf, como =
una garantfa en caso de déficit de la quecarece ¢z fuaza
vinculante de las instituciones de primer orden. El
orden politico general se constituye como orden le=-
gal. Yace como un manto sobre lz sociedad cuyo nicleo
todavia no estd organizado legalmente. La circulacién
social estd todavia institucionalizadszs legdmente se-
gin formas més bien tradicionales de la moral, Esto
cambia en las sociedades modernas " (49).

In las sociedades modernas,

"Aguf surge un sistema de accidn moralmente neutro,
a través de una economlz diferenciada por el medio -
dinero, gue inmediatamente se institucionzliza en la
forma del derecho privado burgués., El sistema del —--
trabajo social es transformado inmediatamente de ins
titucidn de primer orden, cue es garantizada legalmen
te a su vez, a norma de derecho ¢ivil. En cuanto las
acciones son coordinadas por un medio no verbal como
el dinero, se transforman las interacciones, incorpg
radas en una normativa, en transacciones activamente
orientadas al éxito entre sujetos de derecho privado.
El cambio del derecho vinculado a la tradicidén,en un
medio organizativo orientado a la consecucidn de un
objetivo, en un derecho coactivo impuesto externamen
te, desvinculado de los motivos morales, y en un ins
trumento de la delimitacidn de los émbitos de lz ar-
bitrariedad, lo he denominado con las férmulas de la
positividad, la legalidad y el formalismo del dere—-
cho (50). En este contexto he indicado nue este dere
cho moderno encarnsz unas estructuras de conciencia -
gue se pueden formar por vez primera en el estadio =-
post-convencional de lz conciencia moral., E1 sistemz
del derecho privado,gue entra en el &mbito de la es-
tructura econdmica en lugar de la zceidn vinculada -
a normas ¥y orientadaza az la comprensidn, esté referi-
do en su legislacidén continua a sentencias profesio=-
nales y a una judicatura y administracidén piblica --
formadas juridicamente. Por lo tanto, el derecho civil
pierde cada vez mds el puesto de unz meta-institucidn
v se forma dentro del sistema legal mismo una grada-
cién funcional eguivalente de instituciones de pri--
mer y segundo orden,
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A partir de la diferenciacién entre derecho penzal
y derecho civil se distingue zhora, entre derecho pn
vado y derecho pdblico, Mientras la sociedsd burguesaes
institucionalizada como una esfera legzal de concurren
ciea doméstica, entre gente privada cue actda estraté_
gicaemente, forma los drganos legales y piblicos del
estado. E1 nivel al cue puede ser reconstruido el --
consenso en casos obftinados de conflicto. Con ello,
se puede ver claramente como la problemédtica de la -
justificacidén se desplaza y se agudiza sl mismo tiem
Po. En cuanto el derecho es positivo se desplaza la
via de la legitimacién., Lz legalidad de lzs decisio=-
nes, cue se mide por el mantenimiento de un método -
formalmente libre de intromisiones, descarga al sis-
tema legzl de la problemética de la fundamentecidn,
cue recorre todo el derecho tradicionzl. For otra =-
narte, se tiene cue agudizar esta problemética alll
donde la necesidad de justificacién y de criticabili
dad de las normas legales sdlo muestran la cara de =
su positividad, ya gue los principios justificadores
v los principios legales se exige mituamente, El sis
tema legal necesita como un tecde un enraizamiento en
lze instituciones bédsicas legitimantes., En el estado
constitucional burgués son estas en primer lugar,locs
derechos fundamentales v el principio ée la soberania
popular ; en ellos se encarnan las estructuras de la
conciencia post-convencional. Se sitidan,conjuntamen-
te con los principios préctico-morales del derecho =
penzl y civil, en el puente entre una esfera legal -
sin moral y extermalizada, por una parte, y una moral
desinstitucionalizada e intermalizada, por otra par-
te® [(51),

Después de este breve resumen, a través de las pz
lzbres del mismo autor, de la evolucidén del derecho
v la moral, siguiendo las tres grandes formaciones -
sociales y la evolucién de la ciencia moral personal,
hay algunos datos cue llaman la atencidn : 1) la ne-
cesidad de un trénsito de las condiciones de la con-
cepcibén del derecho y la morzl convencional a la post-
convencional, para el surgimiento del Zmbito institu-
cional de la sociedad de clases politica y econémica
(52). 2) Aparece la posibilidad de un nivel de dife-
renciacién sistémica mayor, si hay un correspondien=
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o. El

e

te nivel de mayor racionalizacién del mundo de la vi
da. 3) Se aprecian Gos tendencias que corren nuraWe—
las : el desarrollo de lz moral y el derecho hacia -
un universalismo y abstraccidn crecientes, al mismo

tiempo, cue un mayor grado de complejidad del siste=

ma, L 55) .

avance hacis la generalizacidn de los valores.

Habermas ha percibido la tendencia evolutiva hacia la

unive
ccnce
(54),
cacde
Senel
gacio
puede

a)

b)

c)

rsalizacién en el derecho y la moral. Con ayuda del
pto parsonisno de "la generalizacidén de los valores®
busca la explicacidén a la tendencia hacia motivos =

vez mé&s universales en el 4mbito de las interacciones
llas de le vida cotidiana,., E1l resultado de sus inda-

nes, en las tres formaciones sociales ya indicadas, se
resunir asi :

Avarece una doble tendenciz contrapuesta hacia la =
generalizacién de los valores 2l nivel de la inter-
accidn., "Cuanto més progresan la generalizacién de
motivos y valores, tanto més se libera la accién co
municativa de los modelos de comportamiento ligados
2 normas concretas y tradicionales" (55).

Se desliga la integracién social de un consenso for
mado alrededor de una visidn religiosa. Se pasa de
una sociedad cue enraiza la coordinacidén de sus ac-
ciones, a partir de motivos religiosos, a un consen
so fundado en el proceso del acuerdo por el diflogo.
"El desplazamiento del polo de la coordinecién de la
016n a los mecanismos de comprensién per-mite gue
esalten las estructuras generales de la accidn orien
ada 2 la comprensidén" (56)

3 ©

ck ¥

La conclusién a oue parece llegarse por esta linea

de reflexidn es: 1) a captar una vinculacidn entre

la generzlizacidén de los valores y la puesta en li=-
bertad de unos potenciales de racionalidad subyacen
tes en la =ccidn comunicativa; 2)"a comprender la -
evolucién del derecho y la morzl, a la cue se remi-
te la generalizacidn de valores, como un aspecto de
la racionalizacién del mundo de la vida" (57); 3) 2
ver en la liberacidn de la accidén comunicativa de -
los valores orientados particularmente, una condiciébn
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para que aparezca la tendencia hacia acciones orien
tadas a la consecucidn de objetivos. Es decir, "con

a generalizacidén de motivos y valores aparece el -
espacio para subsistemas de accidn orientados a la
consecucidén de objetivos" (58).

10, La desvinculacidn de la integracidn sistemdtica y social

En el proceso de la evolucidén hemos alcanzado este pun
con la universalizacidn de los valores se posibilita,
1to la accidn orientada a la comprensidn,como la accidn
ientada al éxito. Pero agui mismo estdn presupuestos di

versos mecanismos de la coordenacidén de la accidén, "Sobre
el fundamento de acciones orientadas cada véz de forma
més Weneralizada surge una red cada véz méds densa de inte
raciones,cue se desvincula de una direccidn directamente
normativa y tiene oue ser coordinada por otro camino, Fara
la satisfaccidn de esta necesidad creciente de coordinacidn
tenemos a disposicidén o lza comvrensidén linguistica o los
mecanismos de alivio, gue disminuyen el consumo de comuni
cacidn y los riesgos del disenso, Sobre la ulferen01ac¢6n
caracteristica entre accidn orientada al éxito y a la com
prensién se forman dos clases de mecanismos de alivio y.-
vrecisamente,en forma de medios de comunicacidn gue o con-
densan o suvlen la comprensidén verbal" (59).

to
tan
or

Al nivel de la diferenciacién sistémica moderna, politi
ca y econbmica, aparecen dos medios con funciones de coor
di nzcidn de las acciones : el dinero y el noder. Ambos se
neculas a2 motivos empiricos y coordinan un tipo de accidn
instrumental v estratégica. La introduccibdn de tales medios

no verbales de comunicacidén supone :

q

a) Una desvalorizacidédn del mundo de la vida : "el mun-
do de la vida no es necesario en adelante nara la -
coordinacidn de las acciones" (60).

i

b) Una tecnificacidén del mundo de la vida : "el trasla
do de la accidn a los medios de direccidén aparece,
en la perspectiva del mundo de la vida, tanto como
una descargza del dispendio de comunicacidn y sus =-
riesgos, como también un condicionamiento de los da
fios en un 4mbito de juego cont-ingente més amplio,
en este sentido se manifiesta como una tecnificacidn
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c)

del mundo de la wvida" (61). Se constata cue el trén
sito de un estadio o forma de siciedad a otra,supo:
ne innovaciones técnicas en el &mbito de lz comuni-
cacibn, Asf por ejemplo, el trénsito a las socieda
des organizadas estatalmente fue acompafiado del des
cubrimiento de la escritura. Las sociedades modernas
estén caracterizadsas por innovaciones comunicativas
significativas, por ejemplo, la prensa escrita y =-
los medios electrénicos de comunicacidn (62).

Una instrumentalizacidén del mundo de lz wvida

integracién sistémica cada vez més compleja pue-
agredir al mundo de la vida, funcionalizéndolo.
curre esto cuando se da una sistemdtica limitacidn
as condiciones para una accidbn comunicativa § -
cuando la participacién comunicetiva acerca de algo
en el mundo objetivo, social o subjetivo es prejuz-
gada de forma determinada, Entonces, se estéd ejerci
tando una violencia estructural, ugue tiene el ca--
récter del engafio, es decir, de una conciencia obje
tivamente falsa., Esta conciencia forma como un aprio
ri relativo de la comprensién, que Habermas, en ana
logia 2l apriori cognoscitivo de las formas objeti-
vas de Lukdcs, denomina "forme de comprensién® (63).

2: O o b
®




11, Conclusiones de las tendencias de la evolucidn social.

Volvemos la vista hacia el objetivo cue persegufa Haber
mas, Nos hemos encontrado, con nuestro autor, cue una con-
sideracién Unicamente pragmético formal de la accién comu
nicativa fundaba relativamente una normativa critica de =
la sociedad., Pero se tratzba de unza reflexidén ahistdérica.
No tenfa en cuenta la evolucién histdérico-social, Asi mis
mo, estaba centrada en los aspectos verbales y transparen
tes del mundo de la vida,

El planteamiento evolutivo histérico-social debiera =
servir de hipbtesis de contrastacidén de las aspiraciones
universales de validez de la pragmdtica universal, y ofre
cer una imagen de la sociedad menos traslucida verbalmen-—
te.

A1 final del recorrido socio=-evolutivo de Habermas me
parece cue se pueden constatar :

a) La tendencia creciente hacia una racionalirzcidén del
mundo de la vida y el parejo zumento de la compleji
dad de los sistemas en la sociedad, La sociedad apz
rece cada vez més netamente como mundo de la vida y
sistema ; como accidén social coordinada por normas
y accidbdn social con una 1légica autdnoma respecto a
las normas sociales e individuos.

b) En el mundo de la vida la racionalizacidén tiende a :
1) un descentramiento de las imédgenes del mundo, que
significa una creciente desacralizacién y creciente
diferenciacién entre cultura, sociedad y personali-
dad .

2) Una universalizacidén del derecho y la moral, asi
como la generalizacidén de los motivos y la crecien-

v

te individualizacién y autonomfz de la persona.
3) Unz liberacién delos potenciales racionales de =
la accidén comunicativa, con la creciente diferencia
cién de las pretensiones de validez.

4) La exigencia del discurso tedrico y préctico co-

mo el modo légitimo para solventar los conflictos -

sobre la verdad, y la rectitud en los grupces y en -

le sociedad ; lz transposicién de la integracién so

cial por la fe, a una integracidén basada en el acuer
do comunicativo y la cooperacidn.
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¢) La tendencia creciente a la complejificacidn sisté-
mica, que conduce 2 la reduccién del mundo de la vi
da a un subsistema entre otros. Las estructuras del
mundo de la vida son cada vez més mediatizadas por
los medios de comunicacidén no verbales de los subsis
temas autonomizados (sobre todo, economfa y polfti-
ca). Crece el peligro de una colonizacidn del mundo
de la wvida por el sistema , que produce patologias
sociales en forma de cosificacién (Lukacs), anomfa
(Durkheim), pérdida del sentido y de la libertad —-
(Weber), limitaciones sistem&ticas de las condicio-
nes para la accién comunicativa y el discurso (Habeg
mas).

., Qué se puede deducir de estas tendencias?. Segin Haber-
mas (64), una corroboracién, en primer lugar, de la evolu
cidén hacia una universalizacidbén de lzs razones, Tantoc en
el pensamiento comitivo-instrumental como en el préctico
moral, la argumentacidén tiende a ser cada ver més genera-
lizable. Habermas se fija en cue,lo que en cadz estadlo =
supone una evolucién respecto al anterior,son las estruc—
turas cognitivas y de la conciencia, gue avanzan hacia ure
abstraccién mayor y una mayor capacidad de desvinculacidn
de los contextos e intereses concretos. Lo cue realmente
se da es una generalizacién del nivel de aprendizaje,

Al final, se avista el discurso como método para la re
solucién consensuzl de los conflictos sobre la verdad de
las afirmaciones y la rectitud normativa politico-social.

Querria decir esto, que la historia de la evoluecién hu
mana muestra una tendencia haciaz una racionalidad critica,
formal, apoyada en la fuerza de los mejores argumentos y
cue, en el fondo, tenderfa a la satisfaccidén de las condi
ciones del discurso, es decir, 2 la utopia de la verdad -
v justicia en la libertad personal y social,

En segundo lugar, se pudiera emplear la teoria de la =
evolucién como metateorfa para la valoracién de procesos
histéricos y situaciones histérico-sociales concurrentes.
Habriamos alcanzado de nuevo la norma crlitica general gue,
desde lz perspectiva de futuro a la cue apunta, funciona
como elemento de diagnéstico sobre las formaciones socia=-
les contempordneas (65). Seriza esta, nuevamente hay cue =~
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recordarlo, una norma critica : 1) para identificar situa
ciones socizles generales de regresidén moral y no para —-
efectuar diagnbésticos concretos sobre formes de vida par-
ticvulares méds o menos felices ; 2) pares utilizar la argu-
mentacién préctica, cue supone, por teanto, el contexto de
la formzcién discursiva de la voluntad. Con palabras de =
Habermas : "el universalismo ético tiene ciertamente un -
contenido utépico, pero no describe ningunz utopfa" (66).

‘ En tercer lugar, la teoria de la evolucidén social, en
cuento explicacidén del camino seguido por lz humenidad en
la configurzcidn propia y de su mundo socizl, nos ayuda a
comprender mejor el estadio actuzl de nuestra sociedad, -
cus petologies y peligros, gue contrastan tan fuertemente
con las tendencies racionales discursivas y universalizan
tes descritas més arriba, Referido concretemente al proble
ma de la fundamentacién tedrico-normativa de lz teoriz de
la sociedad, nos zyufa a explicar su crisis actuszsl como =-
crisis de la sociedad. Este cuestidn es precisamente ls -
cue voy a abordar shore, siguiendo lz aplicacidén cue Ha=-
termas hace de su enédlisis de la teoriza evolutiva de la -
sociedad para una teorfa de la modernidad.
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2

. LA RACIONALIZACICON DE OCCIDENTE Y LA COLONIZACICON DEL
MUNDO DE LA VIDA,

En la teoria de la evolucién socizl hemos azlcanzzdo los
umbrales de la situacidén actual. La elevada complejidad -
cistémica acomnafiada por el proceso de creciente raciona-—

lizecidn del mundo de la vida, se estaria produciendo con umg

pveculiarided : la colonizacién del mundo de la vida por -
el sistema. Aqui radicarian las patologias de la sociedad
moderna que preocuparon a lMarx, Durkheim y Weber. Para Ha
bermas hay un peligro de deshumenizacién, de irracionali-
dad y falta de libertad por este camino, El1 predominio de
lz zccidn instrumental y estratégica y el blogueo de la -
accidén comunicativa, puede conducir a unz sociedad tecrno-
locizada hecha z costa del hombre y su dignidad (67).

Pero, en el andlisis, prédcticamente, nos habiemos queda
do 2 la altura del S,XVIII, en la primers etepz de 1la mo=

dernidad (68), Hay cue proseguir el estudio. Come era acen
tuado por los Horkheimer, Adorno, NMarcuse, les =zndlisis y

pericdizaciones de la historis social sirven pera expli--

czr mejor la situscidén histérico-social presente. En su =

momento de aplicacién = lo dado hoy, tienen cue mostrar -

su. fuerze y utilidad. Por lo tanto, la teoria de la evolu

cidn sociel tiene su desembocadurs normal en una teoris =

de 1la modernidad, En“aclaracidén del presente debe mostrar

indirectemente la objetividad de su reconstruccidn,

|-

Con la mirade puesta en la problemética de la fundamen
tacién tedrico-normstiva de lz teoria de la sociedzd, se-
guimos el rastro de un dato inguietante para tal fundamen
tacidén : la acentacidn generalizada en nuestro tiempo del
carécter no normativo, neutral, del conocimiento cient{fi
co. De qgué mezners se puede explicar este proceso y cémo =-
incide en unz concepcién critico-normetiva de la teoria -
sociel, nos lo puede ayudar a desvelar una teoriz de la =
modernidad vinculadz a la teorisz de la evolucidn social -
habermasianz,

2.1, E1l nrocesc ée racionalizacidén de occidente: la mers-—
nec ¥ lVa d-e I‘:: . '\i’ebel" o

Weber se enfrenté con el acontecimiento tvnico en la his
torie de la humsnidad, de la creciente racionalizacién de
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la cultura y sociedad occidentales (69).Fara la aclaracién
de este fenémeno emrrendié unes serie de investigaciones -
socio-religiosas monumentales, Su obra, no conclusa, "es

la Unica entre los clédsicos de la sociologfa gque habria -
roto con las premisas de pensamiento de la filosoffa de =
la historia,K como con las asunciones fundamentales del evo
lucionismo y, al mismo tiempo, habria cuerido conceptuali
zar la modernizacién de la sociedad antigua europea como

el resultado de un proceso de racionalizacién histérico--
universal" (70), La tesis general weberiana la podriamos

sintetizar afirmando que, el proceso de desencantamiento

de la religidn funda las condiciones internas necesarias

para la entrada de la racionalizacidén en occidente (71).

Habermas se adhiere a esta tesis y a las consecuencias ge
nerales cue de ellas se derivan. Auncue, como veremos més
uaelu..te criticue el tratamiento weberizno en aspectos -
rtzntes, Sobre todo, en lo cue Habermas denominz la -
itaeda concepcidén de la racionalidsd de Vieber, reducida
1 de (noderna) de la racionalidad orientada a2 la con
ecuc16n de objetivos (72).

El interés del anélisis weberisno de lz racionalizacidn
ce occidente "se orienta a las anzlogias estructurales en
los diversos 4mbitos vitales de la circulacién econémica
caritalistze,de 1z zdministracidn moderna, del ejército =
permanente, del derecho abstracto, de la etica protestan-—
te , de le democracia burguesa, de una ciencia gue proce=
de, 21 mismo tiempo, de modo experimental y matemético, de
lz mfsice de contra-punto, de la pintura de perspectiva,
etc, Al hilo de este amplio proceso de racionalizacidbn, =
WWeber nenetra en las estructurzs de conciencias gue han -
sido decisivas,desde un doble punto de vista  para el sur-

imiento de la formacidn social modernz, esto es : a) co=-
mo estructuras de lz imagen del mundo, que, 2 través de =
ciertas tradiciones, especialmente a través de interpreta
ciones religiosas , se han convertido en orientaciones ==
axiolégicas y en actitudes, y, de este modo, han determi-
nzdo la base motivadora de una forma de vida racional ; =
segun le tesis de Weber, esto afecta, entre otras cosas,
a la importancia socializaente del protestantismo para la
éticz econdmica empresariazl del capitalismo primitivo ; -
b) ccmo estructuras gue ya eran accesibles de modo selec-
tivo en imégenes del mundo, con anterioridad a la transi-
cién a la modernidad, cue mantuvieron su presencia y Unics
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mente con el acceso a la modernidad determinaron el nuevo
nivel de aprendizaje de la sociedad ; esto afecta a la =
meterializacién institucional de loes principios universa-
listas en las diversas esferas vitales" (73).

S1 quisieramos concretizar cliales son estas esferas don
acontece una imnlantacidn de estructuras unitarias de
cionzlidad en direccidn universalista, tendriamos este
sultado (74) :

ce
ra
re

a) Le modernizaciédn de la Sociedad.

Weber, 2l igual cue Marx, vié la modernizacidn de
la sociedad en la diferenciacién de la economfa ca-
pitalista,y el estado moderno, ¥y ,al servicio de am=-
bos, el derecho formzl., Economifza y estado se comple
mentan en sus funciones por lo cue se estazbilizan -
mutuzmente.

Al nlcleo organizetivo de la economfa capitalis-
ta pertenece la empresa capitalista, cue separa su
presupuecsto del familiar y,con ayuda de la contabi-
lidaéd,orienta lazs investigaciones segin las posibi-
lidzades del mercado e materies primes, capital y -
trebajo. Introduce la fuerza de trabajo formalmente
libre y la utilizacidn de los conocimientos cienti-
fico-técnicos.,.

Al ndcleo organizativo del estado moderno le per
tenece lz formacidén de una institucién racional so=-
bre los fundamentos de un sistema de direccién cen-
tralizado, cue dispone de poder militar y monopolie-
za la jurisprudenciz y la aplicacidén legitima del -
poder, a2l mismo tiempo cue,dispone de unaz administre
cién péblica burocratizada, es decir, organizada co
mo unza formz de deominio de funcionarios,

Como medio de orgenizacién, tento para la econo-
mis capitalista, como para el estado moderno y sus
relaciones entre ellos, sirve el derecho formel, po
sitivo y legalista.

Estos tres elementcs serfizn constitutivos, segin
Weber, de la racionzlizacidén de lz sociedad, Son ==
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b)

tanto expresidn de este racionelismo, como los fend
menos centreles necesitados de explicacién. Por es=-
ta razdn, hay gue hablar de los fenémenos de racio-
nalizacién a nivel cultural y a nivel de la persona
lidad, ;

La racionalizacién de la cultura,

Radica para Weber en la ciencia y ténice modernas,
la autonomfa de un arte y una ética, cuyos principios
estaban orientados por la religién.

La ciencia moderna es para Vieber la ciencia que-
amplia su saber empirico, su capacidad de prognosis,
v de control y dominio instrumental de los fendmenos..
Es lz ciencia ogue sigue el método galileano apoyado
en el formalismo matemédtico ¥y la2 experimentacidén, A
ella pertenece la objetivacidén de la naturaleza y la
aplicacidén instrumental de sus conocimientos.Su ins
titucionalizacidén acontece en la industria cientifi
ca. En su posterior vinculacién con la técnica serd
metédicamente zplicada al servicio de la economie,

Auncue Weber le concede un lugar especial a la =
ciencia en cuanto racionalizacidén de la cultura occi
dental, sin embargo, tratdéd muy poco el surgimiento
de la cienciz moderna y su influjo en la sociedad =
moderna (75). Pero no deja de sefialar el poder desa
cralizador oue conlleva una consideracidén mateméti- .
co-empirica del mundo. Desde este punto de vista la
cienciz moderna representarfa "el poder del destino
de una sociedad racionalizada" (76).

El arte auténomo es aquel que crecientemente se
independiza de los motivos y del Zmbito religioso.
Posee una temdtica més secular y entra en el mundo
del mecenazgo y la produccidén burguesa. "E1l arte se
constituye ahora como un cosmos cadz vez més cons—-
ciente de su propio valor auténomo™ (77).

Lz racionalizacién del arte la entiende Weber co
mo dominio de la técnica de la produccidbdn artistica,
no de los valores mismos. Como liberacién de la sub
jetividad, que puede llagar hasta lo orgiéstico o =-
la posesidn patoldgzgica.
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Weber concede un valor y funcidén compensatoria a
este arte, como "salvacidn intramundana de lo coti-
diano y, sobre todo, de la creciente pnresién del ra
cionalismo tedrico y préctico" (78). B

El derecho y la moral se autonomizan y avanzan =
en 2 1lInea ocue lleva &l derecho formal y =2 la éti
ca profana de la reflexidén y la responsabilidad, -
De forma semejante a la ciencia, crece en la filoso
fia préctica de la modernidad, la sistematizacién =
formal, Un formalismo que en la ética apunta hacia
principios universales, De esta manera, las normas
legales referidas, de una uw otra forma, a dimensio-
nes mégicas, tradicionales o de revelacidn,... pier
den su justificacidén. Cada vez aparece més claro —-
gque 1l3s normas legales son meras convencicnes cue -
tienen cue ser accesibles a unz consideracién hipoté
tica y pueden ser positivamente introducidas. Veber,
siguiendo el positivismo legal de su tiempo, ha en-
fatizado esta caracteristica de la racionalizacién
del derecho moderno : el derecho como expresidén de
la voluntad de un legislador soberano gue regula con
vencionalmente hechos sociales con medios juridicos
organigzativos. Las leyes son cada vez m&s convencio
nes plblicamente sancionadzs.

1l derecho, pues, se desvincula de la ética. Per
sigue sus objetivos sin consideraciones éticas. "E1
derecho moderno no supone cue los sujetos juridicos
tengan ningun motivo ético. E1 derecho protege las
inclinaciones privadas de éstos dentro de limites
sancionados. No se sanciona la mala intencidn, sino
las acciones cue se desvian de 1a norma ( y agufl se
presupone la responsabilidad y la culpabilidad, mien
tras gue la expiacidén gqueda relativizada por el pun
to de vista de la enmienda )" (79).

"Lz separacién, que se realiza en el derecho moder
no, entre moralidad y legalidad acarrea, como conse
cuencia, el »nroblemz de gue la esfera de la legali-
dad, en conjunto, necesita de una justificacidn préc
tica. La esfera del derecho, independiente de lza mo
ral, ocue 2l mismo tiempo exige de las personas juril
dicas cue estén dispuestas a obedecer a la ley, -~—
tiene cue estzar anclada, 2 su vez, en una moral ba-
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c)

sada en principios" (80). Weber dedicé muy poca aten
cidn 2 este aspecto de la necesidad de justificacidn
e las normas, como una caracteristica del derecho
formal moderno, Descuidd esta dimensién préctico-mo
ral en beneficio de la cognitivo-instrumental del =
positivismo legal (81).

Podrfamos decir que esta racionalizacién cultu--
ral de la sociedad moderna hace surgir estructuras
de la conciencia tipicas, gque se extienden a les =
dimensiones cognitiva, estético-expresiva y evoluti
vo-moral de la tradicidén religiosa. Con la ciencia
y la técnica, el arte auténomo y la auto-descripcién
expresiva de los valores, con las representaciones
universalistas de la moral y el derecho, se llega -
a a diferenciacidén de las tres esferas de valor -
cue siguen su vronia légica respectiva. Se zlcanza
asi la concienciz, no sélo de las leyes internas =—-
propias de la dimensién cognitiva, expresiva y mo-
ral de la culturz, sino cgue, con su diferenciacidn,
crece también la tensién entre dichas esferas. NMien
tras el racionalismo ético mantiene todavia una cier
ta afinidad con el contexto religioso, del cue pro=-
cede, entran ambas, ética y religidén, en confronta-
cién con las otras esferas de valor.En ello, ve Max
Weber, "para la historia de X religién unz consecuen
cia muy general y muy importante del desarrollo de
la posesién de bienes (intra y extramundasnos), subli
mado hacia lo racionzl y conscientemente deseado a
través del saber" (82).

Racionelizacidn del sistema de la personalidad.

Weber descubre un cambio importante en acuellos
principios motivacionales gue gufan la orientacién
personzl hacia los valores y las disposiciones para
la actuacién. E1l nuevo estilo de vida, tiene su cen
tro en la ética protestante de la profesidén como vo
cacién. Weber indaga tal forme de vida en su orien=-
tacién cotidiana a través de sus nortadores ejempla
res : los calvinistas, pretistas, metodistas y bau-
tizantes. Acentda enérgicamente su orientacidn ra-—-
cional que les hace deshechar los medios mégicos, =
sacramentales, etc,, Esto significa un desencanta=-
miento definitivo de la religién,
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La transformacién de la idea religiosa de la pre
destinacion libre de Dios & la salvacién, en una as
cesis sistemética y racionzl de la satisfacciédn de
los deberes profesionales, Se forja asi un indivi-—-
duo auto-controlado, auténomo, ascético en el dis—
frute de los bienes y sistemdticamente racionzl en

la prosecucidn de sus objetivos,

Weber habria descubierto la base motivadora (dog
ma de la predestinacidn y la consiguiente necesidad
psicolégica de una certeza de la salvacidén)

de una forma de vida racional.

La materializacidén institucional de la racionaliza-
cidn,

Volvemos a insistir en una idez cue fue enuncia-
da como una ceracteristica del andlisis webcriano @
lz tendencia a la materializacidn institucionzl de
los principios universalistas en las diversas esfe-
ras vitales. Este proceso cue es visible en el Siglo
XVI, pero cue alcanzaréd su madurez en el S.,XVIII,lo
podemos indicar de una formz no sistemédtica,con las
siguientes palabras de nuestre autor, cue son orde-
nadas esqgueméticamente en el cuadro resumen ocue ofre

cemos al finzl de este parédgrafo., La racionalizacién
se va institucionalizando "en el sistema del traba-
jo social, 2l surgir merczados también para lz mercancis
fuerza de trabajo ; en el sistema del derecho priva
do ; en una administracién piblica orientada hacia
las necesidades del intercambio juridico privado =—-
(con 1z implantacién de la "dominzcidén legal") ;en
la esfera de la socializacién donde, con el derecho
a la libertad confesional y con el surgimiento de ®
familia burguesa, fueron azdguiriendo mayor influen-—
cia los fundamentos universalistas, y al mismo tiem
po individualistas, de la ética y de la orientacidn
haciz el rendimiento en el sistema cientifico, cue
asegurd el marco para los discursos tedricos, esto
es : para la libertad y publicidad de la discusién ;
en 1z esfera de la constitucién de la voluntad poli
tica ( con 1z extensidén ée los derechos formales -
de participacidén, esi como con le extensién de las
rrestaciones socizles) e, incluso, en las esferas -
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marginales de la distribucidén” (83).

FORMAS DE MANIFESTACION DEL RACICONALISNMO OCCIDENTAL EN EL
SURGINIENTO DE LA MNODERNIDAD,
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esrnosis weberisns sobre el proceso de racicnali-

Weber ve esta tendencie hacia la racionszligacidn
con sus correspondientes institucionalizaciones, co
mo un proceso generaligzado hacia la burocratizacidn,
Lz formz cue tiende 2 adoptar la sociedad moderna -

cionzlizada es la de unz médguine de trabajo raci
nal, Lz eccnomfa y el estzdo, con su anarato organ=
nizativo de funcionarios ¥y reglamentos, aparece ca-
da vez més como uns méguinz autdénoma cue somete Y =
determina a los individuos., Utilizando otro simil,
Weber heblaréd del estuche de acero de la servidum=—
bre (stzhlhartes GehBuse der HBrigkeit) (85). Se =-
comprende gue la sociedad moderna se le ofrezca co=-
mo Zmbito reductor de la libertad. Esta es una de -
las paradojas cue Veber descubre en lz sociedad : -
se svanza haciz unz sociedad cadz vez més programa-
éa, mejor planificada para la consecucién de unos =
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objetivos determinados, pero donde el individuo ca-
rece de libertad, La tesis de le pérdida de la liber
tad, se le presenta a Weber plausible sobre el proce
so de burocrztizacién desatzdo por el sistema econg—
mico y estatal, regulados por el derecho formzl.

A lo cue antecede se afiade el desencantamiento -
de laz religién, oue alcanzaréd a2 lz misma ética pro-
testante. La légica de la ética de la profesidén pue
de proseguir su "funcionamiento", guiada por el de-
cdecho y las leyes del mercado, pero vaciada de con-
tenido religiosa y adn moral, Al final se alcanza -
ese estadic de expertos sin espiritu y estetas sin
corazédn, cque era para Weber el signo de unz genera=-
lizada pérdida de sentido. Este mismo problema se -
puede zlargar a2 la sociedad entera : ante la desvin
culzcidn del sistemz volitico de las imfgenes del =

mundo metafisico-religiosas legitimadoras se halla
amenazado su sentido., VWeber no cree en lz posibili-
ded de que un nihilismo heroico se pueda institucio
nalizer, ni gue un escepticismo valorativo satisfa-
ga las necesidades de lz mayoria,

-

2.2. La re-zsuncién de Weber 2 través de la tradicidén mar-—
xista.

Heabermas acepta gran parte del anédlisis weberiano, pero
mentiene unass reservas criticas fundamentales,de gran re-
percusidén nara un diagndéstico del proceso de r401ona11za-
cién de occidente y su evaluecién en el presente.

De su pormenorizada confrontacidn con Veber (86), voy
a intentar los puntos principales de discrepeancia y la in

terpretacidn a cue da origen.

ces de lz deficiente interpretzcidn de M.

o
g

&"

)

Ira

S
eber

Fundamentalmente son dos : el uso de un modelo selecC
tivo de racionalidad y un concepto insuficiente de
sociedad (87)

Habermas ensa que ‘Vieber cuedd preso en la misma

nalid é ue descubria elevarse y crecer de for
ca en laz sociedad occidentzal moderna. ES
clzridad frente al concernto de raciona-

‘*'!I-‘
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lidzad se zdvierte, sobre todo, en el andlisis del -
derecho (88). Como ya indicamos, \Weber vié el cardc
ter positivp, convencionasliste ylegzl gue adoptaba
el derecho formzl moderno, en su funcidn reguladora
en el &mbito de la economia y el estado, y entre am
bos. Pero cuedd deslumbrado por esta funcionalidad

stratégico~-instrumental del derecho., Percibid su -
seperacidén de la ética, pero no llegé a captar cue
la distincién entre legalided y legitimidad no se -
poéia superar sélo por medio de un mecanismo o méto
do de jurisprudencia legal. La justificacidén de las
normas solo se trasladaba, pero no se resolvia, Se
hubiese recquerido, en un estadio de autonomiz del -
derecho resvecto a las fundamentaciones tradiciona-
les, haber captado la postulacidén de un nuevo nivel
de justificecién.

i

Bl desencantamiento religioso del mundo y la uni
verselidad y ebstraccidn como rrincivios de la re--
flexién tedrica y nrécticz, apuntaban & un estadio
nostconvencionel ée la estructurz de la conciencig

oral, Quiere decir esto gue si Weber hubiese seguil
do la demanda de justificacidén implicita en el dere
cho moderno, separado de la moral religiosa, tendria
cue hzaber atisbado la necesidad de una fundamente--
cién préctico-discursiva. En la argumentacién libre,
simétrica y apoyada en razones,estaria la justifi--
cacién del derecho., Y este descubrimiento le hebria
conducido a Veber z distinguir entre la accidn so--
cial orientada 2 la consecucidén de objetivos (zccién
instrumental y estratégica), ¥y la accién social co-
municative orientada a la comprensién., Ya vimos en
su momento como Weber no estuvo lejos de la distin-
cién. Incluso, segn Habermes, implicitamente la --
utilizé. Pero en su andlisis de la racionalizacidn
de occidente no tuvo peso. Quedd cogido en las mis-
mes redes cue trztaba de desenmarafiar, Esta falta -
de distincidn,en dltimo término,entre racionalidad
orientada 21 éxito y r901onalldﬂd comunicativa, no
le permite dar cuenta correctamente del proceso de
racionalizacidén., Esta deficienciz se rercibe en las
consecuencias que saca para su juicio o diagnéstico
de lz sociedzd moderna de su tiemvo.

L

tesis de la burocratizacidén, que conduciria a

=
La




ibertad y la pérdida del sentido, pue
T n ndida desde una concepcidén de socie

ad,ocue ve a esta en un proceso de diferenciacién y

autonomizacidn de la dimensidén sistémica frente a kB
dimensidén mundc de la vida. Vamos a detenernos breve
mente en la reinterpretacidén nobermasisna de esta -
tesis.,

C‘:c+c+H

internretacidn de la tesis weberiana de la pér-
de libertad.

(11 || el
S V)
]

M

‘, -
QJ
0

presado de un modo derecto y frontal, el nroce
acionalizacidén de occidente no se puede eX~-
seglin Habermas, vor medio de un modelo e -
grados de racionalided en lz orientaciédn =z
. No se trata del trénsito de unaz racionz-
undada en valoresafertrq*ionalit&tjw

*
3
2

o
stema v del mund
1 1 ema y las
nidad rio esté en los divers ip
nes a2 la zccién, sino en los dist lntoc-ﬂr1n01nlos -
de socielizacidn. "La -ac1ona11 zacidén del mundo de
la vida posibilita la transformacidén de la integra-
cidn social,a través de medios de direccidn indepen
diente del lenguvzsje y,con ello,una articulacién for
mal del #mbito organizado de la accidn, cue retro-ac
tua,2 su véz, como unea rezlidad objetivada, sobre -
el contexto de la accidén comunicative, contraponien
6o sus propios imperativos a los del margina . izado
munéo de vida" (¢0). Siguiendo esta linea explica-
tiva, la tesis de la pérdida de libertad, es més --
bien, la mediztizacidn del mundo de lz vida vor el
sistema, ocue se transforme en una colonizacidn.
.Cdémo se puedenhacer més visibles estas afirmaciones
criticas ?.
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Habermag propone unz reinterpretacidn de la socie
dad siguiendo el modelo de la doble dimensidén, sis=
teme y mundo de la vida, que cree justificado a lo
largo de la evolucién social v en el diagndstico de
la modernidad, Segin este esguema, las relaciones =
en la sociedad modernz entre sistema y mundo de la
viéa, vistas desde lazs perspectiva del sistema, ofre
cerén es formz cue ofrecemos en el cuadro siguien=-
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te (91). En este cuadro nente a las
relaciones entre los dos imnportantes
de la sociedad burguesa ién por Ve=-
ber)y el orden institucior la vida,
tal como va aguedando di te por efec
tos de las relaciones d s : la esfe
ra nrivada cueda determ , zona de la
vida y relaolones de los i4d1v*auns que es éescargg
da de las funcicnes econdémicas. As{ por ejemplo, el

nresupuesto

?
privado de la peguefla familia burguesa

es separado cel presupuesto de la empresa.
felaciones entre Sistema y Mundo de la vida desde la pers
nective sistémica

ORDENES RELACIONES
INSTITUCIONALES DE
DEL
INTERCAME]O

MUNDO btk VIDA

SUBS/STEMAS
LIRIG/IDOS

POR MEDIOS

M

o
FUERZA DE TRABAJO

7)
ESFERA

SISTEMA

G
== SALARIO
FPRIVADA 2) G LCONOM/ICO
BIENES Y SERVICIOS
r
&G —
PETICIONES DE CONSLIMO
r
G
FSFLRA la) IMPUESTOS S/ISTEMA
Ve 4
ORGANIZACION ADM/N/S 77-?:4 C/OA/
Ly
i | % ~msaamonas PLBLICA
r’
LEALTAD DE LAS MASAS
AT T D 1 B A L A R £ S 3 e M T S P N S AN
G = el medio dinero
Il = el medio poder
La esfera piblica es aquel &mbito de
nerticinacidén en el gue el ciudadzano toma narte en
lz revproduccidén de la culturz y la formecién de la -~
opinién politica respecto a la wmraxis del cstado (92).
3
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Se zdvierte en las relaciones ofrecidas en el cuadro-
resumen:
1) En las categoriess de intercambio (1) y (1la) las re
aciones se definen mediante roles orzanizados in-
denendientemente. Los sistemas regulan su intercam
Pio con el mundo de la vida mediante roles de 0”55
nizacidn : organizacidén de la fuerza de trabajo me
diante el rol del empresariado y organizacidn de -
las relzciones del plblico con lz administracién,
mediante la organizecidn del rol cliente publico.

Se produce asi unea monetarizacidn de la fuerza -
de trabajo y una burocratizacidén de las relaciones
con el estado. Esta es la "racionalizacidén" que =-
vié lex Weber en la forma de organizaciones de la
emnresa y del aparato estatzl, organizacidn cue —-

esde el nunto de la adecucidn de funciones respec
a2 unos objetivos = conseguir on mucho

] s C
instituciones feudales o estamen les ante—-—
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larx mostrd, =2demés, cue en estzs relaciones, --
cue se 2bstractizan y se realizan a través de me--
dios no verbales (@inero o poder),se da una realabs
traccién" (93), Es decir es falso cue el trabzjo -
se comporte como una mercancia sin més.El trebejo concreto
. gue se tra“sxo”m en a2bstracto pzra cue pueda ser
cambiado por dinero, esté referido al mundo de la
vida, de los objetivos, relaciones, servicios, es-
pacio y tiempvo vitales, Todo esto es definido mohg
tariamente, No se puede afirmar menos de ocue, tal
modo de proceder constituye : 2) una falsz abstrac
cién de su verdadero lugar v funcionamiento; b) -
unz intromisidén demedida, colonizadora, del mundo
de la vida (94).

Otro tanto hay que afi*mar respecto a la buro—-
cratizacién de las relaciones con la administracidn
piblica. Acuf se produce una sbstractizacidén resvec
to a las orientaciones en el uso,la articulacién de
la opinidén péblica y formacién de la voluntad popu

lar, oue se traduce en una burocratizacién de las
decisiones, deberes y derechos (95).




2) Si volvemos la vista hacia las categorias de inter-

c)

cambio (2) y (22), vemos aue e’ rol de consumidor vy
de nart1c1nante en los procesos de la oninidén pibli-
blica estédn referides hacia un dmbito de accicnes -
organizadas formalmente, pero, no se pueden definir
como dependientesde la organizacidn.

Se advierte en un caso y en otro, que son,tant
la autonomia del comprador como la autonomia del —-
elector, aguellas libertades de las cue se gloria -
el ideal burgu€s de vida. Agui hay una peticidn de
justificacidén cgue’mantiene como un postulado, auncue
csea ficticio, de la teoria econdmica y del estado -
burgues, En estas dos categorias de intercambio se
copta la relacidn inevitable de los subsistemas eco
némico y politico al mundo de la vida, y més concre
y, 2 las relaciones de interaccidn comunicati
BEeta referencia es menos clara, ¥ nor ello més
fdecilmente oscurecida, en las dimensiones de la fuer
d trabajo y los impuestos,

-t

-

Reinterpretacidén de la tesis de la nérdida de sentido

La tesis weberiana de la nérdida de sentido reci
be también, a través de la reformulacidén habermasia-
na de lz racionalizacidén, un nuevo enfoque., Si se -
tiene presente el fendmeno de la colonizacidn del -
mundo de la vida, aparece claro, gue no es la incon

)
v

2 b

QJH

ciabilida
dimensional (e vida de la racionalidad orientada a
objetivos, o lz necesidad insatisfecha de legitima-
¢ién social, las causas de la pérdida de sentido. Se
trata de nuevo de lz monetarizacibén y burocratizacidén
del mundo de la vida cou¢d1anu tanto en la esfera -
privada como en la pdblica.

3 de las esferas de valor, ni el estilo uni

En cuanto el sistema econdémico somete y vacia la
esfera privada, como el sistema de la administracidn
piblica la esfera pdblica, se instrumentaliza el ==
mundo de la vida y es reD“lmlda la praxis comunica-
tiva cotidiana.

Les consecuencias, en un mundo desvinculado de -
las imégenes del mundo religioso-metafisicas es, co
mo bien vid ‘ieber,lzs muerte de lqs tradicciones vi-

vas v 1la diferenciacidén de las esferas de valor : -
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ciencia, moral y arte. Cada una de estas esferas se
independiza, Cada una comienza a tener su propia —-
historia interna. Cada Zdmbito se institucionaliza a
través de expertos y organizaciones de produccidn -
cient{fica, estético-critica, moral. Esta profesio=-
nzlizacién produce una cultura de expertos que cada
vez se aleja més del pdblico (95). Esta racionaliza
cidn cultural més gue amenazar con una desvalorizae
cién de la substancia de la tradicidn, produce su -
emnobrecimiento (96).

51l emvpobrecimiento cultural serfia la patologia -
social del sintoma de la pérdida de sentido visto =
por VWeber. La cosificacién sistémicamente inducida
es la cue produce tal empobrecimiento. Los procesos
de comprensibn, en lzs cue estéd centrado el mundo -
de la vida, necesitan de una tradicidén culturel zbier
te totalmente. Pero estos se ven bloguezdos y susti
tuidos nor 1z cosificacidén de la praxis cotidiana,-
por la imposibilidad de cue la comunicacidn libre -
penetre el suelo de la hermenéutica cotidiznz y el
¢iscurso pueda hacerse cargo de la problemética de
la wverdad, la justicia o lz belleza.,

En este n»rocesc de empobrecimiento cultural vpor
colonizacién sistémica del mundo de la vida, se des
miente como una pura ideologia lz utopfz de la ra--
zén ilustrada (97). En un mundo de la vida instrumen
talizado por los sistemas econémico y politico, no
puede tener lugar la conformacién racional de las =
relaciones sociales. Ni como sofié un Condorcet, la
ciencia, el arte y la moral, servirfan para un ma-
yor v mejor dominio de la naturaleza, ni conformarén
una sociedad justa, donde los hombres fueran felices,

La destruccién de las formes de la vidz, donde 1l
rastros de dicha utopfa se podria apreciar, no eli=-
minz, sin embargo, la utepia. No s6lo en las nostal
gias de restauracionismos tradicionales, sino, en -
lo cue Hzbermas denomina "el instinto ensefiado por
la razén", aletea la razén comunicativa e instrumen
tal, la sociedad como sistema y mundo de lz vida en
vperfecta hermandad., "Como una sombra sigue al proce
so de la modernizacién, se podriz decir, 2 través -
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a)

del instinto ensefiado por la razén, l= sensacién de
cue, con la canalizacién unilateral y lz destruceidn
de las posibilidades de la expresidén y comunicacién
en la esfera privada como en la pdblica, dessparece
la ocasién cue ha de llevar de nuevo, sin .cozccién,
2 un momento de unz praxis cotidiana post-tradicio=
nzl de la unidad, ciertamente ilusoria cue, bajo ==
los significados religiosos y metafisicos, se habila
forjado en la forma de vida tradicional de manerz -
solo difusa " (98).

Consecuencias de la re-interpretacién del proceso =
de racionalizacién en la sociedad modernsz,

s

€

-1

amos ya viendo algunas. lLas patologfas de la
28 moderns ararecen con un rosiro distinto, -
ignifica, de ser correcto el anflisis, Un ==
e stico méds acertzdo. No serizs ni 1la seculariza

én de las cosmovisiones, cue les hacen verder su
fuerza socio-integredora, ni lz elevada complejidad
de la sociedad macdernz, ocue sobrepesaria las fuerzas
integrzdoras del individuo, las causantes de las nz
tologias modernas. Estas dos causas repetidaes en la
critica cultural burguesa, no apoyerian la postura
cultural-apologético burguesa, cue rresenta el de~-
sencentamiento (Entzauberung) del mundo y la =z2lienz
cién (Entfremdung), come condiciones estructursles
necesarias de la libertzd.

soci
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"Ni la secularizacidn de las imfgenes del mundo,
ni la diferenciecién estructural de la sociedad tie
nen "per se",inevitablemente ,efectos secundarios pa
tolégicos, No es la diferenciacidn y el desarro=-
1llo propio de cada unz de las esferas de valor les
gue conducen 2l empobrecimiento cultural de la pra-
¥is comunicative cotidiesna, sino la separacién eli-
tista de la cultura de los expertos del contexto co
municativo de las acciones cotidianas, No es la ==
desvinculacién de los subsistemas dirigidos por me=
dios v sus formas de organizacién las cgue conducen

al mundo de lz vida a unz racionzlizacién unilateral
o cosificacién de lz praxis comvnicativa cotidiana
sino , zntes bien, es la penetracidén de las formas
de racionalidad econémica y administrative en émbi-
tos de accibn, lo cue se contrzdice con su trasla——
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cién a los medios dinero y poder, ya cue estos (4m-
bitos) estdn especializados en la tredicidn cultural,
la integracién socizl v la educacidn,ypermanecen re
feridos a2 la comprensién como 2l mecanismo de coor-
dinacién de las acciones " (©99),

Lzs causas de estas patologfas son, como vemos,
tembién distintas de las apuntadzs por Weber. Y so-
btre todo, nos obliga a replantearnos lz pregunta 1i
gada al proceso de racionalizacidn de occidente : =
;, vor cué los subsistemas guiados por medios desg—-
rrollsn una dinémica propia indetenible?.; Por cué
causan, al mismo tiempo la colonizacidn del mundo de
la vida y la segmentacidén de ciencia, moral y arte?
(1c0).

1, Lz colonizacién del mundo de la wvids,

vy

La tredicién marxista, ee Habermas, tempocc ha resuel
interrogantes s sczt dos por Vieber y su tratamien-
to del proceso de racionalizacién. Ya vimos que Lukécs y
su tesis de la cosificacidén, auncue prolongada hasta las
formzs de comprensién, no responde a la situvacién moderna.
La azsuncidén de ecta tesis en la Escuels de Frankfurt con-
dujo a la teorilz de la razdén instrumental y a la aporis =
de un todo no verdadero, del cuzl sdélo & través de la es-
tética (Adorno, Marcuse) o la religién (Horkheimer) se po
dréd escapar. Para Habermas la imposibilidad de una correc
ta asimilacidn de YWeber y de unza respuesta adecuada a 1a
problemética de la racionalizacidén de la sociedad modernsz
v sus consecuencias, radica en el mismo Marx, A é1, como

2 Weber,se le puecde achacar el mismo fallo de perspectiva:
el pensar con el modelo de la accidén orientada a la conse
cucién de objetivos (Zweckit¥tigkeit), considerédndolo fun-
damental para la accidén sociel (101),
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En concreto, lzrx con su tesis de la tecria del valor
llegd a2 pensar lz dimensidén trebajo en su doble aspecto
¢e actividad o trebajo concreto, referida a un s jeto ¥ -
al mundo de la vida, y como produccién, o trabajo abstrac
to, Girigido por el mercado de trabajo y el salario equi-
valente dado como contrarrestacidén. Lz genizl aportecidn
de Narx, en este caso, radica en cue su anélisis permite
moverse en lze dos dimensiones socisles : sistema y mundo
de lz vida, Pero Marx trabaje con un modelo demasiado sim-




plificado, reducido fundamentalmente zl subsistema econé-
mico. Es un esouema, el de su teoria del valor, "con un -
golo caznal, el de la monetarizacién de la fuerza de traba
jo" (102),., Se incapacita asi pars dar cuentsa \'g distingui;
entre ¢

1) "El nivel @e la diferenciacidn del sistemz y las ==
formes especifices de su institucionalizacién" (103).
liarx, diriamos, no ha sido suficientemente dialécti
co. Piensa el todo social, sistema y mundo de la vi
ja, como un "todo no verdadero". Piensa el sistema
capitalista como una forma mistificzda de relaciones
de clase, ,"Marx no ve cue la diferenciacidén del apa
rato del estado y la economfa también representz un
nivel més elevado de diferenciacién sistémicza, cue
zbre, 21 mismo tiempo, nuevas posibilidades de di--
reccién y fuerze una reorganizacién de las viejas,
feudales, relesciones de clase" (104), Se comprende
asi cue, en MNMarx falten criterios pzra distinguir -
entre :

2) Las formas de vida tradicionzles rotas v la cosifi-
cacibén de los mundos de la vida post=tradicionzles,
"Marx dirige su criticz a las relaciones de vida --
cue surgen con la proletarizacidn de los artesanos,
lebradores y camnesinos plebeyos en el transcurso -
de la modernizacién capitalista. Pero no puede dis-
tinguir entre el desenraizamiento represivo de las
formas tradicionzles de vida y el aspecto de lz co=
sificecidbn de las diferencias estructurales del mun
do de la vida. Pare ello no es suficientemente defi
nidor el concento de la alienacién. Lz teoria del -
valor no ofrece ningin principio para su concepto =
de cosificacién, ocue permitiera identificer relati-
vamente el sindrome de la alienscidn con el grado -
de racionzlizacidn zlcanzado del resvectivo mmdo -
de la vida. En el nivel de las formas de vida poste-
tradicionesles, cuentz el dolor que afiade también la
formacibn de la identidad en lz sociedad modernza,—-
donde crece la confrontacidén de la cultura, sociedad
v personalided, comoc un proceso de individualizacién
v no de zlienacién. La cosificacién puede medirse en
un mundo de le vida czda vez més racionzlizado, SO=-
lo como condicidén de una socializacidén comunicativa
en generzl, no ccmo un deseo nostédlgice de formas

-
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de vida del pasado frecuentemente romantizadas"(105),
En el fondo, se da :

3) Una generalizacién ée un caso especial de subsuncién
del mundo de la vida bajo los imperativos del siste
ma , "E1l tratamiento marxista exige una 1nuerpreta-
cibén de las sociedades capitalistas reducidas a lo
econdrico, Marx tenfa razén al afirmar una primacia
evolutiva de la economiz en estas sociedades : son
los problemas de este subsistema los cue determinan
el camino del desarrollo de toda la sociedazd. Pero
este primacfa no permite orientar las relaciones com
plementarias entre economfa y aparato estatal z una
renreqe*tacidn trivial dividida en infraestructura
v supraestructura. Al contrario que en el monismo de
1a teoria del valor, tenemos gue contar con dos me-
¢ios de direccién (dinero y poder) ¥y cuatro canales,
en los cue, los dcs subs stemws comnlementerios So=-
meten al mundo ée la vida a sus imperativos, Los ==
efectos cosificadores se pueden deducir, del mismo
modo, de la burocratizecién y de lz monetarizacién,
tanto de la esfera publica, como de la privada del
mundo ée le vida" (106).

Estas tres deficiencias cde la teorie marxista del valor,
son las cue no le nermite prestar atencidén a la interac-—-
cidn estado y economia, e esta forme, "la interpretacién
ortodoxa de lMarx tiene muchas dificultades para proporcio
nar una explicacidn plausible del intervencionismo estatal,
de lz democracia e masas y del estado de bienestar socizl"
(107), carzcteristicas de un capitalismo avanzado.

Z1 intervencionismo estetal se explica con el modelo -
ce los dos subsistemas complementerios, El1 primado del —-
crecimiento econdémico y el proceso de yroduccién es diri-
gido zhore por el medio poder. En concreto, el interven—-
cionismo del estado se dirige a tres dimensiones centra-—-
les : la seguridad militer y legal-institucional del or--
den nresupuesto por el modo de produccidn, el influjo co-
vuntural y la politica de infraestructuras para preparar

as condiciones de la anlicacidén del capital, Esta actua-
cidén estetzl mantiene la manipulacidén indirecta de las ==
condiciones circunstanciales por narte de la empresa pri-

vada v es una forma reactiva de evitar las estratezias o
comnznsar los efectos secundarios (108). Las consecuencizs

1
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cue se derivan de este intervencionismo estatal es lo que
Claus Cffe, con su modelo oscilatario, trata de mostrar :
las crisis econdmicas son empujadas hacia la administra—-

ciényla politica y viceversa, Las crisis oscilan de un =-
subsistema & otro (100)

cia de tasqs. En la sociedad capitalista se
da unz indisoluble tensidn entre capitzalismo y democracia
H mas ,siguiendo a C.0ffe,caracteriza esta ten--
sidn como l1la confrontacidn entre dos principios contrarios
de lnte“racéé“ socizl, "Las sociedades capitalistas se =-
istinguen de otras, sobre todo, no a tra avés del problema
: roduceién (1la wnidén de la integracidén social y
'ca} sino a través de la menerza como elaboran es
a fundamentzl de todas las sociedades. Introdu-
i gmpo ,dos caminos de solucidn cue se exclu-
el juwuo de vista lézico: lz di
6 ! uceidn ¥ su so
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1 v de
mismo tiemno, no puede dejza
211 29016n politica de la esfera -
istribucién es,al mismo tiem
ida® (111) Habermas diré oue "es
rz su expresién en los partidos cuando
1 poder o guieren alcﬂnvarlo, tienen cue asegu-
mo +tiemno la confianza de los inversores priva-
dos vy de las masas" (112).
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;Cémo logra , sin embargo,mantenerse la tensidn dentro
de unos limites cue asegure la lealtad de las masas?. A
través de una ingereancia e los imuerativos del sistema -
politico en el mundo de la vida y, concretamente, en la =
formacién de la opinidn nlblica,gue deblerza ser zuténoma
frente 21 sistema de a2dministracidén piblica. Este mane jo

de lz opinién piblica,entendida como juicio pdblico criti
co de la administracién de la cosz publica, se ege*cwta
de modo positivo y selectivo : a) positivo, a través de -
1z relaizacidén de programas de bien-estar 500131 que COomMm=
pran la lealtad de las masas j b) selectivamente , median
te la menipulacidén : 1) de temas gue son excluidos de la
discusién miblica mediante filtros interpuestos en la oxi
nién péblica,o una preformacién y deformacién burocrética




de las estructuras de la comunicacién ; 2) la orientacién
de los flujos de la comunicacidn ; 3) la segmentacidn del
rol de las elecciones de la participacién en la opinién -
piblica y en los procescs de decisidn. Las elecciones se
reducen al reclutamiento del personal directivo sin parti
cipar discursivamente en la formacidén de la voluntad gene
ral, Con estos arreglos se consigue unza neutralizacidn --
del rol de ciudadano,abierto legalmente 2 lz2 posibilidad
de wna participacidn politica (113).

12y que concluir gue tales manipulaciones
e ingenierfa social que contrad*cen la tni-
le legitimacidn cue tiene el medio poder : el mé
rético de la formacidén politica de la voluntad
icho de otro modo, 2 la altura del estadio post
e la coneciencia “ovwl, y de un derecho y una
' discursiva de

2 one, BCEDLAY 1ES —=-—
nréctico, como el Unico consenso
. £1 contrario de 1o cue sucede
el medio poder se advierte direc
tamente 1la necesi su legitimacién. Hay un déficit -
latente permanente de legitimacidn, es decir, de creencia
¢e legitimidad fundada en razones, mientras el poder no =
asiente sus vpretensiones de dominio y su ejercicio, sobre

la base del consenso racionzl de los afectados (114),

El estzado social trata de enjugar y compensar las con-
ecuencias negativas gue tiene una posicidén estructural -
ébil en el mercado capitalista. Los trabajadores, consu-
midores, jubilados, parados,...etc, son compensados indi-
vidualmente de las cdisfuncionalidades estructurales gue -
los afectan., Pero, a2l mismo tiempo, el estado tiene que
asegurar y mantener los mecanismos de produccién, la acu-
mulacidn del capital, la infraestructura meterial e inma-
terial, la competividad, etc, Se trata de unm dilema irre-
luble : el estzdo debe resarcir de los costos sociales
v materlales que generza ls produccidén privada y los dete-
rioros gue origina, sin poder tocar las verdaderas causas
cue los producen (115). Al final, se reduce a un interven
cionismo estatal para pacificar los conflictos de clase,
de tal modo, ocue prosigen las condiciones pars la acumula
cidn del capital,y las maniobras reformistas sobre los sa
larios y los riesgos de los individuos y grupos, zacallen
su potencizl de protesta, De nuevo nos hallamos ante un -

Q



manejo de mecanismos para obtener un compromiso de clase.,
De esta msnera, se consigue que el conflicto cde clase : =
1) pierd=z su forma histérica ; 2) sea desviado hacia con-
flictos marginales ; 3) adopte la formz de problemas téc-
nicos, administrativos,... Se alcanza un nuevo tipo de ==
efectos cosificadores gue toman una forma no especifica =
de clase (116).

Si miramos 2l escuems habermasiano de los cuatro cana-
les, comprendemos lo gque esté sucediendo. Se pacifica el
mundo del trabajo mediante su rol de consumidor : se aca-
llan sus nrotestas estructurales mediante la "humanizacién"
del puesto de trabajo, la oferta de compensaciones econé=-
micas, la seguridad legal frente a los riesgos del futuro,
etc., Se neutraliza su funcidédn critica y la exigencia de =
lecitimacidén del sistema y sus medidas, a trfvéL Ce SU se=—

rol Ge cliente de 1la zdministracidn : varticivacidén poli-
. ToMa s postules ST - o o Bl
tica v e wvas dpinidn miblica sesmentezde v controlada (117).

La ovrimera generacidén frankfurtianszs ya captd la no es=~
pecificidad de clase de los conflictos en la sociedad mo-
derna, De agul cue,ante el anonimato de las estructuras -
de clase, lanzaron su teoria de le cultura de masas (118).
Como Marx, muestran el doble carédcter, utépico e ideolégi
co, cgue tiene la cultura burguesa. Por una parte, apunta

la autonomia y la cientificid=d, pero, por otra, manipu
le las posibilid=des parz el ejercicio de la critica y 1=
fundementacién racional, Ofrece unas perspectivas de liber
tad individ ual con la biscgueda de los intereses y necesi
dedes para todos (universalismo), pero, en lz realidad, =-
meneje tzles intereses seglin la 1ldzice subjetiva de unos
PoOCOS,

™

Esta ambivalencia de la cultura burguesa explicaria los
resgos reaccionarios que tuvieron, a menudo, los movimien
tos de emancipacidén en el S.XIX. Sobre todo los deseos vi
sionerios de una mayor particinacién, las tendencias esté
ticas a una expresidn auténtice y la moralizacidén de la =
vida y la sociedad, se encuentrsn, tanto en movimientosesuwioriaros
(f= 501smo), como antiautoriterios (enarguismo). Tales reac
ciones resyponden & las dimensiones oprimidas por el siste
ma, Peroc, pera Rabe“muﬁ, este anélisis, todavia se esta--
riz moviendo dentro de zlternativas ideoldgicas. ks deciy
estaria nresuponier do concepciones totzlizantes de la so

cilieczc,

ey
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En la sociedad caritalista avanzada ya no habria esta

o

posibilidad de ideologfas totzalizantes. Lo garacteristico
es, no orientar ideoldégicamente 13 totalidad, sino, la di
fusividad, fragmentacién e incanacidad para articular una

visién de conjunto. "En lugar de l' tarea positiva de sa-
tisfacer determinada necesidad de interpretacién orientédn
dole ideoldégicamente, entra, antes bien, la exigencia ne-
gative Ce no dejar aparecer las interpretaciones al nivel
integrador de las ideologfas, Ahora se constituye el mun-
do de la vida siempre en la forma de un saber global inter
subjetivo repartido entre los miembros ; asi, pudiera ra-
dicar el eguivalente buscado de las nunca m4s disponibles
ideclogfas, en la forma totalizada de un saber cotidiano
cue nermenece difuso y,en todo caso, que no alcanza el ni
vel de articulacién, en el gue el saber, segsin las medidas
la cultura moderna, puede ser acentado como vélido, Se le
roba a la conciencia cotidisna su fuerza sintétics, cveds

L8

¢, Por cué ocurre este fenomeno del " fin de 1 0
?. Como Weber explicé, el desencentamiento del Wunﬁo
la diferenciacidén de las esferas de la ClEﬁClE, -
1 arte., Y, ademéds, ocasiona una separacién —-
tas esferas, no sdélo entre =i, sino, res—-
8 vida coviéiana, La creencia cotidiana
i la tredicibn y no aslcenza el =
e velidez de los expertos.
a ye vistes, la incapaciten
sivo, critico y fundado en -
razones, gl cgue, ror otras parte, tiende inevitzblemente.
Queda, no como una conciencia falsa, =ino como una CoN==—=
ciencis fragmentades, sin suficiente articulacién.
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La conclusién final cue obtenemos es doble : 1) se ex=
plica asi, mejor, la aparente dinémica propia de los sis=-
temzs, ¥y 2) la colonizacién del mundo de la vida por el -
cistemse,

"Con ello se satisfecen las condicicnes pera una colo-
nizecién del mundo de la vida. Los imperativos de los sub
sistemas sutonomizados empujan, ten pronto son desvesti—-
dos de su velo ideolésico, desde fuera sobre el mundo de
da = como sefiores coloniales en una sociedad tribal-
verzen la asimilacidn " (120)

- 222 -




Hastz acul, hemos procedido,siguiendo a Habermas, de =
une manera bastante. general. ; Se podriz ofrecer zloln -
ejemplo ilustrativo de tzl colonizzcidn, cque, 2l mismo ==
tiempo, sirviers como método de znélisis ?. Habermas efec
tla este tipo de anfélisis siguiendo el desarrollo del de-
recho (121), Prescindimos de rerrocucir este estudio.
Nosotros v»roseguimos la reflexién en la linea del influjo
cue esta situzcidn de la sociedad moderna tiene sobre la
ciencis, ¥y ,especialmente,h sobre la ciencia social, Indagancs asi

elmodo como acontece la colonizacidn en este Zmbito.
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CRISIS DE LA SCCIEDAD, CRISIS DE LA SOCIOLOGIA.

Hemos obtenido una teoria de la evolucidn sociel en 1la
cue el vector cdel descentramiento y seculzrizacién de las
imfZgenes del mundo, impulsa hesciz la diferencizcién de --
las esferas de valor en el mundo de lz vida, y una comple
jidad mfs elevada en la estructura sistémica. Alcanzamos
asl la situscibdn de la sociedad modernz del canitelismo =
2venzado, donde, una y otre vez, tropezamos con una situa
c16n dilemética : el mundo de la vida, en sus elementos =
estructurales, dice relacidn a una accidén comunicativa y
al discu*qo tedrico y vréctico, mientras cue las i1gerencias
e los subsistemas autonomizados, econdmico y politico, =-
menivulan funcionalmente la accidén orientadz al consenso,
Fay una colonizacién del mundo de la vida,

'\J

fe ]

Arrastramos una scspecha ¢ 105 nretendidos esfuerzos -
por probar la neutralidad de le ciencia, ¢ no serén, pri-
mero falsos, ¥y, segundo, xnresidn de la colonizacién sudb

sistémica del mundo de la vidza cientifico ?. Y en el czso
de la ciencia sociel, lz confrontacién fhnc¢onalismo SiSe=
témico versus teorfa criticz de la sociedad, ; no sersd un
signo del mismo problema 7., Creemos cue si, Pensamos cue
el diasnéstico habermasiznc de la sociedad moderna actueal,
puede ayudsrnos a explicar estas cuestiones.

Este anélicsis nos hace ver, cué es lo cue estf en jue=
£0, cuando abordamos lz fundzamentecidbdn normativa de las =

ciencies soc"'les

3,1. Le Historia internz de la Ciencia.

A través del anfélisis weberisno de la racionalizacién
de occidente hemos alcenzado la diferenciacidn de las tres
esferas de valor : ciencia, morel y arte. Aungue Weber no
le dedicd mucha atencidn =zl surgimiento.y desarrcllo de =
la ciencis moderna, estéd implicito en su andlisis, cue @
1) el potencial de racionalizacidén ligado a le traaﬂc16n
religiosa de occidente, se libera y alcanza el dmbito ==
extra-religicso, segin Weber, con la ética protestente =
de le profesién. Pero, tal proceso es verzlelo 2l surgi-
miento de 1z ciencia modernsa. lés ain, sin su desarrollo
es impensable el cel cerecho (H@bar" s) (122), 2) El1 szl-
to cue represente la argumentacién tebrica, la universzli
zacién de lz teorias, en cuento desvinculzacidén del Zmbito




de la experiencia, se alcanza y resuelve en las ciencias
naturales (123).

Para Weber erz claro cue la primerz pretensidén de ve 111
dez cue se diferencid fue la verdad de las afirmsciones =
cient{ficas., Desde este momento se puede "reconstruir le
historia interna de cada comnlejo del saber moderno"(1l24),

Vamos a segulr esta sugerencia. Guiados por los estu=—
dios de este género, reconstruimos, escuemdticamente, el
avance de 1la ciencia desde su creciente diferenciscién y
autonomizacién, hesta los sintomas actuales de colonizae—-
cién (125).

2) Surecimiento v diferenciacién de la ciencisa
Tres son fundamentalmente 1 G 1
el surgimiento e la ciencia mo
cintetiza de la manerz siguient

- "La primera exvlicacién parte de la renovacién de
a alta escoléstica, de la oue se afirma que se =
esprenderis paulativamente la ciencia moderne,
sta es la teorfa de laz continuidad en la historia
e la ciencia,

oo

- La segunda expliczcién se refiere a los nuevos =
comportamientos y formas de pensar cue el hombre
forja en el Renacimiento frente a2 la naturaleza y
frente a s mismo. Se =zfirma que hay una re-—estruc
turacién de las relaciones sujeto-objeto que son
el presupuesto neceszrio de la cienciz moderna, =
Es la teoriz de 1z transformacién en la historia
de la cienciae.

- L=z tercevf expliczcién toma como punto de partida
lz existencia de nuevas teorfas y estratégias de
invest1rac16n, asi como la fundacidbn de institu—
ciones totzlmente nuevas en el S,XVII.Es la teorias
de la2 revolucién en la historia de la ciencia",

A juicio de Krohn, las tres torfas no se contradicen,
sino ocue se complementen, Siguiendd a este mismo au
tor, diréd Habermess, en referencia a Weber : "los =
portzdores socizles de las lfneas de la tradicién -
que se unen de menera SO ”*“enﬂente en la ciencia mo



derna, sabios escolésticos, humanistas y, sobre to-
do, los ingenieros y artistas del renacimiento, jue
gan un rol semejante, para la desvinculacién de la
vrédctica de la investigacidn del potencial acumula-
do en las imégenes del mundo cognitivo-racionzles,
como las sectas protestantes para la transposicién
de las imédgenes del mundo ético-racionzles en la vi
da cotidiana" (127).

Es interesante constatar ocue, en este proceso de
surgimiento y formacién de lz ciencia moderna, se da
una transformacién del escuema del conocimiento. Des
de 1z liberacién de la filosofia de la teologla dog
mética, mediante el nominalismo de los siglos XIII
y XIV, hastz la unién en el Renacimiento de la tra-
¢icidén académica con la artesenszsl y hasta la insti-
sucionalizacién social de la llamada "filosofia expe
imentel " (H.Power, Londres, 1,663), hey una trans
ormacién de la competencia cognitiva, Siguiendo el
modelo de Piaget, se podria sintetizar este re-esiruc
turacidén del esguema cognitivo en los pasos siguien
tes (128) ¢

§-

+ H

- Unz creciente reflexividad. Se entiende por tal =
una ebstrsccién reflexiva creciente en las activi
dedes cognitivas. Segin Piaget, esta reflexidén -
conduce a

~ Un desceniramiento del suieto en el proceso del -
conocimiento. Se pasa de una posicién fenoménico-
ecocéntrica de 1z visién del mundo a una overacidn
cognitiva relativa de la visién del mundo, Se lo-
gre superar, a2si el absolutismo de la forma de cg
nocimiento egocéntricz. Este proceso de descentra
miento del sujeto en el mundo del conocimiento ¥
en el mundo socizl, supone siempre un crecimiento
de la overatividad. La transformacidn del escuemea
coenitivo, en el sentido de un descentramiento, =
se puece caracterizar como,

- X1 trZ.sito a una relacidn sujeto—objeto cons-
tructivista., Es decir, se comienza a pensar segun
hipétesis., La realidad nos viene dada, no en direC
to, sino en modelos de pensamiento, cuya objetivi
dad s6lo se vuede fundar sobre la intersubjetivie
dad critica de las diversas certezas,




b)

Bsta visidén de la evolucidén de la historia inter
na de la ciencia, estd en la linea de la reconstruc
cidén habermasiana general y sefiala un crecimiento -
interno hacia la universazalizacidn. En terminologia
de Habermasm diriamos cue el creciente descentramicn
to advertido tambien en el desarrollo del conocimien
to cientifico, significa el avance hacia las condi-
ciones de un discurso tedrico. La verdad de las afir
maciones se establece en el curso de una busqueda -
cooperativa de dicha verdad, es decir, mediante el
ajercicio critico y libre y la decisidén consensual
apvoyada en los mejores argumentos. Esto significa -
gue la ciencia se ha diferenciado de los otros dos
elemtos estructurales del mundo de la vida : la mo-
ral v el arte, E1 discruso tedrico se independiza -
del préctico. Lz ciencia se autonomiza respecto a -
los otros dos dmbitos. La institucidn cientifica --
puede iniciar su propia andadura, pero se expone a

ser asaltada en el camino.

Autonomizacidén e injerencias sistémicas.

Lz ciencia moderna alcanza su crnsolidacién con
su institucionalizacién social en el siglo AVII, =
Sobre todo con la incorporacidén poiritica de la "Ro-
yal Society" en Inglaterra y la "Academie des Scien
ces" en Francia (129).

Ahora bien, el proceso de institucionalizacidn -
socizl de la ciencia es, al mismo tiempo, el procesd
de institucionalizacidn de una determinada variante
de ciencia. Como han mostrado los estudios histdri-
cos de \iebster, corrigiendo la tesis de K.R. lerton,
(130) en la primera mitad del S. XVII la nueva cien
cia estuvo vinculads con ideas humanistas de cambio
de la sociedad, Zl movimiento "WNuevo Aprender" im--
pulsaba la "nueva filosofia" bajo la ideaz basconiana
de proporcionar un nuevo potencial tecnoldgico, aque
condujera, seguin la orientacidén puritana, a un esta
do de bienestar para los hombres. La medicina, so--
bre todo, fue considerada el prototipo de esta clen
cia experimental orientada a la reforma de la socie
dad y el bpien del préjimo.
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Pero "el fin de la revolucidn puritesna a través
de la guerra civil y la restzuracién de la monar——-
quia el afio 1.660, fue también el fin de la vinculsa
cibén de la cienciz con la reforma socizl, pol tica
Y pedagébgica y significé el fin de las pretensiones
de une relacidén entre el conocimiento cientifico y
el religioso " (131).

La ciencia moderna se institucionzlizza como "pu-
r2" ciencia, Separada de la reflexién social y reli
giosa y le accidén politice. Desde entonces el ciene
tifico se separa del filésofo ilustrado. Quizé coip
ciden en su persona, pero no en su método y conteni
Go.

iormente ha ocurrido cue se he interpreto-
e comrromiso histédrico de 1 ienc
1 con la situscidn socio-po
desarrollo debido & la 1léz-ice inﬁerna de lo -
ciencia, La critica de Kuhn a la separacién poppe
riena entre " contexto de descubrimiento" y " con
texto de justificacién", no hariz més cue justi-
cie a la historiografiz y a2 una senaracién, insi
tucionalizada en 1a segunda mitad del S,XVII, pe
ro siempre problemétice,

De hecho se instzuréd unz diferencia clara entre
el discurso tedrico y el prédctico. La nueva
fia exverimentzl solo querie ser ciencia. Entré den
tro de unza dindmica, nroriz de especizali stas, cue =
pareciz entregarse, segln Leibniz, a cosas curiosas
ero sin provecho (132).

E1l ethos de la ciencie instituciconglizada era la
vrofesionalizacidn, e segmentos esrecizlizados ¥y -
cue aprovecheba su separacidén del &mbito normativo
c¢e lz cultura, para meximigar el conocirmiento, El =
horizonte de la ciencia era el crecimiento del cono
cimiento ( como el del sistema econdmico, era lz =-
acumulacidn del capital).

Lz serarecidén e indemnendericie de la ciencie res=
necto de la moral v las normas sociale condujo a
la ciencia haciz un tino de institucién propia de =
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un subsistema socizl auténomo. Pero tal pretendida
orientacidn sistémice siempre permenecid ambivelen-
te. E1 5,.XIX mostrd cue la cienciz estd referida 2
las nececsidzdes de los hombres, Pero resronde tam—-
bién a las directrices del dinero y el poder : as{i
la anlicacidén de la ciencias a lz economia y 2 la -~
técnzca. Weber yva sefiald la aplicecidn metddica de
la ciencie en la economfa, como "un sevicio 2 la eco
nomfa" (133)., El desarrollo gigantesco posterior de
una tecnologie cientifizada hace pensar, czds vez =
més, en la imnrosibilidad de desvincular la ciencia
de las necesidades socizles y de la étice. "E1l schock
de las armes atdémices, el dafio al eocuilibrio ecoléd-
través de una técnice producida por lz cien-
0l de la ciencie en la guerra del Vietnam,
ilidad de las maninulacicnes genétices por
stiracidén bioldégica, han desatado fuertes =
ormz actual de ciencie y la exigencia

iva socizl del rol cde la ciencia, La
juramento "hipocrético" pars 10S ==
zturales, el movimiento de "science for
t
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el "free clinies", que surgieron en
z0 de los afios 70, el programe de la =
tural china de una “"des-zcademizacidén"
los intentos de un plan de investiga
o & objetivos socizles, son distintes
la exigencia de una forma alternzti-
cienciz" (134).
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to quenfa cdecir, leido en clave habermasiana,

1 proceso ¢e diferenciacién de laz ciencia, su
cién del erte (cfr. todavia Leonardo de Vinci)
a ética, condujo desde su institucionalizacién
a2 una injerencia creciente de los subsistemas econd
mico y politico sobre ella. Weber reconocid la inje
renciz del sistemz econbémico. Webster, W.V.d. Daele
nos recuerdan hoy, cue en la mismz institucionaliza
cidn de la cienciz modernsa, los motivos politicos -
jugarca un rol decisivo. La historia del S.XIX y XX
aportaré numerosos dztos sobre esta continues intro-
misién creciente de los subsistemas econdmico ¥y po=-
1{tico, en lz institucidn cientificza. Las disrutas
enteriores a la primerz guerrs mundial sobre "la ==




c)

ciencia =lemsna, o no alemana, v los usos militares
de la ciencia-técnica, en la sesunda guerra mundial
v hazsta nuestros dizs (135), es un indicador de la
colonizacién de los subsistem=zs econémico y politi-
co en la institucidén cientificsa,.

iy

El sienificazdo de la colonizacidén de la ciencia.

Lz colonizacién de la ciencia no puede ser enten
ido como un proceso histérico-lineal, La historia
e las relsciones ciencia-técnica indica, como a =
inales del S.,XVIII y principios del S5.XIX se da -=-
mz serpzracién entre ambas, aungue més correcto se=-

riz decir, entre la investigacidén académica y la in

i‘b Qs
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v

genierisa (136)., Posteriormente le creciente cienti-

‘fizecidén de la técnicz y su evidente influjo en la

industrislizacidén, tempoco wmermiten, con todo, en =
detalle, precisar el influjo de la cienciz en la in

dustrilizecién y el desarrollo econémico y, al revés
lz incidencias de estos sobre la cienciea,

El influjo del sistemaz politico en la ciencia es
innegeble, Pero tembién agui, cusndo se analizan =
proyectos, se advierte cue hay cue poner a su lado
el estado de desarrollo de la ciencia y la opinién
publica (137). Es decir, ocue serfa falso el utili--
zar,tento un modelo wnila +e“al de la disponibilidad
de le ciencia por lz politica y la economia, como -

teorf{a tenocrétice del manejo de la politicea y =
la economfa por la ciencia-técnica.

Desde un punto de vista macrotedrico, la evolu=-
cién de la cienciea parece estar caracterizada por =
lz diferencia y autonomfa crecientes y por su colo-
nizacién por los medios dinero y voder, utilizando
el derecho formel., Lz innegsble presencia e injeren
cia creéiente de los subsistemas econémico v voliti
co en lz institucién cientifica, no ha acontecido =
sin resistencias de los wropios cientificos y sin -
reacciones de la oninién pdblice, Estos datos vene—-
drien = corroborar el dilema en cue incurre el deszg
rrollo de la cienciz dentro de lz sociedad modernsa,




Por una parte, su diferenciacién y autonomizacidn
respecto a la religidén, la moral y el arte, posibi-
lita un planteamiento més n**1uo ce la cuestlén ce
la veréad, T2l vretensién validez avanza hacia -
un universalismo y una solu016n racional, cue sdlo
encuentra cabida en el discurso teérico. En el ejer
cicio de confrontacién critico-racionzl de la comu-
nidad de los cientfficos, libre de presiones ajenas
a la argumentacidn sobre el debate, se asienta la =
decisién sobre la verdad. Se vpresupone, por tanto,
una situacibén idezl ce didlogo, como condicién del
discurso tedrico,

Sin embargo, vor otra narte, la instrumentaliza=-
cién de niveles de conocimiento alcenzados, 21 ser-
vicio ce fines voliticos y econdmicos, se quisiera
efectvar, obviando toda rregunta por su finslidad,
Le ciencia seria reducida a un medio. liedio cue, ==
como mostré la nrimera generacidén frankfurtianaz y el
mismo Habermas, funciones cubriendo con su prestigio
de racionalidad, las contradicciones o irracionzlie-
dades oue se la hacfa 1uth. Ez la "técnica y la
ciencia como ideologfa" (138). Es el intento de tec
nificar el mundo de la vide, Utilizar la técnica co
mo medio ce la burocracia y la economia, para resol
ver vrroblemas del mundo de la vida : en el mundo dd&
trabajo, el sisteme educativo, las relaciones matri
moniszles, etc., Los rechazos de esta injerencia, co=-
mo las visibles peticiones de une ciencia con respon
sebilidad moral (139), indicen : 1) la inevitable =
referencia de la ciencia 2l mundo de lz vida, La ==
verdad se resuelve en discurscs tedricos, No hay po
sibilidad de arrancar = la ciencia de su relacién -

2]l merco de lz 2ccidn comunica g, 2} La irremunciza
ble vinculacién de la verdad con la rectitud (QUSUE
cia) social., La independencis y autonomfz de la cien
cia no puede conducir a una neutrzlidad que signifi
ca desentendimiento moral, Las repercusiones de la
ciencia en la sociedad y e los subsistemas en la -
ciencia, muestran, lo cue el anélisis pragmético ==
formel h=zbia cdescubierto : la verdad hzbita en lza =
sociedad justa. Verdad y rectitud, ciencia , morsl
v estética, no nueden separarse tanto cue se desco-
nozcan. kB ionzlidad, no recortads unilateral-



mente, "ciencia, moral y arte comulgen mituamente"
(140).

3.2, Razén sistémico-funcional versus razén comunicativa
en la Sociologis,.

En el nardgrafo anterior hemos examinado brevemente la
historia interma de 1a ciencia, en el marco de la teoria

de la modernidad de Hazbermas. E1l escuema presentado queda
ba iluminado desde 1z teoria comunicativa y la teoria de

1= evolucidén social, Pero l1la presentacidén se centré funda
mentalmente en la nueva ciencia experimental. Ahora guie=-
ro nostirar cémo pueden ser lefdas las vicisitudes més im=-
nortantes de le ciencia social en relacién con el proceso
de diferenciacidén y colonizacidén ée la ciencia en general,

en la sociedad occ1cenual. e aproximo asl, més claramen-
te, 2 las consecuencizs gue se dilucidan en el fondo de =
esta problemftica ebstracta de la fundamentacién normati-

ve de la ciencia social,

a) Incidencia de 1la indenendizacidén de 1la cienciz en -
la sociologia.

La institucionalizacién de la ciencia positiva =
ras la restauracidén de la monarcuiz en Inglaterra

1.660), significéd 1z sepzaracién de cientificos y fi
dzofos ilustrzdos. Los filosofos experimentales se
epar aran de los movimientos de liberacidén cultural
v social, Desde entonces la ciencia de los expertios
no aspira a realizar la emancinacién a través de la

ciencia, awaue en versiones més populares y moder-
nze funcione, o haya sido considerada, como un sis-
temz de creencias, Pero la institucidén cientifica -
se siente desligadz, por su método y finalidades,

6e lz religién,como de la ilustracidén politico-socizl.

Esta situacidén nos permite comprender lza particu
lzr historia de las nacientes ciencias del espirltu,
culturales, humanas o histérico-sociales.

si wonemos el origen de la

1m

me "
sociologfa, con Habermas, en los filésofos morales
escoceses, no hay duda de su funcién critica, den--
tro de 12 continuidzd : " lz sociologfia de los fi-
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losoios morales escoceses se dirige contra el ciego
respeto a las instituciones existentes y las autori
ades ; exigen unz investigacién eritica de sus apSr
taciones y de sus fallos, Pero,z2l mismo tiempo,recg_
noce "la tradicidn como el trancuilo fundamento de
wr desarrollo contfnuo ; porcue no cuestionan funda
mentalmente el cardcter natural del progreso y son,
nor tznto, a2l mismo tiempo conservadores" (141). En
el mismo origen de la sociologf{d hay una ambivalen-
cia gque, segUn su tesis, defendida actualmente de -
otra manera, llega kata nuestros dias,

c
mE

+

<

La ambivzlencia se reproduce con S.Simon y Comte.
La sociologfia anarece como una ciencia de la crigis,
me jor, de 1= superacidn de la crisis producida por -
la revolucién francesa. Tras el marasmo ?O_fulCOHSQ
cial se vuelve problemftico el suelo sociazl cue se
pisa, Se comienza a tomar concienciz eriticz de 1la
relatividad de las instituciones y organi-aciories -
sociales (142), Tanto De Bonald, como S5.Simon, cuie-
en superar la crisis, aungue los des propagan visio
nes y anfélisis irreconciliables : restauracién, re-
onstitucidn de lz sociedad y revolucidn, cambioc y
tranformacidn de laz sociedad,

x

Pero tanto De Bonzld como S.Simon y, Comte como
Mzrx, mentenfan su referencia a una ética social, Y
a todos ellos los atrafz la ingenierfz social, El =
modelo, lleno de éxitos de las ciencias naturales -

rz el modo oue Comte postulabz para su "fisica so=-
cial", llarx también pensé seglin el modelo neutoniz-
no de ciencia, auncue en la realidad hiciera otra =
cosa (143) y no dejé de buscar la mediazcidn de la -
técnica politica para su teorfa (144).

Esta incidenciaz de " la nueva ciencia" sobre la2
sociologia conduciria al monfsmo metodoldésico : la
idea de la unidad del método cientfifico, a pesar de
la diversidad de objetos teméticos de la investiga-
cién cientifica, segin el canon de la fisica matemé
tica. E1l tipo de exrlicacién cue dentro de esta con
cencién nositivista, tiene carécter cientifico, es
el "causal" : la subsuncién de casos individuales =
bajo leyes generales hipotéticas de la naturaleza =

(145),
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La reaccidn antinositivista sucedid hac
del 5,XIX y comienzos del XX, Dilthey ¥y lo
tianos de Baden reacionaron contra esta i
todolbgica. Frente a la exvnliczcidn causzal vy 21 mo=-
nismo metodoldégico, nrovnusieron una dicotomfa meto-
doldégicavreivindicaron el método de la comprensidén
o verstehen, como el wronio de 123 ciencias del es-
piritu,

No me voy a deftener en caracterizar esta nrimera
fase de la disnuta Erkliren/Versthen (146). Mds im=
noertante encuentro su lectura desde la indenendenciza
de la ciencia experimental moderma respecto a la mo
ral y los proyectos socio-polificos. Entiendo,desde
ahi, la reivindicacién diltheyana de unz teoria de
las ciencias del espiritu, como los intentos de Ri=-
ckert, Windelband, Simmel y Weber,como verdaderas resis
tencias a liquidar la referenciza 21 mundo de 1la vida.
Reivindicacidén del cardcter inevitzble de tzal refe=
rencia. Descubrimiento, facilitzdo nor el objeto a
estudiar ( 1la sociedad, la historia humana), ocue ——
implica a2l mismo sujeto en el objeto de estudio. E
ta paradoja remite una y otra vez a un mundo oue s
constituye, no de forma solipsista, sino comunitari
En la interaccidn simbdlica con otros, tanto como =
en la accidn orientada a un objetivo determinado, se
produce la realidad histérica, De aguf cue, la cons
titucidn del mundo de la exmeriencia histérico-so—-—
cial no es un asvecto puramente empirico, sino de =
comprensién de las interacciones y su sentido. E1 =
cient{fico socizl es siempre, como éiréd Habermas, -
un varticinente, a2l menos virtual, de lo cue estudi=z.
Esto sunone aque estéd remitido 2 la misma estructura
de vosible comprensidén acue los narticinsntes direc-
tos. Estd referido, sin escapatoria, a las estructu
ras de la.-accién comunicativa.

- @ o

Zie

Durkheim y Weber, los dos grandes sociblogos, del
cambio de siglo, mantienen la equivocidad. Se ha d4di
cho cue Durkheim fue esencialmente un positivista =
en.su metodolozfa, pero en su sociolozfa de la reli
£ién hay, como hemos visto con Habermnas, elementos
como la conciencia colectiva, las imégenes del mun-

do, la evolucién del derecho y la moral, aque verte=-




ansfondo -

necen 2 una metodologia hermenedtica de 12 comnren-
sidn. Zs cdecir, es inevitable en el genio durkheimia
no, vor encime de sus exniicitas reclas del método
vositivo, lz n»resencia y el andlisis del mundo de -
la vida,., Habermas internreta, con rzzén, su:andlisis
) o
2,

de 1la autoridzd de lo sagrado, como e
normativo de la accidn comunicativa (

iieber ofrece mds claramente una referencia com-=-
prensiva, pero su obra estd tehida de nositivismo.
El andlisis de la accidn social estd fundementalmen
te preso del "Zweckrationales Handeln". 51 intento -
habermasiano de reganar una versidn "no oficial” de
la accidén conmunicativa en su obra, es suficiente —-
sintoma de la ambivalencia oue cerca su obra,

Incidencia de la colonizacidn de la ciencia en la
3ociologia,

La historia de la metodologia de las ciencias so
ciales se ha batido a la defensiva en todo el S5.X%,
nasta aquizd estos dltimos afos (148). Entre las dos
guerras mundiales el positivismo florecid con el nom
bre de neo-positivismo. Y auncue estén los nombres
de Husserl y Heidegger en filosofia, y A, Schitz, -
Nead en sociologia, hay que afirmar un »redominio -
del monismo metodoldgico. Criticos del positivismo
del Circulo de Viena como K. Popper, "no ‘debe nermi
tir ogue se difumine la continuidad histérica acui -

2 otras corrientes de la filosoffa contemnordnea ma
nifiessamente antinositivistas. =1 movimiento inte-
lectual llamado a veces "racionalismo critico" es,
esencialmente, un defensor =n nuestro tiemno de esa
tradicidn intelectual cuyos grandes cldsicos son -
Comte y Mill" (149),.

La creciente colonizacidn de los subsistemas en
el mundo de la vida cientifico, durante este perio-
do entre-suerras y hasta hoy ¢éia ., no ha dejado de »na

rsar desanercibido nara la sociologiea.

La consolidscién de la industrializacidén y el --
traslado de la lucha de cleses a nivel de rivalida-
des de estedos y blocues en lo internacional, faci-




e

lita una burocratizacidn cientifizada del Zmbito S0
eial (15C).

La sociologfa ha seguido esta evolucidn y sefiala
los efectos colon lefowes de lo0s subsistemas a tra-
vés de sus versiones “nolégico.sociale?. "La socio
logfa ha deszrrollado ahors no sdélo adecusdos mé*o-
dos para analizar em- lrlcamente teles trastornos de
funcionamiento institucional de una sociedad bu'f'ocx"q
tizada. Algunos de sus representantes mds significa
tivos hendesarrollado un ideal de cienciz pragmgtlco,
cue corresponde exactzmente a la elaboracidén nrédeti

a de los problemas singulares. Un contexto deducti
vo de nronosiciones hirotéticas, incluso una teoria
debe ser desarrollada en vista .2 problemas singula-

1

res "2d hoe .",nrédcticamente dados y técnicamente S0
lubles. Pudiera comprenderse toda critica comeo una

clase de vnragmatismo histdrico-mundisl (...),de es=-
te manera, a través de este estricto prasmatismo es
instrumentalirada la sociologia como cienciz auxi--
liar al servicio de la administracidn” (151).

Tt drma ot e o = = — x -
gsta instrumentalizacidén de la sociologia aconte
ce sobre todo, en el funcionalismo sistémico. §Lr-
] ]

son y Iuhmann serfan los representantes mds cualifi
cados y visibles.

El estructural-funcionalismo parsoniano tiene el
doble rostro de Jano (152). Por una varte, se percs
t= de la creciente complejidad v automizacidn de los
sistem2s en la sociedsd moderna, Explica su diferen
cizcidn y autonomia a trzvés del mecenismo de las -
cuatro funciones y tres revoluciones ¢ smnliacidn de
la cavnacidadadantativa, ﬂenevhllzacién del carécter
de miembro o inclu sién y generslizacidn de los vsa
res, oue nroducen una 1ntewr~ﬂ16r del sistema soci l

gn

més elevado., Este desarrollo hzbriz acontecido
través de tres vnrocesos de cambio revolucionario es

tructural: la revolucién industrial, 12 revolucidn
democrética v la revolucién educativa (153)., Por -

otra varte, en o»ninién de Habermas, Farsons mantie-
ne en diferencia a LuhmAnn, una 1"Pfe’"aﬂ”(:". a la bers
pectiva internz del mundo de la wvida, La creciente

comprlejidad del sistema la traduce en autocomnrensidn




ma y mummdo de la vida, con el aue, fundamentalmente

mo nu

de lecs miembros del sistema, De esta manera, "vuede
conjuntar la creciente autonomia del sistema con --
una progresista autonomia de la comrrensidén nricti-
co-moral y l= creciente inclusidén v generalizacién
de los valores, entenderla en el sentido de una 2nro
ximacidén a un ideal universaliste de justicia"(154).

Pero Farsons sostiene un compromiso entre siste-

tiene gue mentener una equivalencie entre racionali
zacién del mmdo de la vida v elevacidn de 1la com—-—
vlejidad del sistema, E1 reS“l*aoo es cue no nuede
cantar en el proceso de modernizacidn las consecuen
cias del sumento de complejidad del sistema para el
mundo de la vida., Las pztologias de la socied2d mo-
derna que ocunarmy preocuparon a larx, Veber, Durk-
heim, permanecen invisgibles pars Parsons. Quedan re
ducidas a crisis. Incluso, la creciente compleiidad
stémlca es comprendida "eo ipso", como un progreso
en la demensidn de laz conformscidn racional de lzs
relaciones en el mundo de la wvida (155).

La ambivealenciz %crqopiﬂnﬂ oue todavia trabaja -
con uns concevcidén de sociedad como sistema y mundo
de la vida, desavarece en Luhmann (156). ’“vrq lg —=
teorfade sistema luhmenisna la vpreocupacidén central
son los mecenismos con cuya avuda mantener la inte-
jraciénsistém109. Es decir,interesa la capacidad de
control vy de aprendizaje de un sistems en relacién
2 1z necesidad de crientacidén, cue surge siemvre en

1o armbiente complejo. La cuestidn de la lesi-
2d o de las nretensiones de validez ( ,
TUG) contitutives, segin Habermas, nara la re-
produccién cultural de la vidz, son conside
iros medios, Se las sitia junto a otros m
de direccidn de los subsistemzs como el dinero
der, confianza, influencia, etc., Todo rueda red
do a medio y funciédn. "La teoria de sistemas s
puede admitir en su campo de objetos acontecimi
y estados empiricos, y tiene cue trasporer los pro-
blemas de validez en problemas de commertemiento.
Por eso Luhmann tiene que situzr de continuo la re-
formulzcidén de concentos tales como conocimiento y
discurso, accién y normz, poder socizl y justifica-
cién ideoldgzica, nor deba;o de ese umbral superazdo,

ct
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el cual, Unicamente es nosible diferenciar entre 1l

rendimientos de sistemas or@énicos v de sistemas so

ciales (esto vale también, a mi juicio, nara el in-

tento de Luhmann de introducir el "SPnthﬂ"v la "ne
emarcat

orios bédsicos). Las

o}
gacién", como concertos d
at evtual abarcadora se

ventajes de una estrate 1

truecen en deficiencias de un imperizlismo concep-—
al, tan pronto como el aspecto "autogobierno", se

absolutiza y el campo de objetos de la ciencia so--

cial se reduce a un potencial de seleccidn" (157).

Luhmann renresenta la colonizacidn del mundo de

la vida por los subsistemas en la sociologfa, Los
concevtos fundementales de la sociologia, sobre to-
do en relacidn a2l mundo de la vida, cuedan instrumen
talizados, tecnificados, Por ejemnlo, "significado,#
es concebido como un modode seleccidn, en cuanto se
vuede imputsr 2 un sistema de interaccidédn" (158).
La ?regunta cue permanece es si verdad, amor, recti
tud, justicia, sentidec ,... se pueden entender como
puros medios esvecizlizados en la transferencis y -
revroduccidén de ciertas clases de tareas selectivas.
Tzles concentos, ;no hacen referencia a cusstiones,
que remiten ineludiblemente a un dmbito de comunica
cibén y argumentacidn?,

La »re-—eminencia cde la racionalided comunicetiva o
1 rma erftice de la sociedad

La lectura anterior de la evolucidn de la socio-
logia, como narte de la evolucidn de la ciencia, en
marco Ael procesode racionzlizacidén de occidente
os permite detectar dentro de la pronia teorizaciédn
sociolbgica, los problemes de 1z sociedad morderna.

La crisis de la sociedad moderna es caracteriza-
da por Habermas como invasidn desmedida de los csub-
sistemas autonomizados (econdmico y nolitico) scbre
el mundo de la vida. Colonizacién esta, cue, hemos
visto, se manlflesta nor una sustituci 6n de los me-~
dios de direccidn o comunicacidn no verbzles, sobre
los vprocesos comunicativos., Las dimensiones 59 encuen
tro, relzciébn, oninidn puollca,... se tecnifican y
burocratizan . La accidén comunicativa es reem lezad >




accidén instrumental y estraté:z

3 gica, Més al fondo to
davia, la raciocnalidad funcionalista sustituye a la
comunlca iva, La versidén sociolézicz cue responde 2
esta reduccidn u arrinconamiento del mundo de la vi
vy su tratamiento instrumental, es el funcionalismo

sistémico. No es nada extrafio, pues, gue : 1) la —-
crisis actual de la sociologlz le narezca a Habermas,
la crisis de la sociedad (159) ; 2) el problema ac
tual de la "razdén instrumental® (Horkhelmwr), sea -
la razén funcionalista, La critica actual de la ra-
z6n instrumental pasa por la criticz a la razén fun
cionalista (160). 3) La critica afecta tanto a la =
sociedad como a la teorizacidn sobre ella (161).

Vemos zhors, méds claramente, cué es lo cue se de

bate en el fondo de una scciolozia ocue concibe la =
sociedzad como sistema y munco de la vida, mero que
no renuncia 2 una norma de juicio critico. Se juega
una concepcidén adecuada de sociedzd ; una compren—-—
sién precisa del proceso de la modernizacién y, con
ello, la posibilidad de un diagndstico acertado de
nuestrzs scciedad moderna. Estd en litigio

1)

n3s introducen en la accién comunica

Una comprensién de sociolosfa : la cuestidn acer
ca si la verdad, l=z justicia, el amor,
medios o son irreducibles z un tratamiento sis-
témico-funcional,devende de la concercidn de s

ciedzad cue detentemos. Parza una mirada de obse
vador cue no indagz por la vzlidez, sino vor la
riacién, seleccién y estabilizacidén, son meca
mos, Pero si el observador si
cinente y é1 mismo forma varte del o
estudio, aparece unsc mensidn sign
oue no se agota en una sp;eoc16n
del complejo mundo de la vida ;

mas y valores, a pretensiones de va
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condiciones,

Una y otra posicién sefizlan d
ria social : la primera es una g
la segunda une teorfz critica de 1a S0
Tras esta denominacidén hay una comprensidn de -
la sociedzd.
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2) Una concercidn de sociedad v de mersonz 3 lz so

3)

ciologfa objetivonte o social-tecnologfia, con
cibe la sociedad fundamentalmente como sistema.
La sociedzd como conjunto de mecenicmos Ce suto
goblerno, cue se autoregulon dentro de um campo
de contingencia. Aguf, yz lo hemos visto, lo ==
gue importza son los acontecimientos y estados -
en su dependencia respecto a las funciones de -
integracién sistémica., E1 ideal cue subyace a -
esta concencién es una sociedad donde se pudie-
an dominar todas las contingencias, Es decir,
na sociedad totalmente controlada, autorezula-
2, funcionalmente nerfecta (funcionalismo uni-
versal), pero donde los hombres ya no serian ta
les : el "final del individuo habris advenido -
ya. ¥ (162),

g o
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La teoria critica de la sociedad ve a2 la socie
dad como sistema, pero también como mundo de la
vida., Frente 2l reduccionismo de la teoria de -
sistemas (Luhmann) y al tratamiento decisionis-
ta y como puro medio de las normes, acepta las
nretensiones de validez de estas, Atiende, nor
tanto, 2 la evaluacidn critica de las pretensio
nes de validez normativa. Se toma en serio la
capacidad de justificacién de las normas y valp
res que rigen una sociedad., De ella depnende la
racionalidad y humanidad de dicha sociedad., Se
estd suponiendoc unz sociedad de personas libres
con capacidad de habla, accidén y resnonszabilidad.

revisto es un=z comunidad
comunicativa libre y justa.

Una vnraxis o accidén determinada., Cada concencidn
de sociedad y sociologia conllevz una »raxis., La
socialtecnologfca es instrumental ¥y estratégica,
Se orienta a la consecucidn de determinados ob-
jetivos. Lo que importa es la eficacia. No los
motivos, ni las razones, sino la eficacia. La =
"legitimacidén" de un sistema nolftico, econdémi-
co,... 2contece por las prestaciones de dic
sistema, desde la perspectiva neutral 4 anar
to de estado o 12 organizacién econdmica (163).




Lz sociedad se convierte en un sistema cue =
sustituve lz autoridad por la integracidn, lz -
motivacidn por la eficiencia, 12 accién comuni-
cativa nor la instrumental y estratégica.

En la concepcidn de la teorda critica de 1
sociedad 1la »raxis es buscueda coordinada de la
verdad y rectitud de las normas y procedimientos,
2 través de la accidbdn orientada a la comvnrensidn,
Estamos en la accidn comunicativa, el discurso

y la legitimacién motivados racionalmente,

)

Al fin=zl, como vamos viendo por este resumen, se trata de
dos concenciones de racionzlidad contrapuestas : la racip
nalidad comunicativa frente a la racionalidad funcionalis
ta. Los sunuestos de unza y otra estdn ahi. Nuestro esfuer
70, Ltras Habermas, es intentar fundementar argumentativie-
mente la nreeminencia de la razdn comunicativa. Cabria de
cir, para terminar este anartado, cue la visién de las con
secuencias 2 las gue conduce unz razdén no-conmunicativa, -
deberia ser, en no poca medida, un argumento de peso nara
reconocer la mavor "racionalidad" de la razén comunicati-
va. Formulado metodoldgicamente se culere insistir " en -
la nrimscia metodoldgica de 1a teorfa de 1la accidn en re-
lacibn 2 la teorfa de sistemas" (1631).

3.3. La teoria de 1la Sociedad como Scciolosziz reflexiva,

La Sociolozgfa como Teoria Critica de 1z sociedad nos -
conduce a2 una determinada concepncidn de sociedad, de hom-
brz v de razén. Aunoue ya hemos indicado 2lgo de su alcan

ce como instrumental de anédlisis de la sociedad, quiero =
precisar un poce mds este aspecto, Sobre todo, cuisiera -
recoger, en la brevedad de un apartado, la importancia -—=-

que 1la concede J.Habermas y, en lo posible, la forma con-
creta que toma su provpuesta.

a) Una sociologzfa gue aprende de las deméds fradiciones,

Presentar a esta altura del desarrollo del nensa
miento socioldgico, wna nropuesta tedrica y una 1i-
nea de investigzcidn, significa "ipso facto"contra=-

-

ponerse a otras direcciones de 12 investigecidn,

oA



La manera cormo Habermas se confronta con las prin
nales posturas socioldégicas actuales es critica, pe
ro no de rechazo, Antes bien, trata de aprender de
ellas y toma acuellos acentos, puntos de vista o ha
llazgos, tedricos o metodoldgicos, cue sirven narsa
avanzar en l2 comprensidén de lz sociedad., También -
acul vale ia 2ctitud y préctica comunicativas, antes
que la simple opdsicién o competencia.

A su juicio, hoy existen tres corrientes fundamen

tales en la sociologfa (164) 3
Lz primera estaria referida a Weber v en alscuna

medida a ilzrx, Utiliza un método comparativo y Tino
16gico. Se suele nresentar actualmente bajo el titu
lo de historia de 12 sociedad.Atiende a 1la prcblemé
tica de la dindmica de la lucha de clases, Pero su

nicleo tedrico estéd centrado "en la diferenciacidn

de la sociedad en sistemas de accidn funcionalmente
especificados" (165). No incurre en wn funcionalis-
mo porgue se orienta més bien, dentro del proceso -

de modernizacidn, a la diferenciacidn institucional.

Su teoriz moderna de la sociedad procede segin -
el modelo de diferenciacidn sistema v mundo de l1lz -
vida, y analiza los efectos retroactivos de los me=
dios de dlreﬂ01d subsistémica sobre el mundo de 1z

vida, estructuralmente diferencizdo, No analizan, =
sin embargo, suficientemente las patologias de lz -

sociedad moderna, "Carecen para ello de un instrumen

tal concentual adecusdo nara distinguir : a) 1la di-
ferenciacidn estructural del mundo de la vida, esve
cialmente el comnonente social, b) de la aut0ﬂ0W1‘;
cidén de los sistemas de accidn, cue se diferencian

de los medios de direccidén, asi como las diferencia
ciones internas de estos subsistemas ; finalmente,

¢) todo proceso de diferenciacidn tiene gue distin-
guirse de acciones sociales integrativas en el sen-
tido de un= colonizacién del mundo de 12 vida" (166

[

J

Entre los representantes de esta corriente, cita
dos por Habermas, se encuentran : R,Bendix, R.Lepsi

C.W.,iills, B.Moore, U,Wehler,




La sesundza corriente serfia la teoria de sistemaes
de la2 Sociedad., Se vinculszs con la teorfa econdmicsa
neo-clésica y el funcionzlismo socioldgico. Se ha -

cupado nreferentemente del andlisis de la compleji

pcu
& o
dad interna de los subsisftemas econdmico v de la =ad
mi racidén ndblica.

Considera el surgimiento y desarrollo de la socie
dad moderna desde el punte de vista, exclusivo,del
crecimiento de la complejidad sistémica. Es insensi
ble a2 las patologias sociales producidas por la pe—
netracién dominadora de los subsistemas en el mundo
de la vida, Adontan la persvectiva del observador y
asimilan las patologfas a diferencias de veso en el
intercambio intersistémico,

Los revnresentantes natos de esta corriente serian
Parsons y, todaviz més, N,Luhmann.

La tercera corriente nrocede de la fenomenologia,
hermenéutica y el interaccionismo simbdlico.Ha adop
tado finalmente 1la forma de unza teoria de 1la zaccidn.
Bebe en la tradicién de la sociologia comprensiva,
Sus intereses se orientzn hacia una iluminacidn de
las estructuras de lss imfzenes del mundo v las for-
mas de la vida, Su ntdcleo lo forma la Teoria de 1z

vida cotidiana, que a menudo estd vinculada a inves
ticaciones histéricas (ej. E.P.Thompson).

Ven el nroceso de modernizacién desde el punto de

1 mundo de la vida,"La modernizacidn apare-
ce como una historia de sufrimiento, cue debia nagar
un precio, por la implantacién de un nuevo modo de
oroduccidn y un sistema estatal moderno, en la mone
de de la destruccidn de lzs tradiciones v de 128 =
formas de vida" (167).

Habermas, citando a Begamin, haréd mencidén del "re
cuérdo critico” vresente en estz corriente ¥y en sus
andlisis. Pero le achaca no nrestar atencidn al de=
sarrollo y dindmica de los subsistemas econdmico ¥
politico, como tampoco 2 los aspectos estructurales
racionalizados del mundo de 1z vida, Las vatologias
de la sociedad moderna se reflejan en las vicisitu=-
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des de las subculturas rotas y rechazadas, pero adop
tan una forma subjetiva y casual,

Entre los cldsicos se hallarian en esta linea A,
Schlitz, G.,H. Mead, y actualmente P. Berger, T. Luck
mann, 5.P. Thompson , y la corriente ethnometolégica.

Estas tres corrieates, a menudo, se ccantraponen y enzar
zan en criticas midtuas. La postura de Habermas estaria
més bien orientada a la blsqueda de los elementos gue
cada tradicién sociolégica aporta para el esclarecimien
to de la realidad social y sus patologias, lie parece,
que los criterios de fondo qgue sostienen el discernimien
to de tales elementos, viene dado por

1) Una consideraciédn global de la sociedad,.Se trata de

2)

dar cuenta de la realidad social como todo., De aqui
que haya una consideracidn acerca del modelo adecua
do de comprensidén de la sociedad. A través de la pro
pia historia de la teorlia sociolégica, criticamente
analizada, cree Habermas, que no se puede detentar
una concepcidén unidimensional de la sociedad, ni so
lo sistema, ni solo mundo de la vida. La sociedad =
ofrece una dimensién con su légica propia, sisteme,
¥, & la vez, es inelinimable el momento normativo,
comunicativo del mundo de la vida, Ni la sola teoria
de sistemas, ni la teoria del mundo de la vida, Am-
bas hay que verlas en relacién complementaria y des
de una consideracidén histdérico-evolutiva, que estd
atenta a las diferentes formas de su relacidn.

Una preocunacidn vor las patologias sociales.Bste es
un criterio que matiza la anterior bdsqueda de elimi
nacién del todo social, Se trata de poseer la visidn
més completa y precisa de la sociedad, para detectar
mejor sus patologfas. Hay una procupacién de diagnés
tico en la teoria critica de Habermas., La sociologia
estd al servicio de esa verdad que solo amanece en
la sociedad libre y justa por hacer. Es decir, la bus
cueda de la fundamentacidén normativa gue indagamos,
se torna juicio discriminaedor de la teorfa sociolé~
gica : solo aguella que evidencie una sensibilidad
para la no verdad , injusticia ¥y carencia de 1li -
bertad , se puede suponer gque ha asumido con
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ad la razdén comunicativa., Es el momento ilus-
critico—humanista, presente en la tradicidn
nrimera teorfa critica, y que se desprende —-
onse cupntement de 12 aceptanilidad de un criteric
rmativo. Donde hay una moral o mejor, una razén =
dctica ligada a lz razdén tedrica, es inevitable =
indignacidén moral vor las situaciones de injusti
3y la inquietud por el dolor y sufrimiento de ==
‘hombres, sobre todo nor aguel dolor suverfluo,
que pudiers ser evitado (Horkheimer). Y esta acti--—
tud se transmite a la teorf{z en forma de ovprocupacién
Yy sensibilidad por las patologias y "realabstraccio
nes" de nuestra sociedad, Por esta razdén, una criti
ca comén de Habermas a las tres corrientes anterio-
res es su insuficiencia, por diversaes motivos, fren
te 2l andlisis de las patologfas de 1z modermid=d,
Hay que mantener 1la vista atenta a la desvinculscidn
sistema-mundo de la vida, sin olvidar el nuevo ni~-
vel de racionalizacidn del mundo de la vida alcanza
do y la més elevada complejidad de los sistemas,
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Una teorda critica de la sociedad tiene que empe
flarse por mostrar donde estédn hoy los elementos pa-
tdgenos cue enferman a nuestra sociedad, Esta tarea
es primordial e indeclinable en "la teoria critica"
frente a la "teoria tradicionzl",

%1 cardcter hinotético de los andlisis sociales en
una raciona2lidad no recortada.los andlisis de la -
sociologia tlenen cardcter falsificable, Son hipoté
icos, Remiften nara su manftenimiento o rechazo a la
lidad emnirica. Pero tamnoco se puede quedar en
un empirismo recortado. Los datos viven en la teorf
v se alimentan de una visidén donde caben los tres =
momentos autonomizados en la modernidad : el cognos
tivistico, el moral y el estético. Una racionalidad
gue atiende a uno de ellos no es anta nara explicar
la sociedad moderna, E1 primado de la verdad, No ==
guiere decir olvido de lo moral y estético, E1 momen
to moral estd implicado en el veritativo. Habermas -
reprocha a las tres corrientes citadas neo haber =asu
mido, ni justificado suficientemente, este aspecto
normativo. Auncue desde el punto de vista del =nfli
sis todas aporten datos y visiones que deberfn ser
reinterpretados,




b) E1 proyecto de 1a Teorf= Critic

1)

6]

de los a2fios 30 co-

mo modelo.

Habermas encuenira el modelo de su concepcidn de
teor{s socioldgica en el provecto esbozzdo, ¥ en =-
rerte realizado, de la Teorfa Critica de la Escuels
de Frenkfurt en la década de los treéeinta (168)., No
es un modelo nare tomar v usar. Se reculiere una re-
novacidn o reconstruccidn critica a la zltura de ==

uestro tiempo y nuestrza problemitica

lie contentaré con esbozar los nuntos mfs releven
tes a los aque hace mencidn nuestro autor. Sesuiré -
fundamentalmente el esbozo utilizado en la escuemd
tica vpresentccidn  de las otras corrientes sociold-
gicas : 1) el nervio central de su teoria; 2) la --
eproximacidén cue efectdan al proceso e la moderni-
dad; 3) los elementos insuficientes detectados.

Una teoria cue intentabza der cuenta del todo social,

La teorfia critica nronpuesta v en narte ejercitsda en
el Instituto de Inverv_buc16n Social de Fronkfurt,
gueria dar cuenta del todo socizl) (empnirico) del mo
mento histdérico. Esta pnreocupzacion nor la totzlidad
social los condujo z:1l) un trabajo interdiscinlinesr;
2) atreverse a hacer nropuestas tedricas de compren
sidn de la sociedsd como un todo. A esta nretensidn
totalizante ,oue nor otrz narte, le parece ineludible
parz lz socioloziza (169), se remite nuestro autor.
T

A trevés de los siztemas =bordacdos vrinciralmente -
nor la Escuels de Frenkiurt en losz aosi0, vodemos
aptcr su nlcleo tedrico. La nroblemdtica zbordada
se extendia en : &) 1 formze de inte 3
st

H
H
Q

familiar y el desa o del yo 3 ¢
v la cultura de masas; d) la psicesc
praxis silenciadas; e) la teoria d

critica del peositivismo y de la ciencia

1]

Se advierte cue el nicleo central de la teoriz -
critica es el andlisis de la racionalizacidén de la:
sociedad como cosificacidén (170). Se =tisbz lz= doble
dimensién de la sociedad en cuanto zistema y mundo

W




de la vida, Y se culerenanroximzr a la realidad me-

diante una metodologia ~us conjunta la anlicacidén -

de las ciencias singulares y la reflexién filoséfi=

ca, sin olvidar la sensibilidad histérica y la rela

tividad de todo andlisis situ=do. Esta tensidn entre
filosofia ry ciencizs-emniricas le narece a2 Habermas

una anortacidn indudiable que hay sue manten nr. Je -

ella denende un tipo de teoriz socizal, cue =in mer-

ma de su c1ﬂnt1? idad es crfitica v sin degar de ser
critica y formal, apela a la co

ntrastacién emnirica
de sus formu aciones. 5s decir, c co habla de una
racionalidad no recortada empiricamente, ni wna »u-~
ra filosofia idealista de 1la historia, se remite a
esta mediacidédn ciencia-filosofia. Habermas 1z denomi
nard en sus Ultimas obras teoria empirico-reconstruc
tiva (171) v la ve surgir de una consecuente teoria
soc;oldglca fundada sobre la accidn comunicativa en
el marco de una teoria de la evolucidn social.

Una teoria emneiiada en el andlisis de las natolozias
de la sociedad moderna.

La teoria critica buscaba la iluminacidén de lo que
no se podia continuar ni proseguir. desvelamien-
to de lo injusto, inhumano e irracional, estaba al
servicio de la verdad y 1la realizacidn de una so--
ciedad buena, imposible, jamds, déxﬁescqita nositi
vamente,

o

£

Este momento de andlisis del nresente y sus no-i
‘ que diria Adorno,tiene que ser mantenido
i

orosegu ovado. Lz uoo“ a critica de los afios
30 tratd de mediar el diagndstico de la ﬁs*oiogia de
1z modernidad 2 través de los seis temas de investi
zacién citzdos. Habermas, en una evaluacidén cue no
vamos a repetir (172), los considera vélidos »ara hoj
todavia, en cuanto a la sugerencia cue contiene, no

o n
en cuanto a su contenido. Bl andlisis de la teorieo
critica de los a@fios treinta adolece de alfunss se=-
rias deficiencias : a) el haberse centrado ex xcesiva
mente en la razdn instrumental y no haber cantado -
gue el auténtico veligro y raiz natoldgica de la mo
dernidad es, més bien, la razén funcionalista. La =
posterior caida en una teoria nronia de la filosofia
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de la historiz, indica , b) la insuficiencia concen
tual de esta teoria critica. No fueron cznraces de =
descernir la colonizacidén del ”undo de la vida,de =
la racionalizacidn de los elementos estructurales -
del mundo de la vida y =1 aumento ie comnlejidad --
sistémica., Su ﬁar“d'gma no comunic tiv or propio de

anrisionaba e im

pediz una formulzaci - la insuficiente
actitud critica frente a Wa *eoria del valor de llarx
v,sobre todo, 2 sus nronuestas filosdéfico-histdricas.

Una teoria critica ac tual debe asumir, tanto el

cambio de naradigma,como la eliminacién de la rémo
ra de unza filosoffa de 1la historia, sin dejar de -=

ejercitar una reflexién filoséfica, con sensibilidad
qlstérlca. Y tiene que enfocar su objetivo critico
hacia l2s relaciones de colonizacidén de los subsis-
temas en el mundo de la vida, es decir, debe enca--
rarse sobre todo,eon la unilateralidad de la razén
funcionalista o sistémica, sin caeren nosturas romdn
ménticas desconocedoras del estadio de racionalirza-
cién alcanzado.

3) Una sociolozia reflexiva (173)

las insuficiencias han sido ya descritas, vo=-
s, con el zrado de formalismo y generalizacidn
aue nos movemos con nuestro autor, intentar -
crincidn breve de los rasgos npositivos de la
ioldgica propuesta por ifabermas.,

H
o

to determinsdo, en el balance final de
1la accidn conunicativa, habla Haber-
mas de una 3 flexiva. Esta sociologia re
fleviva o teoria cr econstruida, tendria como
elementos constitutivos y definitorios ¢

ct
| -
\“)
1913 R0
H

unz concencidn doble de la sociedad :como mudo ce

la vida y sistema, vistos complementariamente, vy =
surgiendo, desarrollédndose, en un proceso histdrico
evolutivo (teorfia de la evolucidn social) (174)

una metodologfa aque se comporta empirica y recons——
tructivamente, es decir, cue resnonde al tino de _
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an2lisis de las cilencias experimentales ¥y también a
la reflexién filoséfica. Conjunta la reflexidn prag
médtico formal de la accidn comunicativa con la re-—-
construccidn evolutiva social y el andlisis de la =

sociecdad moderna.

una nretensidn v centro de atencidn : desvelar los
elementos patoldgicos de la sociedad moderna actual.
De aqul que sea una Teoriz de la liodernidad de la -
sociedad capitalista avanzada, interesada en mostrar
la clave de sus irracionalidades, desisualdades e -
injusticias, a fin de superarlas. El interés emanci
pador es constitutivo de toda teorfiz cue busca la -
verdad,

una norma critica cseneral : se puede juzgar noroue
la verdad, justicia y libertad wvan juntas. En el ==
fondo de la verdad anidz la sociedad justa, libre.
La accidn orientada a la bisqueda cooperativa de la
verdad nos anticina esa situacidén ideal. A su con--
traluz se pueden detectar y juzgar las situaciones
sociales donde no se dan las condiciones para una
comunicacién libre donde solo pesa el argumento ra
cional més convincente para todos. En el estadio ac
tual de evolucidn social, ya no se puede caer detrés
de una organizacidén social no legitimada por el con
senso racional,

v atiende 2 la racionalidad de lOo medios o la Se——
leccidn de los métodos o estratégias més adecuadas,
como la accidn orientada a la comnrensidén,y cue to-
ma en serio las pretensiones de validez de cuien —--—
ouiere decir sinceramente algo verdadero, correcto
y adecuado, Habermas denomina a esta razdén abarcado
ra, razén comunicativa,

Una utopfa : la sociedad como comunidad ideanl de =
didlogo en sintonla con un sistema social =2ltamente
desarrollado. E1 ideal de sociedad gue snbyace 2 la
sociologfa reflexiva o teoria critica actualizada -
no es sélo una comunidad idezal de diflogo. Después

del andlisis evolutivo socizal, tal proruesta, aunque




fuera ideal, seria unilateral y no harfa justicia =
2l estado evolutivo de la sociedad alcanzado., La =
utonla ogue alients en 1la teorfia critica habermaszia-

-

&

na, ocuisierza una sociedad en perfecto acuerdo y de-
sarrollo de las dos dimensiones gue constituyen la
Sociedad. Un mundo de la vida donde las esferas de
valor estén independizadas pero comulguen unas con
otras, siendo patrimonio de todos, no de unos exner
tos, ¥ un sistema complejo que dirige y controla ==
los nroblemas econdmicos, politicos, técnicos, etc,
sin sobrepasar la barrera de sus atribuciones ., Ha-
cia el mayor grado de conjuncidn y sintonfa apunta
la utopia teorfico critica. No laz promete, ni la ase
gura, ni sabe su forma concreta. Dice encontrarla =
en el aliento comunitario y la marchz evolutiva de
la sociedad. '

Una vropuesta formal y cue estd por hacer. Aungue el mis-
mo esfuerzo de Habermas revresente un intento de fundamen
tarla y llevarla a cabo, en cierta medida, Sus andlisis -
de la vciedad modernz, del capitalismo avenzado y sus cri
sis de legitimacidn, son una peguefia muestra de la puesta
en préctica de esta sociologla reflexiva, de esta teoria

critica rencvada. EZn nuestro estudio esia parte de z2plica
cién v anédlisis concreto cueda fuera de nuestro marco,

A nosotros nos pnreocuna la cuestién de la posibilid=zd
de fundamentar normativamente una teoria critica. ;Sobre
cué fundamentos? ;Cdal es la norma critica orientadora? -
;,0ué alcance tiene?,

Desnués del recorrido efectuado, vuelven a2 resonar es-—
tas pregsuntas. Vamos a recoger y hacer més exnlicites, si
cabe, los asnectos conseguidos en esta tercera narte,



LA PUNDAMENTACION NORIATIVA DE LA TEORIA CRITICA EN LA =
TECRIA EVOLUTIVA DE LA SCCIEDAD.,

Recordemos, una vez mis, las pretensiones de la teoriz
de la evolucidén social : cueriz ser la nrueba o contraprue
a de la universalidad de los nragmé tlcos univer sales. La
historia social de laz humsnidad, la olucidn de lz socie
a *epcv{ﬂ cue mostrar gque Lr7es estructuras vn;vorSQIVQ
del discurso tedrico y préctico existen, ¥ no hen caido -
del 01elo, se han desarrollado en el proceso de la antro-
vrogénesis (176).

OJ"‘C)"
Q

La estrategia de la teorfs de la evolucién social per-
sizue la reconstruccidn de la posible 1légica de la evolu-
cién social ,En queé direccidn nrocede el desarrollo de la
sociedad y del hombre en relacidn con otros hombres?.

Habermas, utilize ndo matericles cv+ropoldsicos ¥ ocon e
estrategias de anélisis desarrolladas por clédsicos de 1z
sociologia, como Durﬁﬂelm, lMead, deber, WMarx, nos ha mos-
trado lz orientzcién de esta erclucidn. Es una reconsiruc-
cidn a posteriori aque no prejuzga necesarismente la direc
cién del des=arrollo,

Los capftulos anteriores, me parece cue nos nermiten =
afirmar cue hemos alcanzado una gran plausibilidad pars -
la universalidad de las normas przgmédtico formzles. Voy a2

de Habermas, explicar estz afirmzacién. Serd -
izar lc a2lcenzado a través de esta reconstruc-
antear la fundementacidn normativa de una teo=-
¢a de 12 sociedad.

]

2
L

4,1, La plausibilidad evolutiva de las normss nraemdtico-—
formales .

A través de 1a teorfa de lz evolucidn socizl nos hemos
percatado que los hombres avprenden. Aumentan su capacidad
de control y dominio de la naturzleza exterior. Aprenden
a orgenizar sus relaciones entre si, 2 dirigir su mundo -
social a través de normas, derechos, garantfas y -
ciones, Aprenden az distinguir sus revresentzacione
ginaciones subjetivas, de la realid=d objetiva, fisica o

- 251 -




social ; =umenta su canacidad suto-expresiva y la integra
cién vy conocimiento de su mundo interior.

El oroceso de anrendizaje estéd orientazdo. Sefiala un zu
mento cada vez méds elevado de vnosibilidades. Este nroceso
riza por ideas o

ascendente del anrendizaje no se caracte

ontenidos concretos, intrinsecos a determinzdas formas =
de vida, sino vpor un crecimiento en lazs nroriedades forma-
les de las estructuras de la racionalidad. Claro aue, es-
tas estructures adquieren vida objetiva en formzs de vida
concreta, en tradiciones culturales particulares, en ins
tituciones, modos de justificacidn, formacidén de lo iden=-
tidad, etc., Pero, es importante percatarse de 2lgo oue, =
Habermas va sefialando en cada paso de estadio evolutivo
tales estructurzs formales de la racionzlidad verian de =
acuerdo con nuntos de vistza universales. Lz universsliza-
cidn y abstractizacidn o formalizzcidn crecientes, serisan
la ley o légica internz cue percce presidir los trénsitos
de un estadio a otro.

(13

cHacia ddénde ce avanza en el nroceso de aumento de las
estructuras formales de la racionalidad ¥y la universzli-
zacibn?,

El proceso de la evolueidén social tiende a una raciona
lizacién creciente del mundo de l= vida.La comunicacién -
cotidiana, las tradiciones, la cultura de los expertos ¥
las formas culturzles incorporadas en las formas de vida
las cc=movisiones y las historias personales, este comple
jo del mundo de la vida (177), se diferencializa y autong
miza, Ccurre un nroceso doble : 1) la creciente senarzcién
de los tres momentos estructurales més imvortantes del ==
mundo de la wvida (cultura, sociedad v personclidad) de ==
las cosmovisiones religiosas y meta fiSﬂc g 2) 1= autono
mizacién de cads una de estas "esferas de valor" (Weber) ;
2l final, ciencia, morzl y arte se han autonomizado, se =
han separado una de otra e incluso de 1las corrientes de =
la tradicidn cue 2limentan los procesos de comnrensién en
la vida cotidiana,

Este nrocesoc de diferenciacién y autonomizacidn va —e=
acompafiado de una universalizacién creciente. Universali-
zacién cue acontece en las cosmovisiones a través de una
mayor reflexividad, Habermas, con ayuda del concepto pia-
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getieno de descentracidn, hablard de "descentramiento de
l2s imégenes del mundo de la vida"., En el avance,desde el
mito & las reliziones monoteistas y a la ética universal
atez o ética lingufstica universzl (173), =contece unz ca
pacidad de distanciamiento resnecto a2 lz2 nropia posicidn?
Se es capaz de contextualizarla y de relativizarla, Es de
cir, se la libera de los contextos provinciznos y se la =
sitda vez més en una npersvectiva universal e intersubjeti
va. De las nueve actitudes descentradas cue el sujeto cog
noscente puede adontar respecto 2 las tres dimensiones —-
del mundo (179), "solo unas pocas de estas relaciones for
mal pragméticas se han seguido en la acumulacidn del cono
cimiento” (180). Algunas de ellas adgquieren una varticular
relevancia para nosotros y nara el proceso de racionslizz
cibén de occidente : la universalizacidén en las rretensiorss
de objetividad de 1z ciencia y de justicia o rectitud nor
mativa en la morzl.El anélisis de l2 moral y el derecho,-
siguiendo el proceso de descentramiento: de las cosmovisig
nes, nos ha llevado 21 descubrimiento de la universalidad
en la dimensidén cognitiva y nréctico-morzl. Universalidad
acul siznifica objetividad del conocimiento y legitimidad
de las normas vigentes, La universalidad avanza haciz la
objetividad del conocimiento por una racionalizacién de =
las estrtturas de la intersubjetividad linguistica, sobre
todo en el nivel del mundo de los objetivos fisicos ( o =-
proceso de arropizeibn de lz naturaleza exterior). Se nre
senta en la forma de pretensidén de velidez discursiva de
la verdad de lo afirmzdo sobre la naturaleza exterior. Ad
guiere la forma de la exigencia de un reconocimiento cong
ciente en el foro de una ilimitazda ccomunidad comunicativa,
Tresenta nor tanto, el cardcier intersubjetivo, reflexivo
o basndo en razones o argumentos, y védlido para todo tiem
no ¥ lugzar. Quiere decir esto, cue l2 autonomizacién de =
la ciencia rresentz2 en su légica un desarrollo cue tiend
a lo gue, con Habermas, hemos llamado, condiciones de un
discurso tedrico. Dicho de otra manera, la universaligo—-
cidn seguida por la linea de la descentracidn de la imdge
nes del mundo y racionalizacién de la vida culturzl, desem
boca en una ciencia autonomizada, ocuve presenta pretensioe
nes de validez de la verdad de sus afirmaciones, & resol-
ver en procesos discursivos de comunicacidn,

La universalizacién en la dimensidn préctico-moral si=-
gue un desarmllo semejente, Las justificaciones de las --




o]

normas se van autonomizando de lo sagrsdo y de las cosmo-
visiones, Al llegar a lz sociedad moderns occidental los
cuestiones normetivas, la idea de justicia, se ven forma-
lizando., Ahora lo recto moralmente es lo capaz de ser uni-
verseslizado. Aouellos intereses, normas, necesidades, ...
cue vueden servir, no sélo para mi y mi grupo, sino para
todos, son morales, Se prueba su caridcter generalizable y
vdlido para todos , en un reconccimiento nor %0dos 10S =-
afectedos y,notencialmente,por cualcuiera que se enconirsa
se en alcha situacidn.

Esto solo puede acontecer a través de una situacién —-
ideal de diflogzo, donde todos pueden argumentar libremen-
te ¥y alcanzar un acuerdo racionalmente motivado. Es decir,
parece cue la misma 1légica del desarrollo evolutivo de la
moral, conduce en sus exigencias de pretender unz normeti
vidad social basada en el principio de la universalizacién
a las condiciones del discurso préctico (181). La estructu
ra racionzl del lenguaje y sus nretensiones de validez —-
respecto a la rectitud, coincide con el princinpio de uni-
versalizacién a que tiende en la evolucidn social,

3i esto es asi, fundamentalmente, auncue se nuedsn se-
gulr discutiendo innumerzbles »untos y lagunas de la teo=
= de la evolucidn social, parece cue se alcanza una gran
n191510111aad para poder sostener los andlisis de la oprag
mética formal, Estos andlisis no habrian sido falsificados.
Se pueden seguir manteniendo como los mds adecuados, nor
ahorza, para poder explicar, tanto las reglas generales de
accién COWJﬂlcau1Vw, como las exigencias en las gue nare-
ce desembocar el nroceso de anrendizaje realizado en la -
avoluciébn 500137 2l menos, como desemboca en los grupos
v en la situ én social de occidente,

.

4,2, Cardcter y alcance de la norma critica alcenzada,

El proceso de evolucién social, nos ha mostr=do aue las
nosibilidades de justificacién racional de las ro

accidn, como de la objetividad del conocimiento, descansa
en el principio de la universalizacién.

;,Qué revnresenta tal hallazgo parz la fundamentzcibén —-
normativa de una te riz de la sociedad?



a)

Una tendencia v un nrincinio normativo.

Hay una tendencia a la universalizacién en la —-
evolucidn cognitivo-instrumental y préctivo-morzl,
Solo es vdlido, como objetivo v justo, aguello gue

iste la nrueba de la fundamentacidén universal, =
El orincinio de la universalizacidn es el ndcleo ==
del proceso que nreside la evolucién socizl, Tol --
princinio exige la idea de un "discurso universal”
(182), es decir, sélo a través de un discurso en el
aue el intercambio de argumentos sea, en »rincipio,
ilimitado y sin constricciones de ninzin tino, se =
puede llagar a un acuerdo universal, racionzlmente
motivado, acerca de la verdad de un enunciado o la
justicia (rectitud) de una norma. Acuerdo universal
quiere decir, reconocimiento por todos los nartici-
pantes (y cualquier vposible participante) de la ver
dad o la justicia de lo debatido., La pragmética for
mal encuentra este principio de la universalidad -
las condiciones del discurso tedrico y »nréctico.
generalizabilidad de las razones, tanto en un ca
so como en otro, justificabam las pretensiones de =
validez descubiertos como presupruestos implicitos -
de todo acto de habla, a la altura, al menos, de ==
nuestro estadio de evolucién .

8o

= o
w0

Ahora nos explicamos queesim este estadio de la =
evolucién de las sociedades modernas y de la concien
cia moral post-convencionel, cuando surge la posibi
lidad de plantear tales pretensiones de validez, Y
comnrendemos cue l2s condiciones de posibilidad de
le justificacidén racional de las normas de aceidén =
o evolucién tengzn ellas mismas un cardcter normati
vo. Dicho de o%ra manera, la biscueda de los princi
rios fundamentales narmativos, sunone un estadio al
canzado de evolucién reflexiva, o de estructuras for
ma2les de la racionalidad, nero tales princinios se
han producido en el proceso antropogenético v estén
implicados en las estructuras del discurso nriéctico
(183). Buscar las condiciones de la justificacién =
racional es equivalente a buscar los nrincipios nor
mativos de las acciones o evaluaciones, Y estas ce
hallan en la universalizacidén (efr. cuadro resumen)

N}

{0

b
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. Argumentacidén (discurso) 3 condici

1
|
V.

Dis

3.

i

tedrico ceneral en nue se inscribe 3
- la accidn comunicative nretensidn de validez

acto de ha

- Teoriz de la VO“!ClOp social ¢ esztructurss cog-

nitivo-instrumentales v, nréctico-mora

les a nivel de la gener=zlizacién (uni-
versalizacidn).

ones —s» situacidn --
ideal de didlogo.

nrictico : dilucidacién de las cuestiones por
consenso racionzal de todos los afec-
tados (y cualquiera ocue se viera en
dicha situacidn)

posibilidad de generalizacidn.
dez general de los intereses.

curso

Vali-

(5]
H
H
ct
[4+]
H
H
o
.

. Frinecinio de universalidad.

b)

La sociologia en cumnto andlisis de la sociedad,
oue se desvel=a n oducida renroducida en acciones
sociales, gran vparte inevitablemente comunicativas,
es la disciﬁllna oue es comsciente de las raices —
sobre las que se asienta, ¥ cue fundan su modo de -
nroceder.,

51 nrincinio de la universalizacidn como norma cri-
tica

Si la tendencia de la evolucidn social camina ha
cia la universalizacién y si estz, tal como 1la hemos
analizado, se concreta por el camino cognitivo-ins-
trumental v prictico-moral en pronuestas cue satis-
fagan la posibilidzd de 1la generalizacidén (universa
lidad), entonces tenemos en esta légica evelutiva y
principio racional, una instancia critica. Por ejem
plo, nara un estadio dado de evolu016n en el aprendi
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i una organizacidn social zatisface =
ades racionales, comnitivas y morales,

no ¢ si una sociedad estd guiada nor -
intereses generales o particulares j; si una sociedad
es legf{tima o no.

Se nodrizn detectar o juzgar de esta manera las
posibles regresiones morales. Formas de organizacién
social donde el poder se ejerce con coercidn social
¥y sin satisfacer los procesos discursivos de forma-
cién de 1la voluntad, hay que considerarlas una re=-
gresidn moral en el estadio de desarrollo de las so
ciedades occidentales, Sociedades donde los intere-
ses predominantes son los de un gruno o clase ¥y no
responden a las necesidades determinadas libremente
por la voluntad de todos los afectados, son socieda
des injustas, insanas, De agul gue, Habermas criti-
gue la colonizacidn del mundo de la vida, que impi-
de tal formacidén discursiva de la voluntad y la ge
neralizacién de los intereses, como una natologia,.=-
Quiere decir, desde este punto de wista, cue la so-
ciedad moderna no satisface el grado de universali-
dad cognoscitiva y préctico moral alcanzada. Frustra
las posibilidades del ejercicio de la razén y de ra
cionalizacidén humanizante de lz sociedad., Las pato-
logfas de la modernidad son el nombre de las tenden
dencias regresivas de la ssociedzd mpderns,

Se entiende ahora nor gué unza teorie de 1la soci
tl ne ocoue tener como vunto focal de atencidn
gsvelamiento de tales vatologias, Es, ni més n

nos, que observar =i la sociedad modermna resnond

lo cue ya hoy puede ser, La sociologfa reflexiva no
es sino la forma de conciencia de 1z sociedad ¥ su
desarrollo. Y esto supone cantar la sociedad ségin
su racionalidad. Esta se vuelve critica contra aque
1llos elementos que intentan retrotraerla a estadios
anteriores, La racionmalidad anrendida, en cuanto es
tructuras de racionalidad alcanzada, muestra a tra-
vés de las contra-reacciones gue desatan las patolo
glas, ocue tales aprendizajes no se "olviden", y su
regresién exigiréd un vrecio cue habrd cwe nagar (184).

i

mim kﬂm
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Las criticas de Habermas resnecto
cién del mundo de la vida v 1
desde este punto de vista,
cionzalidad alcanzada y ejer :
Sus anélisis criticos tanto del subsistema econémi-
co en las sociedades capitalistas (a través de la -
intrusién del medio dinero, mediado nor el derecho,
en las estructuras comunicativas del mundo de la vi
da de trabzjadores y consumidores), oue produce l=z
cosificacidn, como del subsistema politico, en las
sociedades del socialismo real, (2 través de la di-
secacidn burocridtica de los procesos comunicativos
de formacidn de la voluntad), cue produce uns armo-
nizacidén coercitiva o politizacidn, son denuncizs -
de la irracionalidad y la regresidn moral.

Lstamos viendo el caridcter critico ocue adquiere
el princinio de la universalidad, insepnzrable del -
consenso motivado racionalmente o situacidén ideal
a través de ejemplos del mismo Habermas (cfr. cua~=-
dro resumen).

incinio de 12 universalizacidn como norma critica

Sociedad — = suvone y necesita la legitimacidn

1
t

V .
Legitimacién de la Sociedad moderna : justificacidn racid

so & Discurso préctico : ﬁO””“Cién de

nal,

la voluntad ge
eral vnor el discurso —con
Senso.

Criterio : Generalizacidén de los intereses y necesidades,

% . -
Prineipio de universalizacién,

Pero, permanece una cuestién que recuiere volver
una vez més sobre ella, para evitar su tergiversiw-
cidn : j;oué alcance tiene este principioc normativo
v eritico%.
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Alcance crftico del princinioc de universalidad,

de la universalidad,o del consenso
nalmente funciona a un grado elevado
d. A :vé de €1 no se pueden deducir
stﬁnnrs de formas de vida ideal, Ni tamnoco se pue~
den emitir juicios sobre formas de vida concreta, =
"No hay scciedad histdérica que coincida con lz forma-
de vida que anticinpamos en el concento de situacidn
ideal de diflogo. Con el discurso ético ccero una —-
gulz orientadora, nodemos, es verdad, desarrollar -
la idea formal de una sociedad en la cue todos los
procesos de toma de decisidn votencizlmente importen
tes estén ligados 2 formes institucionalizadas de -
formacién discursiva de la voluntad. Estz idea sur-
gié bajo condiciones histdéricas especificas conjun-
temente con la idea de la democraciza burguesza. Pero
serfa un corta-circuito, del tivo de los criticados
nor Wellmer, nensar cue tenemos ahf formulado el --
ideal de una forma de vida que ha llegado a ser vper
fectamente racional ; no puede haber tal ideal"(18%),

La razén vor la que no podemos apreszr formes de
vida centrzdas en la accidén comunicativa azlicando
simplemente los standars del universalismo o la si-
tuacidén idezl de didlogo, es por ls complejidad de
las formas de vida. " Una forma de vida contiene no
sélo instituciones que caen bajo el szsvecto de la =
justicia, sgino juegos de lenguaje, configurasciones
nistéricas de nrécticas habituales, sruros de miem-
bros, modelos culturales de internretacién, formes
ie socializacidén, competencias, actitudes, etc, ¥ =
no tendrifa sentido cuerer juzgar este sindrome como
un todo, la totzlidad de una forma de vids, desde =
el punto de vista de aspectos individuales de 1a rz
cionalidad, Si no gueremos, sin embargzo, renunciar
a standars para juzgar una forma de vida, como més
o menogs descaminada, distorsionada, desgfor tnada o
alienada, si es *ealmente necesario, hay que nresen
tar el modelo de enfermedad y salud. Juzgamos priva
damente las formas de vida e historias personales -
sesin standars de normalidnd, gue no nos permiten =
la aproximacién al 1limite de los valores idezales, =
Quizé4 debiérzmos hesblsr, ror ejemplo, de un balance
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entre momentos incompletos en si mismos, de un jue-
g0 eaullibrado de lo cognitivo con lo moral ¥ lo es
tético-exnresivo. Sin embargo, el intento de eSpecI
ficer un ecuivslente para lo oue se quiso decir con
la idea cde la buenz vida,no puede llevar 2zl ecuivo=-
co de inferir una idea de l2 buena vida a psrtir dd
concernto formal de razén, cue nos ha dejado la com-
rrensidén descentrada del mundo en la edad modernz"

(186).

Zstas dos citas de Habermas, sclarsn el alcance
de vprincipio de universalidad o la situacidén idezl
de dlélogo cue presupone, como 'norma critica : sir
ve para emitir un juicio sobre la organizacién so--—
cial de acuerdo 2l desarrollo de las estructurzs —-
cognitivas y vréctico-morales, y 1z vposibilidad o no,
de generallzmr los intereses predominentes en una -
sociedad., Pero no sirve,ni para ofrecer modelos con
cretos de formas de vida, ni psrz criticar realize-—-
ciones concretas de teles formas de vida, Para ello
se requiere mediar t2l princinic de umiversalidad -
o de situacidn idezal de diflogo con modelos de, vor
ejemplo, normalidad-anormalidad, cue no pueden ape=
lar a una deduccidn directz de l=zs condiciones del
consenso motivado racionalmente. Este funciona como
un principio fundamental orientador, rico y enérgico,
pero cue hay cue mediar en los casos concretos Yy que
no elimina los rizssgos de lz decisién y el error. =
(cfr, cuadro resumen).,

rincipio de vniv alidad sn-

B

S0CI

EDAD LEGITIMA : Supone NORMAS UNIVERSALES
i consensuadas vy generalizables

v
FORMA DE VIDA CONCRETA : supone regles sociales, nrédcti-

cas habituales,costumbres cultu
rales, formas de socializacién,
competencias, actitudes...cue di
cen relaciédn 2 las normas genera
les o universales.

‘r - . .
Método : Discusién racional mediada por el anédlisis

a) Modelo de s=lud (ED,262) D) Discusién préctica: consed
Norm=1lidad/anorma lldud so entre los afectados a-
- Definiciédn de 12 situa=- cerca del valor de tales

cién y de la normalidad
nroblemftica, Supone inteli interés general (D.E.99
gencia prédctica, Riesgo de Imposibilidad de distanciar
error se de la propia situacién

reglas como encamadoras del

Supone inteligencia prédctica.
Riesgo de error.
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Pero esto no aquiere decir, como S.Lukes critice
(187) que la situacidn ideal de didlogo, nresunues-
ta en las condiciones de un discurso vridctico, es =
incompatible con seres de carne v hueso ligados a -
contextos sociales concretos. Por lo cue tal grado
de idealizacidn es inservible.

La resvuesta de Habermas es, una vez méis, reafir
mar su idea=quicio : si los seres de carne y hueso
concretos no presuponen en sus discusiones éticas,-
cue se da suficientemente realizada la posibilidad
de un consenso no maninulado, tampoco npodemos supo-
ner aue han tomado parte en una argumentacidn. Sélo
se puede pensar en un discurso ético, sobre la base
de evitar el nseudc-consenso y el compromiso, Si —-
los sujetos competentes vresuponen las condiciones
de una situaciédn ideal de didlogo como suficientemen
te salvaguardadas (188).

Parz ello no hay aque pensar en seres de formzas no
terrenas, Al contrario, desde l2 vpersvectiva de los
narticinantes, son inseparables los dcosmomentos :el
de 12 situacidn concreta y el de las sunuestas con-
diciones formeles de la situacidn ideal. No hay no=
gibilidad de una situacidén ideal en un discurso priéc
tico sin contenido. "Si los actores no traen con --
ellos, y dentro de sus discursos, sus vidas personza
les, sus identidades, sus necesidades y deseos, sus
tradiciones, pertenencia a determinados grupos, etec,
21 discurso nrictico le seriz robado todo su conte-
nido. Los dos casos, de la'vida rezl" y del "actor
racional", los roles de participante en lz comunidad
de comunicacién real y en la comunidad nronuesta co
mo ideal, sélo pueden ser nftidzmente sevaradas des
de la perspectiva de una tercera versona, es decir,
de un cientifico social, que aplica el modelo de la
supresién de los intereses generalizables" (139),

Tal principio no es inerme. Concede un punto de
orientacién cue discrimina, como hemos visto, anro=-
ximsciones sociales, pretendidamente neutrzales o de
sinteresadas de la cuestidn de la legitimacidn so——
cial, Siguiendo su lfnea surge una teorfa critica =
de 1la sociedad, una visidn la realidad social empe-
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fiada en discernir situaciones sociales no legitima-
bles y en avanzar hecia la utopla de una sociedad -
donde se de unz conciencia morzl universal, un dere
cho universzsl, una identidad colectiva reflexiva y

unas formas de vida cue integran ecuilibradamente =
la dimensién cognitiva, moral y estético-exvresiva,
en una sociedad compleja,cue controla sistémicamen-
te los problemas econdmicos, técnicos y politicos,

4.3, Presmuntas 2 la reconstruccidn de la teoria evolutiva
e la sociedad,

La reconstruccién habermasisna de 12 evolucidn de la -
sociedad no deja de suscitar numerosas pnreguntas, Ya dije
en la introduccién a estza tercera varte, cue es el estudio
méds incompleto y problemético de la teoria de Habermas. El
mismo es consciente de ello, cuando habla de esbozos, in-
tentos programédticos, etc. Zs de esperar aque sea esta la
perte més controvertida y sujeta a correcciones en un »ré
ximo futuro. Tres son las razones méds importantes para es
t2 problematicidad : 1) lo ingente de la construccidn, a
trevés de una serie enorme de materiszsles, cue un individuo

o

e incluso un equino cientifico, es incapaz de controlar ;
2) el cerdcter no aclarado suficientemente de la metodolo
gia cientifica empleada ; 3) las sosnechas de filosoffa -
de la historia camuflada que despierta.
Vor a sedalar més concretzmente donde se concentran las
difiecnltzades de sus criticos, cue frecuentemente son mis
i regunt nte este estudio de illabermes. Como in-

‘las oue Habermss no ha resnondido
una alternativa solo lo podria ha-

Ta en este Campo,.

n

il

sste cuestionamiento, creo, cue no debiera oscurecer el
planteamiento claro que persigue Habermas con tal teoria

de lz evolucidén social., La tared de una reconstruccidn que
nos pudiera proporcionar, a posteriori, 1la ldégzica nosible

del desarrollo de la sociedad humana, es importante como

orueba histdérico-social de la pragmética formel, como -=
andlisis del nroceso socizal mismo, sobre todo, parza una -
teorf{z de la modernidad y,no en ultimo lugar, como una =-—
concep&idn abierta, histdrica nero no reducida,de la ra--
cionalidad, cue nos nroporcionara algunas indicaciones o



Sonn numerosos 1os criticos cue hon anuntado defi
cieneias o no aclaraciones en la reconstruccidn ha-
bermasiana de lz evoluciédn de la sociedad, Sinteti-
zando l2s objecciones méds importantes tendrizmos es
te cuadro:

Sobre la distincidén de los estadios evolutivos
M. Schmid (190) le achszca el usar para ¢:3tinsuir -

un estadio (ej. sociedades tribales, de l2s organi-
zadas estatalmente o las modernas) de otro, el acu-
dir al criterio de los princivios de orgenizacidn -
(191).Schmid duda de que con un inico princinio com
nrensivo se pueda describir caracterizadamente cada
estadio. En sezundo lugar, =z2dvierte, que Habermas =
varia el nortazdor de tal princinio organizative (asi
vor ejemnlo,es el narentesco,concretamente la fomi-
lia,en las sociedades tr Dalee 0 nre-civiliz ﬁas,
el estade en lss organizadas estatalmente o socieda
des tradicionales ¥y l .8 relaciones econdmicas de —-
clase, en 195 sociedzdes modernas del capitalismo
liberzl), Pero lo que no nodemos es definir un esta
dio evolutivo por un principio de organizacidn y,al
mismo tiempo,relacionarlo con las estructuras socia
les norticulares, sin nrobar tales relaciones emni-

ricamente,

Conscienteo nodeesta dificultad, lo cue se obs
va en lo obra de Habermas, es una variacidén en el
neso de este concento : en la"Reconstruccidn del mo
terialismo histérico " se presentzaba como una inno-
vacién importante y necesaria,respecto a la clﬁsic(
marxista de los modos de produccidn™ (192), en 1la
"Teor{a de 1la accibdn comumicativa', no tiene rele——

vancia alguna,

Habermas ha variado de modo de clasific R
ciedades., En la dltima obra,se aprecia un acad

ir a
"la convencién establecida en la sociolosfz=" (193)
entre sociedades tribales, organizadas estatalment

2
v modernas, No hzy méds comentarios o intentos de ji
$ificacidn,
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2) La 16zica del desarrollo evolutivo v su cientificidad.

Sin duda, este es el »unto més controvertido. So
bre €1 se anudan unz serie de cuestiones : &LES nece
saria esta 1légica nara una teorfa de 12 evolucidn?.
(No se la carga con un peso normativo ambiguo ¥y sin
capacidad explicativa? ;Para salvarla no se efectdan
vinculaciones cuestionables a desarrollos ontogéni-
cos? (194).

Habermas no ha res»ondido a estas cuestiones de
M,3chmid (195). Pero es de suponer cue no renuncie
fdcilmente a 1la 1l8gica evolutiva, Sobre ella descan
sa la posibilidad "ya no de hacer vincul=zntes los =
contenidos de orientacidn, sino de aue se abran Do~
sibilidades estructurales de la racionalizacidn de
la accidn"(196),., Dicho de otro modo, Habermas nersi
gue la hipétesis, que cree no falsificada, de cue =
"es posible reconstruir y determinar pautas de desa
rrollo en lo gue concierne a las estructuras norma-
tivas de una sociedad en narticular" (197).

Esto no quiere decir, como pnrosigue Habermas, ocue
se efectien neriodificaciones "oue se podrisn esco-
ger de forma casi discrecional, sino en légicas evo
lutivas en el sentido de Pizget, légicas cue han de
satisfacer condiciones verdaderamente improbables.
En tal caso, tales pautas, construidas racionalmen-
te a nosteriori, renresentan reglas nara nosibles =
soluciones de onroblemas, esto es : ten sbélo limita-
ciones formales, sin cue lleguen a suponer mecsnis-—
mos cue puedan explicar los nrocesos concretos de =
solucién de problemas, o, en modo z2lguno, la z2d4qui-
sicidén de capacitaciones generales en tal sentido"

(1984,

Respecto a la vinculacién de la teorfia evolutiva
con la psicologia evolutiva cognoscitiva (Piaget),
moral (Kohlberg), acenta Habermas, que se "basa en
la homologfa cue las estructuras de conciencia de =
la moral y el derecho nresentan en los pnlanos de la

o

historia del individuo y la especie" (199),
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"Como el sarrollo del individuo se verifica ba
jo unos cond ionamientos sociales enmarcantes, en-
tre los Iendmenos del aprendizaje de las sociedades
y del individuose é&a unproceso circular, Ciertamente,
resulta vnosible fundamentar un primado de las estruc
turas de concienciz socizles sobre las individusles"
(200) . Habermas no explica como tiene lugar la apli
cacién de tal homologfz. Con reservas efectia jokeh =t
lelismos que, 2l menos,tienen valor heuristico., Pe-
ro es consciente de cue : 1) "hay ocue guardarse de
establecer varalelos apresurados ; 2) la historia -
de los individuos y la del género, se diferencian -
en lo relativo a los puntos de referencia bajo los
ogue se pueden encarnszr las mismas estructuras de ==
conciencia" (201).

Asimismo es co _nsciente de la cuestionabilidad -
de las clasificaciones picgetianas y kohlbergianas,
En estas reconstrucciones delaevolucidn cosmoscitiva
¥y moral ve Habermas unidos dos momentos : el filosé
fico o de reconstruccidén racional de las intuiciones
morales cotidianas, vor ejemnlo, v el cientifico o
nsicolégico, cue atafie 2 las investigaciones empir&
cas del desarrollo moral., "La cienciza nuede probar
si una concencién filoséfica de la moralidad se ade
cia fenomenoldgicamente a los datos psicoldgicos, =
Pero la ciencia no puede justificar esta concepcién
de moralidad en cuanto lo que 1la moralidad debe ser"
(202).

Abordamos, otra vez, el nunto de 12 necularieda
de las ciencias reconstructivas. "Incluyen una divi
sién de trabajo entre filosofia v ciencia, donde 12
verdad de-la teorfa empvirica funcions como un test
de "coherencia" para la rectitud de las reconstruc-—
ciones de las intuiciones morales" (203)., Encontra-
mos la respuesta cue conociamos. A mf modo de ver,
gqueda por aclarar el alcance de esa "coherencia" y
cémo, segun aque criterios, funciona, Habermas la —-
utiliza de nuevo en TKH (204) como“¥nico criterio =
de juicio" de las teorfias. Con el guisiera evitar -
el nroblema de una fundamentacidn dltima sin caer -
en el eclecticismo, "le estoy refiriendo a 12 nece-
sidad de vincularse con varias reconstrucciones apro-




ximativas y lineas correspondientes de 1la investiga
cién emnirica, con la vpretensidn de asegurarse si -
los resultados de las ciencias especializadas se ajus
tan conjuntamente dentro de la perspectiva tedrica -
avarcadora que me interesa., No acepto una jerarquia
de las ciencias en el sentido de una prioridad del
conocimiento "aprioristico” de la ciencia formal; -
esto lo he aprendido de C.F.von Weizs#Hcker, La teo-
rfa de la coherencia de la verdad es, ciertamente,
demasiado débil parza explicar el concepto de verdad
proposicional; pero esta entra en otro nivel propio,
el meta=-tedrico, donde colocamos conjuntamente las
piezas individuales de la teoria de manera semejan-
te a un rompecabezas" (205). Expresado de otra mane
ra : "el modo de teor{a especulativa, que Habermas
prctica, genera una forma de disciplina no disponi
ble para investigaciones aisladas. n una teoria es
veculativa, pretensiones articuladas en un dominio,
pueden ser probadas en su consistencia, o, méds per-
misivamente, consonancia, con asunciones aceptadas
en otros. Juicios alcanzados con seguridad en un é4rea,
pueden ser conducidos a cargar con soiuciones pro--
puestas en dreas més problemdticas o misteriosas de
una teorfa. Y desde todas las teorias especializadas,
necesariamente, se proponen relaciones con asuncio-
nes no inwvestigadas en una variedad de campos alia-
dos. Se podria arglir que la teoria esveculativa, -
cuando estd bien echa, vroporciona mds claridad y
disciplina que las teorias mas restringidas" (206).

Comprendemos ahora, al menos, -la intencidn de Ha
bermas con su criterio de la coherencia como elembo
de control y prueba de "las ciencias reconstructivas™:
"coherencia es, en el nivel donde las teoria entran
en relaciones complementarias y donde estdn en presu
puesto intercambio mituo, el Unico criterio de jui=-
cio, Porque verdaderos o falsos son uUnicamente las
proposiciones singulares que se pueden deducir de -
las teorias., 5i hemos abandonado pretensiones funda

mentalistas,no podemos contar con una jerarquiza--

cidén de las ciencias; las teorias, ya sean de origen
cientifico social o filoséfico, tienen aque ajustarse
unas con obtras; de lo contrario, se arrojan una a la
otra en una luz problemdtica y hay que ver si se sa

tisfacen o si se cuestionan una a la otra". (207).
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Atisbemos el modo ce proceder cue sefiala Habermas,
r q -

i
verc este criterio de coherenciz es demasizdo amplio
¥ nor ello, o&ouro, como para entender el funciona-
miento cientifico reconstructivo. ;E2liminz esta os-
curidad la credibilidad de los resultados obtenidos?
rtebermas ha heblado de plausibilidad, es decir, ——-
unz razonzble justificacidn de su vropuesta, Tal --
justificecidn racional no es anodfctica, ni del gé
nero del nretendido vor las ciencies m:iricas. Pe-

ro, de-nuevo entrariamos en la polémica,ison lag --
ciencias empiricas el Unico modelo de justificacidn
racional y de cientificidad?.iMNo lo pueden ser las
teorias reconstruetivas? Quizd todavia sirven las -
nalabras que Habermas escribio hace algsunos =fios --
(208): "Es cierto,cue lz teorfa de la comunicacién,
en lza cue estoy pensando,zin no estd tan desarrolla
da como nara gue podamos znalizar suficientemente -
las estructuras simbdélicas gue subyacen a2l derecho

vy a la moral, 2 un mundo congtituido por via inter-
subjetiva y a la identidad de lazs versonzs actusntes
¥ los colectivos de convivenciz., Y en verdad gue --
auin estamos lejos de ofrecer construcciones "ex nost"
convincentes en lo cue a pautas evolutivas ontogené
ticas y filogenétices de esas estructuras atafie., El
concento de la 1ézica evolutiva misma recuiere una

precigidén ulterior nara cue podamos indicar formal-
mente cué simnific

a descritir la orientecién evolu-
enésis v la historia del género, con
como universalizacidén e individua
lizacidn, autonomizacidn y refle
e 21 hasta el momento insatisfac
explicacidn, inﬂ*sto en esta temd
hego porcue estoy convencicdo de cue las es
tructures normativas, no siguen, sin mﬁe, 1la senda
de desarrollo del proceso reproductivo ni obedecen
simplemente a2 la vauta de los problemes siz*éricos,
sino cue més blen, voseen una historia inlern="(209).

1
tiva en la onto

La teoria de la evolucidn social como canuflaie de
la f3losoff{a de 1a historia,

sta acusacidn se repite entre los criticos de -
abermas., Tanto resvecto a los esbozos nresentados
en la "Reconstruccidén del materialismo histdrico",
como en la "Teorfa de la accidén comunicativa" (210),
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se cierne la duda de £ Tol<
sof{a de 1la historia en s i i 1a evolutiva

filosoffa de la higt

T NATE -

estuviersa
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Las sospechas se concentran en estos nuntos : 1)
el énfasis de Habermas sobre el lenguaje, cue pare-
ce ser el todo y vnico constitutivo de la historia
(212); 2) la bldsguedz de una 1ldégica éel desarrollo
que "mparece exnlicar la dindmica de la historiz de
la esvecie con unza historia interna del espiritu®

(213).

EZxplicar toda la historia desde el lengusje, este
neligro lo corrid Habermas en alglin momento. E1 mismo
reconoce cue en " Jas hdgsst Universalonragmatik 2?2V, -
en el modelo final vresentado (214), hay un peligro
de absorcidn totzal nor el lenguaje. Asimismo recono=-
ce cue " tendia a esto; sin embargo,ﬁﬂOTQ acentio —=-
més clarzmente cue la sociedad no solo consta de su-
cesos que ce disuelven en la conciencia, en la evolu
cidn de las scciedades, el 2snecto de "sistema" no -
onciencia v funda una autonomia del mé-
todo emnirico-analitico" (215).

P

entra en la

]

e = l!F?\ 3
todavia =ze nuede leer su eoriz de

Zlarc gue, -
la accidn comunicativa" como unz historia de la so-
ciedad Lechs no por Dios (teologfa), ni por el ?i
ritu (Hegel), sino mwor el lenguaje (Habermas) {216)‘
No falten datos para esta ectur- : 2) en los orige
nes de lo sagredo, la nraxis rituval renresents una
formz ée zcecidn comunicativa pre—verbﬂl- b) en lo -

sagrado radica uamblén la fuerza del consenso norma
tivo; ¢) la historia de la evolucidn social es la -
historia de el desencantamiento religioso

v 1la con-
gecuente verbalizacidn de lzs normas enraiza

das en
lo sagrado 3 4) al final,la fuerza "fascinante y =-
tremenda" (R.,0tto) de lo sagrado se hﬁ.ve;tlﬁc en B

fuerza vinculante de las pretensiones de velidez -—-
criticable de los actos de habla, cue anarecen en el




estadio de desarrollo moderno. Aqui ha acontecido -
"una sublimacidn y cotidianizacién"” de lo sagrado -

(217 ),

Bs dedir,"ls historia comienza con la religién.
Sigue por la via de la verbalizacidén de lo sagrado,
a través de la moral y el derecho, hasta un estadio

la

en el cue el lenguaje satisface la f
comprensidn, de la coordinacidn de lszs
la socializacidn de los individuos" (218).

Leida asi la obra de Ha duda cue =
se tiene que concluir que: "la histories estd enrai-
zadza en la comunicacidn (...) v se desarrolla como
historia del lenguaje" (219¢). Esta no seria mds cue
una versidn hegelianz, via linguistica,de"lz inter-
rretacién y realizacidn del Espiritu universal" (Hegel).
Si todavia se extrarolan algunos otros datos sobre
el origen de laz sociedad modernsz, hay mas ragzones na
ra tal afirmacidén. Asi, nor ejemplo,se pueden enfa-
tizar el renacimiento y reforma y las estructuras -
de la conciencia desarrolladas, nero encerradzs en
los conventos medievales, como czusz2s determinantes
de 12 modernidad (220). Pero esta es una lecturs --
cue no hzce justiciz a2 la obra de Habermas : 2)
la reinterpretacidén habermasianz ée”la ética »nro--
testante v el espiritu del capitalismo b) 2l énfa-

sis de Habermas sobre el desarrllo de la sociedad -

como ”sistema"; c) a la importancia de laz coloniza-
a vida vor el sistema en la moder

tonia entrevista vnor Habermas don-
'o 1z2lizacidn ""‘C’l“""’ca Ge,_ mumn
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No se nuede descartar, aue en lz reconstruccidn

abermasiana del materialismo Q1stér1 co, hay wmza —=-
er i ica tanto al marxismo ortodoxo, como, mucho més,
a los economicismos de cuzlouier tino Tamnoco sSe -
puede obviar su énfasis en la zccidn comunicativa -
7 12 critica a una unilateral acecidn racicnal-teleolé
gica., Wi hay oue olvidar cue "cuisiera sostener la
tesis de aque el desarrollo de las estrucuvuras norm
tivas renresenta la avanzadilla de la revolucidn s
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cial" (221), Pero, a2cuf no hay esa »retendida reduc-
cién 2 la historia del esniritu, es decir, del 1enqu3
je. Bl hegelianismo cue se resnira en Habermas nrefe
riria caracterizarlo a través de A,Wellmer. Zste au-
tor entiende cue el nrozronz de la reconsiruccidn de
la nistoria de 1= humsn dad, es decir, la teoria de
la evolucidn social, en cuanto es reformulada a tra-
vés del andlisis del lunguaje,anarece como el inten-
to de recuperar una dﬂ*erqld perdida en el marxismo
a través de la reduccidén de la historia a un proceso
de anrendizaje del saber "nrictico" ¥ el desarrollo
de las fuerzas nroductivas, Se ha dee u1d3“o 1z di--
mensidn aue recorre el nroceso insti i
moral, religieso vy legsl, es decir, e 1

cativo". Desde eﬁte munto de viste, la . |
evolucidn social de iabermas, recunera , dime

de la teoria del conocimiento idezlista, vners es, al
mismo tiemno, una destruccidn critico-ideoldgica de
la falsa conciencia., A este reconstruccién histérico—
materialista la nodriamos denominar una "aueva fenome

nologfa del Esniritu" (222), Pero en tod-> caso, sabe
mos la diferencia que existe con Hegel.

La 16zica del desarroldo como historia interma del
Esviritu.

Este nunto ya le hemos abordado en narte. Vimos -
eémo habia nue interﬁretar 12 nretendida biscueda de
"invariantes" en lz evolucidén de la especie humana,

-
Tal 1ézica descubierta no significe poseer ningin ba
e

remo con el cual noder exnliecaer procesos concretos,
ni poder concluir nsda acerca de un= confisuracidn
o modo de vida que encarnara’laza racionslidad”,

Aouf se asienta una clara y determinonte senarge-
cién en**e filosoffa de la historia y teoriz evoluti
va, Esta no busca "idezales concretos intrinsecos a -
las formas de vida, sino sélo las propiedades forma-
les de 1las estructuras de lz raciorialida=d" (223). La
teor{za evolutiva estd orientada a2 descubrir las nos
bilidades abiertas para los procesos de anrendizaje
a un nivel méds elevado, por el aprendizaje va alca
zado histéricamente,




w8 hora de cerrar este balance sobre las ajortaciones y 1i
mitaciones de 12 teorfz de 1z evolucidn social habermasis
na. Nos ocuedamos prlantados en el terreno abierto de 1la ==
plausibilidad. La teoria de la evolucidén social y la prag
mética formal se nos muestran como los dos sonortes tedri
cos de una teoris de la sociedad ®nica con doble faz : —-
sistema y mundo de la vida. Ambas teorias componen el in-
tento de una teorfa critica de 1la sociedad. Sobre ellas -

se edifica una construccidn racionsl oue no renuncia a la
orientacién normativa, En el subsuelo yacen la verdzd con
la. justicia y la libertad. La teoriz de 1la accién comuni
cativa, central para laz sociedad y toda reflexidn scbre =
ella , descubre esta inbricacibén. A lo largo de la2s pigi-
nas recorridas has aouil, hemos tratado de mostrar el hi
lo del razonamlento, sorteando los obstidculos que se le =
ononian y acepntando las debilidades y limitaciones de su
alcance, Insistimos : el vnroceso seguido hastza anuf nos =
induce a conceder una gran plausibilidad al intento haber
masiano.,

@ o

et
Y

Pero volviendo la vista atrés y considerando las limi-
taciones advertidas, ;cué hemos -lcaﬂVQdo realmente?,;He~-
mos logrado sunerar el déficit fundamentador cue acompafia
ba a la tradicidn de la Escuela de Frankfurt? ;(Se puede -
afirmar que hemos probado definitivamente el eardcter préc
tico de 12 razén y la consiguiente cientificidad de los =
juicios de valor? ;Es el nrincipio de la universalidad, =
el consenso racional, el verdadero conmienzo de una teoria
critica de l2 socicdad?. Estos interrogantes nos fuerzan
a efectuar una valoracidn final matizada y cuidadosa,
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SOMUNISATIVA

Hay une nreccurzcidén aue recorre tofz la obra
mes : el nroblema de 1z rzcionslided (1), Buseca,
ber, Marx vy Durkheim, 2eclzrar 1la neculiszridad SFC"CZ
cultural de occidente., Al trater de exnlicemr el
scciedad cue se forja en lz moﬁerﬂieeu, tronieza
modo carscteristico de OTETniZFTCG, olucionar sus
mags, Ceterminar sus necesidades v enﬁende? el mun
el fondo, ray un ejercicic peculiar de razén.

Las resnuestes
cip de la T2 a
to cdro varis es
Horkheimer y Adorno. Nuestro zuto
con la resnuests da no 2, i !
tiszna, Su reformulzci 6n, esnero cue hava
da en las npédginas precedentes,

Desde la historia intermz de
go ha ouedado claro : no narece 7
dad moderna, sin dilucidar la racion
ra, Socledad ¥ racicnalidzd estan
zén, la sociologzia, en cusntc re
médtica sobre "todo el esnectro de
12 aceidn socizl” (2), estd vinculad
¢z de la racionalidad. Con la narado

r"\

3%,
aue éde a2 este cuestidén le afecta 2 ella m

sin 21 reflexion>r sobre los hechos

lo hoce desce un G

s e ﬁen3301 nermanente e wna T
indiferente 2 estz terea, La ya 1
frontaciones, expresa la puesta en rric
motriz, Quiere decir esto, ocue "la cues
lidad se sitda nara toda sociclogia co

*.

|
E

rético-sociales, si procede con suficient i
2l fpivel meta-tedrico, metodoldsico y emnirico -

tiemn~o" (3).
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La razén es nrécticaz 1C‘u:'ldcq.“ent_._.“evn“e. Asi podria rezer
la afirmacién central habermasisnz . Lz rﬂydn comunicati-
ve muestra cue razén tedrice y razén prictica se unen y -
broten de una tnica raiz. Las dicotomfas son insostenibles,
El escepnticismo morzl es suverzble, 2in en medio del nlu-
ralismo moderno (Weber), noroue en el fondo del di%loso -
estd presunuesta la posibilidad de un verdndero entendimien
to y.nrecisamente aqul, se alza una rnretensidén de verdad
v rectitud (justicia), oue vostulan la posibiliGQd de la
aropumentacidén,., La evolucidén de las estructuras cognitivo-
instrumenteles y prédctico-morales corrobors el naso a2 un
nivel de integracidédn socizl basado en nrocesos discursivos.

Y si los individuos zueden obviar a menudo eses exigen
cias de Jjustificacidén racional de las actusciones, esto -
no es nosible para les sociedades. Estas no pueden prolon
gar, sin compensarlo = base de coercidn, los déficits de
justificaciébn (legitimacidén) de las instituciones ¥ normas
de accidn intersubjetives,

0 : . cidn a la cue

{2 es prictica ¢ esgrime "lz forma iderl
b 2 en la estructura del lensuajie, como -

runto de partide de una confrnnt301éﬂ critica con la socis-
dad existente, y como hipdtesis nréctica de 1la posible =

realizacidén de un sicstema al zervicio de 12 humanizacidn ,
Habermas "tomz vpartido en favor de la "Vernunft" (razén)"

(4) v con ello, de una forma de hacer sociolosfa como ——-

"teorfa critica de la sociedad".

Pero tratar de nlantear las cuestiones
sacuden los fundementos del edificio soci
vrlzza con la sospecha de nuestro roropio

otraz vez aletea la pregunta acercs de 1
de los nuevos cimientos. La critica no pu 96
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la autocritica. A nessr de n
cio, narece conveniente

sicidén, volver de nuevo el

ounto ce

g
£

tral acul debatido.
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sz de 1z rezén nrfc,ica" 5). Se sltua en 1% cran trez
e cree poder funder el cord o =

y de les normas. Kent y Hegel y= sostuvie
oue la razdén es préctica., Y la linez cue v2 de la
Escuela de Frankfurt lo rezfirma., Pero la distinc

tre entendimiento y razén, razén tedrica ¥y razén nrictica,
se ha ahondado desde los tiempos de Galileo haste los su-
cesores del Circulo de Viena, lMé4s alin, desde sus criticas,

rio, racionzl

se ha hecho evidente gue no se puede zcudir =z lz simple -
considerzcidén de 1= historis del espiritu para decidir -
n esta polémicz, Habermas mismo ha mostrzdo lo insatisfac
torio de las soluci on S de Kant, Hegel, Marx, Nietzsche,
Freud y lz Escuela Frankfurt., Se necesita renensar de
nuevo, al socaire de esa trcdlc én, oue nuestro saber ted
rico no excluye la razdén nrictica. E1 czmino seguido nor

Habermas es demostrar que la rzzdén tedrica misma tiene fun

damento normetiveo ; cue verdad Yy justicia se estrechen mu
tuamente en su raiz. Esta mutua implicacién se nruebsz en.
el contexto de la accibn comunicativa., En las estructures
bésicas de lo comunicacidn estd yz dzda laz idea del dis—-
curso racional tedrico ¥y nréctico, que funda el carfcter

nréctico de lz razén, Da acufl narte Habermas nara refutar
el decisionicmo (Povpper, Albert), las nrofesiones de fe o
de neutrzlidad (Weber) de 12 ciencia socizl frente a "los
juicios de valor".

vlantesmiento de nuestro zutor, jha cen
de 1 bre cuyos hombros -
n sobre su corstruc

se encaram
cidn : 1) la m#s radicnl cuestiona si verdaderzmente Eabez
mas ha logrado el objetivo de fundar la racionalidzd del

discurso nréctico o de la moral ; 2) la cue none de mani=-
fiesto sus limites, dsda lz lecturs de la q*s*oriﬂ cue su
none ; 3) la que pregsunte si no estaremos ante una étice

cognostivista para una élite, y por consiguiente, no vehi
cula el verdadero interés universel,

La discueidn se sitdza no ¥niceamente en el més zef de -

Habermas (el Zmbito cientista)
mos asi conciencia de ol
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i v ractitud anelan a la argumenta-

-

cidén racional nara resolver la duda o negacidédn de -
su nretensidn de validez

S6lo la verds

b) La arsumentacidn (discurso) vara resolver la nreten
sidn de wvalidez de l2 verdad y rectitud,dnic=mente
vueae considerarse racional si cumple unas condicio

nes, Tales condiciones se condensan en 12 situacidén
ideal de diflozo (simetrfa de wosziciones, =2usencina

de coaccidn y limitaciones, seriedad).

¢) 21 discurso nréctico trata de dilucidar los cuestio

nawlantos acerca de la pretensidn de rectitud (;us:
01ﬂ) nor medio del consenso racionzl obtenido nor
1a fuerza convincente del mejor argsumento,

d) 31 consenso r=cional alcanzado intersu bj?uﬁvqﬂeﬁ e
utiliza un ¢riterio discriminedor ¢ la nosibilidad
de zeneralizar los intereses v necesidodes (normos
en cuestidén , =s decir, en el fondo del consenso lo
grado mediante el discurso racionz2l y libre se halla
el orincinio de 12 universalidad., Solo acuellas nor
mas que son capaces de valider general ( niversali-

zables) vpueden ser consensuadas y llamadess raciona

El camino de razonamiento seguido nor Habermas consti
tuye una demostracién lézica inavelable?.

En las discusiones precedentes yva nuedd constanciza aue
tal pretensién era un imposible. Wellmer v Jﬂmmer coineci-
den en sefialar (6) que l2 situacidén idezl de diflogo indi
ca los ecriterios formales pera dilucidar las condiciones



0 i io
les se vnueden anlicar 1 obre 1 28e de una nrecomnren
sién del contenido,nero no sirven determinar con se-
suridad si una 1t;9e16n concreta le tales requisitos.
Se pnuede cuestionar siemnre tal 4 ién. Tueden anarecer
posteriormente 2snectos no detecta 0 errdneamente in--
ternretados oue nosgs indicen la car a Ge tales condicig

nes.

Hay que concluir nues .oune la 8
diciones de racionalidad a ella 1i

1;35&3, indican un nroce-—
dimiento formal, cue sirve como criterio critico. Pero ja
més nuede determinar con seguridad su cumnlimi :to. Solo
se ruede darruna "constatacidn aceptzble” (7) de tzles —=
condiciones. Los criterios formales no se pueden indenen-—
dizar de la comprensidén y del juicio de las situaciones
concretas dsl discurso (8). De ello ze desmrende, 1la impo-

ibil ) ent d tiva de un criterio
Lo cue muestra el
icacidn del contex
de valor normativo
salizacidn alcanza
icativa cue =6lo -
erded, o reconstruir
log interlocuto——
otraz forma : la -
n auto=discernimien
lesido va ese nivel =

to. Presuncone unos actores cue 2 _
como adecuado nars las cuestiones mor=ales. Tal nresunuesto
surge en el »roceso de formacidn del 1 i
de disolver mediante argumentos v andlisis 1i
(10). No mnodemos ir més alld del nivel indi

Incluso el consenso alcanzado en una condicién de situa
cidén ideal, no es necesariamente un verdadero consenso. La
razén rzdica en aue 1la verdad el consenso sSe EpOY2 en —=-
los motivos ¥ "buenas razones". Y no se puede excluir el

olvido de posibles, buenos y vdlidos argumentos. De 10 -=

contrario, acentariamos la exclusidén del disenso con la si

-
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tnacidn ideal de didlozo, lo cusl sunondria va el resulte

¢.o ideal del rroceso discursivo de la comnrensidn (11). -

No hay nues, ningun fundamento sesguro ni ninsin método -

oue nos asegure 12 verdad tedrica PTrAC No existen
e a

For esta razén, K.0, Anel (12) critica a Habermss el -
aquederse en el nivel de las condiciones de nosibilidad del
discurso ”3olonal, o condiciones de racionalidad, Todavia
no hebriz tocado la cuestidn de la justificacidn del orin
cipio normativo. ssta tzrea exige no cuedarse =21 nivel de
la mera reconstruccidn de las normas zener=les de 12 comu
nicacidén, Hay que demostrar no solo, cue nos tonamos con

;
el orincinio de universzlidad como condicidn de 12 cens-
tﬁtuciéﬁ de un discurso r=cional, sino ocue detrds de tal
nrincinio se nueden dar més ﬁ%sos. Segin Avel, se nuede
demoat‘m cue esto es a2si v ademd oue siemnre cue argu-
mentamos discursivamente nreauﬁonenOQ halinrincinioy Pode
mos infrigir 1la norma, nero no podemos nezarla, sin sal-
tar nor encima de las condiciones de nosibilidad de 1la co
municacidén v la comorensidén. Todo narticinante en una ar-
gumentaci éﬂ nresupone 1z validez e irrenunciabilidsd del
rlno1~10 ce la riversalizacién. ae trata, nu
condicidn irrebasable de nosibilidad v de vali
argumentzcidn, Seria este tipo de reflexidn se
efectuado por Kant., Por ello denomina Apel a esta via de
fundamentocidn de la wniversalidad de la étic i
tiva, nrasmdtica trangcendental (13). No se
nure reconstrnccién e 1l7s condiciones nara
cursos.heflexionz sobre su

zacidn de los dis

I

sobre su wvnlidez. llo se trata, nor tanto, de
reconatruccidén (con nretensiones emnirinzs)

sino ce mostrar su insuficiencia : hay nue @

JJ
O ®
gy

1 r\o-n-pq

i)

4
1dn un
-’

i

o e
cendental de carfciter no emn

No tiene nada de extraifio cue Apel, consecuente con su
nosicidn le achzcase a Habermas : 1) no haver reflexionado
hasta el final en la linea de"la metz-institucién transcen
dental del habla humana o comunicsascidn, como dimensidén =
oricinal de las normas étices" (15); 2) no zdvertir los =
limitaciones de su mretendida teoriza reconstructiva aemni-
rico-universal ce la competencia comunicativa, y nor con-
siguiente,no volver n=2cia el naradismz transcendentzal re-

n

novado v amnlinado (16) ;3 3) incurrir en la sospechza de -
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una falsa deduccidén naturalistzs (17) ; 4) carecer de unn
base s#uficiente nara 1la ivﬂlcme“,90ﬂ6n de unas cisncias -
sceiales critico-emancipatorias (18),

bermas en un ensayo sobre el discurso ético,en conme
ién del 60 =sniverserio de K.,0. Anel, vuelve a reite-
=]

morac
rar las d0s raszones principales de su rechazo de 12 nrag-
mética transcendental.

En »nrimer lugar, el princinio de la universalizacidn 00
sibilita el entendimiento argumentotivo en las cuestiones
prédctico-morales., Y se puede fundamentar =ouf mismo, y2 -
cue "en cuanto admitimos un discurso nréctico, inevitable
mente sunonemos una situacién idezal de habla oue, vor vir
tud de sus nropiedades formeles, no admite otro consenso
aue el de los intereses generalizables" (19). Quien parti
cipa o0 no en la zrgumentacién, se encuentra, de todos mo-
dos, "desde siempre", dentro de las conexiones de lz accidén

omunicativa, "Y en cuznto adonta acuella actitud,recono-
ce ya ingenuemente nretensionces de validez contenidas en
actos de habla, y corroborables sblo discursivamente, aun
cue estén vlanteadzas de manera conflictive ;3 en caso con-
trario, habris debido senararse del lenzu=je de la vraxis
CFﬁ"(lP“q, vivido comunicativemente " (20)., El criterio -
fundamental para poder exigir la velidez 4
"el consenso ocue encuentra (o nudiera encon
te de todos 1lcs afecteados, en cusnto nertic
discurso orictico™ (21). Acuf se funde el v
fundemental, cue es, 2l mismo tiempo, el ﬁrincifio de 13
genernlizacidn, vele como recls

e Unlé \meprns es

=.er!."ces, en un

tenece a la 18zics del discurs

nido, es forwal, Do cual, no guie

-

Tivo : nno es commatible con s 1 1he
0o los nrincirios del derecho. Pprn en cuanto
rumentacidn no nroduce normas de contenido (22), 3in est
i .
-

regla no funciona el juego de la arsumenteci

gin ecuivalente que lz sustituya. Estza caren ‘ alterre
tive significa que los marticinantes en una argumentacién
la reconocen como un hecho de la razdn, "Pero un- deduccidn

e
transcendental en el sentido ka %:»ﬁo 1o nuece cger reali=
zadz con teles medios argumentativo ({23}. B2l rez) =
titutiva de la argsumentecidn tiene el status de una acep-
tacidn, nero debe ser nrobsda como wna ley hipotéti
los casos coneretos. Dicho de otra forma : "la reglas
caber intuitive cue los sujetos capaces de habla y ecciébn
tienen ocue anlicar nara narticinar en wna arcumentaciédn,

1
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no eg en cierto mode f£2lible, vero =i Jo es nuestrs recons
trucecidn de tel snher nre-tedrico v la nretensidn de uni-
versalidad cue vinculoros con ella. Ta seruricdad con la -
cue nracilcemos nuestra regla de saber no se traslada o -
la verdad de la pronuesta de reconstruccidn wars nresuno-
gicicnes ~ener=ales hi-otétices, norrue estes no rueden —-
ser sometidas a discusidn, como las descrinciones teoréti
cas, nor ejemnlo, de un 1é-ico o de un lin-~ufstal (24),

Habermas sclo encuent
miento de Anel e

tima 2 travé
ta 1“,onsecuert

e
s ranscendentsl ¢ "una vuel
& e °

naracisma des-

La secunda rzzén nara rechazar Habermas la estrategis
de la »nraemdtica tronscerndentzsl v éde la fundeamentscidn -
ﬁl*:we; ee rue nessndo 01 nretensidn no se nierde nezda
se zena mucho. Lz gonancis »ars Fabermas se sitida en les
nosibilidzades de contrastacidn de la ética discursiva, --
Entrz en el circulo de las cisnciss reconstructivas y »ue
de losrar una corroborzcidn indirects mediesnte su incorno
rocidn 2 lzs teorias del dessrrollo de 1la conciencia morzl
- del derecho, tanto 2 nivel socio-cultural como ontogené
tico., ¥ mo en uitimo luzsrir,ruede cdouirir 1na relevencis
~olitica nues, no cesrrma Torslimente, como hizo el escen=-
ticismo con los zc-démicos alemsnes en 1,233, Zierce una
funcidn orientadora ce la »raxis, no en cuanto mrescribe
una actuacidn concreta, sino en cuonte ocue incormnrada a

12 Te 'x a de la sociedad, girve nare diferen

La nostura escéntica, ademfs se nuede escrinmir contra

la estretegia de la pragmdtica transcenderntal : se nieg
ncillamente, 2 entrsr en la zrgumentscidn., “ste resto
10 vista (27) se evite introduciendo =l escéntico en
tidi=na comuni c.tiva. De ezsta noc nuede salirse

ya cue no puede negar, de forma duradera y sana,
tidad, cue dererden de su referencia =2 wnz tradicién cuT-

a 1

turzl, de la nertenencia 2 un gruro social ¥ (G

cinzacidn en nrocesos de interacecidén social. Zn este nivel
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la oncidn entre accidn comunicative y estretéeics, no de-
tende s6lo del sujeto., Si no suiere reducirse a una ména-
da cue desembocz en l=z esquizofrenis y el suicidio, tiere
e entrsr en C de acecidn orientados 2l entendi-—-
miento, Acul se nresuponen las nretensiones de v2lidez, -
el discurso ¥ el rrincinio de 12 wniversalizacidn,

ra 66 1’1 L

ica., Pero gi verdsd no

ha
tedr i ide=
nodemos vivir, Su abandono supone la psicosis
rie, Su mentenimiento significa una vida humana : la esfe
ra 6e la verdad es la esfera de la comunicacidén humena y—
las relaciones de reconocimiento mituo entre los seres hu
nanos, -
E1l discurso préctico sufre muchas limitaciones. Haber-
mas lo sabe. Su cipulo A.Wellmer he puesto de menifies
é

tras la comunicscidn libre de -

ta nersry razén comunicative narece ase-
TUraYy unss relsci los individuos tctalmente ——=
transvorentes (28) ng estd lejos de afirmar, actual
mente, el cardct icido de las relrsciores. Es cons-

a prexis del
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(87
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=ty it

mundo de la vida U g a rectitud
o justicia de una norms es un nuro ejercicio lézico. -
Volver unz y otr tcs planteamientos es szlirse -
de nuevo del rarsdism nicetivo ¥ plentear el nroble-
ma Aantre del fmbito teoriz del éc“oc1M1ento; Como
e ha nrobrdo la no hay salids nor este camino,
Eate 7iro es el nten loz criticos de Habermss
ng, fun

cusndo niegon la

normzs morales (

vsticia hay sienpre =
o

n 21 mundo de la =

Titud o

Bjuetot, ¥y
dez elevads en todo acto de habla, Mientras cue estzs Wlti
ma dimensién se nuede resolver en la posibilida
tendimiento 2 trevés del discurso libre, la pri ¢
tién es insond=sble, Siempre nermanecerén nresunuestos ina
cesibles a 12 verbolizzcidn y la exnlicoecidn 1lésicz. Su -
fmbito es 1z internretacidn, la valorscidn de intereses,
necesidsdes y situsciones. Fero, como Habermas acenta del

L
ige
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anZli cbre "Reamson =nd The Linits orf Z2tio
nal Di diccurso nrdetico montiene o -
conexi crditica estética 7 la eriticz ters
néutic 2 ndecuscidn de log inter—retocio
nes g 2t s doe formo~ de ar~umentecidn

imiente motivado rzcio

i
nalment armentalmente”, culere decir, 12
reser: una ar-umentacidn ~ue puede ser su~
ficie suficientemente vnrolonzada, Pero,
si la e armumentacidn forman un sistema
T o wmeas de otras, cargsn entonces,
las form as de la arzum 1

exnl

X
S e
nYsto

Hay aue reconocer, adenmds,rue el discurso nriciico no
se muede descarcar de lz nresgidén socizl. Ist e s
fédcilmente en el discurso tedrico. Fero ls
ca de 1l= adecuzcidn, just
vuelven 21 discurso de ¢

no se ruede desvincular de 1a luéha,

U C . - o .
otd mds enroizsdo en el contexto
~

el disciirso tedrico. Les dizcusio—
ot 2

sible a trewvés cde arzsumentos, Porgue, en el I

oue arcumentos. Se trata de formas diferentes de vida, De
trds del discurso wvrdctico estd la interaccidn cecmuniceti
va con su referercia a la vida socizl comin y a la matriz
cultural. Por este razén, las diferencizs de oninidn asu-
men la formz de luchza por el reconocimiento. log encontra
mos onte lamens A escria

~ 5
Y Z a1l
i s LB Ealgl

E:l
adeunieren, en el
T con 0tros. U8 2 -—
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trevés de l2 nréctica de la vida, en el proceso de inserac
cidn con loz otros ¥ su mundo donde gonamos 123 exnerien~
cics cue nos germifen descubrir v ver sl mundo ﬁasﬁe shijsate
gsigtems de wazlores o cuadro de mrécticas 7y cresenciag, Sa-
te "peradieme oréctico” en cusnto conjunto de ereencias,
autointernretaciones, orientaciones normetivas, rezlas de
2nlicaecidn, etec, no es un"Bistema cerrado", Esﬁé sujeto =
los embotes de las nuevzas exneriencias (34) v del mroceso
evolutivo de las estructuras covnlflvo-wnatrv ientales y =
préctico-morales,

a situacidén social en la que vivimos tzmnoco favorece
olucién consensuzl de los conflictos., Al revés, = menz
onn anegarlo todo ern el mar de las coacciones esJ_Jué-
ricas y del reconocimiento impuesto nor medios violentos.
ste clima une ética discursiva exnerimenta las limitn
8 del noder de lo historia, ~retensiones
zlidez de lz razdn ¥ sus inte

v
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o d resuruestos del discurso nrictico v 1a %eo
onsensual de 12 wverdad nricticn, es nue todos log =-

hombres han nacido libres e iguales, Este contexto de ¢
n smo humano v el mltuo reconocimient
ehtre hombres , surzid en Burova en la edad moderna . Ha
ta entonces no se habisn dado 13% condiciones de nosibi
d2d naras reconoc e todo ser humsno debe ger tratodo
como rotencialmente racionzal v con idéntica capacidad o
ardetica. Sobre este o) i

=
n se basz la aeeﬁtacidx
i

D
3
2

nar decisiones normativas ¥ nora d
cernir en un discurso néiblico lo que constituyen in
reses ynecesidades universales de dichs comunided,

Ahore bien, ;de dénde nrocede tal reconocimiento del =
otro como absoluto?. Y, ; hasta dénde se extiende en la =
histories ?.

dtica comunicativa reouiere el reconocimiento reci-
nroco. Pero tzal reconocimiento se detiene en los sujetos
canaces de aceibn, habla y reflexidn. Quedan asi excluidos
de 1la ética de 12 comunicacidén la neturaleza en si misma,
las generaciones nasadas ¥ los incanaces actuzles, Pero =




en las tres direcciones arrinconadas surgen preguntas que
cuestionan el universalismo de la ética comunicativa.

a) Lag cuestiones de una éiica naturalista.

Cada vez se puede pensar menos el hombre a2l mar-
gen de la naturaleza, La expoliacidn llevada a cabo
por un crecimiento hacia adelante ha mostrado ya su
irracionalidad e inmoralidad (35). La suerte de las
generaciones futuras y de la vida sobre nuestro pla
neta depende del tipo de relaciones gue ze instauren
entre hombre y naturaleza. Desde esta sensibilidad
se plantea con insistencia la pregunta si no estare
mos ante un antropocentrismo ético que bloguea la -
solidaridad con la naturaleza y favorece la desnuda
instrumentalizacién de las c¢riatur=s no humanas (36).
Dirigido el interrogante hacia Habermas, se trata -
de saber si una ética discursiva posibilita una so-
lidaridad con la naturaleza y las criaturas victimas
del abuso humano.

La solidaridad con la naturaleza en este sentido,
camina de la mano con una ética naturalista basada
en unas leyes cosmolégico-naturales., Habermas advier
te que t2l moral sdélo es posible con una concepcidén
substancial de la razén y una cosmovisidén religiosa
(37). Pero aceptar este planteamiento es volver ha-
cia estadios de la evolucidn social ya superados.

La sezsunda salida de una ética solidaria con las
criaturas no racionales heridas conduce 2 una ética
de la compasién. Tal ética se le aparece a Habermas
como un concepto limite. Sobre todo,no ve cdémo se -
puede fundar a partir del grado de aprendizaje sS0--
cial alcanzado en la sociedad moderna. Es escéptico
acerca de la posibilidad de racionalizar las rela--
ciones con una naturaleza mo objetivada, por ejemplo
a través de ciencias interpretativas de lz naturale
za (38). Lo que se puede lograr es una actitud y --
comportamiento responsable de las intervenciones --
del hombre y su poder tecnolégico en la naturaleza,
Y esto entra dentro del marco antropocéntrico de la
ética discursiva., Asumiendo la conclusidén de White-
book, dird Habermas gue "las normas propias para re
gular la relacidn entre naturaleza y sociedad se -=
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b)

pueden deducir de la idea comunicativa de la buena
vida humena sin referencia a la naturaleza como wn
fin en si misma™ (39).

La justicia nerfecta y las generaciones pasadas

Si la problemdética ecoldgica plantea las resthric
ciones de una moral interpersonal, estas adquieren-
un tinte méds dramdtico cuando la cuestidn de la jus
ticia mira hacia el pasado. Es decir, hacia todas =
aquellas generaciones anteriores que han sido sacri
ficados para que las actuales gocen de unos procedi
mientos que, al menos, minimicen la injusticia.

;Como se puede llamar justa una sociedad gue es=
t4 edificada sobre el fundamento de tanta miseria,
sufrimiento y dolor humano? ;Hay alguna manera de
redimir a las generaciones pasadas, a la historia,
¢e las injusticias anteriores?.

La primera generacién frankfurtiana fue conscien
te de este problema., Sobre todo W. Benjamin, convir
tié a las generaciones de los vencidos y muertos en
piedra de toque para comprender la historia (40). -
Junto a é1, Horkheimer en 1.936 reconocia gue "todos
los deseos acerca de la eternidad y, sobre todo, de
la llegada de una justicia y bondad universales son
comunes al pensamiento materialista y religioso, en
contraposicidn z la cortedad de la actitud positi—-
vista., Pero la idea de si este pensamiento se aquie
tara, si el deseo fuera absolutamente realizado,es-
t4 penetrado del sentimiento del abandono sin limi-
tes del hombre ; esta es la Unica verdadera respues
ta a la esperanza imposible" (41).

La idea y el deseo de una justicia perfecta es =
religioso y materialista. Pero éste sabe que "el de
seo de una felicidad eterna, este suefio religioso =
de la humanidad, es irrealizable" (42). Horkheimer,
en su intercambio epistolar con Benjamin, ya le ma-
nifestd gue su pretendida solidaridad con los opri-
midos y vencidos de la historia era "en dltimo tér-
mino teclégica " (43). Habermas ve a una tal ética
de la compasién y la solidaridad como un concepto =
1imite dentro de la &ética del discurso. Pero =i no
se guiere restringir "la ilimitada comunidad de co-
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municacién" (Apel) a los contemporfneos, habria que
incluir en el cfrculo de los interlocutores a las -
generaciones anteriores. Esto supondria que no se -
podrfa reivindicar un acuerdo o consenso sobre las
pretensiones de justicia que no satisfaciera a las
victimas de la injusticia. Y no basta expresar mera
mente la aprobacidén de su actuacidbdn. Esto las deja
sin reconciliacién, Habermas es plenamente conscien
te de esta situacidén cuando escribe que,"aguf perna
nece una mancha sobre la idea de justicia vertida -
con la irrevocable injusticia perpetrada contra las
generaciones anteriores. Esta mancha no puede ser =
limpiada ; puede ser olvidada, Pero este olvido de-
jaria tras de si los rastros de lo reprimido. La —-
contradiccibdn, que es inherente a la justicia perfec
ta y pertenece , a su, en principio, irreducible -=-
universalismo, no puede ser disuelta., Las reflexio=
nes de Benjamin tienen su puesto aqui. Aquellos na-
cidos més tarde pueden compensar la contradiccidn -
contenida en la idea misma (de justicia perfecta),
solamente supliendo el pensamiento abstracto de la
universalidad con el poder amammético del recuerdo,
gue va més 2lld del concepto mismo de moralidad, --
Este recuerdo se actualiza en la solidaridad compa-
siva con la desesperacidén del atormentado que ha su
frido lo que ya no puede ser hecho bueno . A este =
respecto "compasidn", compasién por la violacidn de
la integridad moral o fisica, es un concepto limite
del discurso ético, como la naturaleza en si misma
es un concepto limite de la pragmdtica transcenden-
tal de la teorfa del conocimiento" (44).

Habermas no puede ir méds alld. Ve que "la solida
ridad amammética se sigue como un postulado del uni
versalismo de la ética discursiva ; pero la relacién
establecida a través de la compasidén misma yace més
all4 de las visiones préctico-morales"(45).

Nos hemos aproximado a un punto crucial, La "so-
lidaridad amammética™ desemboca en la paradoja extre
ma del hombre en cuanto sujeto histérico capaz de =
la accién comunicativa., Nuestra existencia vive y =
expresa la solidaridad con los vivos y los muertos.
La justicia actual se alimenta de su vejacién. La =
sociedad buena y justa se construye sobre los escom

bros de la injusticia, gEs esto realidad o pesadilla?,




sNos desentendemos del recuerdo pera vivir felices
o recordamos con un duelo inconsolable lo que ya no tiee
remedio? (46),.

Horkheimer vid claramente que avanzar per esta -
linea, es entrar en la teoclogfia . Habermas desde su
teoria de la evolucidn socizl no ve cdémo compaginar
el desarrollo tedrico-préctico alcanzado can concep=
ciones que wvuelven a cosmovisiones religioszs o me-
tafi{sicas, Estamos ante un punto limite donde por =
primera vez Habermas ronda algunos pasos dados més
claramente por sus antecesores.: la teologfiza y sus
relaciones con la teoria de la sociedad,

La teoloszfa oculta de la razén comunicativa.

31 la ética comunicativa es el fundamento norma-
tivo de la teoria critica de la sociedad, llegamos,
a través del enfdlisis de su uwniversalidad, a topar-
nos con el concepto limite del recuerdo solidario =-
con les generaciones pasadas, injustamente tratadas,
Habermas quiere mantener este vinculo smammético, -
Pero advierte, incluso, gue este tipo de relacidén -
se sitda més all4 del discurso préctico-morzl. Vive
la paradoja, pero no ve cdmo se puede compaginar =—-—
con una cosmovisién moderns, descentrada, no religio
sa.

Est4d lejos de Adorno y su pugna fundamental con
esta paradoja : "introducir el motivo de la salva—
cidn de los sin esperanza como el intento centrzl =
de todos mis intentos, sin poder apelar a un més" -
(47). Referido a la teoria critica, quiere decir =—-
que "la politica cue no contenga teologfa, sunque -
sea de una manera muy poco consciente, no dejari de
ser, a fin de cuentas, un negocio, por muy hébil =-
que &ste sea " (48). Y hemos de recordar, gue teolo
gla parza Horkheimer significa "la conciencia de que
el mundo es un fendmeno, de que no es la verdad ab=-
soluta , ni lo dltimo. La teologfa es la esperanza
de que la injusticia gue caracteriza al mundo no -
puede permanecer asf, que lo injusto no puede consi

derarse como la dltima palabra " (49).

- 288 -



La sociologia es consciente del dolor, la injuse
ticia y la miseria de cada presente histédrico. Pero
81 permanece en un punto de vista positivista " el
odio no es peor gue el amor a pesar de todas las di
ferencias socio-funciorales. No existe ninguna argu
mentacidén légica concluyente por lz cual yo no deba
odiar, si mediante ello no ocasiono ninguna desven-
taja en mi vida social"™ (50)., Ahora bien, para Hor-
kheimer, "todo intento por fundamentar la moral en
una perspectiva terrena, en lugar de hacerlo desde
el punto de vista del mds 2114 - ni siquiera Kant re
sistid siempre a esa tentacidén -, se basa en ilusig
nes arménicas., Todo lo que tiene relacidén con la mo
ral se basa, en definitiva, en la teologia ; toda =
moral, al menos en los paises occidentales, tiene =
su fundamento en la teologia, por mé&s qgue uno se es
fuerce en tomar la teologia con preocupacién™ (51).

Horkheimer llega hasta el anhelo, la nostalgiz =
de que "el asesino no pueda triunfar sobre la victi
ma inocente. Es el ndcleo de la teologfas como expre
sién de la esperanza, Pero la "afioranza de una jus-
ticis plena, esto ro se puede realizar jaméds en la
historia secular ; pues ain cuandc una sociedzd me-~
jor rompiera con el orden social -actual, la miseria
pasada ya no puede evitarse ni tampoco las deficien
cias de la naturaleza circundente " (52). Volvemos
e tropezar con este "impasse" ya detectado més arri
ba y al cual es sensible Habermas. La diferencia ——
respecto 2 la primera generacién (especialmente Hor
kheimer), radicariz en aue éste cuestiona el intento
habermasiano de salvar un sentido moral sin Absolu-
to. Aungue tampoco afirma Horkheimer una ética basa
da en Dios, "Dios no es representable, rerite el ju
dio Horkheimer, sélo puede constituir el objeto de
nuestro snhelo" (53). El anhelo (Semhmsucht) seria -
el reducto #ltimo de la justicia perfecta., La ética
comunicativa en cusnto intento de fundar una estra-
tegia para alcanzar la verdad préctica (justicia),
se ve referida a una solidaridad con las victimas -
irrecuperables de la injusticia, ¥y, por consiguien-
te, remitida a una "teologfa de la solidaridsd o --
projimidad "™ (54). Pero, por razones diversas, Hor-
Xheimer y Habermas se detienen en este punto. Horkhei
mer (y Adorno) porque piensan que, acerca de lo Abso
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luto no se puede decir nada. Habermas, porque el ha
blar religioso representaria un estadio superzdo de
la evolucién social, precisemente, por la moral dis
cursiva.Pero, la paradoja de la solidaridad amamné-
tica, ¢no pone de menifiesto que hay preguntas sin

respuesta en la teoria de la accidn comumicativa =
que remiten a tradiciones superzdas? (55). ;Estén,-
por consiguiente, tales tradiciones, realmente peri
clitadas?, i

Estas cuestiones nos devuelven a la larga polémi
ca intra-sociolégica sobre si la religién es wm fe-
némeno social pasajero (Marx, Habermas), o mantendré
una permanencia, aunque adopte formas diversas (Dur
Kheim)., Desde el punto de vista cognoscitivo y evo=-
lutivo : j;el saber religioso es asumido/superado =
por el positivo cientifico (Comte) o mantendréd su =-
autonomfa propia (Scheler) ?. Preguntas que cuestio
nan algunos de los planteamientos de lz teoria de -
la evolucidén social habermasiana y el modo como nues
tro autor lee la historiz. ;No se cierne la sospe=-—
cha sobre una consideracién ilustrada de la historia
que considera demasiado racionalisticamente la evo=-

lucidn social y olvida la odisea del sufrimiento -
humano?.

1.3, ¢ Desde ocué vpersvectiva hay que leer la historia?

A, Heller acusz a Habermas de hacer teoria sin un dcs-
tinatario concreto (56). La razén estribaria en su falta
de compromiso con un movimiento o particdo singular. Este
dato de lz biografia habermasiana explicarfa la libertad
de sus reflexiones y reconstrucciones de la teoria marxisg
ta, No habria estado bloqueado por interpretaciones ofi—-
ciales. Pero cargaria en la cuenta de sus limitaciones ==
"la carencia de una experiencia sensible de la esperanza
v desesperanza, de la dicha y la humillacién" (57). Para
Habermas, l=z filosoffa de la desesperanza no es vinculan-
te (58). Sus criticas a Adorno, Lukacs y Schelsky manifies
tan un rechazo de estos planteamientos .

Pero m4s all4 de las razones "ad hominem" habréd moti——
vos para no poder adscribir fécilmente la teoria critica
a un grupo determinado. Horkheimer y Adormo ya vieron que
en las sociedades capitalistas desarrolladas no habia un




grupo social claramente circuscribible al gque se pudiera
hacer representante de la emancipacidén humana (59). Haber
mas prosigue esta concepcidn., E1 destinsitario zhora ez un
sujeto transcendental : la humanidad o la razzén (60). Pe-
ro la razén humana no es un grupo, arguye A. Heller., De -
este giro experimentado por la teoria habermasiana s: de=
duce para Heller tres consecuencias que se anudan una a
otra : 1) "el hombre habermasizno no tiene cuerpo, ni sen
timientos ; la estructura de su personalidad se jdentifi-
ca con el conocimiento, el lenguaje y la interaccidén”, -
(eee)"Los aspectos de ser lumano se han perdido” (61) ;
2) la finalidad propuesta, "la "buena vida", parece con-—
sistir solamente en la comunicacién racional y esta nece-
sidad puede ser argumentada, perc no sentida" (62) ; 3) la
historia humena se concibe como desarrollo de la produccién
¥y de las instituciones, pero ss ha perdido la visién del
"orogreso humano como sufrimiento"” (63).Precisamente es =
esta lectura sin "pathos" de la historia la que levanta -
sospechas.

Habermas contesta que también &1, como Marx, quiere cap
tar las encarnaciones de la irracionalidad (64). A este =
fin, emprende su anédlisis para detectar los mecanismos —-
que reducen al silencio las exigencias de la razdén, la sg
lidaridad, la individuacidén y la emancipzcidén liberadora.

a) Lectura desde las fuerzas productivas o desde la on-

togénesis.

El intento de Heller es probar que la lectura "a
pdiaica™ de la historia depende de la sustitucidén =

; del desarrollo de las fuerzas productivas por el de
sarrollo ontogenético, Marx al utilizar como indica
dor del progreso, el desarrollo de las fuerzas pro-
ductivas,"le permiten aplicar esta misma varisble =
independiente como un doble indicador del progreso :
al nivel de produccién y al destino de los producto
res. Los productores llevan el progreso sobre sus =
hombros, sufren el progreso mismo que ellos han crea
do. E1l progreso es una contradiceién entre la rique
za creada y el empobrecimiento de los creadores de
esta riqueza., La idea del progreso en iarx es condi
cional : s6lo la perspectiva de la abolicién de la
alienacién ( o al menos un proceso de desalienacidn)
puede hacer concebir la historia como progreso., Mo




7odemos pesar las ganancias contra las pérdidas, por-
gue las pérdidas son inconmensurables. Unicamente -
la perspectiva de las ganancizs,sin ningln género -
de pérdidas,nos permite hablar acerca del "progreso"
en la historia, En la obra de Habermas el concepto
de progreso no es trédzgico en absoluto; no es condi-
cional, es absoluto, Para 41, el progreso es un he-
cho, al menos quiere persuadirnos gue 2si es, Esta-
mos desarrolldndonos espléndidamente (...). Marx —-
nos promete el futuro progreso como inevitable; Ha-
bermas no nos lo promete, habla en términos condicio
nales respecto al fuburoc, Sin embargo, no habla en
términos condicionales retrospectivamente, porgue -
ha arrojado el coancepto de alienacidén y de esta ma-
nera, el destino de los individuos como un indica—-
dor del progreso o la regreseén. 3i hay progreso fu
turo la historia entera serd comprendida como progre
8o 8in contradicciones, sugiere Habermas, Es frente
a este punto de su "reconstruccién del materialisma
histérico™ que uno reacciona con sentimientos encon
tr2dos (...). Podriamos reconstruir el pasado més =
trégicamente que lo hace Habermas sin poner en peli
gro una prospectiva del progreso Leorizado con ine--
tencidén préctica" (65).

Sin duda, hay una concepcién de la evolucidn hig
t8rica méds trigica en Marx cue en Habermas, En este
sunto se separa tembiém de la primera generacidn de
la Teorfa Critica, Pero, , supuestos los planteamien
tos efectuados en el parigrafo anterior, no pode-—-
mos estar de acuerdo con A. Heller., Habermes no de=-
tenta una teoria de la evolucidén histérica tan neu=-
tra y positiva. De hecho, como ella misma (36), Ha-
bermas se interroga vor "las vidas destrozadas en =-
su juventud para quienes no habrd futuro", y por --
"un futuro que no podré hacernos olvidar los horro-
res, las miserias, la sangre y las ldgrimas del pa-
sado y el presente% Y més alld del recuerdo litera-
rio, Habermas seha planteado "el recuertho solidario
y compasivo". Me parece que Heller no aborda el au-

t¥ntico problema que se esconde agui. No se trata -

solo de estar de acuerdo en que "si hay progreso se
r4 semejante a esto"™ y "deberéd ser hecho en la for=-
ma de una argumentacién racional" (67). E1 problema
m&s bien radica en la peradoja de que, "alll donde
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se intenta pensar la constitucidn histdérica de uma
humanidad solidaria, las implicaciones normativas =
de una teoria de la accidn comunicativa resultan --
aporéticas para la identidad del sujeto como para -
la estructura de la sociedad" (63).

Hay un momento en que Heller en su ensayo afirma
que adoptar el punto de vista del "partidismo de la
razén de Habermas, no excluye el partidismo con el
oprimido., Ambos, el dominado y el dominador estédn -
igualmente dotados de razémn : el partidismo en pro
de la razén no puede hacer ninguna distincidn 2l =
respecto” (69). Desde el andlisis de las implicacio
nes normativas gue venimos efectuando, la afirmacidén
muestra una gran debilidad.

No se trata, por tanto, de qué perspectiva es =
més expresiva para hacer vivos y plédsticos los =
sufrimientos de los hombres a lo largo de la histo-
ria., Hay que ir més 2all4 de la constatacidén de que
una historia de la evolucidén social leida desde el
trabajo y el desarrollo de las fuerzas productivas,
es mucho més expresiva que lefda desde la comuni-
cacidén distorsionada. Se trata de solucionar lz con
%radiccidén y zbsurdo en que desemboca una fundamen-
tacién normativa de las ciencias sociales y de la -
accién préctico-moral, ante una historia de la huma
nidad lefda con consecuencia, acerca de las genera-
ciones injustamente tratadas.

La lectura de la tradicidén religiosa judeo-cristiana.

Los viejos Horkheimer y Adormo fueron muy sensi-
bles a esta solidaridad con los muertos y las victi
mas de la injusticia. Pero creyeron necesaric vivir
en la contradiccién del "anhelo de lo totalmente --—
otro", sin poder nombrar el Absoluto, Fara Adormo,
sobre esta prohibicién ldcida y, radicalmente mante
nida, se apoya la auténtica reflexién.

Habermas, segin sus enélisis, cree no poder ya -
sostener la identidad de las sociedades modernas, —-
enormemente complejas,desde cosmovisiones religiosas
o metafisicas (70). Es consciente que, "en viste de
los riesgos de la existencia individual no cabe si-
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guiera imaginar una teori{a que pueda eliminar inter
pretédndolas , facticidades tzles como la soledad y~
la culpa, la enfermedad y la muerte j; las contingen
cias que van indisolublemente ligadas a la constitu
cién corporal y moral del individuo, sélo pueden —-
ser superadas como tales contingencias en la concien
cia : con ellas tenemos que vivir y, en principio,
sin consuelo alguno™ (71).

Parece que, para estos problemas de lz existencia

e identidad del individuo, Habermas acepta la funcio
nalidad de la religién. E1 hombre podria encontrzr
consuelo individual pars dichas cont-ingencias en =
la religién. Pero la problemética gque venimos abor-
dando no incide tnicamente "en la constitucidn del
individuo", sino que se trata de experiencias que =
afecten a la accién comumicativa en su totalidad y
a la identidad que en ella se produce (72)., Para es
tas cuestiones serian importentes las aportaciones
de la tradicidn religiosa, Habermas en un cologuio
con tedlogos lo reconocid asi : "... puedo imaginar
que tal vez no podamos prescindir de los tedlogos,
8i queremos aclarzrImnos nosotros mismos sobre lag ==
condiciones que hacen nuestra vida digna de hombre,
Ellos todavia posecen un lenguaje que tiene cualida=-
des de interpelacidn y metacomunicacidn y que noso-
tros, los socidlogos, no nos podemos permitir, Qui-
z4 este lenguzaje pueda poner en movimiento lo gue -
hoy deberia ponerse en movimiento para detener la =
invasidén de sistemas interpretativos que se objeti-
van a si mismos,., La segunda dimensidn en la que los
teflogos acaso sean insustituibles - zungue sobre -
esto no es mucho lo que yo puedo decir - es el dm-
Pito de la consolacidn individual . Y el tercero de
esos 4mbitos es guizd una forma de praxis cuasipoll
tica" (73).

Habermas no se cierra a las aportaciones de la -
teoclogfa paras lo cue constituye uno de los objeti—-
vos centrales de la teorfa critica de la sociedad :
"las condiciones cue hacen nuestra vida digna del -
kombre"”. Aunque, fiel a la tradicidén frankfurtiana,
no pueda deeir nada sobre eso. La atencién dltima -
(74) a los plenteamientos teolégicos de W, Benjamin,
avalan esta afirmacién,




Y ha sido, efectivamente, dentro de la teologia
catélica y protestante alemenas, desde donde han -
brotado confrontaciones con la %teoriz de la zccidn
comunicativa y el problema de los 1limites de una ——
fundamentacién normative de la ciencia y 1la ética,
basada en dicha teoria,

Tres son los interrogantes fundamentales que la
reflexidén teoldgica plantez a la teoriza comumicativa -
1) las insuficiencias de la racionalidad comunicatl
va para recuperar la historia dolorosa de la humani
dad ; 2) la ausencia de explicacidén de la tendencisa
a la verdad, la justiciz y la libertad ; 3) el ca--
rdcter hipotético de todz éfica inmanentista.

1) Acerca de las insuficiencias de la rscionalidad de la
accién comunicativa son H.,Peukert y J.B. lietz los que
agudizen la paradojz de "la solidaridad amammética; —

vista ya por la primera generacidn frankfurtiana y a
la que se muestra sensible el dAltimo Habermas.

M4s claramente que Habermas, acentizn estos autores
la categoria de recuerdo, en forma de memoria del sufri
miento y la solidaridad rememorativa con las victimas
de la historia, para resistir a todo intento de inter-
pretar la historia del sufrimiento en sentido evolucio
nista, como historia no dialéctica del progreso y de =
los vencedores (75). De lo contrario, al final aparece
la asimilacién del hombre a2 lz naturaleza, "E1l sufri—-
niento del hombre se resiste a todos los intentos de -
explicar la historia y los procesos histéricos por la
naturaleza, es decir, de concebir la naturaleza como =-
sujeto de tales procesos histdricos (...). Y por eso,
no es arrogencia idealista, sino respe-to a la digni——
dad del sufrimiento acumulado en la historia, tratar =-
de entender la naturaleza desde la historia (explicar,
por tanto, la relacién entre naturaleza e historia dig
lécticamente, no teleoldgicamente)e interpretar los mi
les de millones de afios del tiempo natural, en contra-
posicidén con el tiempo de sufrimiento del hombre, como
un "tiempo de inflacién" (Bloch) (76).

Para estos tedlogos, la historia natural del hombre
es la historia de su pasién. Y es la memoria de esta -




pasién la que hace eccesible la continuidad de esta hig
toria. Sin recuerdos no hay hombres, sino esclavos. Por
eso, toda esclavitud y ceolonizacién comienza robando la
memoria histdérica a los hombres., Esto ya lo vieron E.
Bloch y H. Marcuse. De la misma forma, "todo levanta——
miento contra la opresién se nutre de la fuerza subver
siva del sufrimiento evocado, Los modernos cianicos del
poder politico tienen gque enfrentarse siempre con la =
memoria del sufrimiento ™ (77).

La conexién entre moral v polftica que busca Haber-
mas se ve interpretada en su intencién radical .desde =
el futuro visto en la memoria de 1z pasién. Lo dicho =
hasta aquf, no ha hecho sino indicar las funciones del
principio de la justicia universal llevado hasta el 11
mite : la solidaridad con los muertos y vencidcs,

Pero queda un rastro sin solucidén : ; habrd una re-
volucidn no sélo para las generaciones futuras, sino =
también una revoluciédn que decida de un modo nuevo so-
bre el sentido de los muertos y sus esperanzas (W, Ben
jamin)

Para la teologfa lz respuesta estd, en si 1la histo=-
ria del sufrimiento tiene futuro y no sélo meta. ;Pero
guién o qué aseguraz un futuro salvador a los muertos =-
y vencidos?,. "La memoria cristiana del sufrimiento re-
cuerda al Dios de la pasidn de Jesds como sujeto de la
historia del sufrimiento universal, al mismo tiempo que
se niega a constituir y entronizar polfticamente a tal
sujeto.(...) La vida politica queda liberada o protegi
da del totalitarismo, Pero, a diferencia de la versién
liberzl del idealismo, esta liberacidn es de orienta——
cidn utépica, no indeterminzada™ (78).

Alcanzamos aqui w punto lfmite donde teologfa y so
ciologia divergen. Sin futuro salvador no hay verdade-
ra asuncién de la historia humana, ya que esta es radi
calmente distinta de la historia natural por ser histo
ria del sufrimiento de los hombres. Adorno ya vié que
el més minimo rastro de dolor humano reducia a falacia
toda ontologfa afirmetiva, E1 peligro de 1la é&tica comu
nicativa es no ser suficiéntemente radical, Ser la étl
ca elitista de los gue pueden argumentar, de los que -
han llegado al nivel de la conciencia post-convencional.
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Pero detrds late el recuerdo peligroso de los vencidos
como un precducto de deshecho de la evoluecidn, La histo
ria humana se convierte en historia natural ; la histg
ria deviene naturaleza ; la libertad es trivialidad ;_
la verdad es el consenso de los vencedores,

Habermas ha visto estos peligros , peroc no quiere -
caer en ilusiones, ",..La ciencia no puede zsunmir fun-
ciones de imagen del mundo ; pero las teorfas wmiversa
les ( se refieran al desarrollo social o a la naturale
za ) contradicen menos a un pensamiento cientffico con.
secuente, que 2 su incomprensién en el malentendido »no
sitivista., También esas estrategias tedricas contienen,
como aquellas, imfgenes del mundo que sucumbiercn bajo
una critica ilevantable, una promesa de sentido : la -
superacién de las contingencias ; 21 mismo tiempeo, sin
embargo, quieren guitar a esa promesa la ambivalencia
de la pretensién de verdad y de un cumplimiento solo =
aparente, Ya no podemos defendernos de esas contingen
cias, shora admitidas, produciendo uma ilusidn raciona
lizante " (79). Ademds, la tradiciédn judeo-cristizna -
se ve crecientemente sustituida por el "nuevo helenis-
mo" de subculturas que funcionzan como sustitutives de
la religién (80). La solucién, en un estadio histdrico
de separacidén entre morzal y religidn, camina por la --
via de unz ética universal comunicativa. Pero, esta —~-
ética no resuelve los problemas de las cont '‘ingencias
bdsicas de la existencia individual. Esta limitacién -
de ua ética comunicativa que pretende ofrecer una ra-
cionalidad parza la sociedad humsna y no lo encuentra =
para la existencia individual, ; no es muy sospechosa 7,
El conflicto entre individuo y sociedad no se soluciom .
La insuficiencia de sentido para 1la historia en su con
junto y para el individuo en particular, ¢ no dejan en
trever que hay que ir més alld de la ética comunicativa?.

La insuficiente explicacidn de las tendencias =z la ver-
dad, la justicia, la libertad.

Si por motivos criticos frente a2 la ambivalencia de
las promesas religiosas - gque sflo quieren satisfacerse
con verdades, pero se quedan siempre en promesas Ge --
consuelo -, la razén comunicativa permanece en el umbral
e la ética de la solidaridad y compasién, ;(no sucede,
que renuncia también a explicar sus fuentes?,




Esta es la sospecha de la teologla y su tratzmiento
critico del recuerdo.

Adorno ya percibid gue la historiza de la libertad es
siempre historia del sufrimiento., E1l recuerdo de la 1i
bertad es un recuerdo determinado, que remite 2 tradi-
ciones de anhelo y lucha, e.d. sufrimiento, en pro de
la libertad, La evocacién de la libertad surge asi de
la evocacién del sufrimiento. De aqui nace el interés

que motiva y rige laz realizacidén préctica de la razén
(81).

Aqui la teologfa politica retoma conceptos y cuestig
nes hermenéuticas : la razén argumentativa cgue recons-
truye la historia criticamente tiene como presupuesto
esta tradicidn y sus relatos de libertad ."La historia
evocada del sufrimiento se torna "tradicién peligrosa"
que no puede ser "superada", ni paralizada en uns posS-
tura de simple sumisidén al pasado - como ocurre en al-
gunas teorfas de la razén hermenéutica - ni en wna ac-
titud de simple critica de la ideologfa - como se hace
en algunas teorf{a de lam razén critica - ; su "mediacidén”
es en todo caso de naturaleza préctica y se produce zal
relatar "historias peligrosas", que es donde el interés
por la libertad se introduce, identifica y...presenta"
(82).

No atreverse a transpasar el dintel de la solidari=-
dad amammética, como hace Iabermas, es quedarse sin sa
ber de dénde viene la movilizacidén emancipadora de la
historia. La razén prédctica en cuanto libertad, justi-
cia y verdad remitirfa a este recuerdo de historia de
libvertad y sufrimiento esperanzado. Nietzsche ya tuvo
consciencia de ello : "también nosotros, los entendi--
cos de hoy, los ateos v antimetafisicos, también noso-
tros seguimos tomando nuestro fuego de la hoguera que
una fe milenaria encendid, esa fe cristiana que fue --
también la fe de Platén : que Dios es la verdad, que -

la verdad es divina" (83).

Remitirse, como hace Habermas, a las estructuras —-
linguisticas ahistéricasplégico-evolutivas, supone , =
"naturalizar" la libertad y emancipacién, hastza el pun
to de paralizar el proceso del recuerdo (84)., Se neu--
traliza y liquida al sujeto. Sin aceptar la apelacién
a la historia emancipadora de la libertad no hay autén-
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tica salvaguarda para esta, Pero, ‘;por qué emancipacién
¥ libertad no pueden ser igualmente ilusiones de una -
" ociedad represiva" y"despdética", supuesto, al menos,
cue a tcdos los demds valores debz expondrselos a la -
sospecha de ideologfa?" (...). A pesar de sus propias
afirmaciones, la teorfa critica implica, pues, sin du-
da, un proyecto acerca del hombre, una antropologia, ¥y
esto vuelve 2 presuponer implicitamente una interpretz
cidn determinada, es decir, una hermenéuticza de nuestro
ser humano, As{ pues, la misma teoria critica se mueve
también, en definitiva, dentro del "circulo hermenéuti
coT" (85) .

Para la tealogia la pretensidén habermasiana supone
un implicito circulo hermenéutico. Su opcién por la 1i
bertad, verdad y justicia no se sigue de la contingen-
cia de las estructuras factuales (lingufsticas, evoluti
vo-sociales...) cient{ficamente analizadas., Remite a -
una comprensidén del hombre y la historia que se afirma,
narra y que implica una opcién personal en la linea del
impulso ilustrado en pro de la razdn, en cuyz tradicién
ve Habermas la base de la verdaderza humanidad y digni-
dad personal.

E1l caricter hipotético de toda é&tica inmanentista.

Havermas responderfa a2 las cuestiones precedentes,
que estamos desde siempre dentro de una forme de vida
comumicative a la que le pertenece el discurso précti=-
co. "La tomz de partido en favor de la razdén sole pue=-
de fundamentarse en la medida en gque se planteen alter
nativas dentro de una forma de vida comunicativa en la
cual ya se estd y se comparte. Tan pronto como surge
wa alternativa que rompe ese circulo de intersubjeti-
vidad predeterminada, la tnica toma de partido univer-
salizable, el interés por la razén, se vuelve a su vez
particular” (86). No podemos salirmos ni del "circulo
de la intersubjetividad" (de la comunidad comunicative)
ni de la implicada confienza en la fuerza de la verdad
préctica. No se trata de tomar decisiones, sino de acep
tar lo gue nos es constitutivo.

H, KUng contrzargumentas : "una cosz parece indiscu-
tible : partiendo de una comunidad de ccmunicacién y -
argumentacién tal como Habermas la propone, no es posi
ble fundamentar una exigencia universal con obligatorie-
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dad absoluta, Tal exigencia se basaria siempre en la de
cisién voluntaria de participar en dicha comynidad, Lo
cual significa que esta exigencia es también puramente
hipotética basada en intereses humancs. En definitiva,
el deber humano también zcui se deduce del querer huma

no" (87).

Esta linea de razonamiento le sirve para reafirmar
el caracter hipotético de todo humanismo inmenentista
(88). La incondicionabilidad, el cardcter absoluto de
las exigencias éticas tiene como Unico soporte a 1o =
que llamamos Dios (8%). A é1 se estaria aruntando de -
hecho, siempre que se postula algo as{ como lz incon--
dicioralidad de la obligacidén (partiendo de la autono-
mfa, la libertad, la emancipacidn, la personalidad y -
la apertura hacia el futuro del hombre) (S0).

De nuevo, nos encontrariamos con lz imposibilidad -
de una teoria de la accidn comunicativa para seguir es
tos derroteros. Se lo impide su cardcter de cienciz re
constructiva empiricamente controlada. Pero, la solida
ridad universal gque presupbne la accidn comunicativa,
¢no  abre la pregunta hacia esa realidad mentada por -
la teologia donde tuviera fundamento la solidaridad de
la accidn comunicativa ? (91). Este serfia el interro-—-—
gante con el que lz teologis acucia el intento de fun-
damentacidx normativz de J. Habermas,

Negarse a2 responderlo, permanecer en el umbrzl de -
la ética de la scolidaridad universal, supone : guedar-
se en una lectura elitista y parcial de la historia; =
no poder exvlicar racionalmente la facticidad de la --
historia humana, sobre todo su “"sentido" (S2) global, -
Y2 suerte de las generaciones pasadas muertas, ni las
contingencias existencizles del individuo. Tecdo ello -
cuestiona la validez de este discurso préctico restrin
gido para fundamentar normativamente una teoria de la
sociedad,
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2. PROPUESSTAS PARA UNA FUNDAWENTACION &

En la confrontacién critica con el intento de J. Haber
mas van quedando claras "las limitaciones de la razén pric
tica" (Wellmer).Le fundamentacién normativa de la teorfa
de la sociedad +iene gue contar con ellas.

Las criticas venidas desde dentro y fuera de la tradi-
cién de la teoria critica nos reafirma sobre lo que es —-
bien consciente J. Habermas .: no hay fundamentacidn abso=-
luta. Pero la estrategia de la accidén comunicativa y la =
teorfa de la evojucidn socizl, z2un con sus interrogantes
a cuestas, ofrece un acceso 2 la plausibilidad del caréc-
ter préctico de 1z razén y, por consiguiente, a la funda-
mentacidn normativa de la teoria critica de la sociedad.

Ahora bien, en el camino recorrido hasta acuif, las cri
ticas escuchadas, sugieren la consideracidn de sus propues
tas para proseguir la tarea de la fundamentacidén normati-
va,

Estas serfan las sugerencizas a tener mds en cuenta : 1)
la mayor consideracidédn de las vinculaciones entre discur-—
so prictico y la critica estética y terapevdtica ; 2) la -
inevitabilidad de los presupuestos y, en concreto, de la
referencia a una tradicidédn interpretadora ; 3) la solide-
ridad universal como condicién y base de la razdén pricti-
a. Como una prolongacidén de una universalidad cuestiona-
a, apuntamos, 4) una teorfa de la modernidad no tan cen-
rada en el primer mundo.

ct QJO

2.1l. Las vinculaciones entre el discurso nrdctico v la cri-
tice estética v terapedtica.

i

Habermas ya habia sugerido esta vinculacidén zl conce--
bir las diversas formas de argumentacidn como un sistema,
y jemés, aisladas unas de otras (93). Por consiguiente, =
s6lo el bisturi intelectual puede,a efectos de andlisis,
separar 1o que el ejercicio de la accién comunicativa y,
en concreto de la argumentacién, presentan 51bmnrev¢?or -
ejemplo, el discurso préctico con la argumentacidén o cri-
tica estética y terapéutica.

El primer efecto de esta vinculacidén es percibido negz
tivamente por Wellmer (94). Habermas lo denomina la hipo-
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teca con las que las formas menos estrictas de argumentadéhm

cargan a los mds rigurosas. La razén estriba en el cardcter
no discursivo de la zsrgumentacidén estética y terapéutice.
Los vzlores culturales, aunque se dilucidan en su raciona
lidad en el foro del reconocimiento intersubjetivo, sin -
embargo, no presentan una pretensidén de universalidzd. Los
valores de belleza, equilibrio, buen gusto, etc, estdn 1i
gados a un contexto socio-cultural, ¥ aunque ahil tratan -
de validar su autenticidad, mediante argumentos, no pre——
sentan la pretensién de una universalidad y la critica es
tética resulta, poT ello , menos exigente argumentativa—-—
mente, gque el discurso tedrico y préctico.

En el caso de la veracidad sobre las prepias experien=-
cias, deseos, sentimientos, etc. estas tienen cardcter ra
cional cuando estén libres de ilusiones y auto-engafios, =
Ahora bien, tal objetivo se logra en un proceso de autorre
flexién donde las razones juegan un rol importante. Fero,
en dicho proceso, incluso con la ayuda del terapeuta, no
se dan las condiciones de wna argumentacién discursiva
no hay simetria de posiciones, ni se puede asegurar con =-
argumentos la veracidad. E1 éxito mostraria, mds que jus
tificarfa, la consistencia de la veracidad del individuo.

En los dos casos tenemos crftica pero no discurso (95).
Lo caracteristico del discurso prédctico es, como ya vimos,
su vinculacién con los elementos de la metriz cultural y
social, mayor que en el cam del discurso tedrico. Este ,
también tiene tal referencia y ligamen inevitable, como =
va mostré la primera generacidén frankfurtiana y hoy repi-
te T.,5. Kuhn, Pero "en dicho discurso toman parte indivie
duos que obtienen nuevas experiencias o noticias a través
de una interferencia experimental con un otrec objetivado
(realidad fisica) ; los cientificos se pueden relacionsr
uno con otro, exclusivamente como interlocutores de un --
discurso en marcha, E1l discurso préctico, vor el conitra--
rio, tiene lugar entre individuos (y grupos de individuos)
que obtienen nuevas experienciassolo relaciondndose mitua
mente como interlocutores de una interaccidén comunicativa
o discurso” (96).

Bsta asimetria estructural entre ambos discursos, expli
ca que el discurso préctico esté més sometido a la hipotg
ca de los valores culturales. Se mueva méds dentro del ho-
rizonte del mundo de la vida de una determinada cultura -

(97).
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Por esta razdén pesa sobre €1 la cercanfa y vinculacién es
tructural de la critica estética o evaluacidn cultursal,

Afiddr.se a esto, que en el discurso préctico, de nuevo
mucho mis marcadamente que en el tedrico, las diferenciz
de opinidén asumen la forma de lucha nor el reconocimiento.
Es decir, la argumentacidn y las razones estdn méds entre-
veradas de deseos, inclinaciones, sentimientos, experien-
cias afectivas, que en el {iscurso tedrico. Nos encontra-
mos que, estructuralmente, el ligamen entre el contexto -
de engafio y auto-engafio es mds préximo al discurso prédcti
co. Luego, la critica terapéutica, la necesidad de diluci
dar si la veracidad de las expresicnes de un interlocutor
son consistentes, se entremezcla con el discurso prdctico.

A estas limitaciones estructurales no les ha prestado
wa gran atencidn,hasta ahora,Habermes . Y su considera=—
cién ha sido puramente negativa. ble parece que se pudiera
atender a las ganancias que proporciona, Puede hacer va——
riar algunos aspectos, si no bdsicos para una fundamenta-
cién normativa, si importantes, Asi, por ejemplo, de una
mayor atencidén a los aspectos de la veracidad y autentici
dad, cabe esperar que dimensiones personales y grupales -
como el testimonio,la solidaridaed, la compasidn,el senti-
do, etc, adquieran un peso mayor. Se comprenderd asi mejor,
por qué o sélo desde la accién (Hamdlung), sino también
desde el sufrimiento (Leiden) se conoce. Quizéd volvamos -
por este camino hacia posiciones mds tipicas de la prime-
ra generacidn : hacia el joven Horkheimer que asentaba la
diferencia dltima entre teoria tradicional y teorfa criti
ca en la pasién nor la justicia, en "el interés por la su
presidén de la injusticia social ™ (98) ; o hacia el Ador-
no que,frente a Popper, pone el comienzo del saber socio-
1légico en la experiencia de la contradiccidén, en "uma cir
cunstancia problemdtica del mundo" (99).

La fundamentacién normetiva no funcionard segin un es-
quema de argumentacidn estricta y pura. Pero siguiendo es
ta mezcla estructural de discurso y critica, se asienta -
la posibilidad de abrirse a nuevas consideraciones. Y su-
puesto que, como dice con toda razén Habermas, cuando ejer
citamos la critica (terapéutica, estética o valorativa) es
tamos en el 4mbito de la argumentacién y de la racionali-
dad, nos hallarfizmos ante una fundamentacidén méds compleja
que la expuesta aquf, pero no menos racional, La preten—-
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sién original quedarfa a salveo : probar el carddéter racio
nal de las normas fundamentales de una teor;a de la socie
dad ; mostrar que la objetividad en lzs ciencias socizles
no pasea por la neutralidad valorativa ; explicar por qué
libertad, verdad y justicia se postulzn mutuzmente.

La pragmdtica formal y el andlisis de los diversos ti-
pos de argumentacidn nos ayudarian a explicar las razones
de dichas afirmaciones. No quedaria la emancipacién al al
bur horkheimeriano de la opcién basada en las ganas (Lust).
I por la puerta de esta racionalidad se avistarfian alzunas
de las propuestas de la hermenéutica y la teologfa, Se co
menzarfa a ejercitar la razdén comunicativa en sus diversas
modalidalea y acceder lentamente a la utopfia presentada -
por el mismo Habermas : la integracidn arménica de las di
mensiones cognitiva, estética y moral. Las dimensiones es
tético-religiosas serfan confrontadas con la problemdtica
existencial del individuo y no se abandonarfan estas "con
tingencias" como productos de deshecho,

2424 La referencia a una Tradicidn.

Gadamer en su controversia con Habermas, puso de manie
fiesto la necesidad de participar en una tradiciédn cultu-
ral como condicién de posibilidad de todo pensamiento, in
cluida la reflexién critica.

Toda reflexidén estd histéricamente ubicada y depende =
de un contexto. No hay modo de ejercitar la reflexidn o &
critica sin incorporar el momento de la comprensidn, Ya -
vimos cémo Habermas ha reconocido la imposibilidad de es-
ta separacidén, Esto quiere decir, que la reflexién, la ar
gumentacidn y el discurso encarnan siempre ineludiblemen-
te e integrativamente el momento de la interpretacién, No
hay hermenéutica sin tradicién. "La tradicidn siempre es
un momento de la libertad y de la historia" (100). La zc-
titud real de nuestro conocimiento no es la desvinculacién
0 la libre y absoluta determinacién, Estamos siempre mo=—
viéndonos dentro de datos previos y previsiones, pre-com-
prensiones y pre-juicios (101). Pero este circulo hermenéu
tico no es un circulo vicioso. Al contrario, alberga "la
posibilidad positiva del conocimiento més originario"(Hei
degger) .
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Habermas ha asumido estos planteamientos desde su con-
cepcidén del mundo de la vida. E1 lenguaje es el mediador
universal del proceso del mundo de la vida., No podemos cap
tar ningin hecho social en bruto. Lia red linguistica se oy
interpone siempre y pesibilita la tarea de la comprensidn.
La objetividad se gana en un proceso complejo en el que =
la distancia a la propia tradicién o mundo de la vida no
puede ser tal gue saque a la luz %odos los presupuestos -
o saber implicito (102). Sin duda, Habermas guiere evitar
los peligros de una afirmacién excesivamente positiva, ==
restaurativa, de la tradicidn, que sospecha en Gadamer. -
De ahi su énfasis en que la comprensidn hermenéutica sea
critica., Y freante a la autoridad vehiculada por la tradis
cidén afirme la reflexidn critica y el criterio de un con-
senso alcanzado a través del discurso racional.

Pero esta ineludible referencia a la tradicidn, plantea
un problema respecto a la fundamentacidn normativa de las
ciencias sociales, ;ilo afirmaremos la idea regulativa de
lza emancipacidén, del consenso racional, del principioc de
la universalizacidén, porgue previamente va habiasmos ele-
gido ese nivel para las cuestiones préctico-morales?. Di-
cho de otra manera: no habria ética de la comunicacidn, -
si previamente no estuvieramos en una tradicién, la ilus-
trada, que posibilita este modo de abordar la cuestidn.

Por este camino desembocamos directamente en la nega--
cidn de una fundamentacidén normativa absoluta. E1 cardc--
ter finito e histdérico del ser humano conduce a una nega-
cién de una razdén traslicida y que se funda a si misma., -
La tradicidén, el saber implicito, el pre-juicic (Gadamer)
son rehabilitados. Fero, jhasta dénde?.; Hasta tener cue
afirmar una tradicidén gue, auncue criticada y depurada,
se acepta y cree en ultimo término?. E1l concepto de razén,
livertad y justicia estaria referide a un mundo de la vida,
a un saber implicito gue necesariemente se acepta. De es-
te mundo de la vida se alimentan los universos simbdlicos,
las imdgenes del mundo gque sefialan la concepcidén de la —-
realidad y las posibilidades del nivel de la argumentacidn.

La pragmitica formel y la teorfa de la evolucidn social,
;no alcanzarfian a mostrar las raices fundamentales sobre
las que se asienta la racionalidad?. Esta es la estrategia
habermasiana, Fero gno se olvida con ello la inexaustibi-
lidad del saber implicito y del mundo de la vida?. Haber=-



mas afirma que "la perspectiva utdpica de la reconciliacidn
Yy de la libertzd estd en las condiciones de la socializa-
cidén comunicativa de los individuos, gue estd ya incorpo-
rada al mecanismo verbal de la reproduccién de la especie”
(103). isSe cquiere decir que todavia se puede ir méds allé
de los andlisis de la pragmdtica formal, o que hay que —-—
aceptar como dado histéricamente, pero sin por qué dltimo,
la tendencia a la reconciliacidn y libertzd?,

(No tendrian, justamente aqui, lugar propio las pregun
tas metefisicas y religiosas sobre esa reconciliacidn y =-
libertad que aparece en la estructura de la conunicacidn
humana?. ;N0 tendria su sitio en este momento la afirma—-—
cidén de aquellos,- como el co-director con Habermas del =-
instituto llax Planck de Starmberg, F. von WeizsHcker,- pa
ra guienes el fundamento de la convivencia humana no estid
en la moral, en la rszén, en el discurso, sino en el amor?
(104). Auncue si en este momento recuperamos lo dicho en
el apartado anterior, quizé no debieraza estar tan lejos --
Habermas de esta concepcidn. Si la estética y la veracidad,
como: el principio éde universalizacién, conducen haciz la
solidaridad y la compasidén, no distamos tanto de la afir-
macién de F. von WeizsHcker, Pero segin éste el zmor remi
te 2 la tradicidn religiosa. Sin la experiencia de la gra
cia, de la fuerza salvadora del amor al prédjimo, no hay -
razén parz no odiar (105). Horkheimer repitirfa lo mismo,
Pero se negaria a una argumentacidn que seria, segin €1,
inevitablemente tecldgica. La pregunta que nos asalta es,
3i el amor y "la esperanza contindan siendo virtudes teo-
logales, que no se alcanzan sin el concurso de la gracia,
pudiendo estar vedadas en ocasiones a la impiedad de la
razén" (106). Pero acul cabria preguntar de nuevo, ;a qué

"razdn" se le ocultan estas cosas?. La desconfianzzs en el

roder de la razén, llegado un determinade peldafic de la
reflexién, no nos debe impulsar a arrumbar la rzzdén, sino,
como propone el mismo Habermas, a ensanchar sus limites,

La teoria de la accidén comunicativa nos ha demostrado
que las "teorfias puras" se insertan en un contexto mas -
general de comunicacién y accidén, La constatacidén de que
la razédn se entreteje en la vida sccial y se mueve siem-
pre en un universo simbdlico o matriz cultural gque posee
y facilita una determinada imagen del mundo,es el horizon
te interpretador insuperable., A pesar de que Habermas pue
da detectar con Durkheim y Weber una creciente racionali-



zacidén del mundo de la vida y de las cosmovisiones, No =
cree en una itransparencic de estos besamentos., Estamos le
jos de una fundementacidn racionalista absoluta.lNos sabe-
mos apoyando la espaldz en lo desconocido. Nos sabemos re
feridos a una tradicidén u horizonte culturzl interpreta—-
dor. Tampoco este horizonte se puede asentar sobre iz pu=-
ra argumentacidn o discurso. Hay, como reconoce Habermas,
una opcidn personal a favor de la razén. Es esa "toma de
partido en favor de la razén® que él mismo inscribe en la
tradicidn europea ilustrada . Es, por tanto, un szber hipo
téticg, pero no desprovisto de "razones", Ahl se inserta
el esfuerzo que recorre la pragmdtica formal y la teoria
de la evolucién social. Y, como me gustaria afiadir, en eg
te trabajo critico por cerrar la coartada al nihilismo y
al cinismo , se avista la necesidad de una reflexidén heu-
ristica que transciende los meros plantesmientos '"recons—
tructivos" y criticos, para apuntar hacia la apertura es-
peranzada de "un totalmente ctro" (Horkheimer).

Nos situamos de nuevo en ese umbral gue se resiste a =
ser nombrado, pero que es el incentivo y la energfa permg
nente de la reflexién. E1l coraje de la razén, dirfa Ador-
no, no permite transformar en limites las barreras. Hay
que ir, por la fuerza del problema, hasta empefilarse en lza
pugna con lo que parece el limite de lea razén, Sélo a es=-
te precio se puede mantener la esperanza de una racionali
dad que nos oriente en la praxis y destierre el absurdo -
de una historia sin salida.

El dinemismo de la razén comunicativa nos lleva a afir
mar que las cuestiones de la razdén préctica no son mate—

ria de conocimiento, sino de esperanza.

2.3, La sclidaridad universal base de la razén prictica.

. Benjamin nos ha sacudido cualquier intento de fundaz
mentacién préctico-moral presentista. La praxis no se pue
de tomar de modo "abstracto® (Hegel) desconectada de su =-
historia pasada. E1l discurso préctico tiene cue rememorar
y narrar las "historias en pro de la justicia ¥y libertad"”.
Para que este recuerdc sea algo mds que exhortacién e in
terpelacién, para que la historia sea verdaderamente huma
na (Horkheimer) seria necesario asumir esa historia fraca

sada.




Esta asuncidén comienza despertando compasién y solideri
dad, vero se pregunta por la posibilidad, incluso, de gue
la historia humeana no se asiente ininterrumpidamente sobre
una pre-historia inhumana,

Si en el apartade anterior vefamos lo estrecho y falso
de una pretendida fundamentacidén normativa puramente 1égi
ca y racional, ahora, al reflexionar desde "la solidaridad
amammética", reivindicamos, como forma de ensanchamiento
de la razén, la compasidn, la solidaridad como sensibili-
dad para con los sufrimientos de los muertos y vencidos.
Intentamos resistir a la rigida presentizacidn y "privati
zacién" de las formas "pdthicas" de la praxis social. Lu-
chamos por una concevcidn antropoldgica que no entienda =
al hombre meramente como sujeto dominador, y-:a la histeria
humana como historia del progreso y de los vencedores, —
Buscamos en la linea de la verdad préctica coherente, fru
to del libre consenso racional, lo que sea relevante para
todos los sujetos implicados... , aun para los muertos y
vencidos.,

La solidarided wmiversal llega a solicitar la salvacién
para las generaciones pasadas, Pero esta peticidén, nc hay
teoria de la sociedad que se atreva a hacerla. Sdlo la re
ligién hadla de resurreccidn de los muertos. Tocamos el -
punto limite. Pero estas consideraciones no son ociosas,
aunque sean inovportunas, Indican que una fundamentacidén -
normativa consecuente con un planteamiento universalista
conduce a estas preguntas, No se trata sdlo de gritar
" valor para la utcpia", como reclamaba E, Bloch, sino de
mostrar gque la razdén postula la utopia.

En un momento histérico donde los problemas son mundiza
les, el gque se reivindique racionalmente con Habermas, un
discurso préctico asentado en el principio de la universa
lizacidn de las necesidades y normas, de la libre discu-——
sién y del conseneo racional de los afectados, es un gran
logro. La teorf{a de la sociedad asi{ orientada sintoniza =
con las grandes cuestiones cue se plantea nuestro mundo :
carrera armamentista, paz mumdial, destruccidén del medio
ambiente, explosién demogrifica y las catdsirofes del ham
bre, de la crisis econdémica y sus potenciales consecuen——
cias polfticas. Son preguntas que suponen intereses univer
salmente humanos., La supervivencia de la humanidad como -
interrogante manifiesta la solidaridad mmnmdial a2 que esta-
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mos llamados. Una triste empiria oprueba lo acertado del
anédlisis del discurso préctico habermasiano., Perc si los
problemas mundiales rehabilitan la actuzlidad de 1la razdn
préctica, las cuestiones despertadas por la solidaridad -
universal desautoriza cualguier planteamiento puramente -
epocal, La unificacidén de la historia y los peligros de =
un futuro irracional y apocaliptico, nos sensibilizan pa-
ra wn discurso prdctico solidario con los de delante, Més
dificil es la solidaridad con los de atrés, Pero una razén
comunicativa consecuente lanza unos interrogantes que indi
can lo estrecho de la estrategia puramente comunicativa -
en el presente y futuro. E1l pasado y las victimes de la -
injusticia elevan su voz. Comte ya vié que "la humanidad
estéd compuesta mds de muertos gque de vivos", porgue, "los
muertos gobiernan cada vez mds a los vivos" (107). No hay
duda que, aunque tabuicemos el recuerdo de las generacio-
nes pasadas, estas estédn presentes en nuestra vida cotidia
na, a través de su legado. Nuestro saber implicito hunde
gsus raices en su presente ., No perder este pasado es ha--—
cer justicia a la realidad y a la razén. Incorporar, por
tanto, esta reflexidn =z los planteamientos de la accidén -
comunicativa es ser consecuentes con su andlisis. Esta ta
rea hace saltar las féciles demarcaciones entre "discurso
cientffico" y "religioso" o "metafisico”. Cuesticna su ==
claridad y evidencia las restricciones de la racionalidad
con las que se funciona.

En el caso concreto de Habermas la solidaridad univer-
sal cuestiona su concepcidén de la religidén, superada evo=-
lutivemente, o, al menos, demanda, una reflexidén més cui-
dadosa de una ética comumnicativa verdaderamente wniversal,
que ostenta, como dirfa Kant, "la esperanza de futuro”.

2.4, ; La evolucidén social de occidente como varadisma ?.

El estudio de Habermas se asienta sobre un implicito 3
la lectura de la evolucidn social se efectida segin el mo-
delo seguido por la sociedad occidental. La historia del
desarrollo de las estructuras cognitivo-instrumentales y
oréctico-morales hanllegado a manifestarse al médximo, en
su 1légica posible, en la sociedad occidentzl. E1l modelo -
ontogenético de Piaget y Kohlberg parece dar la razén a -
Habermas acerca de una légica del desarrollo cognitive y
de la conciencia moral. Asimismo parece necesario haber -
alcanzado un nivel para pasar al siguiente.



Segin este modelo el estadioc vpost-convencional. de 1z
ciencia moral, gue supone la posibilidad de una &tica dis
cursiva universal, se habria alcanzado en occidente en 1z
edad moderna. Incluso, como la teoriz de la modernidad de
los clésicos indica, la esfera de la justicia se habrfa -
independizado de las précticas cotidianas y de las esferas
de la verdad y la belleza.

Desde esta teoria,las otras sociedades humanas en esta
dio de pensamiento mitico y con una conciencia moral no -
post-convencional, pertenecerian z una historia méds primi
tiva de la evolucidn social. -

Habermas es consciente de que el fin del iensamiento -
mitico y los niveles morales preconvencionales suponen a
la vez una pérdida y una emancipacidn.

Aparte de los problemas de homologfa entre desarrollo
ontogenético y filogenético, se puede correr el peligro -
de centrarse en el desarrollo de occidente y no ver otros
menos desarrollazados. Hago esta observacidn, porque llama =
la atencidén el poce espacio gque ocupa en Habermas la pro-
blemdtica del Tercer Mundo o de las socielades en vias de
desarrollo., Solo unas pocas indicaciones acerca del des—
plazamiento de los problemas econdmicos y culturales del
sistema capitalista "fuera del nivel institucional, hacia
la periferia, hacia los mérgenes geogrédficos, sociales ¥y
psicolégicos” (108).

;& Por qué no desarrolla mids detenidamente esta cuestién?
s,Por qué, en una teorfaza que quiere ser diagndstico critica
de nuestro tiempo, tiene tan poco lugar la suerte de las
tres cuartas partes de la humanidad?, Se puede responder
que poniendo el dedo en el céncer del centro y tratando =
de extirperlo, estamos sanando la periferia. Pero llama -
lz atencién que una tradicién tan sensible al dolor huma-
no como la Teorfa Critica se haga tan poco eco de la situa
cién de los paises subdesarrollados,

Esta insolidaridad en la expresién y plenteamiento de
los problemas, lleva a pensar si "la reflexién habermasia
na puede tener la suficiente ambigledad para ser tratado
como "revolucionario" o "conservador"., Es el destino de =
los pensadores cue - en el centro -~ buscan superar los ex
cesos y diferencias en una nueva mediacién, que - sin ha-




cerles perder el cardcter de centro - les permita dibujar
una nueva esfera, mds grande, méds libre, mds segura. Es =-
decir, dar un reaseguro a la centralidad del poder y de -
la razéan" (109).

A nadie se le ouede pedir que a2borde todos los temas.
Fero en una obra tan polifacética y orientada al diagnds-
tico de nuestro tiempo como la de Habermas, el menospre—-
cio de la problemdtica del subdesarrollo cuestiona su uni
versalismo, Su teoria critica de la sociedad conecta con
la tradicién critica europea, desde los sofistas hasta ==
Kant, pero queda ubicada en una geo-politica que puede —-
marcar una geo-teoria social. Se puede sospechar gue la -
universalidad de esta razdén es la del lenguaje de la com-
petencia y el universalismo del "logos" negador y vioclen-
to del provecto histérico europeo (110). Para evitar este
peligro tendria Habermas gue : 1) atender mds explicita y
cuidadosamente a la problemédtica del subdesarrollo; 2) ==
abrir su propia tradicidn no sélo a la "science" sajona,
sino a las culturas oprimidas y subdesarrolladas,



3. TESIS SOBRE LA TAREA DE UNA FPUNDAMVENTACION NORMATIVA

Estas tesis tienen un carédcter evaluztivo final., Reca-
gen el alcance y validéz de la hipbtesis investigada en =
este estudio., En cuanto que defienden la plausibilidad de
la fundamentacidén habermasisna de la teoria de la sociedad
y son conscientes de sus limites, tiene un cardcter criti
co, abierto y programédtico en algunos puntos,

La tesis recogen la problemdtica de la jundamentacidn
normativa en las cinco primeras formulaciones para centrar

se en sus consecuencias en las cinco siguientes,

1. No hay fundamentacidén normativa absolutza

El resultado de nuestra indagacidn nos conduce a ne
gar cualquier pretensidén de una fundamentacién nor-
mativa absoluta. E1l andlisis de la accién comunica-
tiva nos muestra al discurso préctico contextuado -
en un mundo de la vida con un saber iwmplicito irre-
basable. No hay posibilidad de una fundamentacidén =
estrictamente 1légica y pura de las normas. Este plan
teamiento de la fundamentacidn normativa es falso,
exagerado e inutil., Descansa, en el fondo, sobre un
concepto de razén (analitica) reductor.

Cabe aceptar la toma de postura partidista en fa
vor de la razén de una forma hipotética y critica,
la razén (comunicativa) se sitda siempre en una tre
dicidén (en este caso lz ilustrzda) pero de un modo
critico, Busca "razones" para hacer plausible su op
cién., Nos encontramos pues, no con un sistema, sino
con un progrema o teoria critica, que ofrece como -
idea regulativa el consenso obtenicdo a través del -
discurso racional libre,

2. Plausibilidad del vprincipio de universalizacién y
del consenso obtenido mediante el dircurso reciocnal
1ibre .

El andlisis de las condiciones de posibilidad de la
accidén comunicativa en el estadio evolutive post-con
vencional, nos conduce a declarar plausible la fun-
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damentacidn de las normas prédcticas. E1l discurso —
prédctico nos indica cue la verdad inhabita en la rec
titud (justicia) y viceversa. Razén tedrica y razén
préictica convergen en el fondo, Por medio de 1la ar
gunentacidn libre y veraz se puede alcanzar un con-
senso intersubjetivo basado en la posibilidad de ge
neralizar los intereses., E1 principio de la wniver
salizacidn se hallaz pues, presupuesto en el discurso
préctico. E1 es la norma o criterio descriminador -

normativo de los intereses y necesidades colectivas.

Hemos alcanzado por tanto, un princinio formal -
que orienta la vida, el pensamiento y la acciédn so-
cizl, Desde 81 se puedz legitimar o deslegitimar la
organizacidn de lz sociedad., © incluso postula una
solidaridad universal con todos los hombres de to--
das las épocas. De acul brota el empefio por sacar a
la luz las patologias del presente, para construir
una sociedad buena y racional, responsable del futu
ro y compasiva con las victimas del pasado.

El principio de la universalizacidén conduce a la
solidaridad universal como supuesto de la razdén préc
tica, Desde aguf se atisbs la utopia de un future -
vara los muertos y vencidos por la verdad, la justi

cia y la libertad.

Funcionamiento del principio de universalizacidn.

El criterio de universalizacidén no proporciona =
contenidos normativos concretos. No funciona de ma=-
nera directamente prescriptiva, sino de un modo in-
directo : ofreciendo un criterio para diferenciar -
los intereses particulares de los universalizables,
Proporciona en el ejercicio de la teoria de la so=--
ciedad un elemento critico, discriminador de las so
ciedades legitimas de las meramente legales o impo-
sitivas. En el marco de las formas de vida concreta,
girve como orientacidn para juzgar si las reglas so
ciales, los comportamientos y organizaciones se ri-
gen segin el principio de la generalizacién del pro
vecho particular y egoista. Pero no se puede dedu——
cir de &1 1la configuracidn concreta de una forma de
vida que encarne el ideal de la sociedad buena, nu~-



mana y racional. Las mediaciones de la inteligencia
prédctica y el riesgo de error permanecen con el prin
cipio de universalizacién y el consenso discursivo.

El comienzo de lz teorfa critica de lz2 sociedzd,

La accidn comunicativa se presenta en el andlisis
de la pragmética formal y de la accién social, como
la accidbn social primigenia., La sociologia ¥ en ge=-
neral las ciencias sociales en cuanto tienen por ob
jeto el estudio de la accién sccial, se tienen que
encarar con las peculiaridades de la accidn comuni-
cativa,

A partir de las pretensiones de validez de todo
acto de habla se puede llegar a mostrar cdmo la ver
dad y rectitud presupuestas en todo acto de hakla -
apelan a una justificacidén discursiva, El andlisis del
discurso tedrico para dilucidar los problemas de la
verdad de los actos de habla, como del discurso préc
tico, para las cuestiones de la rectitud, indican —--
que el discurso racional supone wna situscidn idesl
de diflogo. BEn esta situacién ideal el consenso =
que se tiende se puede comnsiderar raciornal, La racio
nalidad de este consenso sefiala que en Ultimo térmi
no verdad y rectitud (justicia) coinciden.

5i esto es asf, quedariz fundamentalmente proba=
do que en el origen de la accidn social por antono-
mesia (la aceidn comumicativa) aparece la justicia
como exigencia de la verdsad.,

El consenso racional obtenido en el discurso pric
tico, con el principio de universalizacidn que presu
pone, se constituye asf{ en el fundamento
normativo de la teorfa de la sociedad, Desde é1 se
puede orientar criticamente el andlisis de la socie
dad para probar la legitimidad o no de la organiza-
cidén social., Pero no hay justificacidén o deslegiti-
macidén dltima. S6lo un procedimiento que garantiza,
no el contenido, sinc el modo de aproximarse a la =-
verdad y rectitud, y de salvaguardarlos,




Se

La no neutralidad de los andlisis sociales.
Bl mundo social es el mundo del animsl humeno hablan
te.

Las ciencias sociales tienen cue ver necesarig——

mente con la accidn comunicativa : versan sobre creen

cias, acciones, actitudes,... que suponen un reticu
lo de personas., Los "objetos sociales" estdn remitz
dos a2 un mundo de seres que son nuestro interlocuto
res potenciales, Unicamente en este dmbito tienen -
sentido los hechos sociales. Quiere deécir esto cue

todo objeto social no puede ser considerado meramen
te como un hecho puro, Dice relscidén precesariamen-

te 2 un contenido normativo., De ahi que, la explicacik

de los hechos histéricos o los cambios sociales,
varie segin la perbtenencia politica : los limites -
del discurso racional estdn concevtualmente relacio
nados con los limites del discurso prédctico en las
ciencias sociales, No hay neutralidad valorativa,

De nuevo el Unico modo de escapar al relativismo
y al dogmatismo en las ciencias sociales, es ser --
consecuente con la estructura commicativa en 1la =
gue sSe inserta la accidén social, A través de este -
camino vemos que la verdad se dilucida en el contex
to del discurso tedrico sin coacciones y que dice -
relacién a la rectitud del discurso préctico. Es de
cir, solo la razén comunicativa ofrece garantias ra
ra no reducir ia peculiaridad del anflisis de los -
objetos sociales y salvaguardar su objetividad, ¥ -
sélo las teorfas socioldgicas explicativas que men-
tienen esta referencia inevitable a2l contexto norma
tivo y,en Gltimo término, al discurso préctico y el
cons:<nso sobre las normas y valores obtenido median
te libre argumentacién racional, tendré garantias -
de una justificacidén suficiente. Hay que concluir,-
por tanto , que el cientiffco social solo puede ser
neutral si abandona su ubicacidén en el contexto co=-
municativo y se sale de la razén comunicativa,

Dos tinpos de ciencias socizles.

Se comprende ahora, porgué aguellos andlisis que
consideran los hechos sociales como referidos Unica
mente 2 las relaciones nomolégicas, sin considera--
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cién de su inevitable dimensidén normativa, estdn con
textuadas dentro de la accidn instrumental o estra-
tégica, y esencialmente relacionzdas con .a pricti-
ca técnica, Constituyen las ciencias sociales del =
tipo tecnoldégico social o de ingenierfa social.

Pero desde el punto de vista gque venimos analizan
do,no se pueden justificar unasciencias sociales —-
restringidas a este tipo. La accién social es origi
nariamente accidén comunicativa. De ahi oue su expli
cacidn no puede ser puramente nomoldégica. El conoci
miento técnico,empirdcg que pueden indudablemente pro
porcionar las ciencias sociales, no debe olvidar ni
perder su orientacidn prictico-normetiva. Més atn,
es justamente este tipo de ciencias sociales, empi-
rica v normativa, la que se justifica desde la eSm—

tructura comunicativa en la que se contextian los -
"hechos sociales",.

La sociologfa reflexiva como teorfa critica de la ~
sociedad.

La accién comunicativa, en cuanto accién social
original, se explica en el ejercicio de la razén co
municativa mediente el discurso tedrico/préctico, ¥
dice relacidén dltima 2 la verdad y justicia en una
situacién ideal de didlogo. Se anticipa as{ un ideal
de sociedad racional, justa y libre, que sonstifuye
la utopiza, a cuya luz se mide la sociedad actual,

Desde esta idea regulativa subyacente en 1la razdén
comunicativa, brota el impulso para criticar, en es
te estadio de la evolucidén social, las formas socia
les gue no se adecdan a wma legitimecidn discursiva
racional,o las normas sociales gue no resjonden al
criterio de generalizacidén de los interesecs.

Una ciencia social acorde con este enraizamiento
en la accidén comunicativa estd referida esencialmen
te a la practica eritica y emancipadora, Tratard de
orientarse normativamente segin los criterios de una
sociedad racional, justa y libre. Pero ya vimos que
estos son criterios de procedimiento racional, no =
de contenido, Por esta razfén serd mediante el ejerci



cio del discurso tedrico y préctico, en el =zndlisis
de los hechos sociales, cgue se podri zvanzar hacia

la utopia de la sociedad buena, donde reine la libre
comunicacidén en un didlogo democrédtico y emancipador.

Frecuentemente este avance se efectuard mds fé--
cil y claramente mediante la critica negativa : el
desenmascaramiento de las patologias o contradiccio
nes sociales que no debian existir en una situacién
social determinada. Aquf se ejercita y expresa ese
interés emancipador que se descubre en la raiz de -
la razdén comunicetive humana. La preocupacidén por =
evitar el dolor humano innecesario y la pasién por
avanzar hacia la sociedad buena, hardn de la teoris
de la sociedad, una teorf{a de la modernidad como =--
diagnéstico critico de nuestra situacién. La teoria
de la sociedad se convierte en teoria critica de la
sociedad actual.

Bl doble aspecto de la Sociedsad.

El andlisis de la accidén comunicativa y la teoria
de la evolucidn social forman una unidad. A su luz
aparece la sociedad como mundo-de-la-vida y como —-—
sistema. Zste doble aspecto de la sociedad detecta=-
do y enfatizado unilateralmente =n las tradiciones
fenomenoldégicas y la cibernética social debe mante-
nerse unido., La ligazdédn categorial entre ambas di--
mensiones es justamente una teoria de la accién co-
municativa en el marco de una teoria de la evolucidn
social.

Esta consideracidn comunicativo-evolutiva de la
sociedad puede ayudar a explicar las paradojas de -
la modernidad y sus vatologias, También muestra la
orientacidén a seguir para avanzar hacia una relacidn
sana entre ambos aspectos., Al final late la utoria
de una sociedad que supiera armonizar las dimensio=-
nes estética, moral y cientifica del mundo de la vi
da con 1la cotidianidad y los subsistemas econdmico
y administreativo.

Se descartan, pues,consideraciones unidimensiona
les de la sociedad : sélo como mundo - de- la vida,
o s6lo como sistema. Y se obtiene un modo nuevo de
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10.

concebir la relacidn entre ambos sin sacrificar nin
guno de ellos. Pero esto Unicamente es posible 2 un
concepto de racionalidad que se presente abarcando
el proceso de la comunicacidn y abierta a la evolu=-
cién histérica.

Bl paradigma de la razén comunicativa.

La fundamentacidn normativa de la teoria de la =
sociedad sélo se logra atendiendo al cardcter origi
nariamente comunicativo de la accidn social., Pero -
las condiciones de posibilidad de la comunicacién -
solo se desvela a una racionalidad que supere el pa
radigma sujeto/objeto. Esta es la razbén comunicati-
va, Bsta racionzlidad se muestra en el estadio evo-
lutivo actual no como una Unica razdén objetiva dpo
tada de un contenido vnico, sino como meramente for
mal., Unifica y posibilita el acuerdo sobre determi-
nados contenidos desde el ejercicio de la libre ar-
gumentacién, Siguiendo su mismo movimiento tal como
se manifiesta en la comunicacién y concretamente, -
en el discurso tedrico y préctico, esta razén nues-
tra la widad dltima, a2ungue tensa, entre "razén ——
tedrica" y " razén prictica", entre verdad y justi-
cia . BElla postule una situaciédn ideal de didlogo =~
que anticipa la socieded buena 2 la cque %iende, Y =
dnicamente ella nos conduce a2 una ética comunicati-
va universal e incluso solidariz con las generascio-
nes pasadas.

La razén comunicativa se presenta, por tanto, co
mo el Zmbito donde hay que plantear la cuestidn de
1a fundzmentacién normativa de las ciencies socia——
les y su racionazlidad., Es el paradigma donde adquile
re plausibilidad la afirmacién de una teoria criti-
ca de la gsociedad., Fuera de este paradigma, 0 se ==
niega (como sucede en Weber y la tradicién empirico-
enalista), o se incurre en la pura afirmacién sin -
garantias de justificacién (como acontece en la pri
mera generacién frankfurtiana y la corriente dialéc
tica en general).

La razzdn comunicativa vy la esperanza de futuro.
El dinamismo de la razén comunicativa nos encara
ra, en el lfmite, con la solidaridad universal, ocue
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hace rememorzcidén de los muertos y ansia de que
la justicia y libertaed no se asienten permanentemen
te sobre los caddveres de 1= injusticia. La esperan
za de un futuro para todos, inclufdas estas genera-
ciones pasadas, supera le rezdén argumentetiva., Se =
instala en el ansia y la afioranza ("Sehnsucht" hor
kheimeriano) en la esperanza de felicidad y salva--
cién (Kant, Adorno, Bloch) incrustada en la voluntad
humana y vehiculadas por la tradicidn religiosa.

10}
®

La flecha de la razdén comunicativa nos fuerza a
reconocer cue las cuestiones de la razdén prictica,
no son, 2l final, objeto de conocimiento, sino de =
esperanza. La razdén comunicativa se nos desvela inex6
rablemente gnéstico=-elpidica y, como ya vié Kant, =
con mayor peso especifico elpfdico. Esta via no la
ha recorrido todavia J., Habermas, en toda su longi=-
tud. Ha preferido quedarse en el umbrzl, acentuando
la dimensién gnéstica de la razén, Pero un intento
consecuente de fundamentacidn normativa de la teoria
de la sociedad apunta esta szlida. La teologia esté
oculta en la teorfia critica de la sociedad.
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(1)

(2)

(3)

(4)

(5)

NOTAS ¢ INTRODUCCION

Cfr, W. Lepenien,Geschichte der 3o0ziologie, 4 vol, ,
Frankfurt/M _.,31 vol,I1,11Is, ; P.L, Berger/H. Keller,
Sociology Reinterpreted, An Lssay on Method and Voca--
tion, N.T., 1.9863, V111,

F.H., Tenbruck, E. Durkheim oder die Geburt der Gesells
schaft aus dem Geist der Soziologie, en : Zeitschrift -
fur Soziologie, Jg 10, 4(1.981) 333-3%0, 333.

La expresidn pertenece a C. Schmitt, considerado como
uno e los grandes representantes del decisionismo. E1,
a su vez, se remite a2 I, Weber de quien se considera,
en este punto, "discipulo legitimo", Cfr, H. Libbe, De
Zisionismus = eine Kompromittierte politische Theorie
en : O, H8ffe, G, Kadelbach, G, Plumpe, Fraktische Fhi
losophie/Bthik, vol.2, Frankfurt, 1.981, 167-181,168.
Habermas define el decisionismo como la doctrina de la
decisidén politica entre zlternativas en litigio para -
la cual "permanecen inaccesibles la fuerza argumenta-
tiva y la discusién vinculante" Cfr , Habermas, Verwis
senschaftlichte Politik und dffentliche keinung, en H.
Reich (ed.) Humanitit und politische Verantwortung. -
Festschrift flUr H., Barth, Zurich 1.964, 54-73.

Cfr . J.M., Mardones, Dialéctica y Sociedad irracional,

La Teoria critica de 1la Sociedad de . Horkheimer, Bil

bao, 1.979 ; idem, Teolozfiz e Ideologfa. Confroatacidn

de la Teologfa vpolitica de la esperanza de J. Holtmann,
con la Teoria Critica de la Escuela de Frankfurt, Bil-
bao, 1.979 ; idem, Conocimiento, sociedad y sociologia.
Ensayos sobre la teorfa critica de la sociedad. (De —-

préxima publicacidn).

Se comprende, desde esta orientacién, el peso gque van

a tener en este trabajo aguellas obras de J. Habermas
gue, tras su polémica con K. Popper y H. Albert en DPSA
y sus reflexiones en LSW (1.,967) y BI (1.968) le fueron
llevando al convencimiento de la necesidad de una teo-
ria de la accidén comunicativa y su complemento de una
teoria de la evolucién social. Son, pues, las obras pog
teriores a "Toward a Communication Theory of Society"=
(Universidad de Princenton, 1.971) las que estardn més
presentes en nuesiro estudio.
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(1) Esta es unz de las caracteristicas de 1la Teorfz Cr
tica de la cuels de Frankfurt, Psre unz fundamenta—-—
cidén meyor de este csricter " no ortodoxa " de lz Teo-
ria Critica cfr. mi estudio sobre el concepto de cien-
cia Socioldgica de M. Horkheimer cue analizo en " Dia-

léctica vy Sociedad irracional ", Mensa Jero/bnlv. Deus=-
to, Bilbao, 1.979 ; . Horkheimer, TPC, 263,

(2) M. Horkheimer, TTC,223=-272,

(3) J. Habermas,Epl en: TWI,147.

(4) idem, TEH,I11,555,

(%) "Reconstruccidn,K significa nara Habermas, cue se pro
cede 3 desmontar unz teoris y luego recomnonerla en -
forma nueva con el Unico objeto de alcanzzr mejor la -
meta gue ella misma se ha impuesto. "

Habermas, RIH,q,

(6) cfr. esta referencia en laz dltimz gran obra de Hz -
bermag, TKH,I,455s,. :II., 5548.

(7) M. Horkheimer, GLS, 33-46,

(8)  Ipidem, 33.
(9) efr., como " Qbse_r ciones sobre la antro-

Hzoismo ¥y movimiento li-
ronoloziz de la ¥roca -

0 ib

burzuesa. (1.036) s Teoria Tradicional y Teoria Criti-

ca (1.937), Lz funcidén de 1z filosoffa (1.940). Todos
e

en ¢ H *ﬁﬂelmer, Teoria Critica, Amorrortu, B. Aires,

1.974,
(10) ideﬁ, La funcidén de la filosoffa, 287-288,
(11) GLS, 44-45,

(12) Habermes, TKH,I1I,554,

(13) Horkheimer, GLS,43,.




(14) W, Bonss/A. Honmneth (ed.,) Xritische Theorie al In -
terdisziplin#re Sozialwissenschaft I,8fm, 1.982
G. Brandt, Ansichten XKritischer 5021a1—Forsch¢ang 1.930-
1.980 en : Leviathan Sonderheft 4,1.981,9s ; Habermas

TKH,II,555.,

(15) Horkheimer, K.T,I, 253, 258; TTC, 258; Habermzs LSV

(16) idem, GLS, 45

(17) ibidem, 43-45 ; Hardones, Dialéctica y Sdad.’Irracio
nal, 38, 120

(18) Zste ensayo de Horkheimer, junto con el de H. lMarcu
se, Filosoffa y Teor{a CGritica, en Culturz y Sociedad,
Sur, Buenos Aires, 1,969 y el "Nach trag" de Horkheimer
al ensayo de Marcuse, cfr, K.T, II, 192-200 , forman -
los ensayos més definitorios de la Teoriz Critica

Cfr. A, Schmidt, Zur Idee der Entfischen Theorie, en
X.T, II ahora, litnchen, 1,974 ; =, Ruseoni. La teoris

Eet
n
£

critica de la Sociedad, Ntz. Roca, Barcelo na, 1.968 ;
M. Jay, la imaginacién d*aléctlca. Dlw historia de la

Escuela de Frankfurt, Taurus, Madrid 1.,74.

(1¢) Cfr. Horkheimer, Der neueste Angriff auf die Methaphy
sik, en K.T, II, 82-137 ; TTC, 223s,.

(20) E, Husserl,Die Xrisis der euron#ischen Wissenschaf-
ten und die tranzendentale Ph¥nomenologie, Husserliana,
Band VI, Hasg “.C62 + Je Habermas, Eul en TW1, 147g.

r3

(21) Horkheimer K TTC, 223 ; K.T, 92
(22) TTC, 223 ; K.T, 92
(23) THC 22

(24) TTC, 223, 225, 232

(25) TTC, 224, 227 ; TX, II, 98

(26) TeC, 225 ; T.K, II, 95, 96, 98. Horkheimer cita al

socidlogo del circulo de Vienz C. Neurath cguien afirma,
"dadurch wirddie gesamte 'issenschaft zur Physik?




(35)

(36)

(37)
(28)
(39)

(40)

(43)
(44)
(45)

(46)

TPC, 229,
Havermas, TKH, I, 161.

Horkheim

er, TTC, 229

idem, TPC s 230,

idem, TPC, 231 ; Habermas, TKH, I1, 5¢0.
idem, 258, 239 KT,OEI, 9.

idem, T9C, 2313,

idem, TTC, 235,

idem, 0. 236,

A. Schittz escribid va sus ideas fundamentales en =—-
1.932, Cfr. Femenologia del mundo social, Buenos Aires

- 1.972.
Horkheimer, TTC, 234.
icem, T9C, 234,
idem, TTC, 236,
idem, TRC, 237,
idem, RE, I1s 974
idem, Ki, I 7 ¢+ E. Hach, citado vor Horkhei

i, 9
mer, 6ird cue el observador se comporta
vhysikalische Apparate”.

idem,
idem,

Adorno, Sociologfa e investigacién emnirica en DPSA.

La expresidén pertenece & Habermas, .ZI, 12, Y exvresa
perfectamente la concepcién de Horkheimer, TK,II1,100:
"Los hechos de la ciencia y la ciencia misma son tro

»0s del proceso vitel de la sociedad y narsa compreg”
derlos realmente, se debe tener la clave de la situa
cién histérica, es decir,la justz (adecuada) teoria
gsocial",
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cfr., Adorno, C, 149 : "Critica de la sociedzd es criti
ca del ccnocimiento y viceversa",

(51} idem, TR, 11, 110,

(52)  idem, mx, II, 128, 129.

(53) idem, e, IT, 114,

(54) idem, ™, II, 96-¢7, 115.

(55]) idem, M, I, 130,

(56) idem, g, 11, 118, 115,

(57) idem TKI, 91 ; 255 ; TTC, 239, 240, 241, 243,
244, 248, 261,

(58)  idem, TG, 261

(5¢2) idem, TTC, 239 (comportamiento humzno), 240,242,
270 (comportamiento critico) cfr. M. Then

nissen, Kritische Theorie der Gesellschaft,
/. de Gruyter, Berlin/N. York, 1,981, 4,
nota 7.

(60) idem, e, 241,

(61) icdem, TTC, 252. -

(62) idem, TTC, 241=242,

(63) .idem, TPC, 248,

(54) iden, Pc, 244, 249, 260, 269, 271,

(65) idem, TPC, 2485, 244, 259,




(66) Idem, TTC, 244, Acuf suens un anticipo de una -
idea fundamentzl habermasiana : el proce-
gso de aprendizaje cue acompafia a la histo
ria humanz., Hsta idez es desarrcllada sis
tematicamente por J. Hzbermas en su teoria
de la evolucidn social. ¥ en un primer de
sarrollo estuvo estrechzmente vinculada a
los intereses del conocimiento EI, 242,

(67) idem, i s R

(68) idem, TTC, 246, En el fondo se puede llegar a -

leer una referencia a LukZcs y su obra, -
Historia v conciencia de clase, Grijalbo-
Barcelcna/liéxico, 1.875.

(69) iden TTC, 247

(70) idem, TTC, 248, La sociedad buena cue recuerda -
1~ "buens vida" (T2ed 5Y ) de Aristdteles
es unz idea clave en Horkheimer y Habermzs,
K. .,IJ.’306S L] ; Hwbe-.u_uu_-’ -L..P 138. ;EJT’

T
T™WI, 162; EI,350.

®
3

(71) idem TPe, 248,

(72) idem, TTC, 249,

(73) idem, TTC, 248, Vease el hablar negativo de Hor-
kheimer "... se puedan detectar con exacti
tud ecuivocos y confusiones..."

(74) idem, TIC, 249,250,

(75)  idem, TG, 251,

(76) idem, 251.

(77)  idem, gl Dl

(78) idem, TTC, 254,856,257,

(79) idem, TeC . 251,

(80)  idem, ¢, 257, nota, 20.



(81)

(93)
(94)
(95)

(296)

idem,

idem,
idem,

idem,

idem,
idem,
idem,

idem,

3

TTC, 259. Las dificultades que tiene es-
ta concepcidn gue niega lz existencia de
le. objetividad absoluta en la historia y,
por otra parte, se atreve a juzgar la so
ciedad presente como un 4odo y lanzarie
el reto emencipador desde la anticipacidn
de un futuro bueno no describible, cfr,.,-

Theunissen, Kritische Theorie, 325

[

(

(

¢ ,261; KT, II, 96,

XT, I, 48¢ , 1453 X7, II, 105, 130.

XP, I, 132, ; 194.
¥r, II, 192 ,
¢, 258, 270,

Zin neusr Ideologiebegriff 2, en SP, 13.

e 1T, 112,

La funcidnsocizl de la filosoffa en:Teo-
ria Critica, Amorrortu, 234. En este pun
to Horkheimer nrosizue la concencidén pla
ténica de filosofia,
Habria gque sefialar también cue porgue
oe

" necesitamos una Teorfa general de la -
historia , la sociologfa sigue siendo =
insuficiente " cfr. 0C,282;1TC, 268,

KT,I,146.
T7¢, 270.
PTG, 270
1

; KT’EI ,194;KT,I,44S ']

D¢, 2

5

I
(i ]
n
oS
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(a7) idem, PNy L O5,

(c8)  idem, TG, 263,

(c9) idem, Vorwort a Zfs,III. Cfr, Theunissen Kritische
Theorie , 5; G.W, Kisters, Der Kritikbe
griff, T6g. Schmidt, Geschiclizphilosophie,
168 ®

(100) Horkheimer, TTC, 260-265.

(101)  idem, UG, 265,
(102) De nuevo aparece 1lz inevitable circularid-4d del =—-
pensamiento. En lz teoria critica el posible "circu

lo vicioso" tiene su salida mediante una anticipa—:
hermencéutica de lz totzlidad, gue,como ya vimos,no =-
es estdtica ni cerrads y estd sometida a la correcién
de los zndlisis de las ciencias particulares.

(103) idem, TGy 259,

(104) idem, TTC, 244-245, .

(105) idem, npg, 242,

(106)  idem, TTC, 242-243,

(107) En el fondo de estas id=as estd Hegel, cfr.,,Hegel,
Binkitung in der Verfassungsschrift (1.799/1.800)-,

We rke ,Bd 1 , Polititische Schriften, Ffm,1966,
17, segin lectura de Habermas; cfr, i, Theunissen -
Selbstverw. irklichung und Allgemeinheit, V. de -=-
Gruyter, Berlin/il.Y. , 1982,
(108) Horkheimer, TTC, 242.
(109) idem , TPC , 241,
(110) idem , TPC , 243 .

(31) publicada por primera vez en Paris, 1.936.

(112) Habermas,TKH,II1,555 ; idem, The inimitable Zeitsch~-
rift fUr Sozialforsemng, Telos, 45 (1.980) 114 - 121,




(113) A, Wellmer, *eo*ia Critica d= la sociedad y positi=-
vismo, Ariel, Barcelona, 1.979,6 , Dubiel, Wissen--
schafu%ovgqnxsablon, 15-133,

(114)cfr. Horkheimer, et al. , Recht und 5t
Sozialismus . (introd., v ed. por H. Du%iel / A, -

u

Séllner) Ffm, 1,981 ; Habermas, TKH,II,556

(115) A, Wellmer, Teorfza Critica de la Sociedad 139 ; Ha-
bermas ; TKH, II, 4G68s

(116) crf. el ovtimismo de Horkheimer en X
con el ultimo Horkheimer X.T, II, pd
gue siempre hebld H., de un rasgo pes
terialismo K.T, I, 47 3 205 ; 372

.

(117) Lukiecs, Historia y conciencia de clase (3 y5cap) ;

Habermas, TKH, II, 4¢l _.

(118) Este giro estd avalado nor todos los estudiosos de
la primere generacidn frankfurtiana. Hay un probler
de datacién del cambio. Skura, Gumnior/Ringguth, --

Dubiel, Czuma, G, Witschel, KUsters y vo mismo situa
mos el cambio entre 1,93%-1.942. Habermas, TKH, 1I,
489 opta por sefialar la obra de la "Diale tik der -
Aufklirung" (1.944) como el indicador de este giro.
A, Schmidt periodiza la biografia intelectual de =--
Horkheimer en seis etapas (cfr. Die meistige Physiog
nomie M. Horkheimers, Introduccidén a lz obra de I,
Horkheimer, Notizen, 1.950 bis 1,969 und DZmmerung,
ed, por W, Brede , Fischer ., Ffm., 1,974 , pig. IX-
LXK, IX. )

Iondn hey una diferencia de interpretacidn es en
la valorzcidn del giro. Para Habermas, como vamos a
indicar, se da una ruptura con el proyécto original
de 12 Teoria Crftica, Schmidt, KlUsters y yo mismo,
somos partidarios de mantener una continuidad en el
pensamiento de Horkheimer/ Adorno, azuncue sefialando
los acentos que va tomando., No hey duda que, desde=-
el punto de vista metodolégico y la presencia cree--
ciente de una filosoffa de la historia especulativa
» 2centuadas por Habermas, el giro es decisivo.
(119) Horkheimer, La funcién de la filosoffa ( 1.940 ) en:

T.CA, 289 ; Adorno, C, 116.



(120)

(121)
(122)
(123)
(124)
(125)
(126)

(127)

(128)

(130)
(131)
(132)

(133)

(134)
(135)
(136)
(137)

(138)

Definicidén de razdédn gue
de 1la Sociedad, &-=9
o DR PRA 248,
Horkheimer/Adorno, D,.I,
idem, D,I, 12.

Wellmer, Teorfa Critic

(@]

Horkheimer/Adorno, D.I,
idem, DlI, 4‘60

Wellmer, Teorfa Critica

y que
259, 260,

dz Wellmer, Teoria Critic
se puede ver en Hork
269,

-~
[ e

ica
heimer

de la Sociedad, 147-148.

16,

Horkheimer/Adorno , D.I,25s, 160 ; Horkheimer,

6dg H

Wellmer, Teorfa Critica

Horkheimer,.CRI,

Yabermas, E.,I, T6s. ;

de la Scciedad, 149,
CJ— 1,9’
T.P. 251 % TWL, 46 3
de la Sociedad, 104g , 150,

p2: SP,48,

idem, CrRI, 35, 41, 274 ; 5P, 56,

idem, SP 52-53; CRI, 33-24, <0.

idem, CRI, 42, 55=56.

idem, Sp, 50.

Auncue tzmbién ecte tipo de racionalidad impregna el
csocialismo turocrdtico de estedo.Este gueria decir,
como &n posteriores escrites de Horkheimer se puede
leer, cue todo el andlisis les conviene también = ellos.
idem, CRI, 184,

idem, CRI, 162,

idem, CRI, 184,

idem, CRI, 184,

idem, Verwzltete Welt ?. Ein Gespr#ch , Inter-

view de O, Hersche, Zurich, 1.970,
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{139) Adorno/Horkheimer, La Sociedad, Lecciones de Socio-
105;4.-;«, Froteos B .ﬂ.ires, 1.969, 204,

(140) H. Marcuse, Indus

trializacidn y capital en la obrs
de M, Weber (-.;6&) en : Etica y Revolucidn, Tau

rus, Madrid, 1.970, 135
(141) Hebermas, T.0.1, 54 3 EI,45,

(142) idem, The inimitable Zeitschrift fUr Sozizlforschung,
L2,

(143) Itidem , 120,

(144) Ibidem, 121 ; TKH,I,505g,

(145) Lukescs, Historia y concienciz de clase ; Sohn-Rethel,

Geistige und K®rperliche Arbeit, Ffm, 1.970 % Haber=-

zas, TKH,I,506,.

(146) Haberm=zs, TKH,I,508,

(147) Horkheimer, SP, 47.

(148)  idem, CRI, 73s

(149) idem, SP, 56.

(150) idem, CRI, 182,

(151) idem, CRI , 177

(152) idem, D,I, 73g ; Hebermas, TKH,I,512.

(153) idem,DI,

(154) Habermas , TXKH,I,512, Ya vimos el ¢ i
juéio cue le concedfa a esta solucidn cfr. también

Theunissen, Kritische Theorie, 223 ,

(155) Theunissen, Kritische Theorie, 19 ; Habermess, TKH,I
514g,

(156) Marcuse, Eros y civilizacidén ; Habermas, TKH,514 ;
idem, Psychischer Thermidor und die Widergebart der
rebellischen Suljektivit#t, en PPP (1.981).
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Adorno, £, 145 3 U . N, 155

idem T.E. T3g ; Habermes
A. Honneth, Adorno and Habermas, Telos, Spring 1.

455.

cfr, H. Dubiel, Wiss c sorg
1134, 125, 3 Habermas, TEH, I, 517.

Habermas TKH, I, 10, dice textualmente : "He escri-
to este 1ibro nara zguellos ocue tienen un
interés esnecializado en los ﬂrlﬂoﬂﬂﬂoq

L(unm?”ZCLll(A\ L 2ol CEX L efe el Soceenddact

TK“, II, 583, aclara cuecon la nresente in
vestizacidn entra. en una teoria de la de
la accidédn comunicativa , que expligue los

principios fundame ntales normativos de una
teorf{a critica de la sociedad",

idem, TKH, I, 217=518,

Esto sunone, de hecho, cue dejo en la sombra las --
criticas efectuzdas en el cecp. VIII del segundo vo-
lumen de TXH.

o

Hebermas, TKH,I, 518-524 y 5Z64.

idem, 221,305; idem, Sociedad en transicién 37 ; Ha
bermes, TH, I, 521 ; idem, TP, 40,

Habermas, TKH, I, 519.

idem TKH, I, 5234.

idem TEH, I, 919,

idem T¥4, I, 519, Adorno, C, 143..

L8

Horkheimer, ORI 128 s+ Adornio, T, 147.

Habermas TKH, I, 527.
Habermas TiH, I, 524,




(134)
(135)
(136)

(187)

(188)

i

Adorno, C, 145,

cfr la critica de Habermas al intento de D. Henrich,
TKH, I, 529.

Horkheimer, T.C.A, 289,
cfr. Horkheimer,Sehnsucht nach dem Genz Anderen, 87

Wellmer, Teoria Critica de la Sociedad, 153.

Habermas TKH, II, 490.
idem TKH, II, 491,

idem TKH, II, 491, 561 ; idem, The inimitable -

idem TKH, II, 561 ; Wellmer, Teorfa Critica de
la Sociedad, 154, H.Dubiel, 'issenschaft-
sorganisatidén, 1255. Zs cierto acue todavia
en la década de los 40 la Teoria Critica,
llevard acabo en USA el gran estudio sobre
los perjuicios (Studies in Prejudice) pero
su no continuacidén en esta linea, indica lo
acertado del diagndstico.

iden TKH, II, 562.
idem TeH, 11, 554.
idem, The inimitable 275, 121,
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cfr. P. Lorenzan, Cientifismo
F. Kambartel, Filosofia nrdctica y teoria construc=-
tiva de la ciencia, Alfa, Buenos

]
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(¢)

¢efr. P. Berger/B. Berger/d. Kellner, Un munde sin -
hogar, Sal Terrae, Santander, 1.979 ; D. Bell, Con~-
tradicciones culturales del capitalizmo, Alianza ,
Madrid 1.977.

La teoris de sistemas, por ejemplo, olvida los pro-
blemas del paradigma de la subjetividad, eligiendo
un parzdigma s=in sujeto cfr, N. Luhmann, BGS,3984




(189) cfr. por ej. la criticza cue Wellmer efectda cfr. —-
tica de 1

a Sociedad, 60g4.

(120) La palabra varadigms es empleada por Habermes de una
forma amplia y no rigurosa. 3in duda, cue estd en -
el <Transfondo de este concepto el éxito que ha teni
do con la obra 7.3, Kuhn, Lz estructura de las revo
luciones cientf{ficas (1.961). Pero iambien le acom-
pafia la esguivocidad ocue ya mostraran los criticos -
de Kuhn, sobre todo,dentro de las ciencias socia--—
les, Cfr, R. I. Berstein, The restructuring of So--
cial and Political Theory (Oxford) 1,976, 193s. Ha-
bermas utiliza de dos modos princivalmente este con
cepto : 12) Como eguivalente a modo de concebir la

sociedad j desde este punto de vista distinguia ya
en LCT, 135 entre el tratamiento de la sociedzd vor
la teorfa de sistemas (sociedzd como sistema) ¥y la

tradicién de lz sociologfia comprensiva (sociedad --
como mundo de la vida). Ambos tratamientos los ve -
Habermas complementarios., Pues bien, Habermss se -
refiere 2 menudo (TKH, I, 8 ; II, 7) a "los paradig
mas del mundo de la vida y del sistema", 22) Haber-
mas habla de paradigma refiriéndolo al tratemiento

o modelo de vensamiento de la filosoffa de la cmeien
cie en contraposicidn 21 de lz teoria comunicativa
(efr TKH, I, 518). En este sentido seguiremos hablan
do agui, con Habermas, de cambio de naradigma. Toda
via ahi otro modo, méds circunstancial, donde Haber-
mas utiliza la palabra paradigma : para diferenciar
los modos de aproximarse a la realidad socizl cue -
se han convertido en clédsicos en la sociologfa : el
de larx, Durkheim, Parsons, liead, Habermas anota --
cue, 2 diferencis de 1lo cue ocurre en las ciencies
naturales, tales paradigmas tienen una vermanente -
actualidad y complementariza :




NOTAS : CAP, II.

(1)

(2)

(3)

(4)

labermas, TKH, 1, 503; =.I, 370. Junto 2 la cbra de Hz
bermas, cue se puede leer como un intento de resnonder
a estas cuestiones, hay cue noner, como é1 mismo cita
los esfusrzos de K. 0., Avel , Transformetién der Thil
sophie (1.973) ; Erilfren und Verstehen (1.0790) ; H,
Schn¥delbach, Erfahnwng, Begrundung und Reflexidn, Ver
such fiber cden Positivismus, Ffm. 1.971 ; Refelxidn und
Digkurs, Ffm. 1.977 ; A. Wellmer, Methodologie 2l1ls Er-
kenntnistheorie. Zur Wissanschaftlehre ¥,2, Poomer, --
1.967 ; Kritische Gesellschaftstheorie und nositivis--
mus, 1.969.

n entre losz
rucecidn -
del cieg

0
3
i |
D

Hebermas sefizla a lz Bzcuela de EBr
cue han reflexionado sericmente na
racional de una teoria de la cienciz més all
tismo  efr, B. 1. 370,

o o

Esto se advierte reduciéndose dniczmente =2 las tres no
lémicas mdéds importantes cue ha mantenido Habermas

la. 1llamada disputza del nositivismo en lz 3oeci
Alemana (Adorno, Popver, Haobermcs, Albert, ...);
nolémica sobre la hermenéutica (Gademer, Habermas, Giel
gel, Bubner,Anel, ...) ; 3) la de la teorfa de siste—-=
mas o teorfa de la sccied=ad (Luhmann, Hzbermes,...).

>

Cfr. J. Habermss im Gespr¥ch mit i, Honmnth/E, Znddler-

Bunte/A., Widmann, en : Asthetik und Xommuniketion, --
45/46 (1.,9081) ° ; Habermes TEH, I,10;II, 583.

Personalmente zcento la ordenzcidén cue T.Mc b3
Critical Theory of J. Habermas, Boston, 1.978 (
alem : Kritik der Verstidndigungsverhzltnisse, T
1.981), 456. Sesin este z2utor lz obra de Fabermas se -
puede clasificar desde el punto de vista de "1

de las ciencircs sociales" en tres niveles : 1) decde =
las nrimeras formulaciones del "Literaturberic
vhilosonhischen Diskussion um lLiarx uné dem Tlerxismus -
(1.957) (en T.P) hastz sus anortaciones en "1la dismuta
del vositivismo en le sociologia zlemena" (1.963-64) ;
2) desde los primeros intentos de una sistematizacién

de su posicidn en”Zur Loszik der Sozizlwissenschaften”-
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(1.967) v la investigacién sobre "Erkenntnis wmd Inte—
resse" (1.968) hasta principios de los afios 70 ; 3) Des
de 1.970 y sus primeros ensayos en la construccién de
unz teoris de 12 evolucidn soci2l sobre los fundsmentos
de une teorfa de la Comunicacidn: Theorie des Komruni-

kativen Handels (1.981).
(5) Habermas, L S W, 7.
(6) Idem , TKH,I,7.
(7) Ibidem, TEH,I, 10.
(8) Ibidem TKH, II,583.
(9) Ibidem TXH,I,199.

(10) Habermas crefza ya en 1,973 (cfr. Wachwort, en 2.T.370)
gue la critica al cienticismo estzaba concluida; A ella
han colsborado decisivamente hombres ocve se situabon -
dentro de la tradicidén ldégico-empirica : Ponner, Kuhn,
Feyerabend,Lakatos, Toulmin... cfr, TKH, I, 161, Bl —-
rlan original de Habermes en 1,967 de reconstruir cri-
ticamente -el desarrollo de la filosofia analiticz del
lenguaje, fue abandonzdo. Searle y "underlich, entre -
otros, la habian realizado. A la zlturas de ese momento
le parecia méds importante centrarse en una nragmitica
universal (E.I1.,371) v una teorfia de la evolucidn so--
cial (E.I, 373).

(11) A. Wellmer, Kommunikation und Emanzipation, Uberlegun-
gen zur "Sprachenalytischen Wende" der Kritischen Theo
rie, en : U. Jaeggi/A. Honneth(ed) Theorien des histo-
rischen Materialismus, Suhrkemp, Frankfurt, 1.977, 465-
501.

(12) Haberm=s, E.I, 9.

(13) Ibidem’ E.I.’ 88—89-

(14) Ibicdem, =Z.1., S1.

(15) Ibidem, E.l1., 925.

(16) X.0. Apel, Das Kommuniktions a priori und die Begmdndung
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der Geisteswissenschaften, en : Simon-Schae fer/W. Ch.
Zimmerli (ed,) Wissenschaftstheorie der Geisteswissen-
schaften, Hoffmann und Campe, Hamburg, 1.975, 23-55,29

(17) Ibidem, 20.
(18) Ividem, 28,29,33,45,.

(19) Habermas, E.I,115,1165 : K.0. Avpel, Der Denkweg von Ch.
S,Peirce, Suhrkamp, Frankfurt, 1.975.

(20) Cfr. Habermas E.I, 120, cita a Ch.S.Peirce, Scientific
Method, VII,54,

(21) Ibidem, E.I, 144,153,

(22) Habermes E,I, 128,

(23) Ibidem, E.I, 1231.

(24) Ividem, E;I, 140s, No entro en este concento de verdad
que se aproxima en z2lgunos aspectos al de Habermas., Cfr.

K.0.Apel.

(25) Ividem, E.I, 154,

'1

ragmatism is, V, 9, citzdo ror Ha-

(30) Povper, La 1égica de las ciencias sociales, en: DPSA,

(31) Idem, Conocimiento objetivo, Tecnos, Madrid 1.974,310s.

fr, H.Albert, Traktat uber Kritischen Vernunft, Mohr,

1b1ngen - _.,6Q lls1 donde snaliza el fomoso trilema
Miichhausen ; idem, Die Wissenschaft und die Fehlbar

ceit der Vernunft, Mohr, Tlbingen ., 1.982, 58s,

~
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~
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(33) Idem, Albert, Traktat tlber Kritischen Vernunft,35 ; -
Popper, Lowlca de la investigacidén cientffica, Tecnos,
Madrid 1.971, 39,48, idem,La légica de las ciencias so

ciales, 113-114,
(34) Popper, la 1lézica de las ciencias socizles,110-111,
(35) Idem, Conocimiento objetivo, 313.

(36) Ibidem, 1064 s Cfr. Habermas ”KH,ﬂ,115~ vy la utd
lizacién que hace de los tres mundos Popper .

(37) K.Popper/J.C.Eccles, E1 vo v el cerebro, Madrid 1.980.

(38) Habermas, TKH,I,118. Tembién K.O.Apel, Die Erkliren/Vers
tehen Kontroverse, 44-45 indica la superaciédn ya en "La
Miseria del historicismo", Taurus/Alisnza, Medrid 1,972,
de la unidad de método, ya cue,si el prosreso de la —=
ciencia depende de un saber que, en nrincinpioc, no se =
puede predecir, esto quiere decir cue, se advierte 1la
necesidad de completar el método explicativo causal con
el interpretativo post-histérico, Esta complementarid=d
de métodos estd todavia més clara con lza distincidn de
los tres mundos,

(39) Habermas TKH,I,118,
(40) Ibidem, 110,
(41) Ibidem, 124.
(42) Tbidem, 126.

(43) Cfr. T.S.Kuhun, La estructura de las revoluciones cien
t{fices. F.,C,E., Mexico/Madrid, 1.975 ; idem, Segun-
dos pensamientos sobre el peradigma cientifice. Tecnos,
Madrid ; Lakatos/Musgrave (ed.).El crecimiento del co=-
nocimiento cientf{fico. Grijalbo, México/Barcelona.
Feyerabend, Contra el método, Ariel, Barcelona, 1.974.

(44) Hzbermas, TKY,I, 161, cita a M. Hesse, In Defence of -
Objetivity, en : Proc. Aristol. Soc. 1.972. Londres =
1.973, 9, oue dice: "I tzke it has been sufficiently -
demonstrated, that data are not detachz2ble from theory,
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and that their expression is vermeated by theoretical

categories ; that the lenguage of theoretical science

is irreducibly methphorical and un formalizable, and -
that the lozie of science is circular internretation,

reinternretation, and zelf-correction of data in terms
of theory, ‘interms of data",

(45) Habermas, TKH, I, 161.

(46) T.S. Xuhn, Postscriptum (1.969 en : La estructursz de -

las revoluciones cientificas, 283,

(47) Entre l2s cue estariasns 1) el 0 vego que Kuhn le
concede a la falsificacién; 2) la concepcidn mucho me—
nos lineal que Popper y mas evolucionista del »nrogreso
cient{fico; 3) el relztivismo kuhniano ocue se resiste
g aceptar un progreso cientifico concebido como..anroxi
mecidn creciente a la verdad en cuanto corresnondencisa
con la reglidad. Cfr. T.35. Kuhn,Reflections on my critics,
en: Lakatos/Musgrave, Criticism and The Growth of Knowledge,

(48) Habermas, TKH, I, 126. 265.

(49) Acuf me voy a reducir a indicar lo
de su concepcidn y orientszndo lz r e
llas limitaciones oue conducen 2 solici

ra hacia una teoris comunicative, Heobermes va 2 conce-
derle grzn importancis 2 otros esnectos del munédo de -
la vida en loz ~ue no entramos 1h5;s,TKH, 11,1825 ; —-
TKH, I, 176 ; J.M2 lzrdones. 31 nroblems de la fumndo——
mentacidn de las ciercias sociales, 21 anflicsis feno
nolégico de la actitud nz2tural de A. Schil 5

(50) "Realidzd social"™ es nara A, Schiitz "1z

objetos y sucesos dentro del mundo !
como los experimenta el nensamien<o
o

de los hombres cue viven su existenci
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3uenos Aires, 1.972,

(51) Ibidem, 39-40, 2544 ; 260-270 A. Schitz / 7. Luckmann,
las estructurzs del mundo de la vida, Amorroritu, Buenos
Aires 1.974, 224..
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(52)
(53)
(54)
(55)

(56)

(57)

(58)

(59)
(60)

(61)

(62)

(63)

(65)

(66)

(67)

Ibidem, 214, 230.

Ibidem, 41, 81 ; TKH, II, 195-196.
Ibidem, 44.

Habermes, LSW, 188,

SchUtz. E1 problema de la realided social, 77 ; TKH,II,
198-2C0.

Habermas, TKH, I, 162 ; Giddens, New Rules of Sociolo-
gical Method, London 1.976, 158,

Schiitz, E1l problema de la realidzd social, 54. Yabermas
T¥H, I, 176-177.

Ibidem, 37 ; Habermas, TKH, I, 177.
Habermas TXKH, I, 178.

Schilitz, E1 problema de la raalidad.social, 216, J.l2
Mardones. E1 problema de la fundamentacidédn de las cien
cias sociales, 4734.

Ibidem, 2274 ; Habermas, TKH, I, 178.

Habermas, TKH, I, 179. O%tra critica cue Habermsa
2 Schitz/Husserl es el caricter ezoldzico de 1
ciencia en un modelo tipico de 1la filosoffa de 1la con-
ciencia, TKH, II, 196g.

He Garfinkel, Studies in Ethnometodology, Englewood -

Cliffs, 1.967,I.D. Douglas (ed.), Understanding Zvereday

Life, London 1.971, A.V. Cicourel, Methode and Kesurement
N.Y. L.964,

Habermas, TKH, I, 183.

Cfr. P. Mc Hugh, On the Failure of Positivism, en : Dou
glas Understanding Evereday Life, 329 ; Hdabermas
TKH, I, 183.

Cfr. A.V. Cicourel, Method and Mesurement, N.Y. 1.964
idem ; Cross-Modal Communication, en : Commitive

Seciology, London 1.973,140g. ; idem, Theory and ==

Method in a Study of Argentine Fertility, N.Y, 1.974.
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(68) Habermes, TKH, I, 185,

(69) Ibidem, 186 cfr. Garfinkel, Studies in Ethnometodology,
33.

(70) Ibidem, 188,
(71) Ibidem, 188.
(72) Ibidem, 188-189,

(73) Gademer, La razén en la énoca de la ciencia, Alfa, Bar
celona 1.981, 79.

(74) Ibidem, 192.

(75) Ibidem, 193.

(76) Ibidem, 193 ; cfr. K.0. Apel, Scientismus oder trnszen
dentale Hermenentik, en: Apel, Transformation der Thi=-
losophie, II, 2135.

(77) H.G. Gadamer, La ra2zdén en la época de 12 ciencia, 75.

(78) Ibidem, 79-80 ; idem, Verdad y Método, Sigueme , I2la-
mancsa 1-977; 3768'

(79) Idem, Verdad y Método, 366, ; 0.F., Bollnow, Stu
dien zur Hermeneutik, Alber, Freiburg/Vinchen, 1,982,
I, 4‘83'

(80) Habermas, TKH, I, 196, cita 2 BBhler, D. PhilosonhisChe
Hermensutik und hermeneutische Methode, en : Hartungs,
H/ W. Heistermenn / P.M. Stenhen, Berlin, 1.977, 404.

(81) Ibidem, TKH, I, 85 ; sobre la controversia con Gademer:
K.0. Apel, Hermeneutik und Ideologielxitik, Suhrkamn 1.071.

(82) Habermas, L3W, 282s. Sobre todo el énfasis nuesto nor
Habermas en la fuerza de la reflexidn, cue daria =2 en-
tender la nosibilidad de superar la tradicidn y el
guaje v acceder a2 los "hechos puros". Gadamer nuso de

o

- manifiesto en su révlica ( Rethorik, Hermeneutik wnAd
= Fr€nelin urtcl sereoiogekrifik.

Ideologiekritik, en :-K.O.Apel¢¥ la i1mnosibilidad de -
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una critica ideoldgica radical v de una vez vor todas .
Habermas ha seguido posteriormente otro camino: el cue
venimos descubriendo, Cfr, TKH,II,1C00,

' Habermas , TKH,I,195-196,

Ibidem, 197-1098.
A.Wellmer, Teorfa Critica de la Sociedad, 25,

Habermas, LSW, 156g. Habermss siguéagu interpretacidén
de Wittgenstein a K.0.Apel, Transformation des Philoso
phie,I, 3354

Wittgenstein, Philosophische Untersuchungen, 23. Suhr-
kamp., Ffm, 1,971 (1.982). Para Apel un juego de lenszuz
je es una unidad de : 1) usos de len-uaje Z2) estilo o
praxis de vida ; 3) una comprensién del mundo . Cfr. -
Das Kommunikations a priori und die Begrindung des Geis
teswissenschaften; Habermas TKH,I,QO0,. |
Habermas, L3W, 231.

P.Winch, ciencia social v filosofia (1.958), Amorrortu,
B.Aires, 1.972, 23,44;Habermas, LSW,232.

Ibidem, 45,

Wittgenstein, Philosophische Untersuchungen, 206.
Ibidem, 877 ; Habermas, LSW, 241,

Habermas, LSW, 243-244,

Ibidem, 244-245,

Idem, TKH,I,86,102s ; P,.Winch, Understanding a »rimiti
ve Society, en Wilson,B.R. (ed.) Rationzlity, Oxford -
1.970, originalmente en : American Philosophical Quar-

terly (1.964) 307-324,

P. Winch, Understandding a2 primitive Society, 105g
Habermes,TKH,I,93.

- 339 -



Cfr. las posturas de Horton v Gellner en TKH,I,954

o

Ibidem, 102, Para Habermas "los argumentos de Winch son
demasiado débiles nora montener 12 tesis de ocue tods -
cosmovisién (Weltbild) =rticuledz lingufsticemente y «
tod~ forma de vida cultural, noseen un concento de ra-
cionalidad incomparable. Pero su estrategia argumenta-
tiva es lo suficientemente fuerte mara elevarse contra
una  acritica auteintervpretacidn de 1z modermidad orien
tada al conocimiento ¥y control de la netureleza exterﬁﬂ:
en razén de la exigencia de universalidad de todz racio
nalidad,agudizada en la modernz comnrensién del mundo”

Ibidem, 110

Cfr. Llama 1la atencién cque un libro %2n excelemte como
el de G.H. von Wright, Explicacién y comnrensidn, Alian
za, Madrid 1.979 (orig: Explenation and Understanding,
Cornell U. P. 1.971), cue ha merecido una cuidadosa -
discusidén por parte de K.0. Avel, Die ErklHren /Wers—-
tehen- Kontroverse in Tranzendentalpragmatischer Sicht,
Suhrkamp, Ffm, 1.979, ¥y una elogiosz recensidén de A, -
Wellmer, G. H. von Wright Uber ErkliAren und Verstehen,
en: Philosophische - Rundescham, 26 Jr. 1/2 (1.979) -
1-28, no haya tenido apenas eco en las reflexiones de
Habermas. Von Wright defiende "la tesis de cue el silo
gismo prdctico nrovee a las ciencizas del hombre de al-
o durante mucho tiempo ausente de su metodologiz : un
modelo explicativo legitimo por si mismo, cque constitu
ye una altermativa definida al modelo de coberturz le-
gal tedrica-subjuntiva™ (0.C. 49). Es un intento por -
colaborar a la reconstruccién y suverzcidn de la con--

troversia ErklHren/Verstehen desde unz nosicidn nost—-
Wittgensteiniana (cfr. K.0. Apel, 0.C.,129).

Quizéd 12 razdén de esta no consideracidn radicue en
el tratamiento que Von Wright efectda en el can. III -
(0.C, 1074) hacerca de la comprensidn intencional y mo
tivacional como exnlicacidén teleoldgica de las acciones,
Seria este vermanecer encerrado en los limites de la -
accidn teleoldgica, los oue nrovocarian los recelos de
Habermas. Ya cgue "los actos de comprensidn, cue vincu=-
lan diferentes participantes en unos nlanes de accidén
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(100)
(101)
(102)
(103)
(104)
(105)

(106)

(107)
(108)
(109)
(110)
(111)

{112}

(113)

(114)

eStructurados teleoldédgicamente v con ello 1los acciones
individuales en un contexto de interaccidn, no nueden

ser reducidos, a su vez, a la accidén teleoldgica" —-

(TKH, I, 388). De aquf,la necesidad de abrirse 2l mode
lo de 1a accién comurlca+1va, como accidn orientada a

la comnrensiodn.,

Idem, E.I, 15,.

ibidem, E.1, 27.

Ibidem, E.I, 18.

Ibidem, E.I, 35.

Marx/Engels, Werke, Erginzungsband, Erste Teil, 574.

Habermas E.I, 39-40.

Para el concepto de naturaleza el Marx cfr, A.Schmidt,
El concepto de naturaleza en Marx, S. XXI.Madrid,1.977.

Habermas, E.I 41.

ITbidem, 50.

Ibidem, 49 ; Marx, Das Kapital, Berlin 1.560, Bd I,47.

Ibidem, 47, 504

Ibidem, 58.

Tbidem, 72-75 cfr. Marx, Einleitung zur Kritik des Poli
tischen Okonomie (1.857) MEW, Band 13, 615-642 cfr. no

ta 70 de E.I, T2g

A.Wellmer, Kommunikation und Eman-zipation Uberlegungen
zur "Sprachanalytischen Wende" der Kritischen Theorie,

en : U.Jaeggi/ A. Honneth, Theorien des historischen >
Materialismus, 468; Habermas E.I, 854,

U}
®
o]
.
0
0
o)
o
3
|

Habermas, E.I, 1725 ; TWI, 155,. Interés para Habermas
son "las orientaciones bédsicas, enraizada

diciones fundamentales de 12 posible ranroducecidn y au
to-constitucién del género humano, es decir, en el tra
bajo y en la interacidén" E.I, 242,

i
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(115)
(116)
(117)

(1177)

Ibiem, B.I, 172, 222; TWI, 157.
Idem, RMH, 35.
Wellmer, Kommunikation und Emanzipation, 433-484,

Hay una gran semejanza en las diferencias oue Habermas
critica en el materialismo histdérico vy en el nscoandli
sis de S. Freud. La genizalidad freudisna radica en ha-
ber utilizado un modelo de intervretacidén cue combinaba
la internretacidn préfunda (E.I, 267) con el andlisis
causal(E.I, 300). Erkl#ren y Verstehen se veian impli-
cados y los reduccionismos positivistas superados(E.I,
308). Pero también subyace en la obra de freud unz am-
bigliedad fundamental : el movimiento hermenéutico-reflg
xXivo, que se mueve inevitablemente en el dmbito de la
comunicacidn se cuisiera ver sustituido por la famaco-
vea, El psicoandlisis era considersdo nor Freud como -
unza ciencia natural (E.I, 301). Sostenia como posible
la llegada de un dia en el que el tratamiento teranéu
tico fuera sustituido vor la bioguimica (2.I,301). Es
te resto positivista es el que, como en el caso de —-
Marx,oscurece el acceso a un planteamiento mds nitida-

mente comunicativo. Las reflexiones en esta linea han aue

(118)

(1187)

(1185)

(119)

dado relegadas, La prdctica ha sunerado con mucho lo -
teorizado explicitamente.

Habermas, E.I, 1ll.

Idem, TWI, 163. Theunissen, Kritische theorie, 38 di-
rd cque agquii Habermas es 1) muy optimista; 2) nresenta
planteamientos ideal-kantianos tipicos de 1z filosofia
transcendental ; 3) es muy dogmdtico. Habermas estaria
tambien de acuerdo. Lo presentamos como testimonio de
una bisaqueda més cue como tesis 2z defender .

H.D, 233.

Idem, TKH, I, 23. Habermas dedica las primeras ndginas
de esta obra (15-25) a mostrar cédmo la nroblemdtica de
la racionalidad encuentra su lugar en la sociologia.
La conclusidén es significativa : "necesitamos una teo-
ria de la accidbdn comunicativa, si queremcs tomar de —-=
nuevo una adecuada problemdtica de la racionalizacidn
social, expulsada de la discusidn socioldgica especia-
lizada desde Weber", Ibidem, 24.
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(120) Cfr. J. Ferrater Mora Cambi6 de marcha en filosofia, -
Alianza, Madrid, 1.974.

(121) Habermas, TXH, I, 374. Cfr.J.L. Austin, How to do things
' with words (1.955), Oxford 1.962 ; tra,cas.: Cémo
hacer cosas con las palabra s, Paidos, Rarcelona/Buenos
Aires 1,982; J. R, Searle, Speech Acts, London, 1.969;
trad. cas. : Actos de habla, Cétedra, Madrid, 1.980; —-—
Idem, ;Qué es un acto de habla? Cuadernos Teorema, Va-
lenciz, 1.977; idem, ExpFession and MNea ming, Cambr.,
1.9795 D. Wunderlich, Grundlegen der Linguistik,Hamburg
1.974r L. Nlttgensteln Philosophische Unterquchvnwen,
Frankfu*t 1.960.

(122) Ibidem, 375. Los estudios de Habermas en este sentido,
v que constituyen el trghsfondo de lo cue aouf se diga,
son: Toward a Communication Theory of Society, ,1closm
de conferencizs pronunciadas en 1la UaneTSlO“d de Prin
centon en las "dbrlstlan Gauss Lectures", 1,971, Sola-
mente estd publicada la tercersz conferencia o leceidns:
Sprachspiel, Intention und Bedeutung, Zu Motiven bei -

Sellars und Wittgenstein, en R.Wiggershaus (ed.) Spra-
chanalyse und Soziologie, Ffm. 1,975, 3194. Cfr, tam--
bién : Toward 2 Theory of Commurlcatlve uomneuence en:

H. P. Dreitzel (ed.), Recent Sociology n¢2, N,Y 1.970,
114,,; 1dem, Vorbereitende Bemerkungen zu elﬂer Theorie
der Kommunikativen Kompetenz, en: J. Habermas/M. Luhmenn,
Theorie der Gesellschaft oder Sowisltechnologie - %es
.Leistet die Systemforschung, Ffm 1.971, 1015 ;: idem, =
Der UniversalitZtsanspruch der Hermeneutik en: K.03 -
Apel y otros : Hermeneutik und Ideologiekritik, Ffm.
1.971, 1204 ; idem, Wahrheitstheorien, en: H.Fshrenbach
(ed.), Wigrklichkeit und Reflexidn. Walter SChﬁu? ZUM =
60. Geburtstag, Pfullingen 1.973, 211 idem, as heisst
w. # Universalpragmatik, en: K.O.Apel ?ed s Sn:;rsach*)rm&.l
matik und Philosophie, Ffm. 1.976, 1745. ; Idem, Dos -
ocbservaciones en torno al discurso préctico, en: La Re
construccién del Materialismo histérico, lMadrid, 1.981,
305-313 ; idem, TEH, I, 1I sobre todo €ap. 111, ¥ V,l.

(123) Ibidem, 379-381,
(124) Ibidem, 382. Las pdgines cue cita Habermszs de "Wirtschaft

-~ und Gesellschaft" (1.964) en anoyo de su intetnre-
tacidén son : 19-26 ; 240-250.
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(125)
(126)
(127)
(128)

(129)

(130)

(131)

(132)

{133)

(134)

(135)
(136)
- (137)
(138)
(139)
(140)

(141)

Ibidem; 365.
Ibidem, 386.
Ibidem, 386-387
Ibidem, 388

J.R. Searle, ;Qué es un acto de hzabla?, 14 ; Habermss,
UP, 2244.

Ibidem, 22 ; Haberma=s, TKH, I, 388; UP, 224. Prescindi
mos aqui de las excenciones : no todos los =zctos de ha
bla tienen un contenido preposicional.

Habermas, TKH, I, 376.

Searle, 13-14, "El dispositivo indicador de la funcidn
maestra cémo debe ser tomada la proposicidn, esto es,
aué acto ilocucionario estd realizando el Hablante 2l
emitir la oracidn. Los dispositivos indicadores de la
funcidn incluyen en castellano el orden de las palabrzs
el énfasis, la entonacién, la puntuacidén, el modo del
verbo y, finalmente un conjunto de los llamados verbos
realizativos" (pag 22). Hebermas, TKH, I,389 ; UP,225-26,
Habermas, TKH, I, 389 ; UP, 225.

Ibidem, 389, 393g5; K.O0% Apel, Sprachakttheorie und tran
zendentale Sprachpragmatik zur Frage ethisher Normen,
en : idem, Sprachpragmatik und Philosophie, 1295, 167.
Ibidem, 388.

Ibidem, 392.

Ibidem, 3934394.

Ividem, 396-397,

Ibidem, 397-398.

Ibidem, 400-401.

Ibidem, 401.
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(142) Ibidem, 405-406; U.P, 251s.

(143) Ivbidem, 7, 199,; U.P, 174 ; TGS, 107. Sobre el estatu-
to cientifico de esta reconstruccidédn velveremns mds —-
adelante,

(144) Ibidem, 410 ; U.P, 259.
(145) Ibidem, 410, U.P, 254-255,
(146) Ibidem, 4104 ; U.P, 175

(147) Ividem, 412,413; U.P, 255; RMH,357. Se advierte cue Ha
bermas ha variado de presentar "custro, exactamente —-
cuatro, pretensiones de validez" (RNH, 307 y U.P,176,258)
a " tres, exactamente tres,nretensiones de validez cri-
ticables" TKH, I, 413. La llemada exigencia esnecifica
del habla (U.P, 258), la inteligibilidad, de lo exvre-
sado, no seria cuestidn de critica sino 2lgo nrevio: -
la correccidén en la forma o inteligibilidzd es presu--
puesto elemental de la comunicacidn. Por esto renuncia
Habermas a situarla entre las otras tres exigencias de
validez ( TXH, I, 416).

(148) Ibidem, 413; U.P, 176.
(149) Ibidem, 413 ; U.P, 176.

(150) Ibidem, 414, II, 97,,148g. Se cuestionz la justifica—-
cién de estos tres mundos, "exactamente tres", a l18s =
que nos abre el lengusje. Para R. Bubner, por ejemplo,
(efr, Rationalit#t als Lebensform, en : Handlung, Spra
che und Vermunf, Ffm. 1,982, 307g) es una tivologia que
como todas, representa una simplificacidén de lz rezli-
dad, Simplificacién peligroszs dirigida nor objetivos -
sistemédticos maninuladores (308). Estos objetivos sis-
temdticos manipuladores se dejan entrever viendo el ——
conjunto del programe habermasisno e incluso su evolu-
cién., Habermas habda sustituido los tres intereses del
conocimiento nor los tres tipos de scciones: 1) 1la zc-
¢ién teoldgica que se refiere al mundo de las cosazs ob
jetivas; 2) la accidn dirigidas nor normas cue nos relas
ciona con el mundo social ¥y las reglas de comportamien
to generalmente aceptsdas y 3) la accidn dramédtica oue
rresenta el mundo subjetivo de los hallazgos nsicuicos

- 345 -



(151)

{152}

T e = —— = = ———— - e e——
e e e e s e o=

frente al mundo exterior y cue para el sujeto de 1z ma,

nifestacién aparece como OuJethO "Sola lz accidén co-
municativa presunone un modelo de zccidn donde el len-
fuaje es el medio no reducido de la comprensién, con -
el interlocutor y ovente, 2 nartir del horizonte pre-in
terpretado del mundo de la vida, se relscionan con al-
go en el mundo objetivo, social y subjetivo, a fin de
tratar de obtener una definicidén comin de accidn” TIT,
I, 142). La respuesta’ de Haberm=s a lz acuszcidn de ma
nipulacidn y prejuicio hay ocue verla en todo el 00ﬂ+ev
to de su teorir.Da wma respuesta cuvando intenta ]u”tl
ficar la necegidad de distinguir las tres nretensiones
de validez, (TKH, I, 417g5) y cusndo en el £mbito de una
teoria de la Evolucién Social,de la meno de ‘/eber, en—-
cuentra ocue estos tres mundos:objetivo. (cwefc_m), SQ=—
cial (moral, derecho) y subjetivo (2rte, identidad) se
han independizado en el proceso de racionalirzcidn --
(PEH, I, 2253).

Sin acpetar el cardcter manipulatorio de los datos,
si. ocue estarfa de zcuerdo con Bubner scbre la cuestio
nabilidad de este modelo. La misme evolucidn de Haber-
mas de cuatro a tres pretensiones de validez, de un es
quema. referido a cuatro .ddmensiones (Cfr. UP.357s) =
este de tres, da nie nara nensarlo. Como el mismo Ho—-
bermas dice en otro luger, es un modelo, es decir,"unsa
estrategia conceptual" (TKH,II,173),2 fin de explicar
la realidad. Como inspiradores de estos tres mundos se
encontrarfa , segin el mismo Habermas, Popper v sus —-—
tres mundos o universos (TKH,I,115g5) v Kant v los tres
momentos de la razdn cue se a2dvierten en sus tres cri-
ticag ¢ erftice de la razdn oura, de la razdn oréctics
v de los juicios estéticos (Habermas 2 Honneth/Kn8dler-
Bunte/Widman, en Asthetik und Kommunikation, 45/46
(1.981); H.D,. Cabe mejorar la divisién, nero nor =ho
ra, defiende la coherencia y correccién de las divisio
nes cfr. TKH,I,4164 y 4275 ;HD,271

Ibidem, 414-415,

Efecti¢ 'estz construceidn nersonzl anoyado en el cuzdro
de Habermas, UP, 246 y 259, Como he indicado hace vpoco,
Habermas defiende la correcciédn de este modelo. Sobre

la base de la tecis de los tres universales nragméticos
funda su diferenciacidn de los ti-o e actos de habla
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(153)
(154)

(155}
(156)
(157)
(158)
(159)
(160)

(161)

(162)

(1621)
(163)

(164)

(165)
(166)
(167)
(168)

(regulativos, exnresivos y constativos) como més adecua
da cque la de Austin y, Searle (TKH,I,4275). No entro -
en los pormenores de la discusidén.

Cfr.,R. Gabds, J.Habermas : Dominio técnico y comunidad
lingufstica, Ariel, Barcelona, 1,980,, 274,

Ibidem,274; TKH,I,d449,

Habermas, TKH,I,449; 11,189,191,

Ibidem, 450; II,190.

Ibidem, 450; I1I,186.

Ibidem, 450-451,

Ibidem, 451, Habermss cita a G.E. Moore, Proof of an -
External World, en: Proceedings of The British Academy,
London 1,.,939; Wittgenstein, Uber Gewissheit, Ffm, 1.970
Ibidem, 451.

Ibidem, 452 cfr. Wittgenstein, Uber Gewissheit & 205,
29.

Thidem 4523 II,199,201.

Ibidem, 452; 11,182,

ibidem, 440, Habermes cita como cuestionzdor del »nrove
cho pragmidtico-formales a Kreeckel, Communicative Acts
and Shared Knowledge in : Natur=l Discourse, London =-
1.981, 944.

Ibidem, 440,

Ibidem, 444,

Tbidem, 441-442,

Ibidem, 444-445,
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(169)

(170)

(171)
(172)

(173)

(174)
(175)
(176) .
(1767)
{177}
(178)
(179)
(180)

(181)

(182)

(183)
(184)

Ibidem, 446,

Ibidem, 446, Esta crftica cueda justificada desde el -
conjunto del planteamiento habermosiano, En relacidn -
con el andlisis de Weber, del cue tantas sugerencias -
toma Habermes, (cfr, TKH,I, 207s), haremos una referen
ciz més'directs en el »réximo csnitulo.

Ibidem, 449,

Ibidem, 447-448.

Ibidem, 2285, Habermas asume en este punto las tesis -
principales de Weber; T.,P. 31-32; RMH, 2184,

Idem, W,214; TGS,11l55.

Idem, RMH, 307; W. 224.

Idem, W.223,

idem, TKH,I,42,69,408,

Idem, ETJ, -381.

Idem, TKH,16; II,590.

Idem, U.P. 199.

Ibidem, 199,

Ibidem,199. No se olvide lo dicho antes sobre el rechz
zo de Habermas-a emplear la palabra transcendental o =-

cuasi-transcendental,

Idem, EI,395-396,. BEn TGS, 207s hace una excencidn con
el concepto de causalidad.

Idem,K.K y 285-

R.Gabéds, J.Habermas : Dominio técnico v comunidad lin-
guistica,277.
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(185) Habermas TKH,I,33; idem,Some Distinctions in Universal
Pragmatics, en: Theory and Society 3(1.976),161, citza-
do por T. Mc.Carthy, Kritik des Versténdigunsverh#lini
sse, 338. Para este anartado sobre la constitucidn de
los objetos de 1la posible exneriencia, me hz sido de -
gran ayuda este estudio sobre Habermes,

(186) Idem, EI,396; TKH,II,1l,. Critica a la deficiencis de
Mead: TKH,IiT1,86,,

(187) Idem, RMH, 305g. Hay una referenciz a la Escuels de ——
Erlangen (sobre todo, P.Lorenzen) ¥ su "Protofisica".

(188) Idem, EI, 392-393.

(189) W, 214. En Habermas estd implfcitamente dada 1= diferen
cia entre: l)aflrmac1ones de nrimer orden, sobre to@o;
los los objetos del mundo, cue nresuponen insenusmente
la verdad de lo cue se afirma y,2) a2firmaciones de se-
gundo grado, es decir, sobre la exigencia de wverdad de
las primeras afirmaciones. Este es el 4mbito del discur
S0 v de la légieca de la verdzd. Por esta razén,Habermes
no estd de acuerdo con Ramsay cuzndo afirmz ocue todsz
exnresién postula la verdad, por tanto, exnresidn de -
la forma "p es verdadero" serfan redund=ntes, En el nivel
del discurso estarian totalmente justificzdas.

(190) TKH,I,254s

(191) La verdad es,para Habermas, un consenso fund=do . R. Ga
bés, I.,Habermas: Dominio técnico y commidod 11nvuist1
ca,. 261,277, le corrige para no confundir verdadero —-
con recto (cfr, discurso préctico);. debiers decir :
"verdad es un consenso fundado en el lenguaje de 1= ex
veriencia objetiva". Me nzrece cue en el texto citado
el mismo Habermas lo dice ya . cfr. W,219; TXKH,I,27.

(192) W,219; =I,388; TKH,I,26,4085.

(193) Ibidem, 219. Con este criterio de verded cueda efectug
da la distincién entre: 1) CERTIDUMBRE (nor ej. nor me
dio de una experiencia de seguridad) vy justificacidn =
de la pretensidén de validez. E1l carécter intersubjeti-
vo de ésta, marca la distincidén. Como dice Habermos, =

"una pretensidén de validez lz subscribo como 2lso que =

- 349 -




se puede probar intersubjetivamente, una certeza lz —-
puedo expresar sélo como algo subjetivo, auncue pueda
dar origen a cuestionar pretensiones de velidez diSo—-—
nantes. Yo puedo nresentar una nretensidn de validez,
vero tengo una certeza". (W., 223). 2) Se niega la nliu
sibilidad de afirmar ocue "p es verdadero, 2 través de
una evidencia sensorial determinada, 21 mismo tiemmo -
oue sé "no se puede justificar que P". 3) Se niega 12
posibilidad de formular enunciados element=les cuya --
verdad se funde en la inmediatez de 12 objetividad de
la experiencia. La exnresidén emnirica més elemental —-
contiene términos generales cuyo significado no se nue
de agotar remitiéndolo a la observacidn o exneriencia
sensorial. "Las exneriencias anoyan laz nretensidén de -
verdad de las afirmaciones (...) Pero sélo a través de
la argumentacidén se puede satisfacer una nretensidn de
verdad. Una pretensidén fundada en una exneriencia no -
es en absoluto una nwretensidén fundada (justificada)".
(Cfr. B.I, 388). Por esta razén, no son, vara Habermas,
los enunciados elementales el naradigms de las expre-—-
siones de una teorfa de la verdad; lo serfisn micho mds
las expresiones hipotétieas generales. Cfr. W, 233.
(194) Ibidem, 264, La vpregunta cue surge ahora es si Habermas
no cambia el sentido de "verdad" vor el del "método na-

siste en E.I, 388-89, que verdad,desde el punto de vis
ta pragmdtico universal, cuiere decir, "cue cualcuiera
puede ser obligado nor razones a reconocer como justi-
ficada la exigencia de validez de una afirmacién". Cfr.
también W, 239, Como hemos visto, su criterio de verdad
es el consenso racional alcanzado nor via argumentativa
sobre las exigencias deé validez de una afirmecidn funda
da experimentalmente. Con esta referencia al lenguaje
de la experiencia objetiva, se evita, ademds del ecuf-
voco con la rectitud, un énfasis excesivo en el signi-
ficado de las experiencias. E1l dltimo Habermas de TKH,
1,149 con su acento en la referenciz a log tres mundos -
me parece que-encuentra un eguilibrio entre la teoria
consensual de la verdad y la teoria de la corresponden
cia de 1z verdads: "Los actores mismos son los cue bus-—
cen el consenso y se miden en la verdad, rectitud y ve
racidad, es decir, en la adecuacidn (fit) o no adecua=
cién (misfit), entre los actos de habla por unaz narte,y
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los tres mundos por otra, a los gue el actor con su ex
presién hace referencia". Aquf el énfasis recze en 1la
=2 justificacidn discursivas de las exigencias de valides,
por una narte, y nor otra, en la relacién (corresnorden
cia,adecuacidén) entre la estructura verbzl de las ex—-—
presiones y la "realidad" de los tres mundos., Asi mis-
mo la "relacidén interna" que ve Habermas (en TKH,I,26)
entre "la efectividad de una accidn y la verdad de la
prognosis condicionada" es, creo, unza razén mids cue —--—
habla del debilitamiento de sus vosturas anteriores v
el acercamiento a la teorfa de la corresvondenciz."La
verdad dice relacién a la existencia de hechos (Sach—-
verhalte) en el mundo". (TKH,I,26). Me varece ogue asf
Habermas asume algunas de las criticas recibidas que -
- no vefan contradiccién entre unz teorfz consensual de
la verdad y sus justas revindicaciones y "el momento de
verdad" de la teorfa de la corresnondencia,

Cfr. W.Pannenberg, Wissenschaftstheorien und Theolo
gie, Suhrkamp, Ffm, 1.974, .
Ademés: K,O0.Apel , C,.S.Pearse and the post-tarskizn -—-
Problem of an adecuate explication of the lMeaning of -
Truth: towards a transcendental-rragmetic theory of —
Truth, en: The Monist 3(1.980) 386-407; O.H8ffe, Kritis
che Uberlegungen zur Konsensustheorie der Wahirheit —--
(Habermas), en: Philosophisches Jahirbuch, 83 Jg.(1.976)
313-332; E.Martens, Der Zwang der Wahrheit. Zum Dez isio
nismusproblem bei J. Habermas, Philosophisches Jahirbuch
83 Je.(1.9756) 392-801; 3. Strasser mhu:dﬂ Qusgpsustheorie
der ...Waktrheit, en*&mﬁ”raer, A/?r B 1. 53-64.
Me darthy, Kritik der Vest&ndlgungsverhéltnlsse,3445;
Bruno Puntel, "Verdazd", en: H.,Krings, concentos funda-
mentales de filosoffa, T,III, Herder, Barcelonz, 1.979,
630g ; R.Gabds, J.Habermas: dominio técnico y comunidad
lingui{stica, 257- 262.

(195) TKH,I,38. Habermas se orienta fuertemente por la cancep
cibén de argumentacién de St.Toulmin( The Uses of Arzu-
ment, Cambrig. 1.958, ), aunque, como dice claramen
te, "la teorfa de la argumentazcidbdn, cue se remite en -

la tradicién filosdéfica 2 Aristoteles,estd todavia e
los inicios" (TKH,I,44-45),

(196) Ibidem, 45; W,241'. Habermas cita algunos motivos y ra
zones del 12 simposio internmacional de 1ldégica inFo al
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(200)

(cfr, J.A.Blair/R.H.Johnson (ed.) Informal Logic, Inver
ness Cal. 1.980,X). Allf se dice claramente, cue hay mo
dos de argumentar cue van més allé de las categorfsas -

enalftico-deductivas, Precisemente atender a los diver

sos tipos de razonamiento préctico, nersuasivo, serfn

el objetivo de la légica informa=l (TKH,I,46).

W,241. " Sustancial " cuiere decir, para Habermas,que =
son argumentos informativos, ¥y no soclo valen en ra=zén

de su consistencia o inconsistencia anzlfitica.

Ibidem, 47. La determinacién de las condiciones de una
situacién ideal de diflogo las efectda en TGS,1364.

Ibidem, 47-49; W,241-242, Habermas cita a: Toulmlp/Rle

- ke/Janik, An introduction to Reasa@hing, N.Y. 1.979,106.

Esquemdticamente (cfr,W,242) se nuede representar asi:
D (=d2%t08) ==~==m—=== C (=conclusién)

W (=dustificacidn)

!

B (=Fundamentacidn)

Ibidem,49-50, Los tres aspectos no se nueden sevnarar y
sefialan ddnde estén las cuestiones mds fundamentales,
Para mostrar esta inseparabilidzd de las tres cuestio-
nes, Habermas analiza, 2 modo de ejemplo, los recientes
intentos en la teorfa.de la argumentzcién de W.Klein,
Argumentation und Argument, en: Z.,f.Litwissamling, H,
38/39 (1.980), 9s, cue se centra en. el proceso de la -
argumentacidn. XKlein quisierz un proceso controlado ex
perimentalmente. Para ello adopta una perspectiva exter
na. Pero su fallo radica en cue su légica de 1la argumen
tacidén sustituye el concepto de valide por el de 10 w-
aceptado, de la validez ée los argumentos vpor lz veli-
dez social., Klein , para Habermas, no toma en serio su
ficientement® las consecuencizs relativistas ¥ quisiers
mantener al mismo tiempo una persnectiva de obsevador.
Al situarse fueras de la accidn comunicetiva reduce la
racionalidad a explicaciones nomoldgicas ¥y la argumen-—
tacién a la verdad del contenida pronosicionzl(TKH,I, -

50-56) .
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La ventaja de Toulmin, para Habermas, es que desarro-
1lla una 1légica de los diversos tipos de razonamientos,
siguiendo el modelo legal de los procedimientos juridi
cos. Aqui los argumentos o razones son siempre-contex:
tuales, adecuados 2 una situacidén vital. Esto exige ==
comprender la empresa misma y locs objetivos de lo que
se debate, La ambiglledad de Toulmin radica vpara Haber-
mas, en que su 1légica de la argumentacidn se limita 21
marco explicativo de las vnosibles argumentaciones. No
distingue suficientemente entre exigencias de validez
universal y contextuales o convencionales (Ibidem, -
59, 625). Toulin apunta con rzzén, 2 una reconstruccion
histérica del concepto de cienciz (nor ej.),a fin de -
obtener un juicio racional desde un punto de vista im-
parcial. Pero no indica cémo efectuar ese andlisis. Pa
ra Habermas, tal nunto de vista impnarcial no serd con-
seguido sino se analizan los nresunpuestos wnmiversales
de la comunicacién y de la biscueda coorerativa de 1z
verdad., Y esta cuestidn remite 2 la cuestidn fundamen-
tal de cdémo alcanzar un acuerdo racionalmente motivado
y el asentimiento de un auditorie universal (Ibidem,6lg).

Estos fallos le sirvenm a Habermas para reafirmerse
en la necesidad de seguir la via de la »ragmdtica uni-
versal y la teorfa de la accidn comunicativa.

(201) Ividem, 71.

(202) Idem, TGS, 137; W. 2525 ; G.H. Mead (cfr, Selected Vri
tings, ed. A.J. Reck, Indianédrolis, 1.964) 404s, habria
yva descubierto lz necesidad de una "comunidad de comu-
nicacidén ideal" para el discurso nréctico o resolucidn
de conflictos morales o de normas, TKH,Il144-145,

(203) Ibidem, 139 ; W. 225g4.

(204) Ibidem; TKH, I, 71.

(205) Ibidem, 136 ; W. 258.

(207) Ibidem.

(208) Ibidem, 141; TKH, I, 7. Se advierte asi{ el punto centr=l
que tiene este concento de la situacidén ideal de didlogo
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(209)
(210)
(211)

(212)

(213)

(214)

para una fundamentacidén prdctico-moral de la Teorfa —-
Critica. Volveremos sobre ello.

TGS, 140; W. 258-259
W. 2509,

Claro cue Gadamer (cfr. Hermeneutik und Ideologlekratlk
302g), dirfa cue Habermas con la situecidn ideal de "—-—
didlogo posee una'"norma critica” vero no una figurs —-
critica concreta, para jusgatr sin error la facticidad
0 la tradicidén. Y tiene razdén. La situzcidn -ideal de -
didlogo es el fundamento meta-tedrico de wma scsitud -
eritica y el impulso hacia la liberacidn de las tradi-
ciones reprimidas y comunicaciones distorsionadas, que
tiene que ser medi®danor el andlisis concreto de las -
gituaciones socio-politicas., No es, como ya lo recorda
ron insistentemente Horkheimer y Adormo, al hablar del
futuro de la vida buena o saciedad justa, humena ¥ ra-
cional, una utopia concreta (Bloch), no es ningdn dise
flo del futuro, sino un ansia de emancinacidn v un con-
cepto que nuede nroporcionar "las condiciones formales
de una vida rpcwonal, como una conciencia moral univer

un der@cho yniversal fu
saly una identidad colectiva reflexiva, ete" (TXH,I,112).
Pero,como bien sabe Habermas (W,257; ¥.XK,381), en el —
andlisis conecreto de la situacidn no hay ninguna criti
ca asegurada contra el error o el engafio. Con %todo, no
me parece poca ganancia poder ofrecer "el comienzo o -
punto de partida de la Teorfa Critica de la Sociedad"
(TKH,I,7). Si 2sf fuera, el halla-go seria extraordina
Tio. Hasta que nunto lo es, debemos analizarlo todavia
mds pormenorizadamente.

TKH’I ,149"150.

Ibidem,108. Habermas siguiendo z Piaget, vniensa que un
mundo de la vida intermnretado nor una imagen del mumdo

no descentrada, socio-centrica ., no nermite una diferen
ciacién de mundos (fisico, moral, subjetivo), ni un siste
ma de significado, donde pueda tener luger la toma de
postura frente a las pretensiones de vz2lidez de una —-=
accién comunicativa, Aqul no se hen aleanzado las con-
diciones estructurales del discurso.
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(215) TKH,I,1074; 11,585, LCT, 22-23. Habermas entiende (vere
mos més adelante sus motivos),que "la relacidn entre dos
pesos (mundo de la vida y accién comunicativa) cambia
con el descentramiento de las imdgenes del mundo. Cuan
to mds descentrada es la imagen del mundo que pone a =
disposicidn el acervo de saber cultural, tanto menos es
cubierta la necesidad de comprensidén de antemano, a tra
vés de un mundo de la vida interpretado y crfticamente
rigido; y cuando mayor sea la necesidad de una inter—-
pretacién producida por 1ds participantes mismos, es -
decir, tenga que ser satisfecha mediante un acuerdo —-
arriesgado, racionalmente motivado, tanto mds comin —
mente podremos esperar acciones orientadas racionalmen
te. Por lo tanto, se puede caracterizar la r301onallza
cidén del mundo de la vida primeramente en la dimensidn
de "un acuerdo prescrito normativamente” frente a "un
acuerdo alcanzado comunicativamente™., Cuanto mds se en
cuentre en la tradicidn cultural una decisién previa -
sobre qué exigencias de validez deben ser aceptadas, -
ciando, dénde, para qué, de quién y para quién, tanto
menos tienen los participantes la posibilidad de expli
citar y probar las razones potenciales sobre las gue -
se funda su toma de postura afirmativa o negativa" (TKH;
I, 107-108).

(215,) TEH, I, 39.
(216) Ibidem, 436.

(217) Ibidem, 39-40; RMH, 308;V, 226-227; U.P. 2395 D.E. 1l4g4.
La postura cognostivista en la ética, que pretende po-
der resolver las cuestiones précticas de forma argumen
tativa, la encuentra Habermas en al menos estas tres -
corrientes ¢ posiciones:

1) La posicién constructivista : J. Rawls,A Theory der
Gerechtigkeit,Ffn, 1.975; Of Justice, Oxfor 1.972,
sobre él: 0.,H¥ffe (ed.),Uber J. Rawls Theori der —-
Gerechtigkeit,Ffm. 1.977; J.Rawls, Kantian Construc
tivism in Moral Theory, J.Phil, 77 (1.980) 515g; So
bre el tratamiento constructivista también: O.Schwemmey
Philosophie der praxis Ffm. 1.971l; F.Kambartel (ed,)
Philosophia prdctica y teoria constructiva de la cien
cia, Buenos Aires, 1.979,

2) La hermenéutica transcendental : K.0.Apel Das Aprio
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ri der Kommunikationsgemeinschaft und die Grundlagen
der Ethik, en , idem,Transformation der Philosonhie

Bd.II , Ffm, 1.973, 3584. ; idem, Svrachtheorie und

Trenszendentale Sprachsnrazemetik, zur Frarse ethig—-

cher Normen, en : idem (ed,) Snrachnrasmetik und Phi
losophie, Ffm, 1.976, 10s,

3)_La tedrico-discursiva: J. Habermea, Wahrheitstheo- )
rien ; idem, TKH,I y II ; R.Alexy, Theorie Juristis
cher Argumentation, Ffm. 1.978 ; idem, Eine Theorie
des Praktischen Discurses, en : W.0ellmuller (ed.)
Normen begriindung, Normendurchsetzung, Paderbon 1978,
22g ; W.M.,Sulliven,Communication znd the Recovery -
of Meaning, Intern, Philos Quart. 18(1.978) 69s.

Para una visidn general : R.Wimmer, Universalisiernmg -
in der Ethik, Ffm, 1.980 ; R. Hegselmanor, Normativitit
und Rationalit#t, Ffm. 1.979.

(218) W.,244, Habermas pone el ejemplo sicuiente:

C (= conclusidn o afirmacidn cue se debe exnlicar)
ti tienes que devolver a A 50 marcos antes del
fin de semansa.

D (= Datos justificativos) : A te nresté el dinero
vara cuatro semanas.

W (= Fundamentacién mediante una norma de accidn) :
los préstamos tienen aue devolverse dentro del
plazo acordado.

B (= Evidencia casufstica nars la fundamentacidn de
la norma) : P. ej. 2 travéds de indicaciones so
bre las consecuencias de 1z 2nlicacidén de 1la -
norma , El préstamo nermite un emvnleo flexible
de recursos escasos.

Cfr. también; idem, D.E, 254.

(219) wW.251.

(220) Cfr. Mc.Carthy, Kritik der Vest¥ndigungsverh#ltnisse,
356-357. ‘

(221) RMH, 299; ICT,135. La critica nrocede de W.Fach, Zeits

its
‘chrift flr Soziologie, junio 1.974, 221-228. La répli
ca de Habermas en RMH, 2974.
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(222)
(223)
(224)
(225)
(226)

(227)

(228)

(229)
(230)
(231
(232)

(233)

RMH, 301,391; ICT,132.
Ibidem, 298,

ldem, ICT,131.

Ibidem, 134; RMH, 299,311,

Idem, RMH, 299, Habermss nrosigue diciendo cue: "los -
confllctos sobre cuestiones de este tino pueden solven
tarse mediante la institucionalizacidén de discursos —-—
varciales cuando se han tornado relevantes para un sig
tema social, E1 que tales institu clonalizaciones, cue

cuentan entre las infrecuentes concuistas de los siste
mas soc1ales, no han sido por su parte resultado de ==
discursos, sino de luchas, normelmente de luchzs de —-—
clase, es algo trivial", Cfr, también T.P,, LRI

Cfr. RMH, 305,: Dos observaciones en torno al discurso
nréctﬂco, ICT, 124: E1 cardcter veritativo de las cues
tiones prédcticas. En ambos discute 1a problemética de
la introduccidén de un principio moral nronuesto nor —-
Lorenzen y la Escuela de Erlangen (Cfr. Kambartel, Fi-
losoffa oréctica y teorfa constructiva de la ciencia).
En el fondo se ataca la nostura de Poovner vy del racio=-
nalismo critico, de que la resolucidn de los conflictos
de accidn requiere una decisidén racionalista de creen-
cia. Pero también el resto decisionista cue Habermas ad
vierte con la introducciédn de un vnrincinio moral en 1z
BEscuela de Erlangen o de la fundamentaciédn hermendutico-
transcendental de K.O.Apel ( Cfr, LCT, 134-135) es com
batido desde el marco de su nragmatlca formal,

RMH, 307 ; Kambartel, Filosoffa vnréctica y teorfia re-—-
constructiva de la ciencia, 13g.

LCT, 134.

RMH, 310.
Ibidem, 311.
Ibidem, 311-312,

Ibidem, 309.
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(234) Idem, W.,254,

(235) Idem, TKH,I,110. Volveremos sobre estz cuestidn central
vara nuestro estudio.

(236) Idem, RMH,313; LCT,131.

(237) Ibidem,309. Se advierte acuf la tesis fundomental rue
gufa el anélisis de su estudio sobre "Los nroblemas de
legitimacién en el canitalismo tardfo". Serfa este un
ejemplo precioso®a la Horkheimer "de cémo un problema
filoséfico es mediado socioldgicamente y visto en su -
relevancia actual,

(238) Ibidem,310-313; 298-302.

(239) Idem, ICT,137.

(240) Cfr. algunos ejemplos o tentativas de reconstruccidén -
en RMH,1594; ICT, 275; TKH,I,72s.

(241) RMH,304.

(242) T.P.,32; HOP ,94

(243) RMH3574; K.K. 195-231. En el desarrollo de la concien-
cia moral, Habermas sigue los esfuerzos reconstructivos
de L.Kohlberg, From Is to Olight, en Th.Mishel (ed.), =
Cognitive Development and Epistemology, N.Y., 1.971, —-
151-236; idem, Die Kognitive Entwigklung des Kindes, =
Pfm. 1.974.

(244) TKH, I,69.

(245) Ibidem, 41.

(246) Ibidem, 67.

(247) Ividem, 69-70.

(248) Ibidem, T71.

(249) RMH,312; En este =zn4lisis formal no entro en otras re

flexiones sobre 1la obra de arte en nuestro tiempo v -
sus funciones: K.K, 302-344; LCT,106g.
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(250) TKH,I,7; TGS,141.

(251) La dimensién teleolégica estd tembiédn presente en 1a -
accibén comunicativa. También la comunicoecidn se orienta
2 una comprensién sobre 2leo. Pero en la accidn estre-—
tégica e instrumental el fin es perseguido desde el —-—
punto de vista de la eficacia y el éxito, no de la mu-
tua” coordinacidén orientada a la comprensién TKH,I,384-
385 L]

(252) TXH,I,142,, 359,.
(253) TKH,I,1l42,

(254) T.S.Kuhn, La estructurza de las revoluciones cient{ficas,
F.C.E, Madrid/Mexico 1.973, 1054.

(255) P.Lorenzen, Cientificismo versas dizléctica, en: Kembar
tel, Filosoffa préctica y teorfa constructiva de 1l —-
ciencia, 36.

(256) Ibidem,40g ; P.Jonich/ F.Kembartel/ J.Mittelstrass Wi-
ssenschaftstheorie als Wissenschaftskritik, Frankfurt,
1.974.

(257) CH.Taylor;Understan&ing in human Science,en:Review of

Metaphysies 34 (1.980) 2-23

(258) TRH, 1,101,

(259) A.Wellmer, Praktische Philosophie un Theorie der Gesel
lschaft, 149.

(260) Adorno, DPSA.
(261) RVH,243-244,
(2611) TKH,II,146.
(262) RNMH, 251-252,

che Philosophie und Theorie der Gem-—

(263) A.,Wellmer, Pr s
5 TWI,20-21; TKH,II,147.

sellschaft,l

kti
H

(26%) ¥¥XH,I1,147,
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(264)

(265)

(266)
(267)

(268)
(269)

(270)

(271)

(272)
(273)
(274)

(275)

R.Gabds, J.Hobermas: dominio tedrico y comumided lin--
guistica, 271.

Cfr. H.LUhbe, Dezisionismus. Zur Geschichte der politis
chen theorie der Entscheidung , en: A.MUller (ed.) _—
Gesellschaftliche Entscheindungvorgkn Enge, Basel 1.977;
idem, Warnung vor Ideologiediskus ssionen, en H, Baier =
(ed. ) Freiheit und Sachzwang . Seitrfge zu Ehren H, Sche
lskys,0pladen, 1.977 ; ? Spaemann, Zur Kritik der po-
litischen Utonwe, Stuttgart, 1.977 ; H.Weinrich, System
Diskurs, Didektik und die Diktatur des Sltv?lelsches,
en K.Eder y otros, Theorie der Gesellschaft oder So—-
Zﬂaltecnologle, Theorie Diskussion, Supplement 1, Ffm,

S73.

Como respuestas hay que contar: J,., Habermas, Die —-
Utopie des guten Herrschens. Eine Antwort 2n R. Spae--
mann,en : K,K, 382.. ; A.Wellmer, Przktische Pilosovhie
und theorie der Gesellschaf, 161g ; idem, Terrorismus -
und Gesellschaftskritik, en: J.Hehermas (ed.) , Stichwor
te zur"Geistige Situation der Zeit" Bd.l, 265-294,

[ p < A;Wellmer, Terrorismus und Gesellschaftskritik.
H.D, 207-228,

A. Wellmer, On Rationality,l2g, menuscrito de. A.Wellmer
TKH,I,1104.

R.Gabéds,J .Habermas : Dominio técnico y comunidad lin-—-—
zufstica (Interviene con Habermas), 278.

TKH,I,112.

A, Wellmer, Thesen Uber Vernunft, Emanzination und Uto
pie, MS (1.979) 53,en : TKH,I,112,

TR, T.199: 0.9, 174,
U.PI, 198“’204—.
™H,1,199 ; U.,P., 204,

UsPs 203,
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(276) Habermas repite en TKH,II,587 el cardcter hipotético -

(277)
(278)
(279)
(280)

(2801)

(281)

(282)

(283)

(284)

de su método reconstructivo.
U.P.,203.
U.P.,204,
U.P.,204.

H.D.,233, cfr, K.0.Apel, Sprachakttheorie vnd Tranpen-
dentale Sprachvragmatik wmd Philosophie, 95,96, Anel -
ve més consecuente que la reconstruccidn de una teorfa
de la competenciz comunicativa se haga semn el modelo
de le filosoffa transcendental que de la teorfa empiri
co-universal del lenguaje de Chomsky, Poraoue de lo cue
ge trata,es de mostrar la posibilidad de 1la fundzaments
cidn de las normas éticas.y esto solo tiene rarantfas
de éxito, "si se logra liberar en las reglas pragméti-
co-universales de la comumicecidén un ndcleo tronscen—-—
dentol-normativo no empirico™ (97). La renuestza de Ha-
bermas viene dada en un artfculo que celebra los 60 =-—
afios de Apel: Diskursethik-Notizen zu einem Begrimdung
sprogramm. (mamuscrito). De nuevo ensaya mostrar, a) -
cémo la vie del discurso nrécitico es inevit=ble Nara -
poder vivir {contra los escépticos) y, b) cémo esta 1f
nea conduce a una fundamentacién de wna ética cognosci
tive que elimina el peligro de una fundementazcién Wlti
ma (cfr.71lg).

H .D » 277-78 .

A,Wellmer, Przktische Philosophie und Theorie der Gese
lischaft, 170, '

Ibidem, 173-174 ; TKH,II,108, supone situzciones donde
no se ha alcanzado el nivel de un reconocimiento criti

cable de las nretensiones de valide=z,

H.D,235,312, Habermas dice literalmente ocue"™no hay nada
nue me nonga m#s nervioso ocue estza imputacién”.,

H.D,313, c¢fr. J.Mendelson, The Habermas-Gadamer Debate
en: New German Critique, 18 (1,979) 62-3,
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Ibidem, RIH, l&, 2600, 310; TKH, I, 755
H.Gal ke iR

as nretensiones universalistas de la -
vragmatica formal.

R¥YH, 9, 44 ; LCT,

matica de la evoluci i a L1

142-290 especizlm . 0=-3 15

I, 72=114; 2255 ; 11, T7-171l. A estos travajos hay cue
afiadir los de : R.,D8bert, System/theorie und die Ent-—
wicklung religidser Deutungssysteme, ¥fm, 1.973 ; 1dem,
Zur logik des Ubergangs des archaischen zu nochkultur
llen Religionssysteme, en K,.,Eder, (comp.), JntSUeﬂurq
von Klasengesellschaften, Ffm. 1.973, 3304 ; K.Eder, =
Die Entstehung staatlich orgsnisierter Gesellschaften,
?fm., .‘_-“:“'76.

8¢ Z1 e plil ¢
lutlonst eo*eriscqen Stadienmodellen, en : U,Jdaes
Honneth, (ed.) 0.C., , 524-560 ; M. Schmid, Habermas -~
Theory of Social Evolution, can. ; 181 3 M.=-

8
Miiller, Das Konzept der Entwicklungslogik, Ff .
(Disertacién) ; C.Fleck, Der vprominente Uberbaou.3tw
zur Sozialisationstheorie und Evolutionstheorie
Habermas, Graz, 1.979.
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3)

(10)

(11)

(13)

(17) 1

HD, 234.

Ibidem, 150,236,

=3
=
i §
.
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= |
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N
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8D

RMH, S. "%eﬂonthwccién significa, en nuestro contexto,
gue se procede a desmontar wnza teorfa y luego a2 recom-—
nonerla en forma nueva, con el dnico de slcanzar

0

me jor la meta oue ella misma s
el modo nornal de habérselas c
sunos puntos necesita una revisidn,
estimulante dista mucho de estar agotada". Zn su dlii-
ma obra, sin embargo, el énfasis de la reconstruccidén
de una teoriz de la evolucidn social, se efectia siguien
do mds 2 Durkheim v lMead., Solre todo, Durkheim, cue, &
través de su =zociologfa de la religidén y de lz divisidn
del trabajo social, puede mediar entre Weber y Harx,
Gfr, TFEH, 1, 173,180,

én, nero cuya canacidad

HD, 228, Scbre la imnosibilidad del juicio conecreto
TXH, II, 166-167.

RMH, 43, Habermas afirma : "No quisiera dejar de mene—=—
cionar cuve los andlisis de R, Ddbert y X. =Zder, a ouie
nes he de zgradecer muchas discusiones ¥ estimulos, --
anunten en la misma direccidn, sin gue me sea ya nosi-
s he tomaao, esneciglmente de Zder,
¢
2 v

ble indicar cue idez
v cvales otrns son fruto del trabajo en comun".
Ibidem, 134,136,

Ibidem, 135; TXKH, II, 40_. ; 66, También K.Popper ni

sa oue "el progreso mayo? v mds imnortonte alcanzado -
en el desarrollo del hombre, el cue hace 2l nombre ser
hombre, es el desarrollo del lenguaje (o..) Con el de=-
sarrollo del lengsuaje es nosible sacar las hindtesis -
fuera de nosotros y colocarles frente a nosotros... ¥
as{ eriticarlas" Cfr. F.Kreuzer im Gesnrach mit K.Foppe
Offene Gesellschaft- Cffenes Universum, ‘ien, 1,982, 1¢

E.I, 11g ; TWI, 9_u La Teorfa de la =Zvolucidn Social se
sientz sobre los conceptos ya reganados POT Habermas ce

fo
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trabajo e interaccidn en su confrontacidn con larx y
Hegel. Para su discugidn cfr., HD. 1495, 263g.

TXH, 11, 180,226=27,

Ibidem, 179, 226-227; LCT, 15
Ibidem, 179.

Ioidem, 232.

Ibidem, 230,

WG, Sls

TKH, II, 464; RMH, 162,
Habermes cita en su reconstrnc01én a i

ship and the Social Order
5, Zvans-Ritchard (Ed,) Af
4

ver FTorstes, Kin

. M. Fortes =
Srstems, Oxford,
.

’
i
t (24.) Gesellschafien ©ohne Staat,
i A { j

1.970 ;3 Kramer/Sigri

Bé, I, Pfm, 1.978; L.lMair, An Introduction to Social -
Anthr ovologie, Oxford, 1.972; B. Halinowski, The Cir-
culatidén Exchs nge of valuables in the Archinpelasgo of -
Rastern New Guinea, lazn, 1.9203 £, Leach, Folitical ==
Swratem of Highland Burma, London 1,964; @i, Gluc mn
Order and Rebellion in Tribal Africe, London, 1.963; =

’
Soziologie und Antrowologie, Bd. 2, lLiunich,
TKH, II, 229

S
M, Maus=s

’
S e

—e oy . Liy “llae
HH, 11, 267-250.
Ibidem, 258.
Ibidem, 182,
Ibhidem, 122 s
Ibidem, 203, 208.

T = has) . 11 e a’l
Ibidem, 209. De zcuil oue Habermas llame : “"cultura, al
scervo de conocimientos 2 vpartir de los cusles los in

: R L

terlocutores se vrocuran interpretacicres peara entercer
se sobre 2lz0 en vno de los nundos. Sociecad , al or-

s | < e
10z ‘interligenton

s R

den legftiro sobre el ocue
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ea deesvr Wy Apteormimasdos s erpimat
S Geclr, D& a0 LA & erreunst
en nrocesos de conmprensidn v ged
A Aan { ona)
tid=d { f—\?) =
(3C) Ibidem, 216. Habermss sintetiza en e
tales furniciones copperativeas zl many
- e . ,
duccidn de los comnonentes estructur
la vida por medio del lenzuaje orien
. { 217
=10T1 % \;;]_;}
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(31) Ibidem, 118=- srmias entiende por"verbalizacidn
de 1o zagrad referencia @ Durkheimr, "la trensfor
macidn de la ccidn cnltursl de la intesracidn -
suci?ljde la alizacidn, desde les fundamentos ce =
1o szgrezdo, =2 la comunicecidn verb?l v la accidn orien
tada a la comprensién™ (163). ra una critica, come .
"medio-transcendental” e incluso de filcsofia de la --
historia, cfr., S. Breuer,Die Derotenzierung der Kritis-
chen Treorie, Uber Habermas TFH en : Leviathan Ja.l0,
1 (1.982) 132-146, 141,

(32) subreyada nor mi cfr. ibidem, l44,,

(36) Las imfcenes del munde "son no sélo titvtivas para
los nrocesos de com-rensidn, sino t nArs 1a S0=-—
cializacidn de los individ

(38) Ividem, 281, 2869 . P, Berger, Para unes
18zica de la religidén . Kairos, Bar
mostrado el caracter ambiguo de est
co. Puede servir tente nares la ideo

esideolorsizacidén éde unmr orden

s “O“e“trﬁ Habermas v que

ra la d ig
a la jm*res:cn en

s as 0S no en 3
su tratamiento del cordcter siempre ideoldgico de lns
cosmovisiones religiosas y metafisicas,
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(41) Ibidem, 291-293, Esta caracterizacidn serd comnletada
con lo cue digemos mss adelsnte sobre "la forma Ce com
arensidn" tirica de lz sociedsd mcdermna actual, -

{22y o, 99 Alsunzs de las afirmaciones referidas =z la
moral v el derecho recuieren del narigsrefo siguiente -
vara comprender su contenicdo.

(43) iﬁui Habermas sigue 2 L b
vieklung des Kindes, Frankfurt
en WM, 57~83 ; TKH, II 2

(24) Cfr, X, Eder, Die Enstehung staatlich orgenisierter
ten, Ffm 1 RIH, 1595. Sobre la cuestidn
a 1 las estructurss de la
los »nlsnos de 12 his
cie cifr, RMH, 14,, 21
igira HD, 172g.

—~—

nalismus, T#bingen 1.979, 15C

iI, 260 . He comrlete s
e ve CW”* mente la homolozie
structurales m B 1

—~

48) Tvidem, 262-263, Se advertiréd la scertacidn @ d
tincidn durkheimisna entre pecado ¥ c*wyﬂﬂ, derecho ==
expiratorio v derechec restitutive, cue mbién es =
tado por ndcll

e
ffe-Rrovn (262).

i
.

(49) Ibidem, 264-26

g g

(50) Sobre esta cuestién cfr,. RIH, 2334
1la vosicién evolutive del derecho mode

(51) TKH, 11, 265-266, En ICT ,
11ustr°cién de 1z evocluciédn

- 07 -




(52)
(53)

(54)

(55)

cirios Ce orsenizacidn de laz sociedades", Dado el te-
ma gque veniros fezarrollando, me narece mds de acuerdo
con nuestrzalines de reflexidn, enfatizar el asnecto del
derecho v 1: moral, conscientes de gue no 2bordamngs ~—-
otros sswecios cue tienen su imrortancisg dentro de 1e
teoria evolutive de la sociedad.

Ibidem, 257 "Parsons llamzs "generaligzacidn de velores”
a la tendencia mor la cue la2s orientaciones a los valo
res ocue se fundan en las acciones institucionales, en
el correr de la evolucidn devienen més generzles v for
meles", B

Ibidem, 268. Habermas, apoya esta conclusidén en el ani
ligis de la evelucidn de los motivos ¥ el modelo de ==
comportamiento gue,en cada formacidn socizl ,un ego 2dop
ta frente a un alter en una interzccidn cque persigue -

un determinzdo ot jetivo., Se advierte el naso de conside
raciones del status de pertenencia, (nocr ejemplo, un -
miembro cue pertenece & unz tribu o casta dominante),
hasta lleger = consideraciones de legitimidad (socie-
dades estatales) v 2 cuestiones de nrincitios genera--
les,(vor ejemplo,nara el comportamiento nersonal nrivs
do en lz2s sociedades. molernas),

Ibidem, 268-69, Me parece cue. en la Ultima obra de =-
Habermzs (TKH), se apreciz en la teorfs de lz evolucién
social un énfasis menor, cue el concedido en RMH y ICT,
a la evolucién de los imégenes del mundo. Se sizuen ——
considernndo como centrales e indicedores de un nivel
de desarrollo lézico que vposibilits wna moral y un de-
recho., Pero cuiza, como sugiere M.Schmid, (Cfr HD,175).
Hzbermas he sido consciente cue no explican como surgen
dichas innovsciones morzles v cosmitivas. Z1 cemino --
durkheimisno y weberiano varece aproximerse m#s, al me
nos, 21 anélisis de las condiciones pera cue tal pa€o
de estadio se produzca,

oh

(57) Ibidem, 269,

(58) Ibidem, 269.
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(59)

(60)
(61)
(62

(63)

(64)

(65)

(66)

Ibidem, 269-=7C, Habermas diréd tembién, con 1z mirads =
puesta en lo sociedsd europes .oue "la creciente desvin
culacidn entre zistemes v mundo de lz vida es una cone
dicidn neceseriz vera el trénsito dessde le sociedszd de
clases estratificads del feudalismo eurovneo, 2 la socie
ded de clase econbémica de lz vrimerz modernid=d" (TKH,
11;420).

Ibidem, 273.

Ibidem, 273.

Ibidem, 274,

Ibidem, 278, "Las formss de comprensidn se”zlan un com

promiso entre lss estructuras g,nerales de la z2ccidn -

orientada a la comprensién y las cozcciones reductoras

que dentro de un mundo de la vida dado no estédn dicro=

nibles temdticamente. Estas formas de comnrensidbdn, va-

rigbles histéricamente, forman igualmente la sunerficie
211f donde las cocscciones sistémicas de lz revrocuccidn
material agreden,no casuzlmente, a las formas de inte-

gracidn socisl misma y, 2 través ds ello, mediatizon -

2l mundo de la vida" (279).

0

TRH LI 14T, 266,427, 3 HD,228 § RUH,23C. 3 1T,
1685.

Habermas afirma en REH, 231,"cue toda d¢1, gis Social
del nresente toma 1la nosicidn ficticia de la exnlicseidn
167 1co-'ﬂ'01u iva de un nzssado oue yace en el futuro (...),
nor lo ceneral®ssts 1z vosicidn zsiméirica del c

0
emas de desarrollo del

social actuzl con la viste puesta en las vosi
estructu rﬂles, aue ain no se han institucion:
oue, 1iz4, no encuentren nuncs incorrvoracidn
i ongl"

HD,19,251, Claro que esta respuesta y losg seleorsciones
enteriores, no anagan el ind e o)

forma, indzza de oué modo se ralacio
versal con las situaciones histérice
nor ejemplo, esta insistente cuestién en el
Habermas de A. Heller, lMc Carthy y Lukes, en HI,

- N
[hg@sivizasie g
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(70)

{(72)

_____ . 2C¢3,
Todevia nhoy se lee con novaedad de contenido, ¥ nerci--
biendo 21 h41lito zenial de un cientffico socizl cue ha
ce terea intelectuzl de un nroblemz de envergadura im-
nresionante, el nrdlogo de .. Jeber a sus Gesarmmelte
Aufsitze gur Religionssoziologie, Bd., I (1.963). Zn
castellzno en: La éticza protestante v el esniriin del
canitalismo, Peninsula, Barcelenza. 1,969, 5-22

Ibidem, 207.

Ibidem, 208, 242, 365 ; 11, 449,.,. Eata critica cons

titure un leit-motiv en la dltima obra de Habermas, Fe
ro no es solo una critica a Jeber., Esta identificacidn
de 13 r=acionzlizacidn social con el crecimisnio de la
racionalidad instrumental v estratézica se la achsca -
Habermas tzmbién a llarx v a 1la Frimera Generacién frank
turtiang, efr, [8E, I, 209, £1 fallo, como ya vimos, =
radica en unz concencidn estrecha de accidn social, --
oue mersina a la acceidn comunicativa,

Ibidem, 229, citando a '‘leber, Gesamm
Relizionssoziologie, Bd. I, (1. Q63} ek

Ibidem, 231, citando a Weber, Gesammelte, 555.



2Ra 3585. o ver estz inevitable anelacidn a
ic

ificacidn del derecho formal en nrincinios éti-
conduce a Jeber, sesin Habermes a : 1) un -
etico enuiwvocado de su tiemno: mientrass denlora
amiento ético de lns zcciones cmda vez més moti
vadas utilitaristicanente, considera los movinmientos -
contra t=2l utilitarismo en el éerecho, €olRO un atzZgue
a la racionalidad; 2) una incarscidad ners ver el noten
cizl erftico de la referencia a una fundamentacidn &ti
ca universalista v consensual, frente a la racionaliza
cidn instrumental-estratégica predominante cfr., IKH, f,
364-366 ;3 II, 450s. Claro oue se puede discutir , co-
mo hace R. Bubner, Rationalitit =21s lLebensiorm, 305-7,
i no es méds consecuente 12 nostura de /ever. Zsta bro
taria de un escenticismo moral ante 1= iw“OQibmlldal,_
en uns énoca de noliteismo de v=lores, de reganar una
fundementoecidén ética cue no sea subjetiva. Habermas lo

cree nosible ; Bubner no lo ve convincente,
1, 3uo

Ibidem, 234,

RNH, 220 ;3 TRH, I, 236.

TKH, I, 237,

ieber, La ética nrotestante y el esniritu del canita
258 , TKH, II, 454g.

3fr. AMH, 215=-226. EZn su Ultima gran obra THH, eber -
estd ten nresente cue se nuliera leer como uns enorme
reformulacidén weberiana cfr. I, 207-366 ; 1II, 420-489,

TKHE,I, 330g 3 II, 450
Ividem, 1, 345s.

Ibidem, 11,470, La primera generacidén de Frenkfurt si-
guié en este nunto a Weber, de tzl manera cue, "fu@iﬁg
ron, como vimos, la teorfia de la cosificzcidén de Lukéc
en unz demonizacidn de la razdédn instrumental (II, dOO).
Esto les imposibilité para distinguir entre uns r2cio-
nalizzcién de wn mundo de lz vida estructurslmente ai
ferercisdo ¥ lz smpliacién de 12 cezpacidad de direc
de wn sistema socisl diferenciado.
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(91) Ividem, 473, Resultz instructivo comnar
con el usado hasta shora por Hebermas,de C,0

(©3) Ibidem, 475,

(94) Ividem, 474-476, Esto se puecde exvresar diciendo ocue, el
trabajo en cusnto acecidn pertenece 21 mundo de 1a vida
¥ en cuanto produccidn 2l sistemz econémico. lNarx mos
tré que el trsbajo en cuanto merceoncfz se distincufes -

de otras »or su inevitable referibilidad al sujeto, 293,
Habermaes ve en las resistencias contra el desenraizsmien
to de los campesinos ¥ 105 leventamientos vproletzrios,
las reacciones contra la desiruccidn de l=s form=s tre
dicionzles de vida y de la creciente colonizzciédn del

mmdéo de 12 vida vor el sistema (474).
(¢5) Ividem, 482,
(S6) Ibidem, 482-483.

(07) Ividen,

™
C

(6)1
163}
.

(¢8) Ividem,

I
@¢)
=1
L]

(09) Ibidem, 488,

100) Ibhidem, 488, Para completar esta relectura de Weber ha
brfz cue afiadir la formaz cue adontaria la expliczcidén
gel sursiniento €e 12 modernidesd, Habermes lz reconstru
ye de la siguiente mznera : "Para el compleio institu-
cional cue caracteriza 3 ] ‘

r-gO

O

iza el

se nuede indi gue (i) es funcional n= 5
de los hasta ahora insolubles nroblemas éel sistenma ¥
aue, (ii) las estructuras de ls concienciz moral encar-
nan un estadio més elevado, La explicscién causal radi
ca en que,(iii) de la mano de lazs imégenes del mundo -

acion allv das muestra wn potencial cosnitivo, (iv) cue
ofrece las condiciones bajo las cuales se »ruebs prime
ro,la encarnacién institucional 4
conciencia va culturalmente impregnadas y,
den ser estsbilizadas, ¥y, Tina 3
lzs fases del proceso e snren
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(101)

(102)

(103)
(104)
(105)
(106)
(107)
(108)

(109)

de zcontecimientos histdéricos.Pmala exnlicacidn czusal
se deben combiner e““WWc*ﬂ ores funcionalistaszs ¥ estruc
turalistas (THH, 21, L‘;) Gosi la misma reconstruceidn
ofrece Habermes en RUH, 224,

Ibidem, 503.

Ibidem, 5C3. lerx nienss, segin Hesbermas, a través del
esguema hegeliano de la "totalided morzl desgorrada” -

(498),

Ibiden,

Ibidem,

Ibidem, 505.

Ibidem, 506 3 RIH,260s 3 LCT,72g.

Ibidem, 506 cfr., C.0ffe, Strukturprobleme des Kapitalis
tischen Staates, Fim., 1.972.

Ibidem, 508, citendo a C.,0ffe, Unregiebarkeit, en : Ha
vermzs, Stichworte zur geistige Situaiion der Zelit, Fim,
315 3 RH, 2864,

Ibidem, 500,

Ibiden, 509-510 ; K.K, 67g.

Ibidem, 506 ; RIMH,265_. Como veremos mis adel 5. aand
se asienta lz diferencia entre la teoria critiecz y unc
teoria funcionalista de 1la Sociedad o teorfa de siste=-
ma (Parsons,Baston, Luhmann) : "lz cuestidn que {estos)
se plantean es la de los mecanismos con cuya ayudza pue
da procurzrse una dosis suficiente de legitinidad,o la
de con aué ecuivalentes funcionales se nued= suplir la
falta de legitimacidén" (RMNH,266).



(115) Ividem, 533, Habermss
gos ¥ disfuncionalide
son tratades zeneralnm
12 conmnensaocidn onetari
nos", del mundo cde la
Har una evidente incureldr
la vida,
(116) Ibidem, 5124 3 RMH, 278 ; L
(117) Ibidem, 514, ; RiH, 284s ,
(118) Ibidem, 517 3 r*ov‘.m imer/Ado
tural 3 DPSA, 145 Harcuse,

fotriz, Texico

29T,

(119) Ibidem, 521.
(120) Ibidem, 522.
(121) Ibidem, 523-547.
(122) Ibidem, I, 297.

-

S0 2 s 1S a
del sistems en el mundo de
CTy52y 54 3 TWI,100¢,

orno, DI. cap, Indusiria Cul
Contrarevolucidén v “e"uelta,
Sobre arte v revolucidn,

(123) Ibicem, 229-29¢7,
(124) Ibidem, II, 585.

(125) En 12 obra de Hobsrmas hay uns sugerencia nara estz =
recoastruceidn, (TxH, I, 297-298: II, 465,481l). En mi
reconstraccidn seguiré las avortaciones de P. Weiagart,
W, Krohn, G, B8ime, J.van den lzele, 2, “8bert, sobre
el transfondo, claro estd, de Ti. teber, R,V, l2rton, -
3. Helson, . Ylebster, I, Zilsel, ete,

(126) ¥, Krohn, Die "Neue iiisgsenschafi" der 2enaissance, en:
G, BOnme, /. v.d. Daele, '/, Krohn, Zxrerimentelle Phi=-
losoohie, ¥fm, 1,977, 18; TkH, I, 297,

Krohn, Die Neue VJis

ca esta “eesuruotafaﬂié"
to en la revolucidn cooperni

aﬂtaw!-n_'] l*F'l
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(140)

« V.d. Daele, Die Soziale Konstrulkiion der ./issenschait.
Institutionalisiermme und Definit2rdn der nositiven lis
senschaft in der zweiten HELfte d=s 17. IﬁhrLunderts,-
en: G. B8hme, et 2lf', Exnerimentelle Philosovhie, 166,
Trad, inglesa en: liendelsonn / feinart / Thitley, The
Soeial Productidn of Scientific iinowledge, Reidel, Dor
cnhecht/Boston, 1.977. -
Pambién efr, W, Krohn, Zur SoZziclogzischen Internretation
der neugeitlichen Wissenschaft, en : 2, Zilsel, Die S50
21alen Urpnrtnge der neutzeitlichen Wissenschaft, Ffm,d

1.976, 19,
« C., Webste The Greazat Instauration,

bidem, 143g4. 3 cfr. C T,
Science, ledice and Reform .626=-1
1, Merton, Science, Tec

Ce ntury BEngland, N.,Y, 1.970.

Ibidem, 170. Bsto vale, sobre todo, para la Academia =
francesa y, més tarde, la prusiana.

nsproduktion und soziale

We Vod. Daele, Die soziale Konstruktion der ‘iissenschaflt,

Hoy la 0.N.U. habla del 25 de cientificos dedicados =2
12 industria de la suerra. E1 vnresunuestio U3A para la

defensa ecquivale al 5% del X B,
P, W2ingart, Viissensaroduktion und soziale Struktur, -
05-017.

'j

. Recordar, sin embargo, las =nrecisi
ciencia como ideologfa" de Habermas, re

se v su rechazo total de la actual ciencia-técnica,

Hoy hesta los polfticos hablan de ello, Cfr. H. Sehmidt,
Gesellschaftliche Moral des Wissenschatlers, Die Telt
18.6. 1,982, 16,

THH,11,585,




(141) T.P, 293,

A1

(142) La Sociolosfz como "la ciencia del relahd
tuado 2or P. Berger/H. Kellner, The Re
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(143) Z.I, 6lg.
(144) 7.7, 297.

(145) G.H. v. Wright, Explicecién y comprensién, Alianza, la
drid, 1,979, 21g. J.M, Mardones/N. Ursida, Filosofia de
las ciencias sociales y humsnas, liateriales »nara una =
fundamentacidén, Fontamara, Barcelona, 1,982, cfr, "Bre
ve historiz de una nolémica incesante", dond

otra mersnectiva, ofrezco una visidén de las
cisncia moderna-cisncia social,

H o
D

(146) Cfr., K.0. Avel, Die Tklérpn/Ve““tehen Kontroverse in =
Tranzendentzlpragmatischer Sicht, Frankfurt, 1.979,355.
En confrontacién con G.H. nrlgnt, Exnlicacién ¥ comnren
sién, efectda una reconsiruccidn de 1z dis-uta E/V. en
tres fases,
(147) TKH,II1,68q. Cfr. 1z idea de G.H.v. wWright, Exvnlicacidn
Y com,reﬁ31dn, 25, sobre Durkheim afirmendo también el
carécter hermenéutico, comnrensivo, de categorfas como
las citadas.
(148) J.M, Wardones, Situacién actuzl de 1a 6:%cu516 rikliren/
/Terstehen, I Concr. de Sociologia B, Zaragoza 1, 081.
(149) G.H, V. Wiright, Sxvlicacidn y comprensidn, 29. Un inten
® to de recu-~erar al dltimo Popper, en 3 Apel, Die ErKilc
ren/Verstehen Xontroverse, G2,
(150) T.P, 208-299,
(151) Ibidem, 299,
(152) TKH, II,420s.
(153) Ibidem, 423,
(154) Ibidem, 421.
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(155) Ibidem, 427,
(156) TG63,291g ; LCT, 15.. ; RUH, 98/s ; 2655 ; TKH,II
(157) ICT, 21 ; RMH, 205,256,

(158) RmiH, 205.

(159) TKH,II,5485. Esta evaluacidn de las tareas de una teoris
critica de 12 sociedad, expresan esta tesis. ¢, 0ffe ha
exnresado esto mismo.

(160) Ibidem, 575.
(161) Ibidem, 549,
(162) LT, 168.

(163) RMH, 246,
(163:) HD, 268,

(164) TKH,II,550-5%4,
(165) Ibidem, 551,
(166) Ivbidem, 551.

(167) Ibidem, 553,

(172) Ividem, 555-562, 563-583.

(173) Ibidem, 550,

(175) Toidem, 587-88. Habermas se remite a la teorfs cenética
del” conocimicento de Piaget, como el mejor ejemnlo de =
unz ciencia de este “Tipo.



Ibidem, 245.

Ibidem, 256, Haobermas llegz, en estas pdzinas, a acev~
tar cue su vrograme quizéd Bo ha realizado las exigencias
del »rincinio de universalizacién. Pero 1o cue no le -
cabe duda, es el "status" del nrincinio de universzli-
zacidén para una ética universal (HD, 251,256,257).

Ibidem, RMH, 304, 310.

BD, P62 . T¥H

. TGS, 140-41 ; dellmer, Thesen Uber
Vermunit, Zmanz

sl e
ination und Utonie (manuserito, 1.979),34.

HD, 262 3 TKH,I, 111-12 ; ‘lellmer, Thesen Uber Vermunft,
Emanzination Utopie, 38g.., indica l= imposibilidad -
de obtener unz normsz. idezl de la nerfecta sa2lvd. S8lo

se nuede utilizar el concento 2nz=ldzicamente nara l1lns
socisdades, sin noder determinar desde las estructuras

de 12 rocionnslidad formal Y“la sociedod nerfectomente =
emzncinada’, (140).

Ibidem, 254-55,

Ibidem, 255.

-

Ividem, 162-180 : “"Habermas's Theory of Socizl Bvolution.

RMH, 155 : "Entiendo nor nrincinios de orgsnizecidén —-
acuellas innovaciones cue son nosibles a travé

i S
tadios de anrendizaje reconstruibles sesfn 1z 1é=2i
del desarrollo v cue institucionzaliza
de anrendizajs de 1z socied=a",

c
N un nuevo nivel




37. (Bay cue DﬂOLL”, cue tra
a-ng.-ﬂa(.

un trozo de 27 1ine=s¥e2R%7TS traducei
L{:ILH } .
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1¢7) Ibidem, 363 HD, 228,

——

(19¢) Ibidem, 14,

(200) Ibidem, 36,

(201) Ividenm, 16-17.

(202) HD, 259, citando a Kohlbers,
(203) Ibidem, 16,

(204) TXH, II, 538.

(206) Ividem, 240, Habermas cita a su intérmrete, en
g0y W, B, Uonolle, Heviaew gf Gl e arthr, The
tncory of J, Hebermas, ent liistory end Lheory,
3¢7-5. Habermns estéd de zcuerdo., Unicamente re
exnrecsidn, cono inadecuz=da, de "teoriz sznecul

(209) Ibidem, 31-32.

(210) Cfr. . Kunstmann/2. Sander (ed.), Xritische
zwischen Theologie und ivolutionstheorie, J.
iiunchen , 1.981; 3 Breuer, Die Depotenziermwe
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scned Theorie, Uber J, Yabermass, Theorie des Xorrmuni-
retiven Handelrs, en : Leviebthan, Jo, 10, 1 {1.982) aa
132-146; H,D, éap, 1 (4. Heller)y can. 7.
Hebria oue okserver la evoluecidn del H
387 (1.957) sobre lz necesided de "una
historiz emvirica con intevcidn »ricti
te rechszo, hzstz llescr 2 los esbozos
de la evolucién soecial" en TGS, LT R
la filgosgsofis de la historiz en xXi
ejemplo TKH, II, 383, 562. n
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Breuer, Die Denotenzierunz &

R, Gards, J. Habermas : Donminio téenico v comunidad —-
lingufstica, 274 (Zegnuests de Habermas a 2. Gabids).

T, m

Devotenzierung cder ¥ristichen Theorie,

Loty T s T o 024

lommunikation und Emanzi~etion, 4¢6.

A, ¥ellmer, ! 5l
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(1)

(2)
(3)
(4)

(5)
(6)

(7)
(8)

(9)
(10)
(11)

{12}

(13)
(14)
(15)
(16)

(17)

IV ¢« LOS LIMITES DE LA RAZON COMUNICATIVA,.

Cfr. T,P., el ensayo escrito expresamente para esta re-
copilacién : Dogmatismus, Vernunft und Entschidung ; =
TWI, el enscyo del mismo titulo.

TAH,T, 21,

Ibidem, 23.

ICT, 168. Habermas es consciente de lo parzadbjico de =
esta expresién.

P, Lorenzen, Cientificismo versus dialéctica, 38,

A, Wellmer, Praktische Philosophie und Theorie der Ge=
sellschaft, 169 ; R. Wimmer, Universalisierung in der
Bthik , Sukrkemp, Frankfurt, 1.980, 444,

Wimmer, Universalisierung in der Ethik, 45.

Wellmer, Praktische Philosophie undlder Gesellschaft,
1907

Ibidem, 173 ; VWimmer, o,e, 47.

Ibidem, 174.

Idem, Uber Vernunft, Emanzipation und Utopie, 45-47.
K.,0., Apel, Sprechakttheorie und tranzendentale Sprach-
pragmatik zur Frage ethischer Normen, en ¢ Apel, Sprach
pragmatik und Philosophie, 42-44 ; 94-Q7 ; 1ll6-44,
Ibidem, 96,

Ibidem, 97, 103-104.

Ibidem, 104,

Ibidem, 96.

Ibidem, 97, 1035, 121g, 127 ; H. Albert.




(18) Ibidem, 134-144,

(19) ICT, 134 ; DE, 3, 665, 75

(20) Ibvidem, 134 ; DE. 7S.

(21) D,E., 75-80, Habermas cita como préxima lz formulacién
de F., Kambartel, La argumentacidén moral, en : idem, Fi=-
losoffa préctica y teoria constructiva de la ciencia, 72.

(22) Ibidem, 80,81.

(23) Ibidem, 84,

(24) Ibidem, 87.

(25) Ibidem, 84-85.

(26) Ibidem, 89.

(27) 1T, 134 ; D.E, 90.

(28) Wellmer, Uber Vernunft, Emanzipation und Utopie, 29g.

(29) TKd, II, 589,

(30) Cfr. R. Wimmer, Universalisierung in der Ethik, 358g.

(31) A, Wellmer,Reason and the Limits of Rational Discourse

(Manuserito, Xonstanz, 1.981) ; D.E, 101-102, Agradezco
al profesor A. wWellmer el haber puesto sus manuescritos

(32) D.8y 101, mi disvoeiciédn.

(33) A. Wellmer, Reason and the Limits of Rational Discourse,
64.

(34) Ibidem, 64.

(35) Cfr. lMeadows, Los limites del crecimiento, F,C.E, Méxi
co 1.972 ; M, ilesarovic/E. Pestel, La humanidad en la
encrucijada, F.C,E, México 1.575 ; A.Peccei, La calidad
humena, Taurus, Madrid, 1.977 ; A. King, La situacién
de nuestro planeta, Taurus, Madrid, 1,978.

(36) H.D, 875, 245.




(37)
(38)
(39)

(40)

(41)

(42)

(43)

(44)
(45)

(46)

(47)

(48)

Ibidem, 245, 243,
Ibidem, 250,

Ibidem, 247, Cfr. Withebook, The Problem of Nature in
Habermas, Telos 40 (1.979), 61.

W. Benjamin, Geschichtsphilosophische Thesen, en , idem,
Zur Kritik der Gewalt und andere Aufs#tze, Ffm., 1.971,
84,85,

i, Horkheimer, K.T.I, 372.
Ibidem, 372.

Cfr. las referencias a esta correspondencia no publica
da en : H, Peukert, Wissenschaftstheorie - Handlungs—-
theorie -~ Fundamentale Theologie, ¥fm, 1.978, 300-310,
307.

H.D, 246-247.

Ibidem, 247 : W, Schulz, Fhilosophie in der verZnderter
Welt, Pfullingen 1.972, 74ig.

H, Peukert, Wissenschaftstheorie, 310,

Gumior/Ringguth, Max Horkheimer, Hamburg, 1.973, 84,
citando una carta de Adorno a Horkheimer (25. febrero
1.935). Adorno repite esta idea fundamental er sus dl-
timas obras: c¢fr, liinims morzlia, Frankfurt, 1.951,333 :
"La filosofia - y esta es la tnica forma responsable -
de hacerla ante el hecho de lz desesperacién - seria d
intento de considerar todas las cosas tal como ellas =
ror si mismas se presentan desde el punto de viasta de
la redencién"., Idem, Dialéctica negativa, Madrid, 1.975
385 : "Si la razén kantiana se siente impulsadza a espe
rar contra la razén, es porgue no hay mejorz en este =
mumdo que alcance a hacer justicia a los muertos, por-
gue ninguna afectarfa a la injusticia de la muerte, E1l
secreto de su filosoffa es la imposibilidad de pensar
la desesperacidn"”,

M. Horkheimer. La afioranza de lo completamente otro, en:

w




H., Marcuse/ K. Peopper/ M. Horkheimer, A la bdaqueda del
sentido, Salamanca 1.976, 105.

(49) Ividem, 106,

(50) Ibidem, 105; idem, Las Wltimas huellas de la %eologia,
en vvarios , P, Tillich y Su obra y su influencia, Madrid
1.971, 111,.

(51) Ibidem, 106.

(52) Ibidem, 111.

(53) Ivbidem, 117, 127, Adorno, D,N., 23 no solo pronibe
nombrar al Absoluto (Dios), sino a la esperanza misma.
Teologia seria, por tanto, aquello gque no vuede ser —=
(permitido) pensar.

(54) Ibidem, 133,

(55) Cfr. H. Peukert, Wissenschaftstheorie, 251

(56) A. Heller, Habermas and Marxism, en : H.D, 21,22

(57) Ibidem, 21.

(58) Ibidem, 21.

(59) DFSA, 145,

(60) H.D, 24, 26, 221,

(61) Ibidem, 21, 22,

(62) Ibidem, 22,

(63) Ibidem, 23.

(64) Ividem, 221,

(65) Ibidem, 37, 40.

(66) Ibidem, 40.



(67)
(63)

(69) T

(70)
(71)
(12}
(73)

(74)

Ibidem, 40-41.

lletz, La fe

H. Peukert, Wissenchafttheorie, 311; J. B.
en la historia y la sociedad, lMadrid, 1,97C.
H.D, 26.

ICT, 145,

H., FPeukert, Wissenschaftstheorie, 312, nota,3.
H.E. Bahr (ed)Religionsgespriche., Zur gessellschaftlichen
Rolle der Religidén, Darmstadt-Neuwied, 1,975, 29 ; Cfr,
H., Kung, ;Existe Dios?, iladrid, 1.979, 789-790;PPP, 197.
H.D, 246, liotar asimismo la valoracidn positiva que —-
efectda del estudio teoldégico de H. Peukert, Wissenschz

ftstheorie., Crf. H.D, 313, nota 37.

#, Benjamin, Zur Xritik der Gewalt und andere Aufsitzc
78"’94 ]

J.B., Metz, La fe en la historia y la sociedad,l1l9.
ibidem, 121 3 B.l, 31l.
Ibidem, 128 ; Peukert, Wissenschaftstheorie, 322s.

ICT, 146 ; PPP, 197.

J.B. lletz, La fe en la historia y la sociedad, 204, DN
Ibidem, 203,

Nietzsche, Ed, Sch.lechta II, 208 Cfr, J.B. Wetz, La -
fe en la historia y la sociedad, 207,

Ibidem, 204,

Schillebeec<x, la teologfia hermenéutica en correlacidn

W
fad)
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(86)
(87)

(88)

(89)

(20)

(91)

(g2)

con una teoria critica de la sociedad, en : Interpreta
cién de la fe, Salamanca, 1.973, 159-237, 163-194 ; --
TGS, 401, Luhmenn refiere la postura de Habermas a su
anclaje en la tradicidén europea ilustrada.

ICT, 168,

H. Ktng, ;Existe Dios?, 790.

F. Bbckle, Unfetilbare Normen?, en': H. Kung (ed.) Fehl
bar ? Eine Bilanz, ZUrich/Einsiedeln/X6ln, 1.973, 280-
304, 291,

H., KUng, ;Existe Dios? 791 ; D. S8lle, ;Por qué algunos
se hacen conservadores? Concilium, 161 (1,981) 124-132,
127-128 ; idem, Dw Sollst Xeine anderen Jeans haben ne-
ben mir, en : Habermas (ed.) Stichworite zur Geistigen
Situatidén der Zeit, wvol. 2, 54ls.

Ibidem, T792.

Peukert, Wissenschaftstheorie, 315.

W. Pannenberg, Teoria de la ciencia y teologia, 202-214,
214-219, 221-231.

TKH, I, 43 ; D,BE, 101.

A, Wellmer, Reason and the Limits of Rational Discourse,
57< 1 DaBy 101s

TRH, I, 425 , 69,

A, Wellmer, Reason and the Limits of Rational Discourse,
TkH, I, 71,

Horkheimer, TTC, 268, 270, 271.

Adorno, DPSA, 122-124,

G. Gadamer, Verdad y método, 3495.

Heidegger, Ser y tiempo, F.C.B, México, 1.974, par.32.




(102)

(103)

(104)

(105)

(106)

(107)

(108)

(109)

(110)

C.F. von ‘WelzsHcker, Der Garten des lienschlichen, Hanser
MUnchen/Wien 1.977, 121
b

Ibidem, 119, 121.

J. Muguerza, La razdén sin esperanza, Taurus, Madrid,
2e971s 1.

A, Combe, Sisteme de politigue positive , t. IV, Faris,l.,942
s 30,

HiD, 222; TWL 88,

C.A, Cullen, J. Habermas ¢ la astucia de la razén impe
rial, en : Revista de Filosofia Latinoamericana, 1I, 3/4
(1.976) 3-65, 3.

Ibidem, 6.
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rwandel der Cffentlichkeit, Neuwied/Berlin 1.962.
t. : Historia y critica de lz opinidn piblica.

sformacidn estructural de la vida publica, Barchg
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- Theorie der Gesellschaft oder Sozialtechnclogie, Frankfurt/Ii

1.971. (publicado junto con N, Luhmann).
~ Technik und iissenschaft als "Ideologie", Franfurt/ii 1.Su

Theorie Ges Kommunikativen Handelns (2 vol.) Frankfurt/i.
1.981.

m
el

- Theorie und Praxis, Heuausgabe, Frankfurt/ K. 1.979. Ir
cast. (incompleta): Teoria y praxis, Buenos Aires 1,966.



- Zur Entwicklung der Interaktionskompetenz, Frankfurt/ii.

Zur Rekonstruktion des Historischen iaterialismus, Frank
furt/li. 1.976. Trad. cast. : La reconstruccidén del mate
rialismo histérico. liadrid, 1.961.

. Articulos, iZntrevistas

Crisis del capitalismo tardio y positilidades de la de=-
mocracia, en : liateriales 11 (1.978) 5-21 (Zntrevista -
realizzda por A. Bolaffi y publicada originalmente en -
Rinascita, 30 y 31 (1.981) )

Dialiktik der Rationalisierung, en : Asthetik und Kommu
ikation, 45/46 (1.2981). Entrevista realizada por A4,
Homneth/E., EnBdler-Bunte / A, Widmenn,

Diskursethik - Notizen zu einem Begriindungsprogram (lia-
nueserito en vias de publicacidn) (1.982).

Teoria y politica. (Entrevista de J, Habermas, H. Lubasz,
T, Spengler a H. Marcuse en agosto 1.977). Valencia,
1.980, También en : J. Habermas y otros, H. larcuse, ==
Barcelona 1,980.

The inimitable Zfs : How Horkheimer took aduantage of a2
historically opvresive hour , en: Telos, 45 (1.¢80)

A Reply to my Critics, en : J.B. Thompson / D. Held (ed),
Habermas. Critical Debates, London 1.980, 219..
Some Aspects of The Rationality of Action, en : F, Geraets
(ed.), Rationality Today, Otawa 1.879, 185s.

Toward a Theory of Communicative Competence, Inguiry, -
vol.13, n23 y 4 (1,970). También en : H,P. Dreitzel (ed.),
Recent Sociology, 2, London (1.970).
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- Wahrheitstheorien, en : H. Fahrenbach (ed.), Wirklichkeit
und Reflexion, Pfullingen 1.973, 21lls.

- Was heisst Universalpragmatik ?, en : K.Q. Apel, (ed.)
Sprachpragmatik und Philosophie, Frankfurt/M, 1.976, 174s.

3. Elencos bibliosgrdficos

Bibliographie der Schriften von J. Habermas 1.952-1,.279

von R. Goertzen, en : T. lc Carthy, Kritik der Verstiéndi
gungsverh¥ltnisse, Zur Theorie von J. Habermas, Frankfurt/i
1.980.

- J. Habermas : Zine Bibliographie seiner Schriften und -

der Sekundirliteratur 1.952-1,981, Frankfurt/M, 1.982
(Compilador R. Goertzen).

B) LA PRIMERA GENERACION DE LA ESCUELA DE FRANKFURT

T,W. ADORNO

- Consignas, Buenos Aires 1.973.

- Dialéctica negetiva, Madrid 1.975.

- La disputa del positivismo en la sociologfa alemana,
arcelona, 1.973 ( junto con Popper, Alber+t, Habermas ,

Dehrendorf, Pilot).

- Minima Moralia. Reflexionen aus dem beschldigten Leben,
Prankfurt, 1.971.

Prismas, Barcelona 1.562.
- Teoria estética, Madrid 1.980.

Terminologfa filoséfica, vol. I y II, Madrid 1.976.
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- Critica de la razén instrumental, Buenos Aires, 1.969..

|
¥, HORKHEIFER
Dialéctica del Iluminismo, Buenos Aires 1,971 (junto con

T.ri’{. AdomO) . |
- Eritische Theorie I-II, Frenkfurt/M, 1.968. Trad. cast.

no completa en : Teorfa Critica, Amorrortu, Buenos Aires,

1.974 y Teorla Critica, Seix Barral, Barcelona 1.973.

- Recht und Stazt im Nationalsozialismus, Frankfurt 1.981
( junto con otros).

-~ La Socieéad, Lecciones de Sociologia, Buenos Aires 1,969
( junto con Adorro).

- Sozialphilosophische Studien, Frenkfurt/kE. 1.972.

1

Sobre el concepto cdel hombre y oires ensayos, Buenos -—-
Aires, 1.970.

- Sociedad en transicidn : estudics de Filosoffza Social,
Barcelena 1.9876.

A le bdscueda de sentido, Saleamanca, 1.876 (junto con H.
ilarcuse y K. Popper. Acul se encuentran dos entrevistas
famosas : Die Sehnsucht nach dem ganz Anderen. Ein Inter
view mit Kommentar von H. Gumnior, Hamburg 1.970 y Die
FPunktion der Theologie in der Gesellschaft (F. Neuenzeit,

ed.), Munich 1.966).

H., MARCUSE

- Cultura y Sociedad, Buencs Aires 1.970 (contiene el fa-
moso ensayo de 1.937 : Filosofis y teoria critica),

- Ensayo sobre la liberacién, liexico 1.969.
- Ensayos sobre politica y cultura, Barcelona 1.970,.

v

- Eros y civilizaciédn, Barcelona 1.968.
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- Btice y revelucidn, Nadrid 1.870,.
- El1 hombre unidimensionszl, Barcelona 1,968,
- Para una teorfa criticae de la sociedad, Caraczas 1,979.

- Razén y revolucidn, Madrid 1.971.

C) OTROS AUTORES

. ALBERT, H, Traktat tber Kritische Vernunft, Ttbingen,1l.979¢

- FPludoyer fiur Kritischen Rationalismus, KMunich, 1,971l.

ct

- Die Vis und die Fehlbarkeit der Vernuanft,

nsch
Tubingen, 1.9

T\J Hh

2
8
~ Btice y mataética, Valencia 1.878.

e ALEXY, R. Eine Theorie des praktischen Diskurses, en ¢
/. Oelmliller (ed.), Normenbegrindung, Normendurchsetzung,
Paderborn 1.S78.

]

« 5 Transformetion der Fhilosophie, 2 vol,, ==
rt, 1.973.

- Der Denkweg von Charles S. Peirce, Fpranl-fupt 1 078

), Sprachpragmatik und Philosophie, Frankfurt 1.976. ~ (ed
#ren/Verstehen-Kontroverse in itranzendentalpragma - E?k
her Sicht, Frankfurt, 1.979. Tis
s of Social Science in the Light of Human Interests - Z¥yr
nowledge, Social Research, vol.44, 3(1.977)425-471. of
yroblema de la fundamentacién dltima filoséfica a - Bl
uz e una pragmética transcendental del lenguaje , %?a

oiz (1.975) 140-173.
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- (con J, Manninen, R. Tuoemzla, ed.) Neue Versuche Uber
Erkl¥ren und Verstehen, Frankfurt 1.978.

- (con D. Bbhler, G. Plumple, ed.) Praktische Philischie-
Ethik vol.l Frankfurt 1.98C.
ARATC, A, The Essential Frankfurt School Reader, N.Y,

1.978 (junto con E. Gebhardt).

- Critical Theory and Authoritariam State Socialism, en:
Thompson/Held, Habermas : Criticel Debates, London 1982,

ARENDT, H. The Humen Condition, N.Y. 1.958.

ATCSTIN, J.L, How to do Things with words, Oxford 1.962.

BAUKGARTIER, H,K., /RUSEN, J. (ed.) Geschichte und Theorie,
Frankfurt, 1.976.

BECK, G. Sprechakte und Sprachfuntionen, Tlbingen 1.980.

BELL, D, Las contradicciones culturales del capitalismo,
Madrid 1.976.

BELLAH, R. Beyond Belief, N.,Y., 1,970,

- The Broken Covenant, N.Y., 1.975.

BENHABIB, S. The Methodological Illusions of Modern Poli
ticel Theory, Neue Hefte f. Philo. VIII juli 1,981.

BENJAMIN, W. Zur Kritik der Gewzlt und andere Aufsitze,
Frankfurt, 1.871 (contiene Geschichtsphilosophische =
Thesen),

239'=
- 373 -




. BERGER, P.L, La construccidén socisl de la realidad, Buenos
Aires, 1.972 (junto con T, Luckmann}).

- The homeless liind, Harmondsworth, 1.974 (junto con —-
B. Kellner).

- Sociology Reinterpreted, N,Y, 1.981 (junto con H. Kellner)

« BERSTEZIN, R.J. The Restructuring of Social and Political
Theory, N.Y. 1.976.

. BLOCH, E. El principio esperanza, I, Madrid 1.977.

. BLUMENBERG, H. Sekulerisierung und Selbstbehauptung, =-
Prankfurt, 1.S74.

. BOHKE, G./W. v.d. DAELE, W. KROHN, Experimentelle Fhilo
sophie, Frankfurt 1.<77.

. BONSS, W. Kritische Theorie und empirische Sozialfor -
schung, Bielefeld 1.981 (tesis doctoral)
- A, Honneth (ed.), Kritische Theorie als interdiszipli

nkire Sozialwissenschaft, vol. I, Frankfurt 1.¢483.

. BRAIDT, G. Ansichten Kritischer Sozielforschung 1.930-

. BREUER, S. Die depotenzierung der Kritischen Theorie,
Leviathan 1 (1.982) 132-146.

. BUBNER, R. Dialektik und Wissenschaft, Frankfurt 1.973

- Handlung, Sprache und Vernunft, Frankfurt 1.982.

- ¥, Cramer, R. Wiehl (ed.), Hermeneutik und Dialektik,
2 vol. TUbingen 1.S70.




BUHLER, K. Sprachtheorie, Jena 1.934,

~ CaSTORIADIS, C. Les carrefours du Labyrinthe, Paris, 1,978

CICOUREL, A.V. Cognitive Sociology, London 1.973.

- lethod end Keasurement in Sociology, N.Y. 1.G64.
JOLTE, A, Systeme de Philosophie FPositive, Paris 1.0942.

CHOMSKY, E1 lenguaje .y el entendimienvto, Barcelona 1.977

- Reflexiones sobre el lenguaje, Barcelonz 1,879,

DAHRENDORF, R. Pfade aus Utopia. Zur Theorie und kethode

der Soziologie, Nunich, 1.974.
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D;&IJLI-;A-ER [ F . ..'?. .y Th . .A- [ I‘:C C a‘:“thy

(ed.), Understending
anéd Social Inguiry, Notre Dame .977

. DALLNAYR, W. (ed.) Materizlien zu Habermas "ZEZrkenntnis

und Interesse", Frankfurt, 1.674.

DANTO, A.,C., Qué es Pilosofie, Wadrid, 1.976.

DILTHEY, W., Der Aufbau der geschnichtlichen welt in den
Geisteswissenschaften., Einleitung li. Riedel, Franifurt,
1.981. -

temth orle und die Entwicklung religibser
me, Frankfurt 1.S73.
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- Zur Logik des Ubergangs von archaischen zv hochkultu-
rellen Religionssystemen, en : Eder (ed.), Die Entstehung
von Klasengesellschaften, Frankfurt, 1.973, 330g.

~-Methodologische und Forschungsstrategische Implikatio
nen von evolutionstheoretischen Stadienmodellen, en :
Jaeggi, Homneth (ed.), Theorien des Historischen late
rialismus, Frankfurt 1.977. '

- G. Nunner-iiinkler, Adoleszenzkrise und Identit®tsbil-
dung, Frankfurt 1.975.

- J. Habermas, G, Numer-iinkler (ed.) Entwicklung des
Ichs, Colonia, 1,977.

DUBIEL, H., Wissenschaftsorganigation und politische
Erfahrung Frankfurt, 1.978.

- A, SBllner, Die Nationalsozialismusforschung des «-—-
Instituts flUr Sozialforschung, en: Horkheimer et al.,
Recht und Staat in Nationalsozialismus, FPrankfurt 1.981.

DUREHEIM, E., Sociologie et philosophie, Paris, 1.G51.
- Le dualisme de la nature humaine et ses conditions so
ciales, en : idem, La science sociale et L'action, --
Paris 1,970. ' '
-~ Les formes élémentaires de la vie religieuse, Paris

1.968, | |

DUVER, L., T.W. Adorno : Der Wissenschaftsbegrift der -
Kritischen Theorie in seinem Werk, Bomm 1,978,

. EDER, K. (ed.) Die Entstehung von Klassengesellschaften,

Frankfurt 1.973.

- Die Entstehung staatlich organisierter Gesellschaften,
Frankfurt 1.976.




FOUCAULT, ¥, Las palabras y las cosas, hiéxico 1.9T71.
FREUD, A, Das Ich und dfe Abwehrmechanismen, kunich,l.954,
FREYER, Teoria de la dpoca actual, México, 1.950.

FROMM, E., Uber Methode und Aufgabe einer analytischen

- Lz revolucién de la esperenza, biéxico, 1970,

- ;Tener o ser?, lexico/hadrid, 1.980.

- Psicoandlisis de la sociedad contemporénez, Léxico 1.970,.

GABAS, R. J. Habermas : Dominio técnico y comunidad lin
guistica, Barcelona, 1.380.

GADAKER, H.G. Verdad y létodo, Salamenca, 1.977.

- La rezén en la época de la ciencia, Barcelona 1,981.

GARFINKEL, H. Studies in Ethnomethodology, Englewood,l.967.

" GEHLEN, A, El hombre, Salamanca 1.980.

GERAETS, F, (ed.) Rationality Today, Ottawa 1.979.

GETHMANN, C.F. (ed.,) Theorie des VWissenschaftlichen -
Argumentierens, Frankfurt 1.970C.

99|

IDDENS, 4. New Rules of Sociological kethod, London 1.976.

- 3tudies in Socizal and Folotical Theory, London 1l.977.
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GROS3S, P. Reflexién, Spontaneit¥i und Ianteraktion.
Zur Diskussion soziologischer Handlungstheorie =
Stuttgart, 1.972.

GOLDMANN, L, Sciences humaines et Philosophie, Paris 1.966.
GORZ, A. Adieux au prolétariat, Paris 1.980,

GOULDNER, A.W. The Coming Crisis of Sociology, N.Y. 1.970.

-~ The Dialectics of Ideology end Technology, N.Y. 1.976.
HELD, D, Introduction to Critical Theory, London 1,980C.

HELD, D, J. THOKPSON (ed.) Habermas : Critical Debates,
London 1,962,

HELLER, A, Sociologia de la vide cotidiana, Barcelona, 1.977.

Habermes end Karxism, en : Thompson/Held, Habermas s
Uritical Debates, London 1.982,

HOFFE, 0, Strategien der Humanit¥t, Kinich 1.975.

- (ed., con G, Kadelbach, G. Plumpe) Praktische Philoso-
phie/Ethik, vol., 2 Frankfurt, 1.981.

- Eritische Uberlegungen zur Konsensustheorie der Wahrheit
(Hebermes), en : Phil, Jzhrbuch, vol.83 (1.976) 313-332.
HONKETH, A. Adorno und Habermas, Telos 39 (1.979) 45s.

-- (ed., con U, Jaeggi) Arbeit, Handlung, Normativitdi,
Frankfurt y 1. 980 .
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HUBNZR, K, Critica de la razén cientifica, Barcelona 1,981,

JABEGGI, U, A. HONNETH (ed.) Theorien des Historischen
Materialismus, Frenkfurt 1.977.

JARVIZ, I.C. Die Logik der Gesellschaft, hunich 1.974.

JAY, M., La imaginacién dialéctica. Una historia de la =
Lscuela de Frankfurt, hadrid, 1l.974.

EANBARTEL, I, (ed.) Praktische Philosophie und Konstruk
tive Wissenschaftstheorie, Frankfurt 1.575. Trad. cast:
Filosofia préctica y teoria constructiva de la ciencisa,
Buenos Aires, 1.S78.

KING, A._La situacién de nuesiro planeta, Madrid, 1.978.

KOHLBERG,L. Zur Kognitiven Entwicklung des Kindes,
Prenkfurt, 1.974.

EROHN, W. Zur Soziologischen Interpretation der neuzeitli
chen Wissenschaft, en, idem (ed.), Z. Zilsel, Die ==
sozielen Urspriinge der neuzeitlichen Wissenschaft, --
Frenkfurt 1.976.

- Die neue Wissenschaft der Renaissance, en : Bthme/ Dae

le / Krohn. Experimentelle Philosophie, Frankfurt 1.S77.

KUHLMANN, V. Reflexion und Kommunikative Eriehrung,
Frankfurt 1.975.

XUHY, T.S5. La estructura de las revoluciones cientificeas,
adrid 1.975.
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KUKG, H. (Existe Dios? kadrid

KUNSTEANH,N./SANDER, B. Kritische Theorie Zwischen
Theologie und Evolutionstheorie hiunich, 1,981,

LAIN ENTRALGO, P. Antropologfa de la esperanza, liadrid,
1.9768.

LAKATOS, I, A. MUSGRAVE,(ed,) Criticism and The Growth
of Knowledge, Cambridge 1.970.

LEN%, H. (ed.) Hendlungstheorien, 4vol. Linich 1.977.

N

- Filosofia pragmética, Barcelonz 1,98

JLZPENIES, W, Geschichte der Soziologie, 4vol., Frenkfurt
S

LOWENTHAL, L. Ges. Schriften, vol.,I, Frankfurt 1.980.

LORENZEN, P. Pensemiento metédico, Buenos Aires, 1.973.
- (con 0, Schwemmer), Konstruktive Logik, Ethik und —=—

Wissenschaftstheorie, Mamnheim 1,973.

LORENZER, A, Sprachzerstbrung und Rekonstruktion,

LUCKMANN, Th, (con P, Berger), lLa construccién social de
1a reslidad, Buenos Aires, 1l.872.

- Lz religién invisible, Salemenca 1,973.



LUBBE, H. Dezionismus-eine Kompromittierte politische
Theorie, en : 0, Hbffe, G, Kadelbach, G. Plumpe, Prek
tische Philosophie /Ethik vol.2, Frenkfurt 1,981,

LUHMANN, N. Soziologische Aufkl¥rung, vel.,Il, Opladen 1,970.

- Zweckbegriff und Systemraitionalit®t, Frankfurt 1.973

- Funktion der Religién, Frankfurt 1.277.

- (con Habermzs), Theorie der Gesellschaft oder Sozial-

thecnologie ? Frankfurt 1,971,

LUKACS, G. Historie y consciencia de clase, Barcelona ,
1.975.

LUKES, St. Of Gods and Demons : Habermas end Practical
Reason en : H.D,

- Some Problems about Rationality, en : Wilson (ed.)
Rationality, Oxford, 1.970.

- E. Durkheim, London 1,973.
Mc CARTHY, The Critical Theory of J. Habermas, Cambridge
1,978, En alemén : Kritik der Verstindigungsverh#ilnisse.

Zur Theorie von J. Habermas, Frankfurt 1,980.

~ A Theory of Communicative Competence, en : P, Comnerton
(ed.,) Critical Sociolcgy Harmondsworth, 1.976.

- Rationality and Relativism @ Habermas ‘s ‘Overcoming’of
Hermeneutics, en HD.
MACINTYRE, A. After Virtue, London 1,981,

MANNHEIM, K. Ideologfe y Utopfa, kadrid 1.973.
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. MARDONES, J.lk. Teologia e Ideologia, Bilbao 1.979.

- Dialéctica y Sociedad irrecional. La Teoria Critica de
la Sociedad de M, Horkheimer, Bilbao 1.979.

- Conocimiento, Sociedad y Sociologf{a. Ensayos sobre la
Teorfa Critica de la Sociedad (Préxima publicacién).

- E1 problema de la fundamentacidén de las ciencias socig

les, en : Estudios de Deusto 2(1.980) 461-482,

. MARQUARD,O., Schwierigkeiten mit der Geschichtsphilosophie,
Frankfurt, 1.973.

o« MARX, K, Grundrisse der Kritik der Politischen Okonimie
Berlin 1.953.

o MARX, W, CGrundbegriffe der Geschichtsauffassung bei
Schelling und Habermas Philos. Jahrbuch, 81 Jg.(1.974)
50"'77 w

ME

. MEAD, G.H. Mind, Self,and Society (ed. Ch., W. liorris)
Chicago 1,962,

o MERLEAU-PONTY, K. La fernomenologia y las ciencias del -
hombre, Buenos Aires, 1,969.
. MERTCN, R.,K., Teorfa y estructura sociales, lLiéxico, 1,964.
- Sociologfa de la ciencia, Madrid 1.977 (2 vol.)

ience, Technology and Society in Seventeenth Century
ngland, N.Y. 1.970.

. METZ, J.B, La fe en la historia y la sociedad, Madrid,
1.979.




MONMSEN, W, Gesellschaft, Politik und Geschichte, Frang
furt 1. 9740

MORIN, E. La ecologia de la civilizacién técnica, Valen
Cia, 109810

NUGUERZA, J. La razén sin esperanzsa, Madrid, 1.977.
OELNULLER, W, (ed.) Tranzendentalphilosophische Normen-

begriindungen Paderborn 1.978.

- (ed.) Normenbegrindung, Normendurchsetzung, Paderborn
1.978.

- {ed.) ‘Normen und Geschichter, Paderbom, 1.979.
- Zu einer nichttranszendentalphilosophischen Dutung des

Kenschen, Phil. Jahrbuch, 82, (1.975).

OFFE, C,Strukturprobleme des Kapitalistischen Staaves,
Frankfurt 1.972.

ORTZGA Y GASSET, J, E1l hombre y la gente, Nadrid 1.980,

*

PANNENBERG, W, Wissenschafistheorie un Theclogie, Frankfurt
1.973, Cast : Teoria de la ciencia ¥ teologia, Hadrid
1.981.

PARSONS, T, Toward a General Theori of Actién, N.Y, 1.951.

- The System of Kodern Societies, Englewood Cliffs, 1971.

- Actién Theory end The Human Conditién, N.Y. 1.978.

PATZIG, G, Tetsachen, Nomen, Satze, tuttgart 1.960.



PEULERT, U, Wissenschaftstheorie, Handlungstheorie Puxis
mentale Theologie Frankfurt, 1.978.

- Interaktive Kompetenz und Identit®t, DUsseldorf 1.979

PIAGET, J, Epistemologiza genética, Barcelona, 1.970.
- Psicologia y epistemologie, Barcelona, 1.971.

- E1 nacimiento de la inteligencia en el nifio, Madrid -
1.972.

- E1 criterio moral en el niiflo, Barcelona 1.571,

POLANYI, K, Personal Knowledge, London 1,958,

K, La 1légica de la investigacidén cientifica, Madrid

i
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- Lz miseria del historicismo, lladridé 1.973.
- Conocimiento objetivo, ladrid, 1.974.

F

- La Sociedad gbierta y sus enemigos, Buenos Aires 1.967.

(Y

(con J.C. Eccles), E1 yo y su cerebro, Barcelona 1,980.

RAWLS, J. A Theory of Justice, Oxford 1l.972.

-~

RICCEUR, P., Le conflit des interprétetions, Paris 1.969.

iscurso de la accidn, Madrid, 1.981,

fon
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- EXxpliguer et comprendre, Revue Philos. de Louvain,T.75
(1.977) 126-147. ,

ROERNOSER, G, Das Elend der Kritischen Theorie, Fribur 1.970.




. RODRIGUEZ~IBANEZ, J.E, E1 suefio de la rzzén, Ladrid =--
10982.

. RORTY, R. Philosophy and The liirror of Nature, N.Y. 1.979

RYAN, A, (ed.) La filosofia de la explicacién socisl,
1néxlco y l- 9760

. ﬁ‘unﬂ, ., Die WissensTormen und die Gesellschaft, Bern

. SCHLUCHTER, W., Die Entwicklung des Qkzidentalen Reatio-
nalismus, Tubingen, 1.97C.

. SCHMIDT, A, (ed,) Beitrige zur iMarxistischen hrkenninis
theorie, Frankiurt 1.969.

-7ur Idee der Kritischen Thecrie,hunich 1.874.

-Die Kritische Theorie 2ls Geschichtsphilosophie, kunich,
l. /7‘6-

. SCHIADELBA4CH, H., Reflexidén und Diskurs, Frenkfurt 1.S77.

-~

- La filosofie de le historia después de Hegel, Barcelona
1.880.

-/1

. HUTZ, 4., Des Sinnhafte aufbau der sozialen Welt, —=—=-
Frankfurt 1.874.

- 21 problema de la rezlidad soc izl, Buenos Aires, 1.977.

- (con Th. Luckmann), Las estructuras del munéo de la vi-
sz, Buenocs Aires 1.977.



EMiER, O, Theorie der rationalen ILZrklirung, kunich

SEZARLE, J.R, Speech Acts, London 1,968, cast.: Actos de
hable, ladrid, 1.980.

-;,2ué es un acto de habla?, Valencia 1.977.

SKLAIR, L, Z1 conocimiento organizado, Barcelones, 1.977.

SOZPFNER, H.G. (ed.) Interpretative Verfahren in der So
zialwissenschaften, Stuttgart, 1.87C

SOHN-RETHEL, Geistige und Xtrperliche Arbeit, Frankiurt
1.970C.

G

SEAEMAN, R. Zur EKritik der politischen Utopie, Stuttgart

1-977-

3TEGKULLER, W., Frobleme und Resultate der iiissenschafts
theorie und Analitischen Fhilosophie vol. I, Berlin/
Heidelberg/ N.Y., 1.96C.

STRASSER, St. Zur Konsensustheorie der \Wahrheit, en :
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