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INTRODUCCION

Andaba buscando justificacion a este trabajo como un pri-
mer paso a mi comparecencia ante este digno tribunal vy,
a fuer de sincero, debo confesar que el fraccionamiento
oracional en que fundamento mi tesis» ya lo habia descu-
bierto en mis estudios, largos, del latin, gracias al cual
llegué a desmenuzar textos que antes no conseguia sino ara-
fiar. Aquello rae gbrié esperanzas y facilidades para profun-
dizar y desvelar la intrincada fraseologia de César, Plinio,
Cicerén y Tito Livio, de Virgilio, Horacio y Ovidio.

Tengamos en cuenta que el latin por si solo nos debe bas-
tar como ~~iustificacion y fundamento precedente en que apoyar
el contenido de esta tesis, d=idos los presupuestos cercanos
de parentesco sobreabundante en el edificio sintactico entre

el latin y la obra literaria de nuestros autores medievales.

En la blsqueda de dicha justificacién y apoyo para este
trabajo de tesis en esos largos tiempos de mi peregrinacion
por los clasicos, me vi y me deseé para llegar al fondo de
Los textos, a los que no siempre se llegaba a pesar del en-
tusiasmo y esfuerzos puestos en la tarea.

Era empresa obligada entender los autores clasicos a través
de la version directa de sus textos al espafol. Tropecé con
dificultades, que me estuvieron pareciendo insuperables a
lo largo del bachillerato y de la licenciatura; pero, un
buen dia descubri que la marafia del lenguaje seguia unos
derroteros (modos de decir) permanentes en su realizacion,
a la vista de los cuales pude ir desentrafiando ese mar de
arena espesa Yy negruzca, que rae venia nublando y retrasan-

do una llegada airosa a puerto.

He creido llegar a ser atil al linguista al descubrir
que el hecho de lengua que se desentrafia en estas paginas,
si bien no es fin en si mismo por no cerrar campos a la

investigacion, si parece al menos un paso mas como medio



de escalar las alturas majestuosas de la lengua de nuestros
clasicos de la Edad Media.

Aunque no es mucho lo logrado, si se han dejado caminos
abiertos para que otros estudiosos afronten problemas vy
cuestiones que nos hagan claridad en el avance lento y pro-
gresivo de los esquemas gramaticales utilizados. Verdad es
que, aun antes de pensar en licenciaturas, ya la necesidad
de traducir el latin el espafol, con el mayor respeto posi-
ble al original, me inquietaba a la hora de intentar distri-
buir -a veces inutilmente- varios términos apalotonados en
secuencias con mas de un nucleo oracional, sin signos orto-
graficos que los separaran. La urgencia, a veces, me lleva-
ba por derroteros equivocados al pretender obtener de suman-
dos heterogéneos e incompatibles, alguna que otre suma grati-
ficante, y me satisfacia lograr frases que no estuvieran re-
fiidas con el habla popular ni con la maestria de los ocupa-

dos en menesteres del estudio y la préactica de la lengua.

No era dificil perderse en la marafia oracional cuando
ésta viniera desarrollada con algo de complejidad, pues
rara vez los autores expresaban sus pensamientos a través
de oraciones simples o independientes. Frecuentemente, los
diversos grados del pensamiento necesitan una exposicién
amplia por medio de varias oraciones enlazadas entre si y
con un fuerte signo de subordinacién en el conjunto oracio-
nal. Y, aun no siendo amplia la exposicion, resulta bastan-
te extrafo, aunque no imposible, tropezar con campos ora-

cionales en los que no domine la subordinacion.

Efectivamente, nuestra sintaxis tiene el signo de la
subordinaciéon corao férmula primordial de su desarrollo,
A ella se acude en seguida que se quiere dar una orden o
encargo, porque el que encarga u ordena, creyendo que
quien recibe la orden o encargo no va a entenderlo sufi-
cientemente, tratard de incrustar esa orden en expresio-
nes impregnadas de caracteristicas y circunstancias de
tiempo, lugar, causa, condicién, etc,, y, por su parte,

el segundo, al dar cuenta de su gestion, querra también



desarrollarla y servirse del innumerable casuismo subor-
dinado, manifestando a su mandante el cémo, cuando, ddénde,
por qué, etc. de la operacion encomendada, sus razonamien-
tos para Justificarse, los términos, plazos y condiciones,
a cuyo cumplimiento previo estaba sometido el repetido en-
cargo y demas referencias en que se puede envolver el con-
junto oracional que se utilizara.

Acaso una simetria exagerada y dominante ahogue un poco

la armonia, que debe basarse en variedad con unidad.

No hay que olvidar que, entre las formas de elocucidon,
figura a la cabeza la subordinacién como la mas completa
y perfecta de los modos de decir. Y son tan variados los
modelos de las frases en el campo subordinado, tanto en
Ilg lengua latina como en su hija romance, el espaifol,
que no existe peligro de monotonia si no se busca deci-
didamente. Tantas encrucijadas y laberintos ni fatigan
ni distraen la atencién del camino adelante. Su diversi-
dad encanta y logra mantener viva Ig curiosidad del que

se asoma a este panorama linguistico.

La subordinaciobn necesita apoyo oracional de linea rec-
ta. En la subordinacién es todo curvilineo, escondite, re-
coveco, corte perpendicular o inclinado en cualquier sen-
tido; es sujetar y dominar la linea recta que represente
a la oracion principal o apoyo de la subordinacién; es no
permitir, la mayoria de las veces, que la oracion principal
que la sostiene, tenga unidad material en sus elementos
constitutivos; en este momento, se presentara a la oracién
subordinada por entre los elementos de la principal y los
diseminaré a su izquierda y a su derecha, lo que supone el
corte de la oraciéon principal por la subordinada, no al re-
vés; ese corte es la interferencia oracional tal como en
esta tesis aparecerd probada en los textos de seis obres

en verso y una en prosa de la Edad Media.

Bien verdad es todo ello, pero jqué armonia tan maravi-

Ilosa un campo con los altibajos de la sorpresa, donde hay



que examinar con detalle y clavar los ojos y tocar con las
manos donde sé6lo se ve hasta la esquina, que serad preciso
doblarla para ver la vuelta! Todo esto es maravilloso,
pero jpobre oracion principal! Antes de nada, hay que
unir los rotos que ha hecho en ella la subordinacion,
pues ha quedado desconocida y rota, de manera que hay que
aislar enteramente la oracion subordinada para que puedan
unirse los elementos rotos y separados de la oracién prin-
cipal para que podamos entonces comprender el sentido que

tuvo a bien darle el autor al darle vida.

De ello van e tratar las siguientes lineas: de ordenar
los rotos o trozos oracionales, de hacer un estudio del
corte oracional con relacién a la oracion interferida o
principal, y a la que hace el corte o subordinada; de des-
hacer el laberinto complejo del conjunto oracional subor-
dinado, poniendo en él luz y orden durante el tiempo de
nuestro analisis y dejandole, una vez terminado, que vuel-
va a sus cauces, sin olvidar el dato interesante del ele-
mento sintactico de la principal preferido por nuestros

autores para producir el corte.

He podido, tras muchos esfuerzos, unificar dificultades,
y, por medio de la induccién, sacar a flote wunas leyes de
la estructura del corte oracional que me hicieron posible
entender y luego, méas tarde, explicar a mis alumnos, las
marafias del lenguaje, tan sobrio en la linea recta y tan
profuso en planos distintos, con esquinas y puntos de vi-
siobn que no alcanzan todo el objetivo al mismo tiempo.
Liflsrué a ser util a mis alumnos, gané mi propia confianza
y espero, ése es mi deseo, poder prestar servicio de uti-
lidad progresiva y rapida a cuantos se interesen por estos
temas, aunque sOlo sea como medio de conocer el idioma la -
tino, de donde salié6 el romance castellano, y tomar de
aquél sus frases, giros, esquemas y organizacién linguis-
tica de nuestros autores medievales, para desde aqui sa-

borear mejor lo clasico y colaborar en descubrir los pun-



tos, aun oscuros» de nuestro tesoro linguistico, que nos

tiene bastante insatisfechos.

Realmente, la labor del que pretende entender lo que
lee ea situarse con los mejores instrumentos de su inte-
ligencia para poner orden en el texto y desmenuzarlo a
fin de que, entendidas las partes, se pueda, por légica,
estudiar la suma o conjunto de todos ellos. Tenemos que
saber los limites de cada unidad de lenguaje para que po-
damos sefalarles la funcién gramatical que estén desempe-

flando en el conjunto de secuencias que se nos ofrezcan.

Con Ilimites sefialados o sin sefalar -que no siempre
los hay- por no haber coma donde debia haberla, es im-
prescindible distribuir las unidades lingidisticas en
torno a su nducleo.

Hav lugares donde la coroa es necesaria para delimitar el
campo sintactico de los diversos elementos oracionales

y sus nucleos respectivos, en colisién aparente, porque
era necesario e imprescindible distribuir todos y cada
uno de los elementos oracionales en torno al nudcleo que
los requiriera. La mayor homogeneidad o menor oposicién

O incompatibilidad nos dar4d la Illave para aplicar un tér-
mino, y todos los que haya, dentro del campo sintactico
de determinado nucleo, y no de otro que se encuentre en
la misma linde que aquél. Habria que salvar distancias

en la busqueda de términos que completen la unidad supe-
rior de significacién, a la que se le da el nombre de o-
racion., y, por lo mismo, eliminar de la esfera de accidon
del nucleo, digamos A, todos los términos que le sean in -
compatibles, ya que el otro nucleo proximo, por ejemplo,
el B, los estan protegiendo, de modo que sé6lo se hagan
reales dependiendo y funcionando con él.

Aqui nos aparece el hecho real del corte o interferencia
oracional, que nos va a ocupar en la lectura y manteni-

miento de esta tesis.



;Se puede acaso comentar una situacion de elementos
oracionales si no los hemos arropado previamente bajo la
proteccion de su nucleo? La literatura es farragosa.
Azorin se nos queddé atras. Abunda el parrafo largo, con
esquinas, con distintos planos de visién que no pueden
ser Captados de una vez. Se hace necesario reagrupar los
elementos de las oraciones en unidad de lugar. Quien ten-
ga que traducir latin, por ejemplo, no puede dar un paso
si no se ocupa antes de reagrupar los elementos -muchos
0 pocos- de las oraciones complejas que invaden los tex-
tos. Aunque se vea la facilidad con que profesores (y alum-
nos también) interpretan los textos, o los traducen a for-
mulas correctas, es obvio que no han nacido sabiéndolo,
pues incluso hoy se les ve delante de un texto, mirando
no con ojos fijos, sino a un lado y a otro de la linea,
ocupados en la operacion mental del ensamblaje. Y no se
crea que ya se sabe traducir con sd6lo conocer vocabulario.
Estard mas proximo, pero faltan otros datos sin cuyo cono-
cimiento no es posible lograrlo. Esto sélo lo da la reagru-
pacion, laboriosa o no, de los elementos en torno a un nu-
cleo de los muchos que habra. A esto nos habrd ayudado de-
bidamente la morfologia de los términos del texto, lo mis-
mo que hace en espafiol, antiguo o moderno, la sintaxis de

las preposiciones.

En conclusion, el presente trabajo se basa en los tres

aspectos fundamentales siguientes:
1) Estudio profundo del hipérbaton como base de la
subordinacién y la interferencia oracional que le
es propia.

2) Teoria del corte oracional como herencia latina.

5) Desarrollo de la teoria de la interferencia ora-

cional en las principales obras medievales.



Tras una visién casi panoramica de los autores latinos
mas imitados por nuestros medievales, que aparecen en el
capitulo I, con presencia suficiente de estructuras oracio-
nales en corte, tomado todo esto como base, se pasa al es-
tudio pormenorizado de esa clase de estructuras en las o-
brns medievales seleccionadas, como parte integrante de

nuestra metodologia.

Aungque se acompafia una bibliografia abundante sobre te-
rnas laterales de esta tesis, se cita por lo que afecta al
orden de las palabras en la oracién y otros, pero no se de-
ja constancia del corte o interferencia oracional porque,
h~ata el dia de hoy, no ha aparecido ningun documento es-
crito que ni siquiera tangencialmente se haya ocupado de
lo que desde ahora puede comenzar a llamiarse "teoria del

corte o interferencia oracional".

ror afectar mucho y colaborar a la justificacion y desa-
rrollo de determinadas estructuras en corte, en el momento
oportuno se acompafian mis puntos de vista sobre aspectos
importantisimos de gramatica, entre los que han merecido
gran atencién los siguientes; hipérbaton, estructura super-
ficial y profunda, transcategorizacién, relativas especifi-
cativas y explicativas, parentéticas, participio absoluto
y concertado, antecedente y relativo, paralelismo y simetria
en las oraciones asindéticas, apelotonamiento de nexos en
cabecera de frase, aportaciéon de los signos ortograficos
a la sintaxis, etc, ; ninguno de los cuales estorba ni deja
tapado el bosque, sino que con su ayuda en cada momento,
el tema fundamental de la tesis creo haberlo llevado a fe-

liz término.

En nuestro estudio, hemos empleado las siguientes

abreviaturas, cuyas claves acompafiamos:

Abl abs =Ablativo absoluto
Atr - Atributo

Caus » Causal

Conc =Concesiva

Jond »Condicional

Comp =Comparativa



CcC

CD

Cl

CN
Coor
Elip
Fin
Ger
Inf
Inic
Lug
Mod
Pral
Partic
Rei Esp
Rei EXx
S
SAdj
SAdv
SN
SPred
SPrep
Sub
Temp

Term

Voc

mComplemento circunstancial
- Complementodirecto
mComplemento indirecto

« Complemento nominal

mOracién coordinada

Oracién eliptica

Final

Gerundio

«Infinitivo

=Oracién iniciada

- Oraci6én de lugar

»Oracion moda

=0Oracién principal
-Participio

«Oracién relativa especificativa
=Oracién relativa explicativa
mSujeto

s Sintagma adjetivo

=Sintagma adverbial

- Sintagma nominal

*Sintagma predicativo
=Sintagma preposicional
»Proposiciéon subordinada
*»Oracion temporal
=Terminacién de oraciéon
=Verbo

»Vocativo



AGI\H

AUCh
BAE
BFUChH

BICC

BKi
BRAE
CSiIC

F.DhP
HR
NRFH
RPh
Th
UNED

Sipilas Usadas

Actas del 1 Congreso Internacional sobre
el Arcipreste de Hita.

Anales de la Universidad de Chile
Biblioteca de Autores Espafioles

Boletin de Filologia. Universidad de Santiago
de Chile.

Thesaurus. Boletin del Instituto Caro vy
-Cuervo. Bogota.

Bulletin Hispanic.
Boletin de Ig Real Academia Espafiola

Consejo Superior de Investigaciones Cienti-
ficas.

Estudios Dedicados a Kenéndez Pidal.
Hispanic Review.

Nueva Revista de Filologia Hispéanica.
Romance Philology.

Thesaurus

Universidad Nacional de Educacién a Distancia.



I?

8
YE R
A

R



ESTUDIO DEL HIPERBATON



12

l. CONCEPTOS SINTACTICOS Y f~ETODOLOGICOS MANEJADOS

EN ESTA TESIS

1.1, Dice Emiilio Alarcos Llorach:

"El estudio del lenguaje es tan antiguo como nuestra

cultura occidental. Es cierto que ha experimentado

profundos cambios y que, a lo largo de los tiempos,

la 'ciencia linguistica’ ha operado sobre diversos
campos. Su primera fase estd representada por la
gramatica tradicional, que, creada por los griegos,

continuada por los romanos, mantenida en la Edad Me-

dia y renovada en el Renacimiento, conserva, mas o

menos reformada, su vigencia hasta tiempos relativa-

mente recientes. Es la gramaéatica tal como la concibe

Nebrija; "scientia recte loquendi recteque scribendi

ex doctissimorum virorum usu atque auctoritate collec-
ta". (1)

Consciente de la afirmacion de este ilustre linguista,

aunque he procurado amoldarme a la normativa y terminolo-

gia de I«i gramatica tradicional, ya que asi lo exigia

seleccién sincrénica de siete obras medievales para el

la

de-

sarrollo de mi teoria del corte o interferencia oracional,

alguna que otra vez, a lo largo de estas paginas,

me he

dejado llevar por conceptos y términos que ha hecho suyos

1. Emilio Alarcos Llorach, Gramaéatica Estructural> Credos,

Madrid, 1974, pag. 11.
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la gramética estructural, tan aeimilados ya en el estudio
y exposicion de los mismos como alumno y profesor, que sur-
gen espontaneamente del consciente y del inconsciente del

que esto escribe.

1.1.2. Permitaseme recurrii g la siguiente cita de mi
propio ponente, Dr. Hernan Urrutia Cardenas, para justi-
ficar mi procedimiento:

"La .Tids antigua fase y que hn pervivido hastq ahora,
la gramatica normativa, tiene dos aciertos: la consi-
deracion sincrénica de los fendmenos linguisticos vy
la preocupacién de encontrar el qgqsiento o constante

de les multiples realizaciones del lenguaje"”. (2)

Marcos Llorach, en su parafrasis de las teorias de
Ferdinand de Saussure, remacha las palabras acabadas de
citar, diciendo:

"Asi, tenemos dos linguisticas: la linguistica sincroé-
nica, que en el fondo es semejante, aunque con méto-
dos renovados, a la graméatica tradicional, y la lin -
guistica diacrdénica, que no es sino una transforma-
ciébn de la llamada gramatica histérica". (3)
Habiendo consultado la bibliografia de un buen numero
de gramaticos actuales, y utilizados,vuelvo a repetir,
su propia terminologia y conceptos, rae considero en el
deber de destacarlos aqui para no pecar de exclusivismo

ni de falta de alencién injustificada a quienes me han a-

yudado con sus propias teorias a la realizacién de la mia.

2. Hernan Urrutia Cardenas, Lengua y discurso en la crea—
ciébn léxica. Planeta, Universidad de Deusto, 1770, p.I3.

3. Emilio Alarcos Llorach, op. cit., pags. 13-14.
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1.1.5» Concepto de oraciéon sintadctica y su denominacién
Siendo como es la oracién aintactica base de nuestro
tema, es conveniente hacer las oportunas reflexiones, que
nos ayudaran a fijar bien los conceptos antes de entrar

en el tema principal.

Aunque G ili Gaya afirma que es de suma importancia de-
limitar el concepto de oracién, mirandolo desde los pun-
tos de vista psicolégico, légico y gramatical, nosotros
vamos 9 destacar los dos Udltimos por ser los que mas se
ajustan a la intencién de nuestro trabajo:

El concepto l6gico de oracion es mas restringido que
su definicién psicolégica. En Loégica se llama ora-
ciébn (o proposicién) a la expresién verbal de un jui-
cio. EIl juicio es la relaciébn entre dos conceptos;
sujeto y predicado. EIl sujeto de la oraciéon son per-
sonas o0 cosas de las cuales decimos algo. Y todas
las palabras que nos sirven para expresar lo que de-
cimos del sujeto, forman el predicado.

Es evidente que entre los contenidos psiquicos del
lenguaje, las relaciones l6gicas ocupan en el adul-
to un lugar preferente. Las leyes del juicio han
determinado gran parte de la estructura de la ora-
cibn gramatical. For esto no es de extrafiar que la
interpretacion analitica de los hechos sintacticos
se haya basado casi exclusivamente hasta nuestros
dias en la trabazén lé6gica con que los elementos
componentes de la oracion se articulan en torno al
sujeto y al predicado. (...)

A pesar de que la Psicologia y la Estilistica han
abierto nuevos horizontes a la interpretacion tra-
dicional de los hechos linguisticos, asomando la
Gramatica a campos distintos de lo estrictamente
l6gico, la definicion y los caracteres l6gicos de

la oraciéon responden a una realidad entera. Por

eso siguen sirviendo como fundamento, aunque no
exclusivo, del analisis sintactico.

Desde el punto de vista formal, que es el que com-
pete al gramatico, no es dificil establecer unida-
des sintacticas con las cuales podamos ver claro

en los fendmenos linguisticos. EIl nucleo de la u-
nidad sintactica es, para nosotros, un verbo en
forma personal.

Sabido es que son personales todas las formas del
verbo atribuidas a una de las seis personas grama-
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ticalea; por lo tanto, todas las de los modos
indicativo> imperativo y subjuntivo.
El infinitivo, el gerundio y el participio no
son formas personales ; por esto no constituyen
oracion por si solos. Todos los elementos, pala-
bras, frasee u oraciones enteras, que se rela-
cionen de modo inmediato o mediato con un ver-
bo en forma personal, forman con é1l una oracién.(4)
Heraos seguido el criterio que G ili Gaya expone en
su obra citada al pie de pagina, para llamar a las
oraciones, segun el caso, exclamativas, de posibili-
dad, dubitativas, interrogativas, afirmativas, negati-
vas, optativas, exhortativas, aplicables tanto a la
oracion simple como a la compuesta, puesto que la ac-
titud del hablante se proyecta igualmente en ambas.
Y segun la naturaleza del predicado, las Illamaremos:
intransitivas, transitivas, pasivas, reflexivas, reci-

procas e impersonales, cuyas definiciones, por harto

conocidas, seria superfluo repetir aqui.

1.2. Estructuras, hipérbaton, subordinacién

a) Sabemos que la "estructura profunda" acepta en

la oracion lo que en la "estructura superficial” era
simplemente término-nombre, término-adjetivo o término-
adverbio, después, naturalmente, de la transcgtegori-
zacion respectiva en oracién sustantiva, oracién adje-

tiva u oracién adverbial.

b) También sabemos que el orden de palabras en la
oracién sufre la influencia del hipérbaton, asi como

que el hipérbaton en la estructura superficial da a

4. Samuel G ili Gaya, Curso Superior de Sintaxis Espa-
fiola, 9* edic. La Habana, 1956, pags. 21-22-23.
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la estructura profunda el privilegio del espacio que
ya ocupaba en la superficial. No olvidando estas rea-
lidades, se nos presenta sin esfuerzo la deducciéon de
que el concepto oracién que se origina en la estructu-
ra profunda es una ramificacion -por decirlo de alguna
manera- cuajada en flores y frutos de una simple yema
o brote del arbol superficial. No debe verse en ello
nada extrafio como lo es una oracién independiente Jun-
to a otra oracion independiente asociada a aquélla con
relacion asindética o conjuntiva coordinada. No es tal.
Tampoco ea esqueje que fructifigue fuera de la madre.
Es una ramificacién que llega a ser lo que es, toman-
do savia del propio arbol que le dio el ser. Aquella
yema se hizo rama, echdé flores y produjo frutos, y és-
te es el punto, el haberse transformado en oracion,

no vegetal independiente porque recibe la savia de la
vida a través de las raices del arbol, sino quedando
en todo momento a expensas de la vida de la oracidon
principal, cuya parte fue y, transformada, sigue sién-
dolo, pero con consideracién de arbolito adosado. Es
decir, ha tomado formalmente la esencia de oracién,
con todo el aparejo sintactico que reclame por su par-
te la naturaleza especifica de cada uno de sus elemen-
tos, en especial, la del ndcleo oracional que da come-
tido especifico a cada uno de los términos oracionales
que lo acompafian y los Justifica con estas considera-
ciones sobre el nacimiento y vida de la oracién subor-

dinada, comparada con el brote vegetal antes o después
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de su ramificacion, no va a ser dificil ya ver, una vez
mas de las muchas que ha venido viéndose a través de es-
te trabajo, lo que no es la oracién subordinada (no ee
oracién plena por si, no tiene en si las raices que ne-
cesita para sobrevivir una vez que, por hipo6tesis, mue-
ra el arbol, que aqui es la oracion principal, cuya
muerte se puede producir eliminando del conjunto esa
oraciéon principal, y quedaria la oraciéon subordinada
pendiente de su apoyo que, al no llegar pronto, caeria

al suelo y se destruiria).

c) Arranquemos el arbol, y entonces se podra decir
qué pasara con aquellas ramas a que habian dado origen
las yemas o brotes que el arbol habia proliferado en
sus tallos, principal o secundario. Ahora, si, podre-
mos ver qué es la oraciéon subordinada, esto: nada fue-
ra de la oracién principal, todo junto a ella, pero
¢qué aporta a la oraciéon principal? Sdélo un elemento,
convertido en oraciéon, de una estructura superficial
de la que se partié6 por medio de la transformacioén

en oraciéon de aquel nombre, adjetivo o adverbio,que
encierran la posibilidad de un desarrollo oracional

para el mas lego en la materia.

Todo esto significa exactamente lo que significa en
una oracién, un nombre, un adjetivo o un adverbio.

Son elementos con cometido especifico, que en el cam-
po sintactico, supone el hacer de sujeto o de cualquier

clase de complementos, en cuanto al nombre; darle el
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colorido o modo de ser al nombre, del que toma su con-
cordancia, en cuanto al adjetivo, y ofrecer alguna de
las diversas circunstancias en que tiene, tuvo y ten-
drd su cumplimiento el nucleo verbal en derredor del

cual van teniendo vida sintactica todos los elementos

que componen la oraciéon.

d) Por todo ello, no debe extrafiar que le guste a
la oracion subordinada alojarse en el seno de la ora-
ciébn principal y produzca corte con aislamiento, cuan-
do menos en dos zonas o0 espacios, de los términos de
la oracién principal, es decir, de aquellos términos

que no han admitido desarrollo oracional.

1.2.1. ~51 nombre de subordinadas

Se dice subordinada por estar sometida a la princi-
pal, es decir, por no tener sentido ni cumplimiento
nada de la subordinada sin depender de la oracién prin-
cipal. Tendra forma oracional, pero no tiene vida (no
hay oracién subordinada independiente, ya que seria un
contrasentido ser subordinada y al mismo tiempo inde-
pendiente, pues una subordinada, de salida, sdé6lo sig-
nifica dependencia. No hay oraciones subordinadas ab-
solutas, es decir, oraciones que no dependan de otra,
en la que y por la que tienen sentido. Pueden presen-
tarse en elipsis de principal, pero es facil suplir
la elipsis por la oracién principal expresa que corres-
ponda en ese momento a la plenitud de la frase. Asi,

suele decirse "cuando quieras". ¢(Es esto una oracién

absoluta? No, Cualquiera puede suplir en qué circuns-
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tandas se oye y se dice. Puede decirlo una persona
a otra que espera a la primera para ir Juntas a hacer
Juntos algo, lo que autoriza a pensar que estad in men-
te "podemos irnos cuando td quieras”, "hacer”, etc.,
pero no por eso es oraciéon absoluta ya que decir eso
sin presentir nada ni dejar margen para adivinar que
existe por medio una elipsis que oscurece la totali-
dad de la frase, es quedarse a medias y como colgado,
sin apoyo que nos dé estabilidad. Es decir, esas ex-
presiones elipticas de principal con expresién sélo
de secuencia subordinativa, si no se Justificaran
porque, efectivamente, existe una elipsis adivinable

en su entorno, serian imposibles y no habrian pasado

9 ser estado de lengua totalmente legal, como lo han
hecho,
1.3. Los conceptos de coordinacién y subordinacion

se van a manejar constantemente en el proceso de esta
tesis. César Hernandez Alonso los explica asi:

La diferencia entre parataxis e hipotaxis no
es radical y los Ilimites con frecuencia fluctd-
an. Esta distincidon puede establecerse sobre
tres criterios diversos:

a) Morfolégico.-La subordinacién va marcada por
ciertos modos y tiempos verbales, ademas de es-
tar anunciada por un nexo conjuntivo o pronomi-
nal relativo,

Pero este criterio no es suficiente para distin -
guir ambos términos pues algunas usan iguales
tiempos que la llamada principal y hay subordi-
nadas que van meramente yuxtapuestas a aquélla.

b) Sintadctico.- Bajo este aspecto, la subordi-
nada es aquella proposicién dependiente de Ila
principal, como un elemento de ella, y modifi-

cante del conjunto oracional o de una sola par-
te. Conforme con esto, dividiremos estas oracio-
nes en propiamente subordinadas, que modifican
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y completan el conjunto de la principal, e inor-
dinadas, que afectan a un solo elemento de aqué-
lla. (...) Por ello clasificaré a las subordina-

das de acuerdo con su funcién y englobaré en ca-
da una de éstas las diversas formas o partes del
discurso que pueden desempefiarla- Desde un prin-
cipio habremos de admitir cuatro grandes grupos
de proposiciones oracionales y funciones:

a) Unas actuan como elemento de la principal
(sujeto, complemento, etc.)

b) Un segundo grupo, casi reducido a las adjeti-
vas y las de complemento determinativo, corres-
ponderia a las "inordinadas™ que modifican a un
elemento de la principal.

c) Las que modifican al contexto de la proposi-
ciobn principal entera, al predicado verbal en
conjunto. Entre ellas habria que incluir a las
que la gramatica tradicional llama adverbiales
circunstanciales.

d) En este ultimo apartado, bastante heterogé-
neo, quedan las que guardan una relacién exte-
rior con la principal, es decir, las que media-
tizan, condicionan, se enfrentan, etc. a la
principal. (5)

Siguiendo la nomenclatura tradicional, nosotros las
vamos a llamar: causales, finales, temporales, modales,
de lugar, comparativas, consecutivas, condicionales vy
concesivas.

Tampoco nos varaos a detener ahora en la exposicion
de sus diversos matices, que tendra lugar en la segun-
da parte de esta tesis o desarrollo de la interferen-
cia oracional, ya que precisamos de este espacio para
el grupo de las adjetivas (o de relativo), que va a ser
uno de los aspectos mas recurrente a lo largo de estas
lineas, por lo que es necesario tener bien clara desde
el principio la diferencia, tan minima en muchas oca-
siones, entre "especificativas" (determinativas) vy
"explicativas"; éstas son objeto del corte oracional

genuino, como demostraremos mas adelante.

5N César Hernadndez Alonso, Sintaxis Espafola,Valladolid,.
1970, péags. 97-98-99-100.
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El mismo César Hernandez, coautor con Antonio Quilia
y Victor Garcia de la Concha, de "Lengua Espafola",
es bien explicito y claro al explicar:
Las determinativas son necesarias para precisar
el significado del antececkite.
-Restringen el significado de un antecedente plu-
ral .
-Sin pausa fénica ante ella.
-Sin articulo delante del pronombre.
Ejemplo; Los alumnos que quieren mejor nota, ha-
ran este trabajo. So6lo aquéllos; cambiaria el
significado si se prescinde de ella.
Las explicativas: No son necesarias. Afiaden una
aclaracion, justificacion o explicaciéoén al ante-
cedente.
-Abarcan todo el contenido del antecedente.
-Van separadas por pausa (coma, en la grafia).

Ejemplo: Esta casa, que estd en el centro de la
ciudad, cuesta muy cara. (6)

1.4. Nexos

El nexo viene a ser un util gramatical para hilvanar
proposiciones. El entramado oracional no se basa pre-
cisamente en situaciones absolutas, con plena indepen-
dencia de configuracién y sin relacién en orden inver-
SO a su exposiciobn, de manera que, si admitimos cuatro
oraciones, podran tener o no relacién, la n2 4 con la
n2 3, ésta con la n2 2, y esta ultima con la n2 1, ya
que el orden es el de exposicidbn y nunca presupone re-
laciéon ni necesidad cualquier orden con el siguiente
en razén de que, puesto un orden, podemos en todo caso
suspender o anular el siguiente, lo cual no ocurre al
revés porque un orden cualquiera no nS 1, presupone

el orden anterior, en el que habrda o no relacién de

6. César Hernandez, Antonio Quilis, Victor G. de la
Concha, Lengua Espafola, 7 Edicién, Valladolid,
1976, pag. 140.
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construccién, que es lo que en la teoria coordinativa
y en la yiixtapuesta llamamos paralelismo y simetria
sintactica ademas de la, en lo posible, morfolbégica.
1,4.1, Los conjuntos oracionales no se basan en situa-
ciones absolutas

Con esto quiere darse a entender que, después de una
oracién is, la mente acude a razonamientos para parti-
cipar el contenido de esa oracion la, o tratar de ca-
nalizarla con una finalidad determinada, o introducir-
la en circunstancias de tiempo y lugar, etc., que lle -
ven a término su cumplimiento y, segun |lo que la mente
se haya ordenado para si, seleccionara debidamente el
nexo adecuado al momento para con él encabezar el peri-
odo siguiente, tratando de que no sea en balde el dic-

tado 12 que la mente hizo a la pluma o a la palabra.

Entonces, en esa relacion légica, cada oracion llevara
en su seno el nexo o indice con que se pretenda califi-
car la expresion, y no hay que preguntar ya en qué lu -
gar de la oracién deberemos buscarlo, o ponerlo si es
nuestra la expresiéon, teniendo en cuenta que vale tan-
to como indice o sefializador de oraciones. Siendo el
lugar IB el que debe ocupar ese indice o0 nexo, salvo
las excepciones derivadas de las latinas "enim", "vero"
"tamen", etc., pueden verse en el castellano determina-

dos indices pospuestos al primer término de la oraciéon,

extremo que ocurre con las ilativas pues...",
con las adversativas "...no obstante,,.", *'..,sin em-
bargo,..", que quedaron como testimonio de su verdade-

ro estado en el idioma latino.
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1.4,2. La calidad oracional la retransmite

el propio indice
El indice o0 nexo une oraciones, pero une también,
segln la clase de ellas, la calidad que toma una ora-
cién, a través del indice de la oracién anterior, y
esa Calidad oracional la establece el propio indice;
por eso, es muy conveniente que el indice encabece la

oracién y pase a su través la calidad oracional que

tuviera la oracién anterior al indice. Esta conside-
racion es valida para nexos coordinativos, los que trans-
miten, ademas de la calidad o clase oracional, el para-

lelismo y simetria sintacticos y, en lo posible, tam-
bién los valore? morfolégicos. Esto mismo vale para
oraciones sim étricas sin indice, lo que fuerza a dar
al conjunto asindético el nombre de yuxtapuestas.
Estas oraciones, al no llevar nexo, hay que deducir
su nombre del propio paralelismo sintactico o igual-
dad morfolégica en lo posible.

Llegados aqui, nos viene la duda de si el consabi-
do nexo es primer término de la oracién, o queda an-
tes le llegar, es decir, no ultimo término de la ora-
cibn anterior, sino pura y sencillamente "término inte -
roracional". A ello se llega pensando en que, siendo
especialmente las coordinadas copulativas, la imagen
mas proxima a la suma de sumandos y, siendo indiferen -
te el orden de los sumandos y, por tanto, el del indi-
ce (o los ), mas bien convendria darle ese puesto in -

teroracional, por equivalente del signo mas (-f-), como

arbitro independiente en una pelea.
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Esto es valido también para los nexos disyuntivos, pe-
ro no pueden ampliarse al resto de nexos porque la opo-
sicion de los adversativos no debe confundirse con el
término 12 de la oposicion; en las causales, no debe
confundirse lo causante con lo causado, etc,, lo que
no autoriza a invertir o cambiar el nexo de las oracio-
nes que los Illevan y ponérselos a las otras del conjun-
to como pudimos hacer con toda facilidad con el signo
(-j-) equivalente a las copulativas.
1.4,5. El cambio de indice entre principal y subordi-
nada puede ser agramatical

Como en el campo subordinado es donde méas diferen-
cia se encuentra entre la oracién principal y la no
principal, queda aqui absolutamente prohibido el cambio
del indice de una oraci6én a otra. El sentido resultan-

te del cambio seria ilé6gico, contraproducente y proba-

blemente habria casos en que seria agramatical. Probe-
mos; si decimos "estudio para aprobar", cambiando el
nexo en la oraciéon que no lo lleva, daria: "apruebo
para estudiar"”, completamente andémalo.

Con un nexo temporal: "cuando llegues a casa, llama",
que daria: "cuando llames a casa, llega", totalmente

agramatical porque no da sentido ninguno.

IQué gran error seria cambiar la causa por la conse-
cuencia! (causales con cambio de indice), pues ese mis-
mo error se produce en las no causales.

Por lo demas, es bien sabido que los nexos o indices

son primer elemento de la oracién, y no sé6lo esto sino
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que da nombre especifico a la oracién. Llamamos por
eso, subordinadas causales, etc., a las que llevan de
primer término o elemento un nexo causal, etc.

No debe olvidarse que toda oracién que vaya relaciona-
da con una subordinada a través de nexos coordinati-
vVOos, O en uso asindético, recibe la misma califica -
ciébn de 1r subordinada inmediata anterior, sin necesi-
dad de repetir el nexo coordinativo o el uso asindeéti-

co.

1.5* Relativo - Participio

El verbo finito (modo personal) es de suyo absoluto
si no lo obliga ningdn nexo en la cabecera de la oracion,
y toma la calidad que le preste el nexo que lleve, sea
coordinado o subordinado. \ pesar de eso, hay formas
de verbos (los modos no personales) que llevan ya en
si mismos la idea de nexo subordinativo, como igual-
mente, el pronombre relativo y los adverbios relativos.
-;ntre los modos no personales del verbo estan el in fi-
nitivo, gerundio y el participio, pero en aras de cla-
ridad y sintesis, y por casi una total igualdad de tra-
tamiento y exigencias de tipo morfolégico entre el Re-
lativo y el Participio, aunque se insistiréa en este
aspecto a lo largo de estas paginas, he preferido tra-
tarlos aqui conjuntamente.
1.5.1. El relativo (o referente) contiene al antece-

dente (o referenciado)
EI relativo se Illama asi porque en la oracién prin-

cipal del conjunto a que pertenece, hay una relacién (re-



lativo) o referencia,

por referirse a él el

éste que anaféricamente |Ilo

mino referenciado en la

El término referenciado en

pio es el nombre con el

pio sujeto que, como en el

y mMmas o menos es otro uso

de que en la construccidén

uno de los cuales expresa

un sintagma de referencia

equivale a ese mismo nombre del

1.5*2. EI participio

relativo,

principal

For su parte, el

oracién principal

bien, si el

ciébn principal y por

al pronombre referido, el

nos ocupa, bien podria

no se llama asi,

cipio concertado.

signa el relativo

ciébn principal,

cibe el nombre de particip

caso en el relativo se Iim

tecedente y que,
cual

te, el

mejor dicho,

referente o relativo,

principal

concertado tiene también,

su antecedente

participio
ademas de
antecedente del

eso se

Illam arse
tampoco se opone,

Y ahora se debe esperar
cuyo antecedente no esté en

ya que este caso en el

por tanto,

es obligado en
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un referenciado que
se dice de
El

contiene o comprende. tér-

es el antecedente.

la construccién de partici-
que concierta, es decir, su pro-
relativo, hace de referente

anaférico, con la diferencia

relativa hay dos nombres,

el antecedente ; el otro, en

que omite el nombre, pero que

antecedente.

como el

(sujeto) en la oracioén

tiene su sujeto en la

concertar con él; ahora

relativo esté en la ora-

da el nombre de "relativo"

participio, en el caso que

relativo; pero, aunque

pues se llama parti-
como se de-
la ora-
re-

participio

io absoluto; en cambio, ese

ita a decir que no tiene an-
concierta con el consiguien-

la falta de antecedente.
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Tanto relativo como participio concierte,conciertan
con sus referenciados o nombres, en género y numero;
los dos referenciados, antecedente en el relativo vy
sujeto en el participio, se deben encontrar fuera de
la oracion subordinada correspondiente, y éste es el
punto de referencia entre los dos términos de ambas
oraciones subordinadas. Y se distinguen en que el rela-
tivo no ea verbo, pero si lo es el participio, por lo
que el nombre de la oracién principal con el que con-
cierta es su propio sujeto, aunque cada uno en su ora-
cion.
1.5.5. EI participio absoluto

Si se diera el caso de que el sujeto del participio
no se hallara en la omcién principal sino sélo en la
subordinada y adosado al participio, nos encontramos
entonces en el caso del participio absoluto. Ahora en
la oracién principal no habrda término referenciado, vy
eso es facil de inducir si se puede comprobar que el
sujeto del participio no puede desempefiar ninguna fun-
cibn en la oracién principal porque este término no
sera exigido por el nudcleo oracional de la principal
como encargado de dar realidad y Justificar todos y
cada uno de los casos de recciobn como exigencia sin-
tactica, como asimismo en funcion de sujeto, de modo
que queden todos satisfechos y convenientemente apli-
cados. En ello se veré que no tiene acoplamiento al-
guno en la oracién principal el tan repetido sujeto

del participio en la construccion de participio abso-

luto.
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Tengo in mente la expresién "dicho esto, se levantd
la sefiora"™, donde "esto", sujeto del participio, no
tiene funcién alguna en la oracién de ”"se levantd la
sefora", principal, y es natural, porque hace de suje-
to de "dicho"™ (participio), y no hay en la principal
ninguna referencia que aluda al sujeto de la subordi-
nada y que nos obligara a considerar el rérmino refe-
rente de "esto" (que no lo hay) como uso anafoérico,
pero debia ser pronombre relativo para que se recono-
ciera el uso, y no lo es, luego nada hay de extrafio
en que "eato" no funcione en la oracién principal de

ninguna de I”™s maneras posibles en sintaxis.

1.6. Estado de la Cuestién

Probablemente el avisado lector y, de un modo espe-
cial mis ilustrisimos Jueces, esperaran que se agreguen
aunque sOlo sea un”™s consideraciones sobre el estado o
situacién en que se encontraba el influjo de los auto-
res latinos que sirvieron a los nuestros de modelo en
la época de trasvase, copia o imitacién.

Han transcurrido unos quince siglos desde la entra-
da en la Peninsula de los soldados y administracion
romanos hasta que aparecieron los primeros testimonios
escritos del Romance en los siglos XII, XIIl y XIV.

Los autores consultados nos han ofrecido modelos de
corte tan variados que han servido de manantial donde
nuestros medievales han bebido y asimilado "la inter-
ferencia oracional®™ como si hubieran sido alumnos aven-

tajados de ellos, porque cada vez con mas perfeccidén
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en la medida en que nos separamos del origen, ai paséa-
ramos del Romance al Latin cualquier obra del Medioevo,
veriamos que era minima la diferencia observada entre
la versiéon realizada y un original cualquiera de la
clase del autor latino imitado. Cuando es al revés, po-
demos comprobarlo en "Historia Apolonii Regis Tyri", re-
daccién latina, en prosa, del "Libro de Apolonio™ vy, pro.
bablemente su fuente inmediata, Y es que -en palabras
de F. Lo6pez Estrada- "EIl latin habia de aprenderse a
partir de la lengua vernacula. Sin embargo, una vez que
se dominaba la expresion en latin, esta lengua servia
para la comunicacién (y para la literatura) de una ma-
nera firmemente establecida, cualquiera que fuese su

contenido"™. (7)

Gomo la imitacién siempre es una ayuda para dar a luz
lo que embarga a la mente, una vez enterados del modo
de hacerlo con material también tomado, faltaba dar un
pequefio paso para crear obras y modelos que fueran Ilo
que es y significa la palabra "creacién" en su sentido
absoluto: hacer algo de la nadg sin materialec. En su
sentido menos preciso, se trataba de hacer una cosa nue-
va con los materiales de las palabras y con la imitacién
de imagenes y modos de decir sin necesidad de copiar na-
da a los modelos en loa temas, puntos de vista y razo-

namientos utilizados.

7. Francisco Lo6pez Estrada, Introduccién a la Literatura
Medieval Espafiola. 49 edicibn. Credos, Madrid, 1979,
pag. 49.
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1.6.1. Ejemplos de los modelos latinos: Virgilio
Veamos algunos ejemplos de los modelos latinos que
han servido a los nuestros para la creacién, imitacién
0 copia de las obras y especialidades fraseoldgicas
que fundamentan esta tesis.
Empezamos con Virgilio y lo justificamos nuevamente con
las afirmaciones de F, LOpez Estrada;
Del conjunto de los autores antiguos, algunos se si-
tdan en un primer rango, tanto por la abundancia de
la menciébn de sus nombres, como porque puede compro-
barse el influjo de sus obras de un modo evidente ;
son en este sentido los "favoritos”" que se manifies-
tan como los preferidos en la Edad Media. En primer
término”~se colocan Ovidio y Virgilio, seguidos de un
grupo mas numeroso entre los que se hallan Séneca,

Horacio, Esopo, Terencio, Plauto, etc. (8)

VIRGILIO, Eneida 1, 403:

- lile ubi matrem agnovit, tali fugientem est voce secutus

donde "fugientem hace de participio-adjetivo como CD de
"secutus est" y afecta a "matrem"” de la oracién subor-
dinada, con admisién del GD "matrem" de la oracién prin-
cipal, lo cugl es rarisimo y nos acerca a las construc-
ciones asindéticas con préstamos obligados.

"Tali voce" es también otro hipérbaton no pequefio.

No se quiere hablar ahora del hipérbaton oracional,
fuente de la interferencia, sino el de la concordancia,
de tal modo que rompe mas en el interior de la relacién

inrima entre palabras, que lo que fracciona a la oracion

8. Francisco Lé6pez Estrada, op. cit., pag. 138-9.
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principal porque, ai bien separa unos elementos de otros,
le deja capacidad de volverlos a reunir al tiempo que
significa que la oracién subordinada es algo propio de
la oracion principal porque -como si dijéramos- con sus
propios brazos la encierra dentro de si raisraa; lo que

no acontece con la separaciéon de los términos concor-

dantes. Vedmoslo en el siguiente ejemplo de:

OVIDIO, Los Tristes, LI., Elegia 5:

"ilamque OCULIS nunquam templa vidende\MEIS, y

Esto, con'Ver'2uy raro, so6lo es en poesia donde puede

aparecer y realizarse.

HORACIO, Odas, Libro 111, 35-54:
Kste autor nos ofrece el siguiente modelo de anticipa-
cién, de cuya imitacién también se ofreceran ejemplos

en nuestros autores medievales;

7...s0l ubi montium mutaret urabras", porque "sol",

nominativo de singular, sé6lo se presta a sujeto y "mu-
taret” lo necesita, y no es contradictorio con las le -
yes de la naturaleza; luego "sol" pertenece a la ora-

ciobn de "ubi”" y, si no es por la anticipacién, que leda
aspecto poético a la frase, deberia ir siempre detras
de "ubi", que es el indice subordinativo al que corres-
ponde el primer lugar de su oracion»

Adelanto como primicia de imitacion del latin culto
por nuestros autores medievales, el siguiente caso de

"anticipacién", encontrado en el Poema de Mi6 Cid y con-
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signado en el epigrafe 8.9 de su capitulo correspondien-
te: V. 60: "Hio gid Ruy Diaz/ odredea lo queldixo:"
donde el sujeto de la subordinada se anticipa a la prin-
cipal.

Pasemos seguidamente a los ejemplos de los prosistas
para observar en ellos |lo que después comprobaremos
imitado por los nuestros, D. Juan Manuel concretamente.

1.6.2. CAESAR. De bello vallico. Libro VI, 43;

-i- Caesar, (principal iniciada)
2- ad vexandos rursus hostes profectus, (sub. Part. Conc.)
3- magno coacto numero ex finitim is civitatibus, (sub.

/ ablativo absoluto)
1 - in omnes partes dim ittit (termin. de 1 principal)

La oracion 2 es subordinada por participio concertado;
no nos debe extrafiar que no tengan indice subordinati-
vo porque el participio encierra en si y por si la ide-
a de subordinacién; va en nominativo "profectus" porque
concuerda, como adjetivo verbal, con su sujeto; sujeto
que, por ser concertado el participio, debe ser y estar

en la oraciéon principal y ser sujeto expreso del verbo

de esa oraciéon principal; como fuera de la subordinada
no hay ningdn otro nominativo que "Caesar", éste ha de
ser el sujeto del participio "profectus", aiinque no es-

té expreso en la oracion subordinada de "profectus",
y sea, en cambio, sujeto presente de la oracién princi-
pal que, al unir los trozos oracionales uno y ultimo,
resulta "Caesar"™ ser sujeto de "dim ittit", verbo sin

duda de la oracién principal "Caesar...in oaines partes

dim ittit".
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No ocurre lo mismo en la oracién n2 3i puea, aunque su
verbo esté también en participio, éste no ea concerta-
do y, por tanto» no puede tener su sujeto en la oracion
principal, donde como se ve, no hay ningun ablativo.

Se sabe que el participio, por ser adjetivo verbal, ne-
cesita un nombre con el que debe concertar como lo ha-

ce un adjetivo con un nombre, pero el participio de es-

ta oracién estd en ablativo, "coacto", luego debe con-
certar con un nombre en ablativo-, Junto a "coacto" se
hallg el nombre "numero", también ablativo, luego "nu-
mero" es sujeto de "coacto"™, y en general, mientras el

participio concertado (que no estd en ablativo), tiene
su sujeto en la oracién principal, cuando el participio
estd en ablativo, su sujeto debe ir también en el mismo
caso, pero dentro del campo oracional del propio parti-

cipio, no en la oracién principal.

En cuanto al modelo tan significativo de corte oracio-
nal por subordinada en ablativo aosoluto, figura que es
muy usual en los clasicos latinos y no tanto en los vie-
jos castellanos, la denominacién dada en gramatica la -
tina obedece a encontrar tal modelo en caso ablativo,
tanto el participio como su sujeto acompafiante.

En castellano, realmente, no puede decirse "ablativo
absoluto” porque en nuestra morfologia no se dan casos
y, por tanto, tampoco el ablativo si no van precedidos
de preposicién (con, de, en, por, etc.), pero si le afee,
ta lo de absoluto porque el participio no tiene en la

oracién principal ningun término de referencia, cual
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seria un elemento concordante u otro regido o dependien-
do de ¢él.

En resumen, la figura que ha dejado en castellano el
"ablativo absoluto” con las condiciones morfolégico-sin-
tacticas mas arriba expresadas, y segun ello, en la es-

trofa 491a de "Milagros de Nuestra Sefora"” de Berceo:

-"Otro dia mannana,™ venida la luz clara,\busc6..."

(Pral. 1) (Sub. part. abs. 2) 1 (termin.)

Este modelo de corte se da en nuestros autores, aunque

no en la medida en que se da en latin.

Imprecisiones y violencias a los esquemas sintacticos
aparecen por doquier tratdndose de principiantes, que
siempre serian los menos instruidos, es decir, los que
apenas hubieran saludado a los latinos, aunque |lo nues-
tro salga de ellos; pero a medida que nos alejamos de
la mayor antiguedad y tropezamos con autores que perdie-
ron su vista deletreando cé6dices viejos y raros, Yy se
distinguieron por traer a su tiempo lo clasico latino
en conversaciones y escritos, éstos han sabido, no ya
copiar, sino llevar a sus creaciones literarias, la fra-
se y el giro antepuestos, pospuestos, con mucho o poco
hipérbaton, con corte o sin éIl, hasta dejar para la pos-
teridad modelos vivientes de la literatura clasica me-
dieval, en donde los que vamos detras podemos ver todo
el tesoro que nos ha legado el latin como base y origen

de nuestra sintaxis.
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1*6.5» Corte de principal en dos momentos distintos

El latin, salvo el corte mediante subordinada en par-
ticipio concertado, o absoluto, -que no ha imitado mu-
cho el castellano-, abre sendas por donde circulan los
cortes de temporal, causal, relativa, condicional...
Se ha comprobado en la exposicion de frases latinas en
corte, la existencia de oraciones temporales tras nom-
bre (sencillas unas, y otras complicadisimas), una su-
bordinada principal cortada en dos momentos distintos
por dos subordinadas distintas, que hicieron de la prin-
cipal tres trozos oracionales o tres partes y, por tan-
to, en tres espacios distintos.

Vegmoslo en este otro ejemplo de:

-CaESAR; De bello vallico, VI, 41:

Caesar/™ repulsis hostibus, quo Labienum miserat,\conten-

2 sub ablat abs 1 5» sub temp.
1 term

¢Cudl seria la paternidad de la subordinada en ese con-
junto si hay dos subordinadas que cortan a la misma prin-
cipal? No debe ser problema, pues, aunque el corte mas
radical es el primero porque corta e la principal nada
méas iniciada, ello no impide que colabore también la se-
gunda subordinada, no a dominar a la principal, sino to-
do lo contrario, a encerrarse dentro de ella como querien-
do hacer constar que lo introducido en la principal ea

una parte, sin duda, importante de la propia oracién
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principal y, por eso, es abrazada por elementos de ella
en toda su extensién sin dejar ningun elemento de la o-
racion subordinada fuera del campo de dominio de la tan
repetida oracion principal. Entonces haran de subordi-
nada de la principal las dos subordinadas que la cortan,
¢y en calidad de qué? En calidad de dos razones o dos
tiempos, o una y otro, o cualesquiera otras dos circuns-
tancias posibles que aporten con sus indices esas dos
subordinadas.

No Todos los autores aportan pruebas de interferencia,
pero entre los mas destacados figura César con la his-
toria de la "Guerra de las Galias”, en donde se da un
predominio de temporales y participio en ablativo ab-
soluto, aunque también hay en abundancia conjuntos ora-
cionales sin corte. El hecho de que César sea el mas
abundante en oraciones con corte, quiere decir s6lo que
la historia es la mas apropiada para la interferencia
oracional, pero circunscrita a cortes temporales y de
modo especial a cortes por participio en ablativo ab-
soluto, Si bien hay usos de éste en Romance, no es muy
frecuente. El sentido subyacente del participio es el

gerundio, con matiz generalmente temporal.

1.6.4, La interferencia propia del lenguaje argumentativo

Si acabamos de decir, a propdsito de César, que el gé-
nero histérico o narrativo se presta de un modo especial
a un lenguaje de interferencias constantes con las que

el narrador trata de que no se le olviden los detalles,

que intermitentemente acuden a su mente, no lo es menos
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el lenguaje argumentativo de loa oradores, como vamoa
a tener ocasion de comprobarlo en el siguiente ejemplo
de;

CICERON; Excempta |, 2fl parrafo;

AN1 Qui,
2 cura esset bonis parentibus (sub. causal modal)
3 atque honesto loco natus, (coordinada de la 2)
4 etsi id quidem alius alio modo tradidit (sub. conces.)
5 abundaretque aequalium fam iliaritatibus (coor de 5)
6 et consuetudine propinquorum (coord. de la 5)
w7 credebat nemini eorum, (término de la 1)
--8 sed iis, (2a principal iniciada)
9 quos ex fam iliis locupletium servos delegerat, (sub.
/ relat. cortando a 8)
10quibus nomen servitutis ipse detraxerat, (sub rei)
“ll et quibusdam convenis (terminacion de la 8)
12 et feris barbaris corporis custodiara coramitebat,

(coordinada de la 11)

donde la oracion 5 es coordinada de la 5 y no de la

en virtud del no paralelismo y simetria entre 5 con

y si entre 5y 5» lo que nos obliga a calificar la ora-
cibn 4 como un verdadero paréntesis (oracion parentéti-
ca)e

Vamos a verlo en la traduccién: el aual, habiendo na-

1 5
cido de... y de...(aunque cada urz1ro lo cuente a su modo)
y abundando en 1, y en 2 , en nadie de ellos creia...
_______ N A Ny
Con esta preparacion, es facil ver entre la 3y la 5,

la morfologia suficiente para descubrir homogeneidad
y paralelismo entre "natus esset"” y "abundaret(que)".

Al tener los verbos distinta naturaleza, sus exigencias



de régimen seran también distintas y, por ello, no po-
demos ver paralelismo en el régimen de "natus esset"”
("bonis parentibus atque honesto loco") con el de

"abundaretCque)" ("aequaliun fam iliaritatibus").

En este complicado conjunto oracional, hay dos cor-

tes; uno, entre cum"™, que vale como apelotona-

qui” 'y

miento de indices en cabecera de frase ("Qui" relativo;

cum”, indice subordinativo causal-modal); pero el tro-
zo 8 es también cortado, ahora por la subordinada rela-
tiva de "quos"... Entonces, tenemos dos cortes (dos par-
tes iniciadas de principal por ser cortadas, y otras dos
segundas partes de aquellas primeras). Al asignar co-
rrectamente cgdi segunda parte a su primera, podemos
ver que las lineas no se interfieren.

For raro que parezca que la oracién 11 sea continua-

cibn de la oraciéon 8 por ir encabezadas por "et" es

facil comprender que "et" en este momento concreto es
un reforzamiento adverbial de afirmacién, de modo que
no cumple en absoluto la funcién de nexo. Y esto es
asi porque lo dicho no se opone a la doble valencia
de "et" y mé&s aun, porque no apareceria en el amplio
conjunto oracional ningdn otro trozo oracional, que

pueda cumplir con el cometido de ser segunda parte

o trozo de oracién diseminada, como lo es la de "sed

iis" .../, que no puede encontrarse en "quos...(orac. 9)
ni en "quibus"...(orac. 10), ambas oraciones relativas,
lo que no es "quibusdam?", porque resulta ser un pronom-

bre indefinido, aunque parezca relativo.
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Para que obliguemos a la 5 a ser coordinada de la 3»
no hay mas remedio que considerar a la 4 como parénte-
sis. Aunque hay dos cortes, se trata de dos oraciones
completamente distintas, pero siempre principales de

las subordinadas que las cortan, también distintas.

Los cortes, tanto se pueden hacer por oracién subor-
dinada con indice subordinativo en su cabecera, como
en raodo personal, que equivalga y encierre idea de su-
bordinacién, como son los participios o modos adjetivos
del verbo, asi llamados porque son coincidentes en gé-
nero, numero y caso con el nombre al que se refieren
y con el que conciertan; son algo mas que el relativo
en relaciobn con su antecedente, ya que entre éstos so6-
lo es exigible identidad de género y numero, aunque no
sea il6gico que también concierten en caso, es decir,
siempre que desempefien los dos la misma funcién sin-
tactica, pero con la condicion de que ceda uno lo haga
en su oracion: el antecedente en la oracién principal,

y el relativo en la subordinada.

Hqy otra diferencia entre ambos grupos pues, mientras
el relativo es un pronombre que estad sustituyendo a un
nombre y puesto en su lugar para evitar su repeticiéon,
en cambio, el participio es un verdadero adjetivo, pe-
ro adjetivo complejo oracional, que tiene su sujeto en
la oracién principal, es decir, que concierta con un
nombre o con quien haga las veces de nombre en la ora-
cién principal. Casi es semanticamente igual al doble

antecedente-relativo siempre que entre ambos se dé ri-
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gurosa concordancia de género, numero y funcién, sin
olvidar que cade uno sera elemento esencial, mejor di-
cho, elemento obligado en su oracién respectiva.

Este C9s0 del relativo acabamos de verlo por duplicado
en el texto de Cicerén; el caso del participio lo hemos
visto, repetido también, en los textos de César, recién
comentados.

Ambos (César-Cicerén) marcaron su huella en don Juan
Manuel, ya que su obra, hecha a caballo de las dos cla-
ses de lenguaje, el narrativo (cuentos) y el argumenta-
tivo (razones y consecuencias-moraleja, oue Pgtronio
ofrece a su Sefior para que éste no cgigg en el error
de los personajes de sus historietas), esta plagada de
parrafos, donde alternan los casos referidos.

Ferg muestra, me remito al ejemplo que desarrollo en
el epigrafe 14.7 y que cito aqui simplemente para fa-
cilitar ahora su comparacion con los latinos comenta-
dos; " et esto fiz segund la manera que fazen los fi-
sicos, que/ cuando quieren fazer alguna melezina que
aproveche al figado, por razén naturalmente que el fi-
gado se paga de las cosas dulces, mezclan con aquella
melezina-r*»»CC«4— que quieren melezinar el figado./
acucar o miel o alguna cosa dulge".

Reagrupando las palabras subrayadas que forman la prin-
cipal, podemos observar las subordinadas que hacen de
ella tres trozos.

La estructura del fragmento es tan parecida a la de Ci-

cerén, como para ver que los dos cortan al relativo.
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con una subordinada temporal y en el transcurso del con-
junto oracional de ambos aparecen otros dos pronombres
relativos con distintas funciones, que encabezan sendos

cortes subordinativos.

1.7. Podrian exponerse mas ejemplos, especialmente de
César, Salustio, Ovidio, Plinio y Tito Livio, que los
tienen en abundancia, pero no parece légico que me ex-
ceda en los autores latinos en perjuicio de los autores
medievales. Mas, como creo haber dejado constancia del
estado de aquellos autores de los que tomaron medida los
nuestros con el traslado a nuestro Romance de fraseolo-
gias, giros, cortes, hipérbaton, anticipaciéon, elipsis
y vocabulario latinos, parece llegado el momento de de-

jarlo asi tras ofrecer ejemplos latinos y medievales.

Lo que aqui va registrado no hace menor el numero
inconmensurable de oraciones temporales y de partici-
pio en ablativo absoluto, que no realizan cortes de las
subordinadas sobre sus principales. Esto, mas o menos-,
es lo que ha venido ocurriendo en nuestros autores me-
dievales, con preferencias distintas, aunque no muy le -
janos unos de otros.

Lo acabamos de ver en nuestro prosista, D. Juan Manuel,
que presenta frases interminables, complicadas con va-
rias oraciones subordinadas, engarzadas unas a otras,
con corte o sin él, y con una construccién continua-
mente repetida; ”,.,et/ desque..,", aunque también tie -

ne otras que se citan en el capitulo que se le dedica

en esta tesis; es decir, en unos predomina en relativo;



42

en otroB, la construccién temporal; condicional, muy

fuerte en alguno, y ya en menor cantidad, la construc-
ciobn causel, un poco la concesiva, minimo el gerundio
concertado, etc., datos que pueden verse en los cata-
logos que figuran al final del capitulo dedicado a ca-
da uno de los siete autores.

De este :nodo, va en primer lugar ests breve ambienta-
cién de los autores latinos, como medio de centrar el
estudio de la interferencia oracional en los autores

castellanos del periodo medieval.
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Il. PROLEGOMENOS AL HIPERBATON

2.1 EIl hipérbaton es la alteracién del orden de las

palabras en la oracidon

Pura desarrollar la "interferencia oracional”, sien-
do como es el mas profundo de los hipérbatos, es muy con-
veniente dedicar unas notas al hipérbaton mismo y a ren-
glén seguido, desarrollarlas en un capitulo entero; lo
amerita el hecho de constituir la base, el precedente vy
punto de partida del corte oracional, que pretendemos

poner de relieve en esta tesis.

El hipérbaton transgrede el orden l6gico-gram atical de
las palabras de la oracion. El orden léb;ico (la Légica
presté su orden a la Gramatica) p:is6 a] campo gramatical
de la oracién. Antes que un ser actuara, era légico que
existiera; luego sujeto qgntes que verbo, f debenser lo
Ultimo 1Igs consecuencias de la operacion oactuacién del
ser; luego el o los complementos, precediendo el direc-
to o inmediato al indirecto y a los circunstanciales.
Parg eliminar ambigledad, convino a veces poner primero

el indirecto.

El hipérbaton es la alteracion del orden de las palabras:
verbo antes de sujeto; complementos antes del verbo; su-
jeto al final; complemento al principio. Si la suma de
los elementos de la oracién siempre son los mismos y pro-
ducen el mismo juicio, no ocurre asi con los efectos es-
tético-afectivos, 0o mejor, estilisticos. Como en un or-
den profesional se destaca primero lo que méas interesa
y se deja para el final aquello que uno prefiere quede
mejor grabado para que produzca o deje mejor recuerdo,
sin alterar sustancialmente la procesién osucesién de

elementos, los elementos de laoracién son también una
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sucesién de seres u objetos puramente gram aticales, o
nombres de cosas reales con operaciones imaginarias a

efectos estéticos.

2,1.1. El orden I6p;ico-p:ramatical no suele darse en

Ilg literatura escrita ni en la lengua hablada

Que no se da el orden l6gico-gram atical en una mayo-
ria gbsoluta de la literatura escrita, asi como tampoco

(aunque en menor proporciéon en la lengua hablada, es co-

sa que cuesta bien poco demostrar. Para la primera, en
"Mio Cid™ pueden verse los versos 1451, "el bueno de Ki-
naya penssar quiere de caualgar”, 1456, "de la su boca
compecjo de fablar", 3205, "otra rencura he de ynfantes
de Cerrion" ; en el Libro de Mexandre 17b, "de todas
(artes) cada dia fazie disputacién”", 21b, "en la barba
avn los pelos non assomavan", 76d, "non treguaua en el

sieglo a iudio nin a moro"; en el Libro de Apolonio,

verso 11b, "non devo de mi padre seyer el amado", 14d,
"mostrogelo el diablo, vn bestién T’'scori'~r.to", 16c,
"1N5 nuevas le In (jueriys 'por m i fueron sonadas" ; en
Milagros de Nuestra Sefora, de “~erceo, 25Sb, "entre

los senadores non avie mas lozano", 241la "murié el car-
denal Peidro el onrrado" ; 262a "Estevan, un conseio te
quiero aun dar" ; en el Poema de Fernan Gonzalez, verso
106b, "se de muerte libreste a Ester la reina", 120a,
"a el nin a sus gentes ningunas non llegavan", 146b,
"non fazen en ivierno destenpradas friuras"; en el

Libro de buen amor del Arcipreste de Hita, v.548a,

"Es el vino muy bueno en su mesma natura", 553d, "asi
sin la mesura todo parece mal", 557c, "ni seas de tus
hechos ni de ti loador”™ ; en el Libro del Conde Lucanor.
de D. Juan Manuel, I, 195 "et conviene que en tal mane-

ra fabledes con él, que entienda..’™ Il, 9-10, "bien sé

que fallariades vos muchos que vos pudiessen consejar..,";

111, 61-2 "Mas este bien queredes fazer..."

Respecto de la segunda, o lengua hablada, ¢(quién puede

negar haber oido decir o pronunciar él mismo "de aqui
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no me muevo”, "voy en seguida" frente a "luego irée"n
"ve tu mismo", "de panico, nada", "la gata soé6lo ha te-
nido dos crias", etc., etc.? En cada caso habremos in -

tentado destacar determinado elemento oracional y asi
habra sido una razén mas para colocarlo en primero o
Ultimo puesto al objeto de que suene mas que los otros
en el recuerdo de los que nos escuchan o leen al produ-
cirse una pausa inmediatamente después y otra inmediata-
mente antes. De |lo anterior se desprende que tanto en

I r lengua escrita de nuestros cladsicos Cy de todas las
épocas) como en la lengua hablada, se da ese orden nue-
vo no coincidente con el légico-gram atical. Y no hay
que arrepentirse de ese desorden ya cue en él "«mos y
oimos estética y ritmo, donde se aprecian parcelas de
pura belleza literaria que no se descubren en los com-
ponentes de la oracidn expuestos en orden ldgico-grama-

tical

2.1.2. Las oraciones se escriben para ser leidas

Aunque I1?i lectura no se haga en voz alta para que las
oraciones sean captadas por el oido externo, no obstante,
el oido interior, mediante la lectura mental, las esta

escuchando como una melodia interpretada por una gran or-

questa, es decir, las percibe como si alguien se las le -
yera. Las oraciones componen una gama de sonidos dis-
puestos en determinado orden. No puede negarse que bien

poca belleza produce la sucesion cromatica de los sonidos
de una escala musical; en cgmbio, esos mismos sonidos co-
locados en otro orden, con intervalos adecuados y altiba-
jos continuos, dan sensacién de ritmo dotado de rima ex-

terna. Esto nos va acercando a la poesia. Pues bien, en
ese desorden légico-gram atical de los elementos de la fra-
se, que no es mas que otro orden (no el légico-gram atical)
de esos elementos, equivalente a los sonidos musicales en
desorden crom atico, se aprecian sonidos con ritmo que pro-

duce una complacencia estética en el oyente. De este modo,
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si efectivamente con "desorden" se aprecia mas belleza
estética que con "orden", esta claro que queda justifi-
cado el "desorden", como asi lo debieron entender Demds-
tenes, Ciceron, Castelar y otros oradores, cuyas piezas
oratorias han quedado para la posteridad como obras ma-
estras dignas de ser imitadas por los cultivadores de

Ib belleza literaria.

2,1.5. Gran parte de la personalidad de cgda autor,

radica en el uso peculiar oue hace del hipérbaton

En el modo de mezclar los colores,que representan las
palabras en la oracién, de donde proceden los sentimien-
tos estéticos, que despide mas o menos toda obra litera -
ria; dicho de otro modo, en los cambios y variaciones
del orden l6f~Nico-gramatical de las palabras, conocidos
por lo que venimos llamando hipérbaton, radica en f?ran
manera un alto porcentaje de personalismo del autor, es
decir, de su estilo y de la estructura sintactica de sus
escritos. Hay modos de decir de sencillez abrumadora,
que aun los nilos comienzan a entender con soélo escuchar:
las frases se presentan sin recovecos, sin dobleces, en
sentido rectilineo; ninguna tiene méas elementos que los
precisos, no se da ningun tipo de elipsis, el zeugma y
otras figuras no han comenzado aun a m ixtificarlas y asi,
aparecen con meridiana claridad, para cuya comprensién,
s6lo se precisa enfocar el objetivo, en la seguridad de
que se captara todo porque no existen &angulos ni esoui-
nas aue obstaculicen la visién. Son las frases simples
en que un agente desarrolla su accion especifica en un
campo propio, sin mas complicaciones. Todo depende del
contenido en si misma, asi; "llueve", "mafana nos le -
vantaremos temprano”, "a las cinco nos iremos de paseo"”,

etc,, oraciones todas de facil comprensién,

2,2. Exiglidad de la investigaciéon sobre el hipérbaton

Hay poco escrito sobre "hipérbaton™. Entre lo cénsul-
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tado, tengo que distinguir a Samuel G ili Gaya, quien en
3u Curso Superiorde Sintaxis Espafola-; le dedica entera-
mente el Cap. VI bajo el titulo "Orden de colocacion de
los elementos oracionales™. Se hece necesario citar 1i -

teralmente el 22 péarrafo del nO 66, que dice asi:

"Pero no es la exigencia légica de claridad lo que de-
termina UGnicamente el orden constructivo en la produc-

cién del lenguaje. Intervienen en ello factores expre-
sivos ajenos a las leyes del juicio légico, ligados a
la atenciobn mas o menos tensa hacia determinados ele-
mentos oracionales, a la voluntadde destacar unos y

Btenuar otros, a la intensificacion yentidad afecti-
va de algunos y, finalmente, a necesidades o héabitos
ritmicos que dejan sentir su influencia de un modo
constante dentro de una comunidad linguistica, y de
un modo variable segun la situacién y el estilo per-
sonal del que habla o escribe".

En en parrafo 68 expone tres oraciones con sujeto,
verbo y coii:plemento directo de lala ; con sujeto,
verbo y C-.G. la 2a, y con verbo ydos complementos
(directo e indirecto) la 3™ Hnce con todas ellas
seis combinaciones y sefala con asterisco las no usu-
ales en el espafiol moderno que da al estilo una mar-
cada nfectacién pedantesca. En las tres oraciones apa-
recen como inusitadas las férmulas que sitian sujeto

y complemento directo, o C.D. y S. antes del verbo (1®),

sujeto y C.C. y sujeto antes del verbo (2a) y C.D. -
c.l. - v,, oC.l. - C.D. -V (32). Reconoce la I|im i-
tacion que condiciona la Ilibre colocacién de los ele-
mentos oracionales a fin de que no se produzca ambi-
guedad ni confusién, esto es, claridad, de modo que
nos entendamos hablantes y oyentes, 0 escritores vy
lectores. No debemos pasar por alto la definicién que
dg del hipérbaton el Sr. G ili Gaya: "EIl hipérbaton no
consiste en la alteracién de un orden regular o l6gi-
co establecido por los gramaticos, sino en colocar los
elementos oracionales en una sucesion comprensible,
pero sentida como habitual en cada época del idioma.
Es, por consiguiente, un concepto relativo, cuyos Ii-
mites son la comprensibilidad por un lado, y las cons-
trucciones corrientes, por otro"™,(l)

2.2.1. José Roca Pons, en su Introduccion a la graméatica,

también en su Cap. VI, n2 8, titulado "EI orden de las
palabras”, sostiene que los esquemas que afectan al or-
1. Samuel G ili Gaya: Curso Supeior de Sintaxis Espafiola

Barcelona, 1948, Cap. VI.
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den de las palabras, como la entonacién, hace imposible
separar totalmente la sintaxis del campo de la lengua por-
que, cuando se escoge una determinada modalidad para cier-
tos tipos de expresién, o se sentiria como anormal o ajena
a los habitos linguisticos del idioma, si no se tuviera
en cuenta. Parece ser que prevalece el punto de vista
funcional sobre la norma cuando divergen, asi; ”"se me ha
caido la pluma" (funcional), frente a "me se ha caido Ila
pluma" (norma), frente a "me ha caido se la pluma" (ni u-
no ni otro). El orden funcional permite variantes de ca-
racter afectivo y emotivo, que hacen distinguir a unos au-
tores de otros en su singularidad estilistica. Pero no va-
mos a tratar aqui de las leyes de construcciéon que cada
autor se haya impuesto para su obra, en la que podra ver
no so6lo el tema o mensaje que emita sino también el modo
de decir, que precisamente va a definir su personalidad
estilistica. Reconoce que los elementos de las oracio-
nes estan divididos en grupos fdénicos, salvo los de es-
caso contenido m aterial, los cuales grupos no deben en

absoluto alterarse con interposicién de otros elementos

de la misma oracién, asi: "he conocido a la duefia del ca-
fée"r. Podemos considerar esta oracion dividida en dos
grupos fonicos: "he conocido"™ y "a la duefia del café™".

Pues bien, seria un hipérbaton violento y exagerado de-
cir: "conocido he a la del café duefia”. Se establecen
palabras principales y palabras subordinadas, palabras
que llevan régimen y palabras-régimen de las primeras.
No se debe alterar el orden de modo que no se perciba

la idea de complemento de una palabra respecto de otra.
No vamos a tratar de si hemos heredado el orden (o desor-
den) de cada uno de nuestros autores, sino soOlo el hecho
constatado de ellos con independencia de haber o no pasa-

do y llegado hasta nosotros. (2)

2. José Roca Pons: Introduccién e la gramatica,
Barcelona, 1975, Cap. VI, num. 8.
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2.2.2, Henrich Lausberg, en au Manual de retdérica litera -
ria. en la "transmutatio” en contacto, a la que llama
"anastrofe" o "inversio", y la "transmutatio” a distan-
cia, a la que da el nombre de "hipérbaton". Distingue
ambas "transmutatio” en que en la la hay intercambio de
elementos vecinos, mientras en la 2a hay transposicién

de un elemento fuera de la proximidad inmediata, de lo
que deduce dos variantes de hipérbaton: a) en un conjun-

to hipotético de tres elementos "x-y-z" habra hipérbaton

en la transposicion "z-x-y" al quedar el elemento "z
en el nuevo sitio a dos lugares de distancia del sitio
antiguo; b) en el mismo conjunto de tres elementos, de
los que dos estdn vinculados mas intimamente (x-yz),
habra una especie de hipérbaton (llamado "tmesis") en
la transposicién "y) x (z" porque la estructura inter-
na de "y z" queda rota al intercalarse en medio de ellas
"X, Apnrece en Homero y en Virgilio como fendbmeno nor-
mal de composicién relajada de palabras, de donde paso
mecanizada a la poesia griega y latina como un recurso
m étrico.

anastrofe o inversion del orden normal de dos pala-
bras inmediatamente sucesivps, puede ser: 1) del nom-
bre; 2) de la preposicion; 5) del adverbio. Todas ellas
se dan en la retdérica grecolatina.
El hipérbaton consiste en la separacion de dos palabras,
estrechamente unidas, sintacticamente, por laintercala-
ciobn de un elemento (que consta de una o varias palabras)
que no pertenece inmediatamente a ese lugar. Asi defini-
do, se encuentra a medio camino entre la "tmesis" que
corta la palabra compuesta en sus dos elementos e inter-
cala otro en medio de esos dos elementos, y el parénte-
sis, que dilata y extiende una interposiciéon de la ora-

ciébn, y que es en realidad un "hipérbaton de pensamiento"”,

®)

5. Henry Lausberg: Manual de retdérica literaria, Madrid,
Credos, 1966, traduccion de José Pérez Rieaco, Num,

462-5.
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2.2,5, EI paréntesis no debe confundirse con el hipérbaton
El paréntesis es la intercalacién, extrafia a la cons-
truccién de una frase (y, por tanto, de un pensamiento)
dentro de otra oracién. No debe confundirse con el ver-
dadero hipérbaton que tiene lugar en la estructura pro-
funda con intercalacion de una proposicion dentro de o-
trs5 proposicion. La intercalada aporta una subordina-
cién; la otra, como principal, con su aporte semantico
proporciona autonomia estable el conjunto oracional su-
bordinativo resultante. El paréntesis no es transforma-
ble en estructura sintética, ya que tampoco se da la e-
quivalencia rigida obligada en el campo sintactico, por
la misma funcién sintédctica desarrollada en ambas estruc-
turas (la superficial, o nombre o adjetivo o adverbio,

y la profunda, o paréntesis en cuestiéon).

Era muy frecuente en los apartes oratorios en que se si-
mulaba que s6lo eran oidos de las personas que a ellos
interesaba, y se distinguia por una aminoracién de voz

y con preocupacion visible y audible por si fueran oi-

dos de las personas que no quisieran que lo oyeran.

En la lenerua escrita se intercala entre dos partes cua-
lesquiera de una oracién y se separan por guiones como
encerrandolo dentro de unas murallas que no permitiera
ser visto desde el exterior. El paréntesis rompe la

continuidad de la orqcién principal- isl como el"hi-

pérbaton" es hipérbaton de una parte de la oracién, el
paréntesis es hipérbaton de un pensamiento (hipérbaton

de una oracién entera).

2.2.4. J. Vendryes, en el Cap. IV "La Evolucion de la
Humanidad" de su obra EIl Lenguaje» afirma aue los ele-
mentos que la lengua escrita se esfuerza en encerrar
dentro de un conjunto coherente, en la lengua hablada
aparecen separados, desunidos, desarticulados; el orden

mismo es del todo diferente.
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Ya no es el orden légico de la gramatica corriente ; es
un orden que tiene también au légica, pero una légica
afectiva, sobre todo, en que las ideas estan colocadas
no segUn las reglas de un razonamiento seguido, sino se-
gun esa importancia subjetiva que el sujeto parlante les

da o0 quiere sugerir a su interlocutor. (4)

2,2.5. Henrich Lausberg, en su obra citada, num, 955i
dice;
"el hipérbaton sirve para poner en posiciéon final Ila
palabra apropiada a la formacién de la cladusula; a
las palabras hay que buscarles el lugar que les co-
rresponda por razén del ritmo, igual que al cons-
truir una pqgred, se le busca a cada piedra el sitio
en que mejor encaje por su forma y grosor".
En el ndm. 934;
"K1 sitio méas indicado para el ritmo en la orqgcidén
es el final, y es aqui donde las reglas y leyes del
'numerus’'son muy estrictas. Fl1l sitio menos apropia-
do para el ritmo es el medio de la oracién, precisa-
mente donde los preceptos del'numerus'son mas holga-
dos. EIl grado de ritmicidad del comienzo de la ora-
cibn es menor que el final, pero mayor que en el me-
dio, por lo que consecuentemente también la severi-
dad de los preceptos del'numerus’es menos estricta
en comienzo de oracién que al final, pero mas estric-
to que en medio".
En el nim. 1069, dice en (2)quese produce oscuridad en
el desplazamiento, exigido por el hipérbaton, del miem-
bro final de la oracién, c¢) en paréntesis largo, aparte
de por otras razones. Da por sentado que "numerus" es
una serie sucesiva de silabas breves y largas, dispues-
tas de alguna manera en cualquier manifestacion elocuti-
va, o también la regulacion retérica de la sucesion de
los "pedes" (pies métricos), que se acentta al final,

porque es lo que va a quedarmasfijo en el oyente o0 en

el lectbr. Pero el "numerus” estda regido por dos princi-
pios; el principio positivo de la "variatio", por el que
4. J. Vendryes; "El lenguaje", Editorial Cervantes, Bar-

celona, 1925, Cap. 1V.
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se tiende e evitgr la sucesion de varias silabas largas
0 breves seguidas, y el principio negativo de la evita-
ciobn de la poesia, que concurre con el primero en evitar
la imitacion de la poesia. Enfrenta a Quintiliano y a Ci-
cerén, respecto del grado de dificultad de la elocucién,
y afirma que el primero considera mas dificil el "numerus”,
mientras el segundo estima mas d ificil la poesia. Pero
estas consideraciones valieron para la elocuciéon grecola-
tina y alli quedaron al perderse la cantidad silabica vy
ser sustituida por la serie de silabas ténicas y atonas
y el acento de intensidad sin constitucién de pies mé-
tricos. El verso tenia unidad y autonomia y no se des-
componia mas oue en hemistiquios cuando se trataba de

versos largos como el verso alejandrino.(5)

2.2.6. Rafael Lapesa, en Historia de la lengua espafnola,
dice;

construccion clasica admitia frecuentes transposi-
ciones; entre dos térrninos lip-odos por el sentido y
Ig concordancia podian interponerse otros. Los poetas
extremaban esta libertad; sin duda, no pertenecian
al hgbla normal frases con hipérbaton tan extremado
como la de Virgilio “silvestrem tenui musam meditaris
avena'"; pero eran corrientes otras méas moderadas, co-
mo lii de Cicerdn "fuit ista quondam in hac republica
virtus". EIl orden vulgpr preferia situar juntas las
pglgbras modificadas y las modificantes. Petronio o-
frece aun "qlter matellam tenebat argenteam"™. "quonam
genere presentem evitaremus procellam"™, pe—ro tienden
a imponerse "follem plenum h«bebat”, "notavimus etiam
res novas". Tras un lento proceso, el hipérbaton aca-
b6 desapareciendo en la lengua hablada.(...) Al final
de Iq época imperial este orden se abria camino inclu -
so en la lengua escrita, aunque sdrevivian restos del
antiguo, sobre todo en las oraciones subordinadas.
(...) Resultado de tanta admiracion fue el intento de
trasplantar al romance usos sintacticos latinos sin
dilucidar antes si encajaban o no dentro del sistema
lingluistico del espafol. Se pretende, por ejemplo,
remedar el hipérbaton, dislocando violentamente el
gdjetivo del sustantivo:"pocos hallo que de las mias
se paguen obras" (’a quienes gusten mis obrps’);
"a la moderna volviéndome rueda"; "las potencias del
anima tres", (i)

5. Henry Lausberg, op. cit, nums. 955, 984, 1069.
6. Rafael Lapesa: Historia de la lengua espafiola, racs.52
55, 18o0. e -
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2.2.7. Permitasenos aprovechar las palabras de Maria Luz
Gutiérrez /Vraua para terminar este aspecto de la cuestion
y pasar al estudio del hipérbaton en la oracid6n compuesta
subordinada, a lo que vamos a dedicar el resto de este ca-
pitulo;

"Hasta aqui hemos analizado el funcionamiento del hi-
pérbaton en el marco del sintagma como unidad lingiuis-
tica ; ahora el marco de los esquemas se amplia a otra
unidad, la oracién. Ya apuntdbamos anteriormente que
mientras la unidad y el orden de los elementos sintag-
m aticos, sobre todo en su estructuracién homogénea,

es relativamente rigido en espafiol y de ahi el inte-
rés de las trasposiciones que en ellos se dan, el or-
den de los elementos oracionales es, en principio,
libre. Asi lo indican las gramaticas normativas del
espafol. Sin embargo las relaciones entre algunos de
los segmentos oracionales son tan intensas que todo
distanciamiento entre ellos supone un contraste con

el orden habitual y por ende la posibilidad de con-
vertirse en procedimiento expresivo y estético de
singular importancia. Entre los segmentos mas depen-
dientes semantica y funcionglmente podemos destocar

In relacion de verbo con el complemento directo".(7)

2.3. El hipérbatonen la oracién compuesta subordinada,
g'parece ya en nuestras orimergs obras literarias
Si bien la perfeccion del lenguaje es propiR de pue-
blos con gran literatura, el hipérbaton dentro de la fra-
se simple y aun dentro de la compuesta subordinada, se
hace ya patenteen las primeras manifestaciones litera -
rias de nuestralengua. Pero el hipérbaton experimenta-
do en las oraciones subordinadas, aparece de modo pro-
gresivo y proporcional a las fechas de publicacién de
los poemas hasta una época en aue verdaderamente se ha
sedimentado y se puede decir que no existe variacion al-
guna con respecto a fechas anteriores. M aparecer la
subordinacion como modo de decir mas complejo y buscan-

do o tratando de dar ventanas al interior de la oracién

principal, en In cual residia lo que queriamos decir,
.Maria Luz Gutiérrez Rraus: "Funcionamiento del hipérba-
ton en EIl principe constante”. Actas del Congreso Inter-

nqcional sobre Calderén, CSIC, 1981.Pags. 1119-20.
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0 noi3 querian decir, se abrié la misma, por medio de in -

crustaciones en su seno, a estructures complejas y senci-

llas de términos. Se han producido unas aberturas en la
oracién principal, que han sido ocupadas por términos com-
plejos, es decir, portérminos transformados en proposi-
ciones, no auténomas, que en la frase simple eran puros

y sencillos términos de la oracion, en su calidad de nom-
bre, de adjetivo o de adverbio. En fin, los términos de
la oracidn principal, que en la frase simple eran sustan-
tivo (en funcién de sujeto o complementos), adjetivo (en
funcién de calificativo-determinativo) o adverbio (en fun-
cibn de circunstanciales), aparecian en el complejo ora-
cional en forma de proposiciones sustantivas, adjetivas
o de relativo y circunstanciales, respectivamente, ilo se
trata de sustituir una frase simple por otra compuesta
equivalente y enmendar al autor de conjuntos oracionales
subordinados; es algo mas sencillo: la oracién nos viene
dada sea simple o compuesta ; pero como la compuesta es

el desarrollo en proposicién (o suboracién) de la simple,
resultan una equivalencia entre sustantivo de la oracion
simple y proposicién sustantiva de la oracion compuesta ;
entre adjetivo de la frase simple y proposicién adjetiva
0o de relativo de la compuesta, y entre adverbio de la ora-
ciobn simple y la proposicién adverbial de la compuesta,
al poder demostrar que resultan esas equivalencias por-
que cada porcion de las mismas cooperan de ipual manera
en la oracion principal, es d~cir, desarrollan la misma
funcién respecto del mismo nucleo, bien sea en el SN,

ya sea en el SV.

2.5.1. Es oportuno destacar aqui lo que Antonio Garcia
Berrio-Agustin Vera Lujan dicen a propé6sito de esto:

"Algo semejante sucede, en el ambito de le moderna
lingldistica americana, con el concepto de "trans-
formacion” como medio de explicar ese ensanchamiento
a nivel df frase de un elemento oracional. Comproba-

da la mecanica transformacional y sus leyes en el
desplazamiento de un elemento nominal de la oracién

simple a oracién subordinada (sustantiva o adverbial
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propia o circunatflncial en el caso de que tal elemen-
to funcione como complemento circunstancial de lugar,
tiempo y modo, o en el desplazamiento de un elemento
adjetival a una oracion de relativo), la mecanica de
determinacion endocéntrica resultante queda plenamen-
te al descubierto y reforzada por la explicacién gene-
rativa. El eje de giro del total sintactico resultan-
te sigue siendo el verbo de la frase principal, en tor-
no al cual, directa o indirectamente, se organizaba la
dependencia del elemento oracional sencillo, del nucleo
de la transformaciéon”™. (8)

Pablo Jauralde Pou ilustra toda esta teoria de que veni-
mos hablando:

"Nos hallamos ante el mecanismo fundamental de la len
Rua -que tiene parangén a nivel fonolégico y morfold
gico-: la combinacién de elementos se hace mediante
un proceso que permite las expresiones mas complica-
das y dificiles sin salir de la estructura base de

la oracién, como unidad linguistica fundamental:

- La lucha acabbé6.

- La lucha sangrienta acabé.

- La lucha en la que se derramé mucha sangre acabé.

- La lucha en Ir que se derram6é mucha sangre de los
que no tenian culpa acabdé mal.

- La lucha en la que se derramé mucha sangre de los
que no tenian culpa ni la habian provocado, acabd,
cuando ya nada se podia remediar.

- La lucha, en la que sederramdmucha sangre de los
que no tenian culpa nila habianprovocado, acabo
cuando ya nada podia remediarse del problema que
la caus6 sin conocer la tragedia de los que habian
muerto tontamente.

La estructura béasica de este periodo complicado pau-
latinamente mediante sintagmas complementarios, man-

tiene la de la oracién simple "la lucha acabdé", pero
hay en su Ultima expresion no menos de nueve proposi-
ciones que se engarzan coherentemente”, (9)

Ahora la oracién no sélo es compleja porque la acompafian

circunstancias oracionales, sino porque ademas se habré

8,

Antonio Garcia Berrio-Agustin Vera Lujan: Fundamentos
de teoria lingufistica, Malaga, 1977, péag. 92

Pablo Jauralde Pou: Introduccién al conocimiento de
la lengua espafiola, Leén, Everest, 1973, péag. 371.—
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hecho de ella mé&as de un trozo oracional, con distancia-
miento de los elementos componentes entre si e interca-
laciéon de aquellas circunstancias oracionales, entre
trozo y trozo diseminados. La captacion intelectual se
ha complicado. Aun no sirven las facultades de los ni-
Aos para comprenderlas porque hay planos distintos en
el enfoque, y estos planos no son simultaneos por la
existencia de la esquina angular que lo impide. Es len-
guaje, dentro de todo, mas perfecto y adecuado a enten-
dimientos méas avanzados. EIl hombre, por su lado, ya pue-
de enfocar, aun parcialmente, retener la parte del todo
que debe reconstruir en su mente con los retazos que le
irAn «portando sucesivamente los trozos descompuestos
por la o las circunstancias oracionales intercaladas, vy

entender y hacerse entender de todos, le lean o escuchen.

2.5.2. EI hipérbaton invade un con.iunto oracional subor-

dinado, como hemos visto que lo hace en la simple

En todo conjunto oracional subordinado, compuesto de
dos oraciones -cuando menos-, sabemos que una es tratada
como una especie de determinada relaciéon con respecto a
la otra oracion. A esta segunda se la Illama, por esa mis-
ma razén, oraciéon principal.Pues bien, admitido el hipér-
baton dentro del seno de una oraciéon simple, el concepto
que tenemos de la oracién no principal en un conjunto o-
racional, permite considerar a la oraciéon no principal
como un término mas en torno a la oracién principal, aun-
que éste sea complejo (en realidad es un término m altiple
constitutivo de oracién), y siendo esto asi, no debe ex-
traffar que el hipérbaton invada ambas oraciones como si
de una sola se tratara. La figxirg que forma ese hipér-

baton es una incrustacién de la no principal en la prin-

cipal, pero con la condicidbn de no romper la unidad ma-
terial de la no principal, a no ser que otra no princi-
pal, que debe ser entendida como modificativa de la an-
terior no principal, haga (puede hacerlo) sobre la pri-

mera no principal, lo que ésta no principal primera hi-
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zo sobre la principal absoluta de un conjunto traido aqui
por hipodtesis.

EIl grafico resultante de ello seria:

Ifl hip6tesis; dos oraciones (una principal y otra no
principal);

a) en caso de no corte:
Pral, no pral. o bien no pral, Pral

b) en caso de corte:

Pral (inicy™ o pral (sub completay> Pral (term)

2a hipod6tesis; tres oraciones (una principal, una prime-
ra no principal en corte de principal y una segunda no
principal, en corte de la primera no principal. (A las
no principales se las viene Ilamando suboraciones o pro-

posiciones (sin autonomia por si solas),

a) corte de pral, sdlo:

Pral (inic), no pral (1~), no pral (28)\ Rial (termin)

completa completa

b) corte de pral. por la la no pral, o 19 proposicién,

y corte de ésta por la 28 no pral,o 2i proposicién:

Y A Sy [ N \
Pral inic, la no pral inic'; 2a no P compl, no P, ™ al
pero, como, cuando llegué,no estabas,me acoste,

Al tratar de unir los trozos diseminados de una misma
oracion por medio de lineas, no existe estructura sin-
tactica que permita un cruce si hay mas de uno, y los
términos de una misma oracién, en caso de no existir
incrustacion de un» pro[>o0sicibn en el seno de una prin-
cipal, no pueden ir separados. Esas comas, que con efec-
tos retdricos nos aparecen en secuencias del género entre
elementos constitutivos de la misma oracién, no deben ser

consideradas como corte de no principal sobre principal.
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¢Quién consideraria en la oracién "los nifios, se pueden
ir a la cama"™ que la coma colocada después de "nifios" di-
vide dos oraciones, o que el segundo trozo corta al pri-
mero? ¢(Dénde se encontraria la secunda parte del primer
trozo al considerarlo roto por la incrustacién del segun-
do? Se ve que no hay segunda oracién, pero la primera
(que es Unica) no tiene que buscar los elementos que le

faltan (aqui el SV) muy lejos de ella misma porque esa

coma tiene so6lo efectos retdricos que pretenden em itir
un mensaje de "orden y mando"” sin las formulas duras del
mandato (la la camal). Entonces no existe corte, no es
coma sintactica, no hay incrustacién de proposicién, no
hay tampoco desplazamiento de elementos de la primera
(que seria siempre principal). La coma existe, crea du-
das en cerebros no muy firmes en la cuestién. ¢(For qué
no se inventa un sipno que sustituya a la coma cuando no
es sintactica, es decir, cuando no separa oraciones o0 e-

lementos de oraciones distintas?

En la forma que hemos acabado de ver, la unidad mate-
rial del conjunto oracional como unidad se rompe median-
te la intercalacién de la subunidad no principal subor-
dinativa sobre la subunid?d principal y produce asi el
corte oracional. Esto, efectivamente, es un hipérbaton
si al conjunto lo consideramos como unidad oracional.

No hay libertad absoluta para descolocar las dos subu-
nidades del conjunto mas allda del buen sentido estéti-
co, Yy mucho menos aun méas alla de la unidad material

de las subunidades oracionales re«;ult>intes y, sobre to-
do, hasta un lim ite que oscurezca el sentido y no permi-
ta que se vislumbre la claridad a que esté obligado todo
autor de poemas. Si, en cierta manera, esto no fue asi
en épocas en que la herencia del latin era muy poderosa,
debemos tener en cuenta que nuestro idioma espafol se fue
liberando méas tarde de la hegemonia de este tipo caracte-

ristico de construccién oracional.
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Manuel Seco, en la siguiente cita, ilustra perfectamente

lo que acabamos de exponer;

"Asi como, en la oraciéon, un complemento puede llevar
dentro de si uno o mas complementos agrupados en torno
a una palabra-centro del complemento, también puede
suceder que una proposiciébn cuente, entre los elemen-
tos que la componen, con uno que sea igualmente una
proposicion.

Ejemplo; "Las personas que hemos visto entrar en la
casa" contiene una proposicion adjetiva, adherida

al sustantivo 'personas’: "que hemos visto entrar
en la casa"; pero, a su vez, esta proposicion lleva
dentro un complemento directo que es otra proposi-
ciobn "entrar en la casa". Nada impediria que hubie-
se aun otra proposicién integrada dentro de esta ul-
tima: "donde hemos estado”.

Este fendmeno de embutirse una proposicién dentro de
otra que, a su vez, esta instalada dentro de otra(etc)
aue funciona como un elemento del sujeto o del predi-
cado CSN/SP), se da con suma frecuencia, tanto en la
lengua hablada como en la escrita”. (10)

En el ejemplo que precede se ve bien claramente que den-

tro de la oracion principal "las personas/

(lur™~r nrqg Iq / (lup-~r para la) / (lugar para la)
la prop. 2a prop. ja prop.
no son de la famiilia™, hay una primera proposicién rela-
tiva, a continuacién una segunda proposiciéon infinitiva
y, después de ésta, una tercera proposicion adverbial-
relgtiva, gntes de continuarse y completarse la oracién
principal con "no son de la familia”" (o SP), que se habia

iniciado con "las personas” (o SN)

2.5.5. Integridad formal de la oracién principal a pesar

de la proposicion subordinada que la interfiere

Si bien el hipérbaton penetra en el conjunto oracional
como componente de dos oraciones cuando menos, no llega

la libertad de descolocacién mas allda del buen sentido

10. Manuel Seco: Gramatica esencial del Espafiol, 2a edic,
Espasa Calpe, Madrid, 1989, pag. 140-1
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estético y mucho menos aun de la unidad material de los
dos trozos o de la unidad mgterial global (en Igtin hemos
visto que hay casos de tres trozos oracionales en que se
ha dividido una misma oracién), de forma que, aunque una
proposiciobn ha cortado a una oracién principal y ha roto
su unidad material en dos subunidades m ateriales, ello no
obsta para que subsista integra su unidad formal en el he-
cho de que las palabras, vecinas por corte, de la oracién
cortada y de la proposicién subordinada que corta y dise-
mina, se repelen de un lado para otro y no encajan fuera
de la necesidad centripeta que las agrupa, a cada una por
su via, que permita reconstruir la unidad material de los
elementos diseminados al poder reagruparlos sin variar un

apice Ig funcién que in mente" les sefaldé el autor de Ila
frase en cuestion. Esto quiere decir que ninguna de las

palabras de la proposicion subordinada que corta, ni atrae
a ninguna de la principal cortada, ni tampoco es atraida

a ninguna de ellas, a fin de que en cualquiera de los dos
casos, pudieran desempefiar funciéon alguna sintactica fue-
ra del ndcleo respectivo,que las mantiene a todas y a ca-

da una en torno a su unidad form al.

Si consideramos la proposicion subordinada de un con-
junto como un elemento, aunque complejo, de la oracién
principal de ese conjunto, en la que, efectivamente,
aquélla funciona como un nombre, o como un adjetivo,

0o como un adverbio, todos ellos, nombre-oracién, adjeti-
vo-oraciéon y ndverbio-oracion, nos encontraremos a mini-
ma distancia de la fuente y origen de la interferencia

oracional.

Sabemos cue los elementos de una oracién simple trastrue-
can sus puestos respetando los Ilimites a que les obliga
la comprensibilidad, la estética de la nueva melodia del
cambio, sabiendo como sabemos que cada palabra es un tro-
zo meldédico que, antepuesto 0 pospuesto, va a originar
una obra aceptable de proposiciones adecuadas al oido del

que escribe o habla. Pues bien, si podemos maniobrar den-
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tro del hipérbiiton con los complementos circunstanciales,
y con loa adjetivos y con los nombres, ¢(qué puede extra-
fifar que podamos hacer lo mismo con los complementos cir -
cunstanciales complejos, es decir, oracionales entendién-
dolos como unitarios a fin de que no puedan desgajarse
dentro de la oracién a la que modifican? Lo mismo dire -
mos de los adjetivos complejos y de los nombres comple-
jos, es decir, de los adjetivos-oracion y de los nombres-
oracién. Entonces, si al complemento circunstancial sen-
cillo de una oracion simple le corresponde el uUltimo Ilu-
gar sin hipérbaton, y con él puede cambiar de lugar, an-
ticipandose al verbo, o a otro complemento, y posponerse
al sujeto, por decirlo de alguna manera, tenemos la puer-
ta» abierta para poder situar el complemento circunstan-
cial complejo (CC-oracién) anticipandose al verbo de la
principal, o a v'itro complemento y, de igual modo, pospo-
nerlo gl propio sujeto de 1p oracidon principi™l, dentro
de Iq cual funciona aquella proposicién subordinada cir-
cunsti?ncial como un complemento mas. Y lo mismo sucede
con el nombre-oracién y con el adjetivo-oracion,
rroberros; "el hombre probo tendr4d su premio en la otra
vida". Tenemos un adjetivo "probo"™, que podria, atado

~ su nombre, anticipgrse o0 posponerse, tedricamente,

a cualquier otro término y asi se podria decir: "en el
cielo tendra su premio el hombre probo", y "tendra su
premio el hombre probo en el cielo', etc. Es decir, que

si transformamos el adjetivo en una oracién, estg ora-
ciobn podriamos incrustarla dentro de la principal, de-
tras del complemento directo y ante el circunstancial,
o trgs el complemento directo en posicién final, o en
posicién inicial ante el verbo, es decir, en los mismos
lugares que habia ocupado el CC adverbial en la oracioén
simple. Tiene un Ilimite, el ir tras el nombre que va
a servirle de antecedente en la proposiciéon relativa en
que hi» sido transformado el adjetivo en cuestion. Vea-

mos el complemento circunstancial de la oracion simple
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"en Ig otrq vida", que lo hemos visto al final de la ora-
ciobn, o podemos posponerlo al sujeto ante el verbo, o pos-
ponerlo al verbo ante el complemento directo, o anticipar-
lo al principio de la oraciéon. Ese complemento circuns-

tancial tiene en el conjunto oracional compuesto, en vir-
tud de transformacién, una oracién temporal "cuando muera"

(cuando vaya-esté en la otra vida).

2.4. Continuando en la buUsqueda de apoyo a nuestra teo-
ria, citamos finalmente a Heles Contreras, que hasta el
presente h™ sido el lingluista que méas ampliamente lo h»
tratado en su obra FI orden de palabras en espafiol, nue
explicita una teoria muy peculiar sobre este tema.

Como otros autores, él insiste en que el orden de las pa-
labras ha resistido hasta el momento todo intento de ex-
plicacion satisfactoria:

"Por una parte, existe la tradicién de la escuela de
Praga que se remonta a los estudios de Kathesius y
que, a pesar de la rigueza de sus observaciones sobre
el contenido informativo de la oracion, ha permaneci-
do siempre en un nivel altamente especulativo y poco
explicito. (...) Dada esta total carencia de siquiera
un simulacro de teoria del orden de las palabras, no
es de extraflarse que no exista ningun tratamiento se-
rio del tema en lo que se refiere al espafol. La am-
plitud del tema a oue se refiere este estudio hace
imposible un tratamiento de todos sus aspectos.
Consideraremos aqui solamente el orden relativo de
los constituyentes mayores de 1= oracién, no el de
sus subcomponentes”. (Il)

En contraste con otros estudios sobre el orden de las pa-
labras, el de H. Conreras reconoce la relacién entre el
orden lineal de los elementos oracionales y los factores
prosodicos, formulando las reglas explicitas de tal rela-
cién sin incluir factores extralingiisticos en la teoria.
En esto estriba su aspecto novedoso, ya que ha sido comudn
considerar los fendmenos relativos a la colocacién de la
cima melédica y al orden de las palab"”as, como fenémenos
estilisticos, llegando algunos gramaticos, como G ili Gaya,
a afirmar que la entonacion es parte del ’arte de la decla-

macién’ y que cae por lo tanto fuera de la gramatica.

Il.Heles Contreras, EIl orden de palabras en espafol,
2a edic., Catedra, Madrid, 1983, pag. 15



La colocacién de 1 cima melédica y el orden de las pala-
bras no son producto de una eleccién libre del hablante
sino que estdn en funcion de la interpretacion semantica:

"Es claro, entonces, que el hablante no tiene completa
libertad para elegir un determinado orden lineal o pa-
rg asignarle a la oracién una cima melddica.. Del mis-
mo modo el oyente estda estrechamente I|limitado por el
orden de las palabras y la colocacién de la cima melo6-
dica en cuanto a las . inferencias que puede hacer.

En la medida en que estas inferencias correspondan a

la informacién en efecto presente o ausente en la con-
ciencia del oyente, el mensaje percibido sera adecu™|™I|.

Partiendo de la base de la informacién "dada" e informa-
ciobn "nueva" (’'tema’ y ’'rema’, respectivamente,) dice:

"en la comunicacién linpUistica, el hablante trata de

traer a la conciencia del oyente ciertas unidades co-
municativas oue considera ausentes en el momento de

la comunicacién. Fn esto intento, el hablante puede

0 no mencionar otras unidades que presupone estan pre-
sentes en la conciencia del oyente". (13)

SeRUn la ‘'jerarquia rem atica’ nue establece después para
oraciones con tres argumentos, los complementos, locati-
vos, temponles, procedencias, destinatarios, beneficia-
rios, identificadores e instrumento, constituyen el ele-
mento informativo mas prominente de este tipo de oracio-
nes, en li5s que el predicado siempre tiene un ranp-o de

seleccion rematica inmediatamente superior al del argu-

mento mas bajo. Ejemplo: Usté, que poco conoce a los hom-

bres (™~g.), le llamara a eso (pac.) sabe Dios qué (comp.)

jAunque H. Contreras repite varias veces que el orden de

las estructuras de oraciones compuestas cae fuera del &am-
bito de su estudio, no deja de llegar a la siguiente con-
clusiobn que, en cierto modo, coincide con parte de nues-
tra teoria del corte oracional:

"Nuestro analisis de la complejidad sintactica ha mos-
trado que éste si es un factor en la ordenacién line-
al, independiente de la jerarquia rematica, ya que el
orden normal reguiere que el constituyente complejo
ocupe la posicién final no importa cual sea su fun-
cion reméatica. Hemos descubierto, ademas, un parple-
lismo significativo en los procedimientos para pro-
ducir oraciones enféaticas: en el caso de oraciones
con un constituyente tematico complejo, éste se dis-
loca facultativamente a la izquierda; en los demas
casos, el tema se disloca facultativamente a la dere-
cha*'. (14)

12) 13) 14) Ibidem, pé&gs. 22 - 6? - 135i respectivamente,
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H. Contreras concluye su obrg diciendo que aunque su
estudio trata principalmente del espafiol» los princi-
pios que en él se presentan tienen seguramente alguna
aplicabilidad a otras lenguas, especialmente aquéllas

cuyo orden sintactico es relativamente ’libre*. (15)

2.5. Efectivamente, releyendo el ensayo de Karl Voss-
ler sobre las "Formas gramaticales y psicoldégicas del
lenguaje”, que figura en Filosofia del lenguaje, tal
parece que por sus intuiciones fuera el precursor de
esta teoria, ya que alli hace afirmaciones como las
siguientes:

"La ley formal més general, valida en cierto modo
para todo lenguaje especificamente ritmico y para
todqg clase de verso, es la alternancia de eleva-
ciobn y depresion del acento. Esta ley vale también,
con relativa constancia, para el verso roméanico, vy,
dentro de éste, para el del francés antipruo, lengua
que realiza ese ritmo alternante mas netamente que
el francés moderno”, (16)

EI propio Vossler, al citar un poco mas adelante a Eduard
Sievers (*hythmisch-melodische Studien" ¢(~Estudios de

ritmo y melodia~r, Heidelberg, 1912) diceoue para deter-

minar, lo mismo en un prosista que en un poeta, la melo-
dia verbal tipica, y por lo tanto formal, recurre Sievers
al experimento, o -como dice éIl- a la "investigacién co-

lectiva, basada en la impresiéon que un mismo texto sus-
cita en lectores del temperamento mas diverso posible.
(...) EI lector de autores tipico reacciona de modo ins-
tintivo y sin saber como ni por qué, reacciona, digamos-
lo asi, a la fuerza ante la excitaciobn melédica produci-
da en él por el orden de las palabras en el texto, segun
el sistema de acentos, cadencias, etc., habitual en su
propia lengua. De ahi que diferentes lectores de este
tipo reproduzcan, en general, un mismo texto aue se les

presente, con sorprendente uniformidad de melodia".(17)

15. H. Contreras, loe. cit., pag. 155*
16, Karl Vossler: Filosofia del lenguaje, Editorial Lo-
sada , Buenos fiires, 1943, péag.

17. lIbidem, loe. cit., pag. 174.
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Anteriormente (op. cit. pag. 152) dice Vossler:

"Nos encontramos ahora con oraciones del tipo

('Va a desarrollarse ante vosotros una obre seria’)
~NEin ernstes Spiel wird euch vorUbergehnJ7) oracio-
nes en que la plenitud de significado psiquico estéa
anclada, no en el predicado gramatical, sino en el
sujeto. Y nuestra atencién se dirige entonces hacia
el equivoco gram atico-psicolégico de sujeto y predi-
cado, para colocar los conceptos gramaticales y for-
males de sujeto ,» predicado y género junto a sus co-
rrelatos -es decir, sus modelos- psicolégicos. Una
cosa asi tendria que ser la historia filosdé fico-lin -
guistica del nacimiento de las categorias psicoldégi-
cas. Estas categorias han sido engendradas por con-
ceptos de forma de orden gramatical y no légico, vy
a base de una distincién linguistico-filoso6fica, y
no logicista, entre forma y significado. (...) Asi,
pues, la concordancia perfecta, sin residuo, puede
considerarse a lo mas como un ideal lejano, que re-
basa el marco de las lenguas histéricamente dadas.
En realidad, en cuanto procura uno alcanzarlo, aban-
dona el suelo firme del lenguaje. Y esto en dos di-
recciones distintas: una, en el sentido de un incon-
dicional sometimiento de lo psiquico e individual

a lo formal y general, es decir, en direccién a una
gramatica absoluta, supraidiom atica; y otra, en el
sentido de la resolucion de todo lo formal y tipico
en el misterioso "mentar" y en la inspiracion del
individuo, esto es, en direcciébn a un arte supra-
idiom atico del lenguaje, independizado de la téc-
nica de la palabra. (...) Desde luego no es imagi-
nable que la gramatica, o acaso la matematica,cons-
tituyan un segundo principio vital del lenguaje.

Ya hemos visto como las formas gramaticales nunca
son méas que la fijacién, regularizacién, petrifi-
cacion de las psicolégicas".

En tanto que H. Contreras (op. cit., pag. 143) nos di-

ce:

"El sujeto no corresponde siempre, por supuesto,

al sujeto de la gramaéatica tradicional, sino que

es simplemente el argumento con el cual debe con-

cordar el verbo. (...) EI tratamiento de la concor-
dancia es mas uniforme; al desligar la concordancia
por entero del orden lineal, nuestro analisis reco-
noce la diferencia fundamental entre esta regla y

otras, como la topicalizacion o la dislocaciéon del
tema, que indiscutiblemente tienen que ver con el

orden".

Después de todas las citas y consideraciones anteriores,
no es menester penetrar a fondo en el método comparativo
para constatar que la teoria de El orden de palabras en
espafnol, de H. Contreras, corre paralela de la que K,



Vossler vislumbrd, sugirié y expresé deseos de ver per-
feccionada en un futuro estudio mas completo y explici-
to, tal y como él lo ha elaborado en el aspecto de los

constituyentes mayores de la oracién.

2.6. EIl orden oracional de nuestra tesis es un hipérba-
ton profundo de cateRoria interoracional,

donde aquel "desorden" légico-gram atical de los elemen-
tos componentes de una oraciéon subordinada ha traspasa-
do los Ilimites oracionales y parece como si, en efecto,
hubiera roto hasta la unidad material de los elementos
que forraiin la oracién principal. Pero lo que nos parece
rotura, es soOlo aparente, al permitir al nucleo de la
principal atraer los términos diseminados oue con él co-
laboraron en la constitucién de oracién, mediante el mo-
viTiento centripeto que no h~n perdido a pesar del dis-
tanciamiento de unos y otros producidos por ese elemen-
to-oracién que tiene la principal en la suboracién o

proposicién subordinada.

Aunnue las precedientes lineas podrian interpret;arfe, si
se hace ligeramente, como relleno de ripios y dit™resio-
nes, teniendo en cuenta que nos han de servir de base y
fundamento de nuestro atrevido aserto, como se vera en
su lugar, me he atrevido g hojear los trabajos de estos
autores, no soOlo para abrir puertas a otras posibilida-
des sino en la seguridad de que nos han de servir de a-
poyo a la demostracion que intento desarrollar en torno

al hipérbaton.

Se decia antes que las subunidades (o trozos) oraciona-
les en que quedaba un conjunto oracional después de ve-
rificado el corte de principal por proposicién subordi-
nada, representaba mas o menos, el desorden o rotura
I6gica de la unidad-oracién (tanto independiente como
no independiente), y que dependia del gusto estético

o afan estilistico del autor el producirlo con las an-

teposiciones y posposiciones pertinentes, lo que en el
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corte significa la rotura de la subunidad principal tras
sujeto, o después del complemento o de otras circunstan-
cia, o0 bien después del verbo. El preferir el corte en
un sentido o en otro define y caracteriza al escritor,

y asi se ira viendo cuando llegue el momento de enfren-
tar los cortes por proposicién subordinada de igual na-
turaleza, dentro de un mismo autor o poema y, después

de esta operacion, se estudien comparativamente la mis-
ma clase de corte entre los diversos autores de nuestro

estudio.

2.7, El verso pgra el poeta es medida graficg del pen-
samiento
v. 511b (Milagros de Nuestra Sefora, de Berceo)
"Nas qui e=> leronimo non ernn sabidores", que por trans-
formacion sintética a oraciéon simple, podrig quedar en:
"mas de ello non eran sgbidores™. El campo total del
verso no se hqg rellenado, pero ésta es la razéon de es-
cribir en poesia, donde por imperativo de la exigencia
m aterial, debe dé&rsele una cantidad determinada de sila -
bas. Ixies bien, todo escritor, al poner in mente el ma-
terinNil sintap-matico preciso para Is exposicion del pen-
samiento que quiere emitir y condicionado por el senti-
do unitario e independiente del verso, utilizara la es-
tructura oracional compuesta si con la simple no agota
el c¢c™mpo del verso; operara, en cambio, al revés si en-
tre circunstancias y términos esenciales crea la oracién
correspondiente en toda la longitud de aquél, o bien pos-
pone dos oraciones en unién asindética. De todos modos,
resulta claro que todo complemento adverbial o adjetivo
0 sustantivo lo transcategoriza en proposicién adverbial,
adjetiva o0 sustantiva, respectivamente, en su forma com-
puesta si se ve obligado a ello por el relleno del verso.
Es decir, el poeta principalmente se encuentra ante unos
condiciongmientos que limitan sus facultades por el con-
cepto que tiene el verso; el verso para el poeta es me-

dida grafica del pensamiento; si el pensamiento permite
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desarrollarlo en dos oraciones, efectivamente trataréa
de ocuparlo con dos oraciones en unién aeindética o en
coordinacién; si utiliza conjuntos oracionales, compues-
tos de Varios términos, o0 incrusta la proposicion equi-
valente en el seno de la principal en el mismo verso y
deja la segunda parte de la principal para el verso si-
guiente, o pospone princioal a proposicién subordinada
(y viceversa). Es bastante corriente que con la oracién
simple no se complete un verso; entonces acopla yuxtapo-
siciébn o coordinacién p*ir« acabarlo; en cambio, en fra-
ses compuestas, con incrustacién o no en la principal,
Ins secuencias asi afectadas l|lo ocupan por entero. Es
raro ver encabalgamientos, de modo que el verso tiene
autonomia seméantica porque, o se presentarda formado por
proposicién con incrustaciéon o sin ella en la principal
0O con oraciones asindéticas o en coordinacién, pero en
todo caso completando por si solo, o entre unos y otros,
toda su extension. El verso alejandrino tiene catorce
silabas y la libertad poética ha conculcado la rigidez,
no muy respetada por todos ; las catorce silabas se ocu-
pan en seguida con cinco o seis par» el sintagma nomi-
nal con sus adyacentes (determinantes, modificadores)

y otras seis o siete par» el sintaFTni™ verbal, que estén
dando el lim ite del verso. Hay que hacer un verdadero
esfuerzo para dar cabida a dos oraciones en yuxtaposi-
ciobn o coordinacién dentro del mismo verso. La vecin-
dad de dos oraciones asi dispensa de repetir el o los
térn;inos que sean iguales en arabas. Con ello se gana
espacio para redondear series en asindeton, o para con-
juntos oracionales complejos, que agregaran a los ele-
mentos de una proposicién, 1° resultante, el nexo uti-
lizado que especifique el tipo de relacibn con que va
a colaborar con la proposicién principal en la consti-
tucién de una oracién compleja subordinada.

La siguiente cita de Antonio Garcia 3errio-Agustin Vera
Lujan sirve de epifonema a todo lo que llevamos dicho

en el presente epigrafe:
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"Desde los formalistas rusos -singularmente Toinasevs-
kij, Brink» Eikhenbaum y Zirmunskij- quedd resaltada
para la moderna poética Is enorme importancia de es-
te sector del artificio poético. EIl mecanismo selec-
tivo, permanentemente distanciador, del verso, some-
tido a una tension de exigencias sintacticas peculia-
res extraordinarias -cabida y ordenacién en una ex-
tension generalmente prefijada de pies, silabas vy
acentos-, va creando implacablemente una estructura
de frase ritmico-versal, a la que sélo raramente se
ajusta la division de frase de la prosa y su orden
de palabras™. (18)

Teniendo en cuenta esta circunstancia, hemos selecciona-

do para desarrollar esta tesis no sdélo la obra en verso
de seis autores, sino también la obra en prosa de D, Juan
Manuel, Libro del Conde Lucanor, con el propé6sito de po-
der observar y analizar la interferencia oracional, 1i-

bre del artificio y las limitaciones que el verso suele

imponer.
?.8. Resumiendo todo lo dicho en cuanto nos afecte al
hipérbqton como fuente de cortes, incrustaciones

y distanciamientos, debo significar:

12 El poeta transmite su mensaje, con independencia de
sus facilidades por el uso de libertad asi como de
dificultades por la exigencia de la horma en que
plnsHR su pensamiento, tanto en la frase simple co-
mo en In compuesta; pero héagalo como lo haga, al
ser la formqg simple unp sintesis oracional de la
forma compuesta y ésta el desarrollo oracional de
aquélla, de modo que se considera con exactitud que
la equivalencia es rigurosa por lo que respecta a
la funcién sintactica que desempefian el sustantivo
y la proposicién subordinada sustantiva, cada uno
en su estructura ; el adjetivo y la proposiciéon ad-

jetiva, y el adverbio y la proposicioén subordinada

adverbial (los primeros de la serie en la frese sim-
ple, mientras los segundos en la frase compuesta,

es evidente que si comparamos, enfrentandolas, 1°s

dos formas en que puede vaciarse un mismo pensamien-

to, el hipérbaton normal y corriente que se da en la

18. Antonio Garcia Berrio-Agustin Vera Lujan: Fundamentos
de Teoria Linguistica, pag. 243.
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oracion simple, también puede gceptsr en la oracién
compuesta el mismo orden/desorden de los elementos
constitutivos, y si por hipétesis admitimos la trans-
categorizacién del nombre, no se podrd negar que la
proposicién sustantiva ocupe en el complejo oracional
subordinativo resultante el mismo lugar que ocupaba
en la oracion simple el sustantivo que hemos transca-
tegorizado, sin cambiar de funcién, a proposicién

subordinada sustantiva.

22 Vamos de evidencia en evidencia y asi, si lo trans-
categorizado hubiera sido el adjetivo, también habria
que admitir que la proposicién resultante en la ora-
ciobn compuesta, podria ocupar el mismo lugar que aquel
adjetivo ocupaba, en un hipérbaton hipotético, en la

simple.

5- El argumento vale para el adverbio de 1lp oracién
simple y para la proposicion adverbial en aue ha si-

do transcategorizado aquél.

Pecogiéndonos un poco a meditar sobre las consecuencias
que se derivan de lo admitido méas arriba, no hay cue ha-
cer un gran esfuerzo para ver en el hipérbaton la fuente
del corte oracional. Pero, admitido esto, se encuentra
inte mi vista una nueva concepciéon de lo que ha venido
llamandose "corte oracional". Ahora, debe primar sobre
el desplazamiento y la incrustaciéon, otro modo nuevo de
ver este problema. Se me ocurre que en estas equivalen-
cias rigidas de elemento a proposicion, el hipérbaton re-
sultante en el complejo oracional que ha dejado toda una
proposicion subordinada en el interior de la proposicién
principal, ese hipérbaton no debe entenderse que rompe
nada como tampoco antes rompia la unidad de la proposi-
cion principal el sustantivo, o adjetivo, o adverbio,

que por hipétesis hemos transcategorizado.
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Ahora, la proposicion subordinada incrustada dentro del
seno de la proposiciéon principal, es un elemento oracio-
nal complejo encerrado entre dos elementos no complejos
de la proposicién principal. La proposicién principal
en este caso no esta diseminada ni rota, sino que abra-
za a la proposiciéon subordinada como algo suyo. Y dota
de unidad a todo el conjunto oracional. Otra vez la co-
ma de separacién de lo incrustado en la proposicion prin-

cipal nos desorienta al pretender significar una barrera

entre campos distintos. Lo mismo nue para indicar la
pausa retdérica no coincidente con la oracional, debia
inventarse un si?;no especial, también habria que hacer

algo adecuado para sefialar incrustaciones de elementos
oracionales, complejos o no, en el seno de proposicio-
nes principales, a li“s que en rij~or modifican o deter-

minan.

?.8.1. La proposicibn sustantiva que sustituye en la
or'iciobn corrpuesta al sustantivo de la simple, ha de to-
mar en el orden de las palabras la colocacién oue corres-
pondiera a tal sustantivo. Pues bien, es sabido aue, pu-
diendo sustituir a un nombre aue hqgqga oficio de sujeto,
de atributo, del complemento del sustantivo, complemen-
to del adjetivo o complemento directo del verbo, ocupe

el lup-ar que, con o sin hipérbaton, llevaran aquéllos

en la oracién simple.

a) Sujeto: es bueno que estudies.
Sujeto
b) Atributo: estoy aue salto por las paredes = "ner-
~tributo /v ioso".

c) Complemento del sustantivo: tenR;o deseos
de que venf™as = "de tu venida"”
CN

d) Complemento del adjetivo: estoy cansado

de que esperes = "de tu espera”
C. MJ.
e) Complemento directo del verbo: siento
que haya muerto = "su muerte"

CD
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Las proposiciones que hacen oficio de CIl del verbo se
incluyen como finales, entre las subordinadas adverbia-
les.

Corno se ve en todas estas clases de sustantivas, salvo
cualquier caso andmalo, es muy raro que aparezcan in -
crustaciones sobre la proposicién principal. No es el
caso de las proposiciones adjetivas y adverbiales, pues,
representando al adjetivo las primeras, y al adverbio
lirs dltimas, resulta mas facil incrustar las proposicio-
nes adjetivas porque el adjetivo de la oracion simple
ocupa preferentemente un lugar in-r-ii-.to e-s sustantivo,
de modo que si éste es sujeto o un complemento no exter-
no en la oracién nuclear, deberd encontrarse en el inte-
rior. Con so6lo que respete en la oracién compuesta el
lugar que ocupaba en ¥ oracién simple, nos bastara pa-
ra ver que abundan en las proposiciones adjetivas las

incrustaciones sobre la proposicién principal.

2.8.2. Las adjetivas tienen la obligacién de seguir

al sustantivo donde quiera cue se encuentre
pornue éste, no so6lo funcionard como elemento esencial
de la proposicién principal, sino que también hace de
antecedente del relativo, cuya idea perderiamos si una
distancia desmesurada entre uno y otro no nos lo des-
cubriera, y como el relativo, aparte de ser un elemen-
to innominado y genérico de la oracién, por su especial
constitucion, nos exige un nombre coherente aue pueda
desempefiar una funcién determinada, idéntica o distin -
ta, en las dos proposiciones representa al antecedente
de la proposicién principal y lo sustituye en la propo-
siciéon relativa. No encontrandose el adjetivo en prime-
ro o Gltimo lugar en la oracién simple, es bastante di-
ficil Que en la oracién conpuesta no se produzcan in -
crustaciones de proposiciones adjetivas en la proposi-
ciébn principal. Por ello se dan, en muchisima abundan-
cia, ejemplos de corte oracional por relativa en todos

los autores. Pero no se han prodigado con exceso los
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ejemplos recogidos de los autores y obras de nuestro
tema porque so6lo han podido tomarse en consideracidn
las relativas explicativas, que son las que, en su ca-
so, ofrecen pruebas claras de incrustacién; no asi las
especificativas al no poderse separar antecedente de
relativo porque la proposicion adjetiva especificativa,
no so6lo procede de un adjetivo de la estructura oracio-
nal simple, sino que ademas funciona en la estructura
oracional compuesta como un adjetivo complejo incapaz
de separarse del sustantivo al que califica o determina,
3i por hipo6tesis los separaramos, perderian su autono-

mia sintadctica y semantica ambas proposiciones.

Veadmoslo; "los nifios que estudien mucho, aprobaran".

Tenemos a la vista una oracién subordinada adjetiva es-
pecificativa porque de entrada admitimos que "sé6lo apro-
baran los nifios que estudien mucho", lo cual es coheren-
te con la regla general de estudios, examenes y califi-
caciones. No podemos, por tanto, dar por incrustada la
proposicién adjetiva "que estudien mucho" separando su
nexo "que" de su antecedente "los nifios" ya que resul-
taria incoherente "los nifios aprobaran” con "nue estu-
dien mucho" si la proposicion relativa (adjetiva) "que
estudien mucho”™ no la unimos como adjetivo determinati-
vo al antecedente de "que". Entonces, "los nifios™ ya
no funciona aisladamente como sujeto de "aprobaran",
sino esos "niflos"™ con unas notas caracteristicas, que
en el ejemplo en cuestién so6lo le aporta la proposi-
cion relativa (adjetiva), de tal modo que deben enten-

derse en funcién idéntica y conjunta.

2.3.3* Respecto de las adverbiales, se nos ofrece una
buena posibilidad, dado el movimiento permanente que
asite a los adverbios dentro de la oracién simple.
Comenzamos por admitir los adverbios temporales y de
orden delante del verbo; los de modo y causa, etc.,

detras. ¢nte esta libertad ya se puede cambiar de
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lugar al adverbio, dentro de los consabidos lim ites,

en busca de
se, que es,

gue.

la mejor funcion melddica de toda la

en definitiva, la que todo escritor

fra-

persi-
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1. LA COMA EN LA SINTAXIS

3.1. La interferencia oracioaal ea una excepcidon

al Iim ite de la coma

Aparte la relacion de simetria que establece la coma
como sigho pasivo de separaciéon de oraciones componentes
de conjuntos yuxtapuestos, la funcién que viene desempe-
fiando la coma en la sintaxis, viene siendo determinada,
en primer lugar, por el limite oracional del que apare-
ce como excepcion la "Teoria del corte o interferencia

oracional”™, que vamos a desarrollar en esta tesis.

El limite oracional ha de entenderse como un punto, mas
alla del cual no pueden desplazarse los términos de le
oracion anterior, ni ésta atraer a su esfera de dominio

los términos situados al otro lado de aquél.

En el contorno definido materialmente por campo sintac-
tico separado por comas O conjunciones, tienen las pala-
bras toda la libertad de movimientos que pueda imaginar-
se sin otras limitaciones que el limite estético menor,
por debajo del cual no hay belleza ni sentido, ni aeré la
expresion representacion de una operacién mental, ni el
orden de palabras evocaré en nosotros ninguna imagen, ni
con el lenguaje que de ello resulte podrdn comunicarse

los hombres entre si.

Pero con toda la libertad resultante de aplicar el Ilim i-
te a esos movimientos de las palabras dentro de su peri-
metro oracional, una palabra nunca traspasara la barrera
de la coma ni sera libre de girar en la esfera de accidon
que mas le convenga o le guste. Las palabras no andan

por el edificio de la lengua sin centro al que referirse,
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ni se encuentran diseminadas a voleo como no obedecien-
do a la ley sintactica de la atraccion.

En la teoria de la coordinacién puede verse que las pa-
labras comunes a varias oraciones de tin conjijnto coordi-
nado suenan en todas las oraciones aunque no las tengan
expresas, pero las necesitan para constituirse en oracion
completa como si fuera simple e independiente.

Es decir, la palabra, en cierto sentido, por virtud del
préstamo material de elementos, traspasard los limites
de una oracién para sonar en otra y desempefiar en ésta
otra la misma funcidon que en la que la lleva expresa,
sonara a lo lejos y desempefiar4d su misidén a distancia,
pero nunca abandonara el sitio que le ha dado el compo-
sitor. Esto quiere decir que habrd palabras en las cua-
les hay que reconocer un poder de expansidon vigorosa,
hasta el punto de valer por dos, tres, cuatro, etc., se-
gun sea el numero de oraciones en que suenen a distancia,
sin ir expresas con la materialidad de sus elementos méas
simples; pero, por mucho que sea el poder de expansidn,
no puede borrar el sitio que le corresponde en su ora-
cion, ni dejar de cumplir y llenar el papel para el que
fue puesta en su oracidn respectiva.

5.2. Movimiento centripeto de las palabras

Debido a aquella ley de atraccion sintactica, el cen-
tro al que aspiren sera nucleo que mantendra unidas las
mas inconstantes palabras aunque éstas luchen por ale-
jarse de su base para tratar de conseguir la emancipa-
cion o de hallar otro nucleo al que subordinarse.
¢Tratardn las palabras de salirse del cercado o valla
a que se las somete? [Inutilmente! La coma para ellas
supone una barrera insuperable.

El escritor, al ir dando forma a sus pensamientos por
medio de las oraciones, va reagrupando las palabras en
torno a la unidad de concepto que preside la construc-
cion de oraciones tomadas individualmente.
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Las palabras, a pesar de todo, no tienen movimiento cen-
trifugo, pues ai grafica y materialmente no resulta di-
ficil sacarlas de los limites con que se ven rodeadas
-como desgraciadamente ocurre en la escritura actual-,

si que lo es independizarlas de su nldcleo y dejarlas

a discrecion de otras palabras, a cuyo régimen las atrai-
gan.

Las palabras, por razon del régimen que tienen o en que
son tenidas, se llaman subordinantes y subordinadas.

S1 se admite que una determinada palabra viene subordi-
nada a otra, ésta (subordinante o principal respecto de
ella) serd la que méds influjo ejerza en la primera, la
que mas poder de atraccidén tendréa sobre la misma, la que
por si se bastara para impedir que la palabra secundaria
0 subordinada se desplace hacia otra oOrbita. Todas las
palabras tienen respecto de la unidad de conjunto y de
concepto expresado en el todo-oraci6on (que vale tanto
como decir unidad sintactica), movimiento centripeto,
movimiento dirigido al centro que seré representado por
su nucleo, movimiento de fuera adentro, de los extremos
al centro, para colaborar en la unificacidon sintactica

y material de todos los elementos sintagmaticos de la
oracion. Esta colaboracion se traduce de paso en la ne-
cesidad de acordonar todos los elementos sintagmaticos
de la oracién bajo un unico limite para respetar la uni-
dad de concepto y la unidad modelo de sintaxis, que es
la unidad sintactica de la oracion, formada siempre por
otras unidades menores de concepto o0 sintagmas.

Aquel Iimite es la coma, y lo por ella encuadrado son
todos los elementos de la oracidn sin excepcion alguna.
Unidad de concepto, unidad material, unidad de lugar.

Ya en este punto se va perfilando lo que puede denomi-
narse el campo sintactico, con sus linderos y sus mojo-
nes ; campos con sus barreras naturales que impediran
que elementos de una oracion, cercada como esté, esca-
pen a su influencia y dejen de colaborar en su porcion
sintagmdtica a la unidad significada por el conjunto.
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3,3. La coma ea limite oracional, término de oracidn;
sirve de frontera y separacion entre los caupos oracio-
nales sucesivos; limite comin entre ima oracion primera
y una oracién segunda; barrera infranqueable que no po-
dran nunca pasar los términos de la oracion.

Kas todo esto exige también unidad de lugar. En la in-
terdependencia de régimen o relacion estrecha que deben
tener entre si todas las palabras dentro de los sintag-
mas que han de formar la oracion, relacion que una vez
serd de palabra subordinada a subordinante, de subordi-
nante a subordinada, y de puro y simple compafierismo;
otras -modificadores directos e indirectos- como elemen-
tos todas ellas de la misma oracién, la exigencia inter-
na pide y condiciona también la relacidon externa, la in-
terdependencia externa.

t'jés: siendo uno el concepto dentro de Iq variedad de los
elementos que lo representan, uno habrad de ser también
el sitio y el lugar; y nos veremos obligados a reconocer-
lo gsi y deducir la unidad de lugar para todos los ele-
mentos de la oraciéon, que no ha de entenderse de otra
manera que comprendiendo con ello la unidad material,

0 sea, la continuidad intermitente de todos los elemen-
tos de la oracidn hasta poner el dltimo. Y esto habra
de cumplirse en tal forma que, puesto un elemento, debe-
ran seguir los demads hasta terminarse, no pudiendo nin-
guno andar descarriado, como ajeno a la colaboracidn es-
trecha de concepto y lugar que han de prestar unidad al
todo oracion,

Pero ¢qué seria de una palabra, o m&s palabras, lejos de
la esfera de accidén en que ha de cumplir su cometido de
palabra subordinante o palabra subordinada, nucleo o mo-
dificador, sin tener junto a si la rszon de su obedien-
cia y de su régimen o sobre quién ejercer su influencia
de palabra subordinante? Y si se encontrara fuera del
perimetro ort>cional la relacidon completa de régimen, es
decir, el objeto y el sujeto de la relacidén, como dicha
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relacion ea lo que ea por referencia al nucleo oracional,
estando fuera de su dominio, no tiene razon de ser y no
tendria significado alguno.

Probemos a desglosar un conjunto de palabras con relacion
completa de régimen, sacandolas de un sintagma o esfera
de accion y pongdmoslo en el siguiente campo sintactico.
El resultado sera que la oracion que lo tenia lo ha per-
dido, y en €l precisamente ha visto disminuida la suma

de significados, dando origen a confusidén y a rupturas
del sistema, y la que lo ha aceptado puede muy bien ocu-
rrir que lo rechace por ser incompatible con el ndcleo
del sintagma respectivo.

En resumen, no resulta indiferente s”car de un campo sin-
tactico a una o mas palabras y situarlas en otro campo
distinto. Luego las palabras de una oracidon deben co-
rresponder con unidad material a la unidad de concepto
que representa la oracién, le cual esté formada por to-
das las palabras sin excepcidn que en principio se le
hayan atribuido.

3.4. EI uso retérico de la coma frente a Is eficacia
del uso sintactico

Los elementos de una oracion han de estar material-
mente unidos unos a otros en secuencia ininterrumpida,
sin separaciones gréaficas de ninguna especie. Actual-
mente hay una tendencia a separar los elementos de la
frase cuando se quiere destacar o subrayar la importan-
cia de alguno sobre los demds. Obedece ello a un espe-
jismo o falsa analogia, pues de la parada de fin de ora-
cion coincidente con coma quiere deducirse el hecho de
coma en una falsa parada sin fines sintédcticos. Y ni
la analogia lo autoriza por falta de fundamento, ni la
consecuencia es ldégica y aceptable por ausencia de prin-
cipios.

Pero la verdad es que, en uso de esa falsa analogia,
vemos y escribimos comas en cualquier sitio, lo cual
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es negar de hecho la virtud exclusiva de la coma de sepa-
rar oraciones, no palabras de la misma oraci6n, que ea en
definitiva el resultado del mal uso. Por este camino, Yy
poco a poco, la coma se separard del papel que venia de-
sempefiando, por robarle para otros fines la Retédrica.

¢Que no hay signos para ella? |Invéntense, héagase lo que
se quiera menos mixtificar dos usos tan opuestos, que el
segundo, o0 uso retorico, es la negacién del primero, o
uso sintactico, anulando, por consiguiente, su verdadera
eficacia y esencia. No vayamos hoy ya a explicar a los
estudiantes de gramatica el uso correcto de le coma con-
forme a las reglas clésicas porque estardn refiidas nues-
tras instrucciones con la conciencia que se esta forman-
do en la lectura de los escritores actuales, o por la a-
daptacion al uso moderno de las obras clésicas.

Respetemos la coma, que ella nos va a dar la pauta y has-
ta la solucion misma al problema. La Retdrica precisa
signos con que destacar y subrayar la importancia de de-
terminadas palabras de una oracidon, es cierto. Pues bien,
no teniendo la lengua espafiola apéstrofo ni existiendo la
posibilidad de confusionismo, ¢no seria mas razonable que
se colocara coma en la parte superior derecha de la pala-
bra que se quisiera destacar y no confundirla con el si-
tio de la palabra que es de siempre privativo de la sin-
taxis?

Su importancia tiene el asunto para que merezca no des-
cuidarse por quienes tienen la mision de "limpiar, fijar

y dar esplendor™ la maquinaria del decir (que aqui es del
escribir), de las telarafias que van produciendo en la len-
gua las incorrecciones del uso, pues la Retdrica, que no
es ctra cosa que forma y escuela de formas o moldes para
decir las cosas que hayan de decirse con mas persuasion

y con ma&s probabilidades de convencimiento, acabaréa por
hacer olvidar que una coma separaba oraciones por haber-
la atraido a su dominio con los fines exclusivos de satis-
facer sus necesidades. La coma entonces habra perdido su
sentido de la medida y del Ilimite oracional, desplazada
por una perentoria necesidad de tipo retorico.
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IV. LA INTERFERENCIA ORACIONAL.- ELEMENTOS DE QUE CONSTA

4.1, La interferencia oracional ea la aplicaci6n comple-

ta del principio de unidad material de la oracién

En el Capitulo anterior se dijo que la interferencia ora-
cional era una excepcion al principio dominante de la uni-
dad m aterial de todos los elementos de una oracién, segln
el cual no debia encontrarse fuera de los I|limites grafi-
cos de las oraciones (comas O conjunciones) ninguno de
los términos de una oraciéon, sino colaborar todos juntos
al lado de su nucleo, y todos encerrados, a la wunidad de

concepto de que es fiel simbolo la unidad oracional.

Tan soOlo la Retérica se viene hasta ahora oponiendo a a-
quel principio de unidad material de los elementos de las
oraciones, impidiéndonos aplicar en toda su pureza las

normas a que deben estar sujetos los signos de puntuacidon.

Pero, nada mas volver la hoja, nos encontramos con esta
excepcion de categoria universal, y todo ello se debe a
que las consideraciones hechas lo han sido en un solo
sentido o punto de vista, y lo que al primer examen pa-
rece excepcién, cuando se haya estudiado su estructura
con todo detalle, se vendrd a concluir que la interfe-
rencia oracional o corte es la aplicacion completa y e-
xacta del principio de unidad material de los elementos
de las oraciones, pero elevado al caso complejo e intrin -

cado de constituir grupo diversas porciones de la oracién.

La interferencia oracional da nombre a diversos cortes

que se observan en las oraciones. Estos cortes van re-
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presentados gréficamente por las comas, j ello significa
que una oracion que esta expresada a medias, esté impedi-
da de terminarse en todos sus elementos hasta un cierto
momento de la frase compuesta de que aquélla es parte.

Ahora ya puede cortarse una oracidén y separar sus elemen-
tos. Habran de cumplirse unas condiciones, cuyo estudio
corresponde al capitulo siguiente.

Las frases subordinadas complejas luchan por ocupar el
primer sitio en la exposicidén, cada una por su lado, vy

en esta lucha vence la que mas fuerza tiene. EI corte

o0 interferencia solamente se da en las oraciones compues-
tas subordinadas. EI objeto del corte es ocupar el sitio
de otra oracidén que ha comenzado a exponerse, no permitien-
do que se termine para ponerse le del corte en el sitio de
la cortada, desplazando los elementos no llegados a poner
de la cortada a otro lugar no inmediato. Se da, por tan-
to, una oracidén cortada y una oracidn que corta. La cor-
tada, para poder serlo, ha de iniciarse en un orden ante-
rior a la que va a cortarla, pues mal puede cortar una o-
racion a otra si no se la encuentra, y no podria encon-
trarsela si quien la busca queda atras rezagada sin posi-
bilidad de alcanzar su objeto que ird a una distancia in-
salvable, cual serifa la propia sucesidén inmediata.

4.2. Los elementos de la interferencia son las oraciones
compuestas subordinadas

Precisamente en sus elementos simples, u oracidn princi-
pal y oracién subordinada. Solamente estas dos oraciones,
cuando corresponden a un mismo conjunto subordinado.

En la interferencia oracional se da, efectivamente, un
corte de los elementos de una oracion y parada por los
de otra que va a ocupar el lugar de aquélla y no permi-
tir que se termine la cortada hasta no haber terminado
todos los elementos propios.
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Como se ve, existe un corte doble: <corte activo, corres-
pondiente a la oracidn que activamente va a cortar a otra
oracion, y corte pasivo, que es la sumisidén con que una
oracidon se deja cortar por otra sin ofrecer resistencia
alguna.

Pues bien, las oraciones, por poca cohesidén que presenten
sus elementos, que siempre ha de ser mucha vy bastante,
han de ofrecer resistencia al corte pasivo y no han de
permitir con todas sus fuerzas que otras del mismo con-
junto subordinado facilmente produzcan paradas y cortes
tajantes en su interior diseminando aparentemente la uni-
dad material y desplazando visible y realraen"™ ; sus elemen-
tos a otras zonas alejadas del lugar qv-" les corresponde
Junto a sus compafieros que tuvieron mejor suerte al no

ser afectados por el corte que los dejo6 a la izquierda

en vez de desplazarlos también como a los otros. Sola-
mente el hecho de la unidad material es razon bastante
para comprender que la lucha ha tenido que ser dura, aun-
que callada; lucha de siglos; es el paso de la yuxtaposi-
cion y coordinacion a la forma mas perfecta de pensamien-
to y expresion alambicada y con recodos, las cuales to-
davia, a pesar del tiempo, no estan plenamente sustitui-
das por ésta (la subordinaciéon), y es de suponer que el
imperio absoluto de la subordinacidén, con ausencia tam-
bién absoluta de sus anteriores (y actuales), yuxtaposi-
cion y coordinacion, ha de coincidir con otra forma aun
mas perfecta, luchando ya contra la subordinacion por
desplazarla, y tal forma aun no se vislumbra.

4.5, EI corte no produce efectos hacia atrés; solamente

los produce hacia adelante separando o haciendo més de
un trozo de la unidad de una oracion y lanzando los tro-
zos (las segundas partes) cortados a lugares distintos,
entre los cuales pone por medio, para evitar su contac-
to, otra oracidon completamente extrafia a la cortada.
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Pero lo8 efectos mé&s inmediatos a In interferencia, aun-
que el desplazamiento y la divisidn queden visibles, pa-
rece ser que tienden a producir la sensacion de sumisiodn
en la oracion cortada y sensacion de dominio en la oracidn
que verifica el corte, arrastrando esos dos tipos de sen-
sacion producida al lugar ocupado por cada xina de dichas
oraciones, como si en efecto las oraciones hubieran de
Ilevar un orden de exposicion de acuerdo con su importan-
cia.

Mas la realidad no es tal porque si la oracion principal

es cortada, y lo ha de ser unica y exclusivamente por su
subordinada cuando haya corte, la sensacidén dominante por
ser efectiva, es Ig de que la oracion principal invade to-
do el campo del conjunto oracional para demostrar que lle-
va en si lo principal del pensamiento, la esencia de nues-
tros conceptos, a los que vienen a ayudar todas y cada una
de las incidencias que se le van a colgar a la oracidén prin-
cipal a lo largo de todos sus elementos.

No se niega la importancia relativa que en estos meneste-
res cabe a la oracion subordinada, la cual, si bien tiene
capacidad para producir un corte en la oracién principal,
no lIlega a tanto como a no respetar los elementos de la
oracion principal que quedan a la izquierda del corte, los
cuales siguen estando los primeros y dan pie a considerar
a la oracion principal la primera, pues su reconstruccion,
cuando la hagamos, no podra hacerse en otro sitio que en
la primera parte del corte. Luego no es que la primera
parte del corte pertenezca a la segunda, sino con mas y
Gnica propiedad, es la segunda parte del corte, los ele-
mentos desplazados, los que pertenecen a la primera y por
ésta son también primeros y principales.



87

V. CONDICIONES PARA QUE sy. DE LA INTERFERENCIA ORACIONAL

5.1. Principios que se establecen en el corte

Hace poco apuntdbamos que el grupo oracional en que
se dé la interferencia he de cumplir determinadas con-
diciones. Y es natural que asi sea, pues el hecho de
romper una oracién y desgajarla en trozos no puede de-
jar de obedecer s algun principio que legalice la si-

tuacién creada.

El grupo oracional sobre el que va a cumplirse la in-
terferencia o0 corte es Unica y exclusivamente el subor-
dinado en su doble contenido de oracién principal y ora-
cién subordinada. Una va a cortar a otra. Una sola per-
m itira ser cortada. Otra sola podrada cortar. De ellas,
toca el cortar a la oraciéon subordinada; toca el ser cor-

tada 9 1¢ oracién principal.

Ahora la oracién principal pasa a segundo plano puesto
que la oracién subordinada podrad hacer en ella las inci-
siones que tenga por conveniente, rompiendo su unidad

m aterial, para mantener la cual nos vemos obligados a
hacer un esfuerzo gigante en las consideraciones de ha-
cer de los trozos segregados conjuntos reagrupados con

la mira puesta en el nlGcleo que los tendra en disposicidon
permanente de recuperacion y unién definitiva bajo unos
solos Ilimites y con la unidad material que les correspon-
da frente a la unidad de concepto que llevan y que no es

capaz la oracion subordinada de quitarles ni disminuirles.
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y la oracién subordinada desplaza a la oracion principal
de su puesto ocupandolo ella, pero s6lo a medies. La in -
terferencia oracional no consiste en que la oracién sub-
ordinada ocupe el sitio que antes venia ocupando la prin-
cipal, y ésta, el de aquélla. Para que se cumpla la in -
terferencia, ha de iniciarse la oracién principal, no
terminarse, seguir la oracién subordinada completamente
y terminarse la oracion principal en los elementos que
quedaron cortados o sin poner junto a sus compafieros por

la presencia brusca de la subordinada.

En el conjunto subordinado, de las dos oraciones que com-
prende, oracién principal y oracién accesoria o subordi-

nada, el elemento fundamental del pensamiento lo lleva

la oraciéon principal, quedando para la subordinada aque-
llos elementos que representen lo accesorio, lo inciden-
tal, la circunstancia; de forma que, absolutamente hablan-
do, so6lo interesa lo principal, lo importante, lo esencial.

Esta puede ser la razén del predominio de la oracién prin-
cipal en la fraseologia. En este estado de cosas supone
la interferencia, como ya dijimos, una excepcién, aparen-
te también en este sentido porque es requisito previo que
vaya un trozo de la oracién principal antes de producir-
se el corte oracional por la subordinada. La oracion
principal, por tanto, no abandona su puesto, -ue si™Nue
siendo el primero como mas importante, aunque la subor-
dinada produzca en ella un corte y separacion de sus ele-
mentos con desplazamiento de los de la derecha a otro si-
tio que no tenga punto de contacto con el corte verifica-
do. simbolo del corte oracional es la coma. También Ilo
son los indices, pero lo que afecta a estos udltimos Ilo

desarrollaré mas adelante.

5.2. La coma es limite oracional y es simbolo de corte
oracional
En la come descansa la oracién principal cortada pa-

ra dar comienzo a la oracién subordinada, y en ella des-
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cansara ambién la oracién subordinada antes de recoger
los elementos desplazados de la oraciéon principal. Na-
die puede desempefiar este papel méas que la coma. Pero

la coma tiene otra misién ademas de las conocidas de
ser limite oracional y de los elementos cortados en la

interferenci-i oracional.

La coma hay que estudiarla, méas que directamente como
signo pasivo de Ilimite oracional, indirectamente, o0 sea,
estudiando la relaciobn que existe entre las dos oracio-
nes que separa, ~”~si, la coma puede separar elementos si-
m étricos y correspondientes, y es Ilimite entre oraciones
yuxtnpuestas, o0 entre oraciones del conjunto yuxtapuesto;
si la relacién de la oracién de la derecha de la coma a
la de su izquierda es la disimetria y subordinacién por-
que H tal segunda esté enc”Nibezada por indice subordina-
tivo, la coma separarda principal y subordinada; si la o-
raciOn que queda a la izquierda de la coma no esta com-
pleta en todos sus elementos y a la derecha de la coma
es visible el indice subordinativo encabezando la oracidn
subordinada, estaraos en el caso de la interferencia ora-

cional.

La coma puede separar principal de principal y califica
a las dos corao yuxtapuestas; puede separar a subordinada
de subordinada, y las dos son igualmente Illamadas yuxta-
puestas; en caso contrario, separara principal y subor-

dinada o0 subordinada y principal.

En caso de separar a una subordinada de otra subordinada,
estando ambas completas, puede agravarse tomando la se-
gunda subordinada un signo distinto del que lleva la pri-
mera, y entonces la calificacion de yuxtapuestas no le
cuadraria porque esa disposicién hace los efectos de una
subordinacién accesoria, en la que la segunda subordina-
da asi ligada a la primera subordinada hace de elemento

accesorio en ese conjunto, mientras la primera subordi-
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nada desempefia el papel de principal en dicho conjunto
y sin consideracion alguna a la oracién principal en que

ambas como conjunto se deberan apoyar.

\si ocurre que, lo mismo que una oracién principal puede
llevar detras de si una o varios oraciones en coordina-
cibn o yuxtaposicion, asi también la oracion subordina-
da puede llevar una o varias en coordinaciébn o en yuxta-
posicibn con ella, pero puede, sobre la principal, hacer
cadena en la subordinacién de modo que una subordinada

se someta a otra, ésta a otra y asi sucesivamente hasta
agotar el pensamiento asi desarrollado, con lo cual la

oracién subordinada a la que estd sometida otra subordi-
nada, hard necesarignente de oracién principal quedando
la subordinacion de este conjunto presentada por la ora-

ciébn subordinada sometida.

Es peligroso confundir esta c'-'se de suTiisibn con lo que
puede representar en este concepto y su opuesto de domi-
nio, la oraciébn que corta y la oraci6on cortada, porque,
si bien parece que la oraci6on aue corta domina, y la o-
racion cortgdg se somete, nada mas lejos de la equivalen-
cia a la calificacion de las oraciones por el hecho del
corte y de la sumision activa y pasiva que ella represen-

ta.

La oracion que corta es la subordinada, sigue siendo la
accesoria, y la oracién cortada no deja de ser la prin-
cipal, la importante y la que en si encierra lo esencial
del pensamiento. Igualmente, en ese conjunto hipotético
de dos subordinadas, puede darse corte o interferencia,

es decir, puede una de las dos subordinadas cortar a la
otra. Entonces ya no cabe duda alguna referente a que

una de las dos subordinadas puede hacer de principal de
la otra subordinada. Y si esto es verdad, también debe
estar fuera de duda el hecho de que una subordinada cor-

te a otra subordinada, y que una subordinada se deje cor-
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tar por la otra subordinada. Necesariamente esa otra ten-
dria que hacer de subordinada de la cortada aunque la cor-

tada fuera por si misma también subordinada.

De todo ello, y de la comparacién con los cortes efectua-
dos en oracién principal, resulta que la oracién cortada,
sea principal o subordinada, o es principal o hace de
principal; y, por razones opuestas, toda oracién que cor-
te, sea subordinada primera o subordinada segunda o0 en
cualquier orden en que se encuentre, sera la propiamente

subordinada del conjunto.

5,?. Ley de reciprocidad en el corte oracional

Dandole la vuelta ™ estos principios de interferencia o-
racional, se pueden formular también de la siguiente ma-
nera: Toda oracién que corta, por el hecho de cortar a
otra hace de subordinada de la cortada por ella ; toda o-
racion que se deje cortar por otra, por el hecho de de-

jarse cortar, hgce de principal de la que corta.

\plicando este principio, hay que agregar:

Si la oracién cortada resultara ser alguna vez subordina-
da, por el hecho de ser cortada haré de principal de la
oracion que la corta. Y efectivamente, toda oracién que
corte, sea 0 no primera subordinada, es subordinada con
la que hgy que contar para la subordinacién del conjunto,
pues tal subordinacién se debe a ella mas que a ninguna
otra; y toda oraciéon cortada, sea o0 no principal por con-
textura, harada necesariamente de principal, y asi se dara
el caso de que una oracion subordinada pueda hacer -y de
hecho haga- de principal; pero esto es lo que quiere de-
cir la cadena subordinada; que en un conjunto subordina-
do complejo, las varias oraciones subordinadas que se pre-
senten iran engranando el conjunto de modo que unas hagan
de principales de otras y se acabe por una subordinada que

lo sea de todas en razéon de su integridad material, ea de-



92

cir, de no admitir cortes ni desplazamientos en sus ele-
mentos componentes. Pero el ser unas principales de o-
tras significa que al mismo tiempo que son subordinadas
por los indices subordingtivos que llevan al principio,
hacen de principales de las oraciones que producen cortes
en ellas; luego en los conjuntos subordinados donde se
dé cadena subordinada y corte oracional, habrd oraciones
que llevaran un doble concepto; el de oraciones principa-
les en atencion a ser cortadas, y el de oraciones subor-
dinadas por serlo en sus elementos y cortar a otras del
conjunto de que formen parte. Esto so6lo puede concen-
trarlo una sola oracién, la subordinada, y no cualquie-
ra, sino Unicamente una subordinada de la cadena (donde
hay varias subordinadas) que corte (como subordinada) vy

sea cortada por otra (como principal).

Veamos unos cuantos casos en que tenga lugar la interfe-
rencia oracional para aplicacion de los principios ex-

puestos en que hemos fundamentado la teoria.

Nos vamos a auxiliar para ello momentaneamente dando nu-
meros 3 las oraciones en el orden en que se encuentren,
pero los segundos trozos de las oraciones cortadas lle -
varan el mismo numero de las primeras partes; por lo

cual ha de resultar bastante comoda y sencilla la re-
construccion de las oraciones en cuanto a su regeneracidn

m aterial de unidad externa.

Antes de pasar al capitulo siguiente, donde se va a tra-
tar del "desarrollo grafico de la interferencia oracio-
nal™, es oportuno recordar que el corte sdélo se da en un
sentido; es decir, so6lo cortp la subordinada, y sé6lo se
corta a la que hace de principal. Si se diera corte en
doble sentido, habria un cruce que todavia no ha sido
posible crearlo, seglun se va a tratar de demostrar

a continuaciéon.
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Vi. DESARROLLO GRAFICO DE LA INTERFERENCIA ORACIONAL

6.1. Un corte doble es imposible como hecho de lengua

Toca en este Capitulo desarrollar graficamente los cor-
tes oracionales para comprender bien la estructura de los
conjuntos subordinados que los admiten. En ellos trata-
remos de unir los diversos trozos diseminados de las ora-
ciones cortadas por medio de corchetes. Y veremos que a
pesar de lo complicado que se presente el conjunto oracio-
nal subordinado, no llegara momento en que las lineas se
crucen en um interseccién, representando con ello un cor-
te doble; o sea, un corte en que la oracion subordinada
cortara (corriente y normal) a la principal y que al mis-
mo tiempo la oracién principal, o le subordinada que ha-
ce de principal, cortara a la subordinada (caso imposible).
El procedimiento del que vamos a echar mano para desarro-
Ilo de los graficos, es el de poner oraciones y trozos
oracionales en sentido vertical, unos debajo de otros,
con el fin de poder aplicarles los corchetes que reagru-

pan nejor los trozos diseminados.

Sep;uin anunciamos en el Capitulo |, tratando de demostrar
la influencia de los autores clasicos latinos en los nues-
tros medievales, los ejemplos aducidos a continuacion,

nos van a servir, no so6lo para ilustrar graficamente el
corte oracional, sino ademas para comprobar hasta qué pun-
to las estructuras sintacticas del Romance Castellano son
coincidentes con las de su lengua madre, como iremos vien-
do méas adelante en cada una de las obras seleccionadas

aqui.
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VIRGILIO, Las Buc6|icaa. 1, 20-1:

1L Urbem
2 quam dicunt Romara

putavi stultus ego huic nostrse similem.

CORNELIO NEPOTE, Conon, 1, b5;
~N1 Itague nemini erat his temporibus dubiuin,
2 si adfuisset,

-1 illgm athenienses calamitatem accepturos fuisse.

QUINTO GURCIO, De rebus p;estis Mexandri f~agni, Lib VI,

Cap. VII;
Jd  Rex,
2 omissis sponsionum
2 fideique pignoribus
venire eos jussit.
OVIDIO, Los Tristes, Elegia, 26:
, 1 Haec facies Trojae,
2 cum caperetur,
-1 erat
HORACIO, i~rte Poética, Liber Ad Pisones, 55-6:
"1 ego
2 si possum,
-1 invideor
Es més facil encontrar casos de interferencias oraciona-

les en Horacio que en Ovidio, pero las que se ven suelen
ser de las menos complicadas, de las mas sencillas, lim i-
tadas a oraciéon principal cort«?da y oracidon subordinada

gque corta.
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CICERON, Pro Sextio Roscio Amerino Oratio, XV, 45 y ss.;
1 fieque haec tu non intelligia
N2 sed usque eo,
quid arguas,
non habes,

3)

2

4 ut non modo tibi contra nos dicendum putee,

5 wverura etian contra rerum naturam (coor. de la 4)
6

contrague consuetudinem hominura (coor. de la 5,y
por ésta de la 4)

7 contraque opiniones omniura, (coor. mediante la 6
de la 5 vy 4)

En este ejemplo tan complejo hay una primera oracién (ns 1)
a la que hay que calificar de principal por encontrarse
formada por verbo en modo personal no introducido por in-
dice subordinativo ni coordinado, ni yuxtapuesta de otra
subordinada anterior.
La oracién n2 2 esta coordinada a la anterior por el ne-
Xo coordinativo sed, mereciendo por ello la misma ca lifi-
cacion que |Is oracién que le presta sus elementos comunes
o la simetria de su construcciéon. Pero esta oracién nS 2
no se ve completa en todos sus elementos, y ademas, antes
de completarse esta oracién, se observa una oraciéon subor-
dinada que se ha situado en medio impidiendo a los elemen-
tos de aquélla que se reagrupen en torno a su nucleo para
prestarle la unidad material que todas deben tener. La
oracién ns 2 se ve continuar en el trozo oracional n2 4,
pues debe tenerse presente que cada trozo constituye nu-
mero independiente, y si hay mas trozos que oraciones,ha
de llegar un momento en el que el numero del trozo sea
superior al numero de la oracion. Uniendo los dos tro-
zos de la oracién n2 2, el de la izquierda de la subor-
dinada que la corté y el de la derecha, por un corchete,
habremos reconstruido la oracién, y en ella observamos,
una vez reconstruida, la simetria y paralelismo en el
doble "intelligis/habes”, términos correspondientes en
las dos oraciones y que son los que justifican sin mas
la coordinacién entre las dos oraciones (la 1 y la 2 en

sus dos trozos).
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La oracion nQ 3 es la que con bu virtud aubordinativa ha
producido el corte en la oracidon n? 2, a la que ha escin-
dido separando sus dos trozos. Pues bien, esta oraciéon
subordinada que corta a la nC 2, es por la misma razdén
-y no por otra- del corte o interferencia que produce en
la nS 2, la subordinada de la misma nS 2, quedando ésta
tan estrechamente unida a la subordinada que la corta,
que hace de verdadera principal de ella, o sea, de la n? J,
Asi, podriamos reconstruir un conjunto subordinado senci-
Ilo con sé6lo romper la relacién que une a la 2 con la 1y
prescindiendo de todo lo extrafo a estas dos oraciones
(2 y 5) en cuanto oraciones simples. De la siguiente aane-
ra:

"Usque eo, quid arguas, non habes"
quedandonos un conjunto subordinado modelo en el que se
cumple perfectamente la teoria del "corte o interferencia
oracional”™ rompiendo visiblemente la unidad material de la
oracién principal la otra oracion del conjunto, es decir,

la subordinada o accesoria "quid arguas"-

6.2. Todo con.iunto oracional, por complicado y extenso
nue sea, no puede descansar mas oue en una oracion

principal

Le ella pueden ir en yuxtaposicién o coordinacién las
que se quieran, y reducirse la subordinacién a una sola
oracién de la cual iran igualmente colgadas en féormulas
parecidas o en cadena subordinada las que nos parezcan
oportuno. Es decir, depende de nuestra voluntad el po-
ner mas o menos, pero no las fundamentales, de las que no
cabe mas cue una por clase en toda serie de conjuntos su-

bordinados.

En los conjuntos subordinados en que aparecen varias ora-
ciones principales y varias oraciones en cadena, no se
corresponden en ninguno de los casos una principal con
una subordinada, es decir, por parejas, colocadas para-

lelamente unas de otras. Las oraciones principales de
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un conjunto subordinado han de ir todas sin excepciéon jun-
tas en coordinacion o yuxtaposiciobn, o en una y otra foér-
mula mezcladas. En cualquier punto de alguna de ellas pue-
de presentarse una subordinada y producir una separacién
d-! elementos, Illamado corte o interferencia oracional.

Al terminar esta subordinada, o se presenta el segundo tro-
zo de la oracién desplazada o cortada, o viene otru subor-
dinada, u otras, en cadena, o0 sin haber terminado aquella
subordinada primera, otra segunda subordinado produce cor-
te en la anterior subordinada y la trata como si en efecto
fuera principal. Entonces tendremos que esperar a que se
termine la oraciéon subordinada cortada y todas las que des-
de este momento puedan presentarse para poder recibir los
elementos que faltaban de 12 oracién principal, primera del

grupo por hipdtesis.

6.3- La oracién subordinada no necesariamente hg de cor-

tar a la oracién principal

Pero, si lo hiciera, habra de hacerlo con el doble fin de
destacar la palabra fundamental del corte, que es la que
queda en contacto con el indice subordinativo, y atraer
la subordinacién todo lo mas posible sobre aquella pala-
bra hasta parecer que es a ella a quien se dobla la rodi-
Ila y la que ha dado la pauta a la subsiguiente subordina-

cion.

Asi se da el caso de que la oracidon principal interferida,
teniendo tantos puntos de contacto con ]OB momentos estilis-
ticos, que son principios y paradas, ya que los elementos
destacados estan en razon directa de su mayor proximidad

al principio de cada frTse y a su terminacidn, enrarecién-
dose y obscureciéndose a medida que se distancia de ellos

y busca el centro y con él el equilibrio material de la
frase; la oracion principal interferida -digo- es un com-
pds a toda orquesta porque en ella no se da tiempo al si-

lencio; en esa oracidon todo suena porque realmente carece
de centro y todo son extremos, todo va destacado, todo se

hace importante.
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El otro efecto del corte es atraer sobre determinadas pa-
labras de las oraciones cortadas la responsabilidad del
corte o interferencia. Aqui el corte estd supeditado a

la necesidad de destacar alguna palabra que no ocupaba
sitio destacado dentro de la unidad material de todos los
elementos de le oracién a que pertenece. Y, naturalmente,
al mismo tiempo que se destaca la palabra que interese,por
aquel paso le entra a la oracién cortada una circunstancia
que viene a completar su sentido general. C sea, que es
aquella palabra generalmente la que determina la subordi-
nacion y la atrae sobre si de tal modo que provoca el cor-
te que sobre ella va a hacer en la oracién principal la
otra oracién del conjunto, es decir, la subordinada o, co-
mo la Illaman también los gramaticos, la secundaria o acce-
soria (llamada asi del efecto que produce en el conjunto
o del caréacter con que se agrega a un conjunto oracional
subordinado). De aqui resulta que en el ejemplo a medias
analizado de Cicerdon, hay ocho trozos oracionales para sie-
te oraciones, lo que descubre que una esta partida en dos
0O cortada. La oraciéon cortada, que en principio podra ser

principal o subordinada aunque en este caso haga de prin-

cipal, es una principal porque estd coordinada mediante un
nexo coordinado con una principal e independiente. Esta
cortada precisamente por "usque eo" (ni "eo" es nada sin
"usque" ni "usque" sin "eo"). Y la importancia que se es-

pera tenga este corte radies nada menos que en preparar

la entradq de la consecutiva ut non modo tibi contra nos

dicendum putes” y todas sus coordinadas siguientes.

Esta preparacion ha podido también hacerla el segundo tro -
zo de la oracién principal cortada, pero el "usque eo" ha
quedado en el aire por el vacio abierto hasta la consecu-
tiva, y por tal efecto se ha subrayado la importancia de

"usque eo", de modo que ha restado tono a la oraciéon que

lo separ6é del conjunto de elementos de su oracién princi-
pal ganandolo este principal cortada.

La segunda parte de la oracion cortada pudo también llevar

el "usque eo", mas no iria asi destacado porque el paso de
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a la consecutiva seria tan seguido por encontrarse

tan cerca, que el principio tan absorbente de una vela-

ria

el fin de la otra. Parece excusado decir que, siendo

subordinada una constituida por participio, la oracién de

éste también estada facultada para producir cortea o inter-

ferencias en sus respectivas oraciones principales.

Ha debido decirse antes esto, pero es tan oportuno y util

en los ejemplos de César, que acuso resultara lejos ha-

berlo dicho en su sitio para aplicarlo ahora.

6.5,1. ElI préo6ximo ejemplo estd tomado de CESAR, De Bello

G allico, v. 32:

~-1 At hostes
2 posteagugm ex nocturno fremitu

vigiliisque de profectione eorum senserunt, (coor.
/de la n2 3

4 collocatis insidiis bipartito in silvis opportuno
atque occulto loco, (coor. de la n2 4)
w1l a millibus pasuum circiter |1l Romanorurn adventum
expectabant:
~5 et,
cum se major pars agrainis in magnara convallem de-
/misisset,
w6 ex utraque parte ejus vallis sUubito sese ostenderunt,
8 novissimosque premere (coor. de la anterior)
9 et primos prohibere adscensu (coor. de la 8 y de

/ la 6 por la 8)
10 atque iniquissimo nostris loco proelium coramittere

coeperunt.

El ejemplo que precede, aunque no es de los mas complica-

dos,

ya arrastra un numero considerable de oraciones en

los dos sentidos y es preciso no descuidar ningdn punto

para no perderse y perder el sentido que merece el con-

junto oracional.

Comprende doce trozos oracionales equivalentes a diez ora-

ciones, algunas de ellas tan reducidas por razén de los
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cortes que en ellas producen sus subordinadas respectivas,
que estan constituidas en sus sendas primeras partes por
una minima expresion material de elementos. Asi, la que
figura en la qQ 1l "at hostes" se ve en seguida cortada por
una subordinacion temporal iniciada por "posteagquam™, con»
figuracién en que va a envolver a todo el conjunto oracio-
nal con su elevado numero de oraciones simples y teniendo
como elemento importante y decisivo en el conjunto al tér-
mino "hostes”, por donde se produce la interferencia de

la subordinada que deja n nuestra palabra "hostes” a la
expectativa de cuéles van a ser los elementos que van a
colaborar con ella para organizar la oraciéon principal
reagrupando a sus elementos diseminados y pretendiendo
presentar la cohesiobn material a que esta obligada toda

oraciéon.

La oracién n2 2, que por si es incompleta por no tener den-
tro del contorno Ilimitado por las conjunciones que la en-
vuelven, todos sus elementos necesarios, recibe por la de-
recha la ayuda precisa a través del nexo coordinado -fue,
pospuesto a la primera palabra de la oracién siguiente,

en los elementos que faltaban a aquélla. La coordinacién
en que se encuentra la tercera oracion respecto de la se-
gunda, nos indica doénde hay que buscar el verbo que falta
en la anterior, y e poco que se observe en el paralelismo
correspondiente a la pareja de términos "nocturno fremitu/
vigiliis", pertenecientes a la segunda y tercera respecti-
vamente, la suprema razén de esta simetria nos autorizara
para prestarle a la nS 2 el verbo "senserunt" de la nC 3,
con lo cual habremos reorganizado la parte subordinada vy
ya podemos enfrentarla al conjunto como unidad de concep-
to para agregarlo corao circunstancia temporal al signifi-

cado de la oracién principal.

Siendo la n2 4 otra subordinada por razén del participio
absoluto "collocatis” Yy la nO 5 coordinada de ésta en

atencion a la simetria y paralelismo de sus términos co-



101

rrespondientea "opportuno/occulto” unidos por el nexo coor-
dinado *®atque" y a través del cual van s pasar de una a o-
tra todos los elementos que a cada una falten, la nc 4 pres-
tarda a su vecina todos sus elementos ir.enos el correspondien-
te por ser todos ellos comunes, y la 5 e compensara con el
préstamo de "loco", palabra béasica de justificacién morfo-
I6gico-sintacticc para el doble "opportuno/occulto"™, tér-
minos correapondientes en las dos oraciones 4 vy 5, cuya re-

lacibn mutua es de tipo coordinado.

Cerrandose con la n2 $ toda la parte subordinada, puesto

que en el trozo oracional siguiente ni tenemos indices su-
bordinativos de nuevas oraciones secundarias, ni tampoco

coordinativos, ni en Gltimo término una simetria o parale-
lismo de términos semejantes o correspondientes que obli-
garan a enlazarla con el final de la parte subordinada que
acabamos de analizar y que arrastraria también sobre ella
(la siguiente a la 5) el signo de la subordinacion por co-
ordinacién o yuxtaposicién, la principal, en su anhelo de
reagrupar sus términos para dar unidad conceptual al con-
junto a pesar de su unidad material rota, ha podido para-
lizar la cadena subordinada, no rompiendo ninguna oracidn
subordinativa, sino aprovechando el descanso de ésta para
intercalar en su continuaciéon los elementos qifi aquella su-

bordinada desplazé a este sitio tan alejado de au principio.

for eso, a este trozo n2 6 damos también el n2 1 por ser
esta parte continuacién de la oracién nQ 1» La ventaja
que nos presta este desplazamiento, que de otro modo se-

ria imposible, se cifra en que a través de un conjunto
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oracional extenso se va manteniendo el espiritu de la prin-
cipal desde el principio al fin, y a lo largo de esas dimen-
siones abultadas se le van colgando a la principal las cir-
cunstancias que haran posible su cumplimiento, pero domi-
nando sobre todoslos conceptos aportados por las oraciones
simples al conjunto, el de la oracion principal, Unico ner-
vio del conjunto oracional, la sola justificacién de todas
las oraciones secundarias del conjunto y la base de su pro-

pio desarrollo.

El segundo grupo que comienza en la conjuncién "et” siguien-
te, enlaza al conjunto analizado con él mediante dicho nexo
coordinativo, mas como el final de lo analizado lo ocupaba
Is oraciéon principal, es a ella a la que va a coordinar Ilo
que viene a continuacion, extendiendo asi por entre el la-
berinto de les interferencias o cortes producidos, el es-
piritu de la oraciéon principal, pues esta coordinada de

ella es natural que también lo sea.

rero considerandola a esta segunda oracién principal (nC 6)
como un nuevo grupo, con ella se ha atrevido otra subordi-
nada y la ha cortado tras el mismo nexo coordinativo "et",
el cual sin méas nos indica que es probable que la subordi-
nacion incrustada en esta zona de la principal siga desta-

cando con su silencio al "hostes"™ del grupo anterior para

inundar todo el conjunto oracional. Y asi es en efecto.

La oracién ne 6O completada con su segunda parte, queda:
"et ex utraque parte ejus vallis subito sese ostenderunt"”,
que tienen de comun "hostes", razén por la cual, llevando-

lo le n2 1, no lo lleva la ns 6, a quien aquélla lo presta;
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los elementos correspondientes aparecen en el doble "exspec-
tabant/ostenderunt”, los que a pesar de su diversidad mor-
foléogica siguen siendo correspondientes por tener sin duda
alguna el verbo "exspectabant” la consideracion de imperfec-
to histérico.

Las oraciones nums. 8, 9 y 10, van en relacién de coordi-
nacion sucesiva para referirse todas a la bésica constitui-

da por "ostenderunt'*.

6.4. Principio regulador o ley de oro

Por la aplicacion de la interferencia a los diversos
casos presentados y por el sitio donde suele reagruparse
la oraciéon cortada, aunque éstas vengan en cadena princi-
pal/subordinada/subordinada, que es exactamente lo mas
complicado puesto que rompe por igual oraciones principa-
les que oraciones subordinadas, y del que vamos a procurar
dar algun ejemplo, de momento s6lo es observado en César;
del estudio de todos estos casos en los diversos autores
latinos y castellanos, se ha podido formular la ley que
regula la reagrupacién de los términos diseminados de la
oracién interferida, sea ésta principal, sea subordinada.
Esto quiere decir que, si bien la orncién subordinada es
libre de cortar a la principal o a la subordinada que ha-
ga de principal allda cuando quiera y en el momento que Ilo
desee, las segundas partes oracionales, o terceras, han de
Ilevar una contextura especial que se puede recoger en el
principio regulador o ley de oro siguiente:
Todo trozo oracional que se presente como principal a par-
tir del tercer numero inclusive (o trozo oracional) hacia

su derecha, ha de ser necesariamente terminacién de la al-

tima oracién cortada.
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Volviendo sobre nuestros pasos para aplicar este princi-
pio en el ejemplo de César (epigrafe 6.5.1.)» vemos que

la oraciéon cortada es la n2 1, pero desde el trozo n2 3

inclusive hacia la derecha, la primera oracién, o parte
de oracion, que se presenta como principal, es Unica vy
exclusivamente "a millibus passuum circiter Il Romanoruo

adventum exspectabant”, porque no esta iniciada por nin-
gun indice subordinativo ni formada por verbo en partici-
pio, y si en cambio por el verbo en modo personal "exspec-
tabant". Segun el principio enunciado, ésta ha de ser ne-
cesariamente la terminaciéon de la oracién cortada-

Podria objetarse que la oracién n2 3 se presenta como prin-
cipal por aparecer formada por su verbo en modo personal
no iniciado por indice subordinativo, pero esto cae por
su base al observar que la primera palabra de esta oracién
Illeva en composicibn enclitica la conjuncidbn 0 nexo coor-
dinativo -Que, el que atestigua con mejor derecho que la
reuniéon de palabras que encabeza (la colocacién enclitica
siempre es cabecera légica) estd en relacion de coordina-
cibn a su inmediata anterior, y el ser coordinada de otra
anterior equivale a cruzarse entre ambas todos los elemen-
tos que se necesitan en ellas, por cuyo motivo la primera
dara a la siguiente su signo; si este signo es de subordi-
nacién como en el caso presente, la oracién que nos pare-
ci6 principal y que sirvié para objetar la reagrupacion
de los elementos de la cortada en la forma que lo hicimos,
no es tal principal, sino subordinada por todas sus razo-
nes. Y, si es subordinada, no va a ser ella precisamente

la que termine a la oracién principal, pues a\in cuando
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a veces existe cierta simetria entre oracién principal Y
subordinada hasta el punto de presentarse la una a la otra
algun elemento que tienen en comuUn, este préstamo nada tie -
ne que ver con la necesidad de que cada oracién cortada de-
be necesariamente tener a la distancia que se quiera todos
sus términos para reagruparlos cuando lo permitan las cir-
cunstancias. Razones iguales y otras especificas pueden
darse para desestimar la oracién nQ 4 como principal, es
decir, como terminacién de la principal n2 1. Esta oracidn
ns 4 "collocatis insidiis bipartito in silvis opportuno"”,
por llevar su verbo en el modo participio, no precisa ya
mas signos de subordinaciéon para sé6lo poder ser califica -
da como subordinada o accesoria. Por tanto, tampoco podra
ser la terminacion de In n2 1 o principal. Y si seguimos
buscando posibilidades, tendremos que negarselas también

a la ns 5 "atque occulto loco", la cual tiene elementos
suficienteTiente definitivos para restablecer una relacién
de coordinacién con la n2 4, con el consiguiente préstamo
de los elementos comunes a ambas y que sé6lo llevarad una

de ellas. Y siendo asi, también esta n2 5 es subordina-
da. No puede, por consiguiente, terminar a la n® 1.

Y hemos llegado al trozo oracional siguiente; en él se cum-
plen las condiciones de ocupar un puesto desde el nS 3 en
adelante hacia la derecha y presentarse como principal

con todas sus consecuencias; su verbo esta en modo perso-
nal y no la encabeza indice de ninguna clase que la enla-
ce a la anterior, ni se descubre paralelismo en términos
que puedan ser semejantes 0 correspondientes para acredi-

tar a través de una coma una relacion yuxtapuesta, con el
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raifimo signo que la anterior, segun se desprende de todo Ilo
dicho» Luego esta oraciéon viene a terminar a la n® 1, que

es cuanto se querl’a demostrar.

Igualmente se puede razonar la terminacion del otro corte
oracional producido después de "et": la oracién siguiente,
al eptar iniciada por indice subordinativo, ha podido in -
troducirse en el sitio que corresponderia a la oracién que
introduce "et", pero a continuacién de ella (me refiero a
la subordinada por "cum™), viene wuna oracion que, a falta
de toda relacién de subordinaciéon, coordinacién o yuxtapo-
siciébn con la anterior subordinada, se presenta como prin-
cipal. Ya tenemos cumplida una condicién. La otrg condicidon,
la de ir desde el nS 5 en adelante, hacia la derechg, tam-
bién 13 cumple porque, expuestas las oraciones desde la cor-
tada, que puede hacer de nS 1 por tratarse de otro conjunto
unido al primero, quedaria asi:

~-1 et,

2 cum se major pars agminis in magnam convallera
dem isisset,

— 3 ex utraque parte ejus vallis subito sese ostenderunt.
La segunda condicion, de ir desde el nS 5 en adelante, que-
da demostrado que se cumple también con sdélo ver que en la
numeraciéon que les ha correspondido (numeracién absoluta)
Illeva dicha oracion el nC 5, el cual ya puede terminar ora-
ciones anteriores cortadas. Y efectivamente, siempre oue
una oracién desde el nS 3 en adelante se presente como prin-
cipal y haya a su izquierda dentro del mismo grupo alguna
oracion cortada, aquélla sera necesariamente terminacién

de ésta. Luego "ex utraque parte ejus vallis subito sese
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ostenderunt” es necesariamente terminacién de su principio "et**.
Pero para significar que la segunda parte de una oracidén
cortada corresponde a la misma oracién cortada, conviene

darles el mismo numero y asi, al enlazarlas con el corche-

te, agrada ver que se unen dos trozos pertenecientes a la

misma oraciéon aunque el numero absoluto de la segunda par-

te sea légicamente distinto del que lleva la primera en ra-

z6n de la distancia a que va rompiendo su unidad m aterial,

6.5* Interferencia en cadena principal/subordinada/subord.
Una vez que hayamos estudiado un conjunto oracional en
que aparezcan cortadas una principal por una subordinada
y esta subordinada por otra subordinada, y reagrupados los
elementos de las cortadas que nunca llegaran a mezclarse
ni a ocupar el mismo sitio en plena confusién, daremos fin
a este Capitulo.
"De bello gallico". Libro 1, 15,
nos da el siguiente ejemplo:
"Helvetii, repentino eius adventu commoti, cum id,
quod ipsi diebus XX aegerrirae confecerant, ut flumen
transirent, illum wuno die fecisse intelligerent, le-
gatos ad eum mittunt”,
conjunto oracional que tiene siete trozos oracionales y

cuya grafia puede muy bien ser la siguiente:

En el desarrollo grafico que antecede, vemos una oracién

(n8 1) cortada por la nfi 2 subordinada; a continuacién.
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otra oracién subordinada cortada también por una cuarta su-
bordinada* después otrg subordinada (na 5)i y a continua-
cion los elementos que faltaban e la n2 5, y en ultimo Ilu -
gar los elementos que corresponden a Ib ns 1.

Estableciendo la relacién existente entre ceda oracién con
su anterior, hay una oracién en todo el conjunto que se en-
cuentra en un plano mas independiente y absoluto que las
demas; ésta es la n2 1 a pesar del corte que produjo en
ella la nQ 2. Pero no han de confundirse los numeros, pues
en la parte superior de cada linea que representa a los tro-
zos oracionales en el orden en que los hemos tomado, sim-
bolizan I-i numeracién absoluta de los trozos, mientras la
numeracion de la p~rte baja de las lineas es el numero que
corresponde a cada oraci6én, por lo que a las segundas par-
tes de I™s oraciones interferidas daremos el mismo numero
que a sus respectivas primeras por pertenecer arabas partes
a la misma oraciéon en cuanto simple.

Utra observacion digna de tener en cuenta es la referente
a unas letras mindsculas puestas en cabeza de las oracio-
nes nums. 2y 5, 4y 5, que representan la categoria de

los indices que las introducen. Por ello, siendo como

son subordinadas las cuatro oraciones citadas, hemos pues-
to al frente de todas ellas una letras indicadora de
subordinacién; cuando fuere alguna coordinada, pondremos
una c, y si la relacién de determinada oracién con su an-
terior fuera de yuxtaposiciéon, se pondra une en lo cual
se observara iiue heraos preferido utilizar la primera letra

de las palabras subordinacién, coordinacién, yuxtaposicion,
por recordarnos facilmente dichos simbolos a las palabras

representadas.



109

Esto sabido, varaos a tratar de comprender en analisis glo-
bal todo el conjunto, y teniendo a la vista el esqueleto
de la frase, sin los prejuicios a que muchas veces dara
lugar la materialidad de los propios elementos, observa-

mos a primera vista lo siguiente;

La numeracién superior llega hasta el n2 ?i lo que indica
que siete es el numero de trozos oracionales; pero como no
coincide siempre el numero de trozos con el de oraciones,
por esto vemos en la parte inferior de las lineas que no
pasa del numero 5; esto querrd decir que las oraciones,

9 pesar de que van troceadas en siete lugares o escritas
en siete trozos, ellas no pasan de cinco.

Su distribucién es la que sigue: una primera principal
cortada (nS 1), una segunda completa y subordinada (n2 2),
una tercera subordinada incompleta cortada por la siguien-
te (n® 5), una cuarta completa subordinada que corta a la
anterior (n2 4), una quinta subordinada completa (n2 5),
un sexto trozo continuador del n2 5 (n2 6) y un séptimo
trozo continuador por su parte del n2 1 (n2 7)*

Exarain™~da la relacién interoracional que existe en el con-
junto, aparte de las conjunciones que nos van a dar el ca-
racter de su unién a la anterior, de aplicar los princi-
pios expuestos en este trabajo, resulta lo que sigue a con-
tinuacion:

La oracién n2 1 gparece cortada por no disponer mas que
de un elemento de ella, al parecer un sujeto. La razdn
de ir cortada nos la va a dar la oracién siguiente; si

la n2 2 presenta simetria con ésta en términos correspon-

dientes y no hay un signo especial que la califigue como
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podria hacerlo un indice, la nC 2 seria indudablemente
yuxtapuesta de la primera a través de la coma que les ser-
viria a ambas de puntos de contacto por donde habria de
transvasarse el o los elementos comunes que irian expre-
sos sé6lo en una de ellas. Entonces los elementos que cla-
ramente faltan a la n® 1 tal como esta en el conjunto, los
tomaria prestados a la n2 2, y la n2 1 no podria en este
caso considerarse, ni como cortada por una subordinada
(pues por hipo6tesis no hay ahora subordinada en el hecho
de una posible yuxtaposicién), ni como incompleta porque
el ir en yuxtaposicién o en coordinacién presupone la co-
munidad de elementos que en pago a la ausencia mondtona
de tanta repeticion de elementos, se faculta a una ora-
cién para que los lleve expresos y ésta los presente a
sus vecinas con la misma Justicia o0 igual necesidad con
los que reclamaria a sus vecinas si ella no los llevara

y le correspondiera a otra Illevarlos.

i ero no es éste el caso de la oracién nS 2, puesto que va

subordinada por sus propios elementos, cual es el verbo

en modo subordinado, "commoti”, sin necesidad de exhibir
un indice subordinativo en su principio. Entonces, la
falta de elementos en la oracién n2 | sélo se debe al cor-

te que en ella produce la na 2, precisamente por razén de
su caracter subordinativo. Es subordinada la ns 2, y co-
mo corta a la n® 1, se establece en virtud de ello una

especial relaciébn que determina a la n2 1 a ser principal
de la que la corta, y a la nO 2 subordinada de la que cor-
ta. Por tanto, la n2 2, sin perder su subordinacién en el

conjunto, es subordinada de la na 1, a la cual corta.
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En relacién de subordinaciéon con la 2 esta la nC 3, que
es subordinada por su indice, pero incompleta por caren-
cia de elementos precisos para constituirse en oracidon
sim ple; ahora bien™ si la siguiente no tiene simetria de
elementos que a través de una coma o0 nexo coordinativo pa-
sen sus términos al lado que los precise y si, en cambio,
hflya un indice subordinativo que establezca para ,atréas
una relacién de subordinaciéon, los elementos que faltan
entonces a la n2 5 no pueden buscgrse en la siguiente por-
que es subordinada y lo que ha hecho ha sido desplazarlos
3 lugares alejados poniendo tierra por medio; la oracidén
n2 4 hgce en este caso de subordinada de la n2 3 por cor-
tar a ésta, y la n2 5, a pesar de ser subordinada por es-
tructura, hace de principal de la n2 4 por cortar a ésta.
La oracién n2 5 estd en relacién de subordinacién con su
anterior la n2 4, pero tanto la 4 como la 5, ambas tienen
todos sus elementos completos en si mismas; por ello, no
hay razén para ver en ellas corte pasivo como ocurrié en
las oraciones nums. 1 y b5»

Y éste es el momento en que ninguna de aquellas dos ora-
ciones incompletas por cortadas, por haberse interferido
en cada una de ellas, respectivamente, otra oracién subor-
dinada, hemos podido com pletarla con ninguno de los trozos
oracionales examinados; pero como ninguna oracion habra de
quedar incompleta al terminar la frase a que pertenezcan,
hemos de seguir estudiando los dos trozos oracionales pen-
dientes de examen.

Uno de ellos, el n2 6, se presenta como principal (una de

las condiciones para segunda parte de oracién cortada)
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por estar constituido por un verbo en modo personal,

"intelligerent", no introducido por indice subordinativo
ni coordinativo. Después veremos que no hay tampoco Jux-
taposiciobn entre ésta y la anterior: luego, efectivamente,
se presenta corao principal. La segunda condicién es que
figure colocada desde el n2 5 en adelante. Ha cumplido
las dos condiciones; es terminacién de una cortada. Fero

como tenemos dos cortadas, acudamos al principio regulador
de la interferencia por lo que toca al modo de reagruparse
los elementos cortgdos y desplgzgdos con los que quedaron
antes del corte. Tal principio, que en r~zén q los entuer-
tos que deshace y a la facilidad con que cumple su cometi-
do, bien pudiera Illamarse mejor "ley de oro", establece que
hiin de ir terminando a Igs oraciones incompletas en orden
inverso a como aparecieron en el conjunto de la frase, es
decir, textualmente "seran necesariamente terminacién de

la dltima cortada".

Ahora bien, si con el trozo nC 6 completamos la oracién
ns 3, esta relacién y necesidad queda cerrada, y al lle -
gar al trozo oracional nS 7, sélo nos quedard una oracién

por terminar, la nC 1. Luego el trozo 7 completa al nfi 1.

Pero suponggmos que el 6 completa y termina al 1 y que el
7 termina al 3: entonces se daria el siguiente grafico,
erréneo y falso,por no tener su fundamento en ningdn hecho

de lengua que pueda justificarlo:
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En él puede verse el corte doble en el cruce de las line-
as de los corchetes que unen los dos trozos separados por
la oracion que los cortéy disemind. Esto es imposible
como hecho de lengua. No hay mas que comprobarlo en el
siguiente ejemplo que, acoplado a su grafico correspondien-

te, daria esta frase distorsionada e incoherente:

Juan,/ donde come, cuando / si sirven mal, como dicen,

————— 5--—-—-—-3 ———————— 5
se desespera,/viene.
——-—ATl) —————————— T13)
En Cambio, siguiendo las reglas de la interferencia, que
m~rcgmos al principio de este mismo epigrafe, la misma fra -

se quednria asi:

-Juan, / donde come, cuando viene, si sirven mal, como

dicen, / se desespera.
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VIIl. LOS INDICES EN LA INTERFERENCIA ORACIONAL

7.1. Los indices en cabecera de frase obligan a producir

un nujnero de cortes igual al de indices menos uno

El exceso de indices en principio de frase debe obede-
cer 9 la velocidad con que se disputan la salida de nues-
tra mente las ideas, y como no pueden salir todas juntas,
se apelotonan los indices de las circunstancias que quere-
mos expresar y ya, Sin prisas, iremos dando suelta a cada
circunstancia adelantada al menos en su signo genérico por

medio del indice.

La distribucion de los elementos oracionales en relacidn
con los indices expuestos todos globalmente, sin otrg cla-
se de palabras intermedias, se hace de la manera mns sen-
cilla si aplicamos literalmente los principios de la in-
terferencia oracional, ya que, en definitiva, la reunidén
de indices en el principio de frase no es otra cosa que
un caso algo mas complicado del corte sencillo o interfe -
rencia oracional de subordinada en principal.

Su caso suele ser frecuentemente el de corte de principal
por subordinada y el de esta subordinada por otra subordi-
nada, pero que en vez de ir los elementos de ellas en par-
te, van exclusivamente los indices, salvo el de la oracion
subordinada que corta a la primera subordinada, la que se
encontraré completa y en sucesion ininterrumpida de todos

sus elementos.



115

7.2. El modo de ir un verbo expreso es doble: o en modo

personal o modo no personal

Esta division de modos aOlo es en el sentido de que hay
modos que tienen personas y una forma para cada persona
(indicativo, imperativo, subjuntivo, optativo), y modos
que no tienen personas, sino una forma Unica para todas
las personas (infinitivo, gerundio y participio); la fle -
xiéon del participio no contradice la carencia de personas
(griego y latin), asi como tampoco su diversa morfologia

genérico-num érica (espafiol).

El verbo en modo personal forma oraciones de tipo princi-
pal e independiente; pero puede también este verbo formar
oraciones subordinadas. Pgra ello se precisarada que el ver-
bo en tal modo personal vaya introducido por un indice su-
bordinativo.

Por su parte, el verbo en modo no personal constituye de
por si oraciones subordinadas sin necesidad de que vayan
introducidos por indices subordinativos por llevar impli-
cito en el modo el signo de la subordinacién. De entre

los tres modos no personales, existe uno, el infinitivo,

que no tiene méas caracter verbal que el que le da el lle -
var un régimen. Realmente es considerado como sustantivo
verbal; el participio se reserva para si la facultad de

constituir subordinacién aunque muy pocas veces predomina
sobre su caracter verbal la idee adjetiva, que nunca pier-
de en absoluto, Pero el participio, por mas que se quiera,
no podemos lograr que constituya oraciones de tipo princi-
pal o independiente; el gerundio, en suma, crea oraciones

subordinadas y es la forma adverbial del verbo.
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Asi las cosas, ea preciso delimitar bien las posibilidades
de uno y otror a) el verbo en modo personal hara de verbo
principal o subordinado segun que vaya introduciendo é€él
mismo la oracién o vaya él introducido (y con él la ora-
ciobn) por indice subordinativo; b) el verbo en modo perso-
nal introducido por indice o nexo coordinativo sera prin-
cipal o subordinado siempre que asi lo sea Ig oracion de
la cual el tal verbo o su oracién vaya en relacién coordi-
nada ; c) el verbo en modo personal serada principal o subor-
dinado segun que la oracidn en cuya relacién de yxixtaposi-
cibn se encuentre, sea ung cosg o la otra. Veadmoslo en unos
gréaficos;

a) . Supongamos que Ig linea anterior re-

presenta g una oracién formada por verbo en modo personal;
si la oracién va introducida por el propio verbo en modo
personal, 19 oracién seré calificada como oracién princi-

pal e independiente; si la oracién estuviere introducida

por un indice subordinativo, 19 oracién seré subordinada.
Entonces el gréafico sera s ; en el que la ™ repre-
senta el indice subordinativo,

b) que el verbo en modo personal vaya en coordinacidn
con otro anterior y este anterior sea subordinado o prin-

cipal

12 s 1 c 2 . 2 1 c 2

En el primer caso, la oracién nS 2, estando en coordina-
cién con la nc 1 y siendo ésta subordinada, la segunda

lo sera también; en el segundo caso, la oracién nS 2 es
coordinada con la n2 l, y siendo ésta principal e inde-

pendiente, este signo lo llevara también la nS 2.
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c) que el verbo en modo personal vaya en yuxtaposicidon
con otro anterior subordinado o principal:

12 a -, y 2 . 22 I,y 2

El razonamiento viene a ser el mismo: en el primer caso

la oracién n2 2, estando en relacién de yuxtaposicién con
la n2 1, sera subordinada como ella, y en el segundo, sien-
do la n2 2 yuxtapuesta de principal, arrastrard también es.

te signo de principal e independiente la n2 2,

75 £1 numero de indices ha de ser relativo al numero de

verbos también expresos

Estudiado el verbo, mejor dicho, estudiadas las oracio-
nes por la forma del verbo, asi como la calificacién que
hemop de dar a las oraciones que van en relacién con otras
anteriores en cualquiera de las formas posibles de ir en
relacién unas con otras, hagamos ahora este estudio:

a) ElI verbo en modo personal para llevar un caracter
principal e independiente, no podra llevar indice subor-

dinativo ni ser coordinado ni yuxtapuesto de subordinado.

b) El verbo en modo personal, o se introduce por si
mismo y es principal, o va introducido por indice subor-
dinativo, coordinativo de subordinado, o en relacién de
yuxtaposicién con subordinado, y en estos tres casos es
subordinado.

Entre dos indices y dos verbos a distribuir, el primer
indice serda para el segundo verbo, y el segundo indice
para el verbo primero. Pero no cualquier verbo es aqui
primero ni segundo. Cumple y sigue la teoria de la inter-

ferencia al pie de la letra. Por tanto, entiéndase por
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primer verbo aquél que figura desde el nfi 3 en adelante,
pues siendo la conjuncién el primer elemento de las ora-
ciones, el hecho de dos conjunciones cortadas que deben
estar diseminadas por entre el grupo oracional, y cuyo
corte lo justifica exclusivamente la conjuncién. Y por
otra parte, ha de entenderse que los verbos a que nos re-
ferimos son aquéllos que lo sean de oraciones que se pre-
senten como principales desde el nS 3 de los trozos ora-
cionales para que se den las condiciones de la interferen-
cia

En el ejemplo presentado mas adelante (epigrafe 7.4), el
primer verbo aparece en "graissis" del tercer trozo y ter-
cera oracién, pero este verbo es subordinado por su modo
Yy no cuenta a nuestro propodsito. El cuarto trozo oracio-
nal estq formado por el verbo "erat", en modo personal,
con aspecto de principal y fuera de los nUumeros 1 vy 2,
que son los Unicos lugares a quienes esta prohibido el
terminar oraciones anteriores incompletas, pues si antes
del na 3 de los trozos oracionales hubiera alguno incom-

pleto, se debera a razones distintas de las de interferen-

cia o corte. La razén es bastante convincente: para que
haya interferencia oracional, se precisa una oracién cor-
tada y una oracién que corte; luego la segunda parte de

la primera cortada no puede encontrarse antes de haber
desfilado la nS | (incompleta por cortada) y la n2 2 (por
la que corta). Pero supongamos que la nS 2 puede comple-
tar a una anterior cortada; tendria que ser a la n® 1;

luego la segunda parte estaria junto a la primera parte
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de la cortada) a lo suao separadas ambas partes por una
coma, y esto no es posible, porque este modo de separar
viene bien para un conjunto yuxtapuesto (oraciones distin -
tas, por tanto) con sus oraciones incompletas, pero ayudan-
dose mutuamente S completarse unas a otras en virtud del
préstamo m aterial de los elementos que les falten, Y si
supusiéramos la 1 completa, la 2 no podria completarla;
pero insisto en que la segunda parte busca a la primera
para completarla y reorganizarse ambas juntas y recons-
truir la unidad material del conjunto. O bien, qfrontan-
do directamente el caso, diremos: en este grupo oracio-
nal tenemos dos trozos no iniciados por indices, con as-
pecto de principales arabop y mas alla de los nUdmeros uno

y dos de orden. Luego estos trozos son segundas partes de
oraciones cortadas anteriormente. Miramos para atras vy
vemos dos palabras que no caben dentro de una sola oracién;
son los indices con que comienzan el parrafo, pero precisa-
mente los indices son primera palabra de sus oraciones res-
pectivgs; mas habiendo un tercer trozo oracional separado
de los dos indices anteriores por coma y por su signo de
subordinacién en el participio absoluto, este tercer tro-
zo no puede ser continuacién de los principios de oracién
representados en sus indices; 12, no puede completar a la
segunda iniciada porque los elementos de una oracién no
deben estar separados unos de otros por comas sino estre-
chamente unidos entre si a no ser que alguna subordinada
los corte y les obligue a separarse, pero nunca quedarian
unos a continuaciéon de otros separados por coma; 2Q, no

puede el tercer trozo completar al primer indice porque.
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ai bien entre ambos existe la distancia suficiente para
que dichos lugares sean ocupados por las partes primeras

y segundas, respectivamente, de una oracion cortada (so6lo
se precisa que la segunda pgrte no esté antes del numero
tres), la oraciéon n2 5 seria principal por suponer que

es segunda parte de una cortada (de la primera) y al mis-
mo tiempo, pero con elementos posteriores a su signo de
principal, seria subordinada porque Illeva dentro de si

el signo de la subordinacion. Una oracion, efectivamen-
te, cumpliendo otras condiciones, podra ser subordinada
por su indice, por coordinacién de subordinada o por yux-
taposicién de subordinada, mas en el caso de que su verbo
estuviere en ijnodo no personal; como la razén de ser subor-
dinada la lleva necesariamente al frente de los elementos
mpiteriales de su coordinacién (en el caso de participio,

su equivalente légico ep un indice que ha de ir el primero),
en todos los casos va el primeroel signo de subordinaciéon.
Y una oracién subordinada por cualgquiera de los conceptos
por los que puede ser tal, puede a continuacién de haber
dado cuenta de su subordinacién, ser cortada por otra su-
bordinada, en cuyo segundo momento demuestra ser princi-
pal de ella. Ella, como unidad, sera entonces subordina-
da y principal, simultaneamente; pero lo es por distintos
motivos o razones: mientras subordinada por su primer ele-
mento, principal por el corte que otra hara en ella nece-
sariamente después del primer elemento. Luego una oracion,
aqui la n2 5, no puede por hipo6tesis ser principal (por cor-
te supuesto) y después del corte (en la segunda parte) ex-

hibir el signo de subordinacién. Luego el tercer trozo ora-
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cional (que es oracién completa n? 5) no puede completar
al indice nfi 1. De aqui se deduce que una oracién podra
ser subordinada y principal porque estos dos conceptos ca-
ben en el orden inverso, o0 sea, primero principal y luego

subordinada.

Otra rqzén méas de que el trozo tercero no puede terminar
al primero estd en que la oracién 5 va completo en todos
sus términos, incluso el signo de subordinacién; si el
indice primero fuera el primer elemento del corte de la
oracién 3, tendriamos en la misma oracién dos sighos, el
coordinativo "et" y el subordinativo participio "araissis",
lo cual indicaria que oracion subordinada, mejor dicho,
en cuanto subordinada iba en coordinacién con otra ante-
rior, lo cual no se da, pues la oraciobn anterior, separa-

da de nuestro conjunto oracional por punto y coma, es el

siguiente: "Helvetios (Tulingos, Latobrigos) in fines su-
os (unde erant profecti) reverti jussit", es decir: "Hel-
vetios in fines suos reverti jussit”, que no tiene aspec-

to de coordinada por ningun concepto con la n2 5 del con-

junto que estamos analizando.

c) Ningun verbo en modo personal podra llevar mas de
un indice.

d) Ningun indice podrada introducir mas de un verbo en
modo personal.

e) Como todo indice denuncia la existencia de un ver-
bo en modo personal, en un conjunto oracional habra tan-
tos verbos como indices, con la posibilidad de que vaya
otro sin indice ninguno corao principal de todos ellos,

si ya antes no ha hecho de principal alguno de los que
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llevaban indice coordinado, y en este caso, Unica y exclu-
sivaniente, pertenece hacerlo al n2 1.

f) En la afluencia de indices en cabecem. de frase,
hay que repartir cada indice con su oracién en un afan

de reconstrucciéon de todas las oraciones iniciadas.

7*4. Corolario del principio oracional

Todos estos apartados los hago figurar aqui corao coro-
lario del principio oracional, y Unicamente por interesar
al Capitulo la misiobn de los indices en la interferencia,

vamos a exponerlos ayudados de ejemplos:
Caesar, De Bello Gallico, Lib, 1, 28

-1 et
"T

2 quod

3l omnibus frugibus amissis

4 nigil domi erat

-5 allobrogibus imperavit

7 ut his frumenti copiam facerent

Nota: Los numeros marginales significan el numero de tro-
Zzos 0 segmentos oracionales del texto; los numeros escritos
debajo de los segmentos o trozos oracionales son el de ora-
ciones equivalentes, y los corchetes unen las dos partes de
cada una de las dos oraciones cortadas: la 1, que se com-
pleta con el segmento 6, y la 2, que lo hace con el segmen-

to 4.
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La representacion grafica de este conjunto oracional pue-

de ser la siguiente;

T~ Sy - — <7

Esto nos dice que los trozos oracionales numeros 1 y 2»
que estan formados, respectivamente, por "et" y "quod",
sin méas palabras, hay que distribuirlos entre las oracio-
nes con arreglo a los principios hasta aqui sostenidos,
y que son los mismos de la interferencia, pues, no pu-
diendo un indice introducir dos verbos en raodo personal,
ni dos conjunciones introducir un solo verbo, hemos de
Justificar la existencia de esas dos conjunciones con la
existencia de dos verbos en modo personal, uno para cada
una; ahora bien, el raodo de distribucién se hace en sen-
tido inverso; el uUltimo indice para el primer verbo; el
indice anterior para el verbo segundo, y asi sucesiva-
mente.

De todo lo dicho, se viene en consecuencia de que la ora-
cion nS 3 no puede completar a la nS 1 constituida hasta
este momento por un solo elemento, el indice "et”.

Y aplicando la regla de oro de la interferencia, habra
que decir que el primer trozo oracional que se presenta
con aspecto de principal, es el n? 4, y recorriendo todo
el conjunto, todavia observamos otro trozo con aspecto
de principal, el nS 6. Los demas tienen todos su indi-
ce respectivo a la cabecera de los demas elementos.

Fues bien, los trozos dichos estan mas alla del n2 2.
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Pueden muy bien, por tanto, ser terminaciéon de oraciones
anteriores cortadas. Si hay dos oraciones iniciadas, que
corresponden a los numeros 1 y 2, tenemos dos partes se-
gundas para dos partes primeras; es decir, por los tro-
zos 1 y 2 vemos que existen dos oraciones cortadas, y por
los trozos 4 vy 6 observamos que es alla donde hay que bus-
car Iss segundas partes del corte que en las primeras pro-
dujeron las oraciones subordinadas numeros 2y 5, respec-
tivamente .
Centrados ya los elementos de esta especie de interferen-
cia, so6lo resta atribuir rigurosamente cada segunda parte
9 su primera correspondiente, y el orden en que hay que
hacerlo es, como ya se ha dicho:

El primer verbo libre, para el ultimo indice.

El segundo verbo libre, para el penultimo indice.

El verbo siguiente, para el indice anterior, y asi,

sucesivamente.
De todo lo dicho y por la aplicacion de los principios,
se ha de concluir que el primer trozo adjudicable se debe-
rA asociar al uUltimo indice cortado, y el segundo trozo
en las mismas condiciones sera para el primer indice.
Reconstruyendo las oraciones por este procedimiento, que-
darian:

1. "et Allobrogibus imperavit..."
2. "qguod domi nihil erat”

El conjunto analizado, después de reconstruidas las ora-
ciones cortadas, podria tomar esta forma:

1. et Allobrogibus iroperavit (5) ut his frumenti copian
facerent (4) quo famem tolerarent (2) quod domi nihil erat

(5) 6mnibus firgibus amissis".
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Es el mejor orden que hemos podido dar a todo el conjunto
con sus oraciones unidas, para que se mantenga en lo posi-
ble el sentido conjunto de toda la frase, pero aun asi se
resiente en algunas oraciones simples de relacién forzada,
lo que resuelve bien la teoria de la interferencia oracio-
nal porque distribuye toda la serie de circunstancias de
que queremos que vaya acompafada la oracién principal por
entre la cadena de oraciones, y no precisamente formando
grupo al lado de la oraciéon principal, como efectivamente
ha resultado al pretender dar un orden, el mas practico
sin pérdida de sentido, a todas las oraciones del conjun-
to después de reconstruidas las oraciones que sufrieron
corte por subordinada. Asi, viendo el ejemplo anterior
donde va expuesto el conjunto oracional, se advierte en
seguida que la Unica oracion principal va la primera, y
el resto, las cuatro siguientes, a continuacién, siendo

tod”™s ellas subordinadas.

7.4.1. Los indices en cabecera de frase se distribuyen

de ip;ual manera en Castellano

Veamos el siguiente ejemplo;
"Pero, como, cuando tu llegaste, no era hora, hubiste
de esperar”.

Su gréafico puede ser:

Tenemos tres indices encabezando la frese; "pero", "corao"
y "cuando", que deben corresponderse cada uno con su ver-

bo respectivo.
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Echando iina ojeada al conjunto, observamos a primera Vis-
ta dos trozos oracionales con aspecto de principal y mas
alla del segundo trozo oracional, razén por la cual pue-

den hacer de segundas partes de cortes anteriores.

pero
2 como
5. cuando tu llegaste

5. hubiste™~de esperar

Por otra parte, los tres indices iniciales atestiguan dos
cortes respecto de los dos primeros a quienes no sigue el
resto de los elementos de sus oraciones respectivas por

ir uno B continuacién del otro. En cuanto al tercero, no
habiendo un cuarto inmediato quiere decir que los elemen-
tos que 3 éste correspondan irdn a continuacion de él sin
corte (el corte tendria que hacerlo una subordinada, y tal
subordinada no aparece ya después de la oracién subordina-

da del tercer indic™.

En cambio, lo que se nos presenta después de le oracion
subordinada iniciada por el tercer indice, es una oracién
con todas las probabilidades de ser una oracién principal;
ésta se halla en lo que puede llamarse cuarto trozo oracio-
nal. Cumple, por t°nto, las condiciones que debe llenar
para hacer de segunda parte de corte, luego lo hace.

A continuacién, va el trozo oracional nQ 5, en las mismas
condiciones del cuarto. Teniendo otro indice aun no satis*

fecho, es razonable que a él se aplique.
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Hay» en efecto, dos indices sin oraciones inmediatas y
a lo lejos dos trozos oracionales terminacion de aquéllos.
El orden o procedimiento para distribuir aquellos indices

O atribuir estos trozos es el ya conocido;

El primer trozo oracional libre para adjudicar debera ir
con el dltimo indice que no lleve oracién seguida de ¢él
por causa de corte ; el segundo trozo en aquellas condicio-
nes llevarad el indice anterior al referido dltimamente, es
decir, aqui el primero porque hay solamente dos.

Luego "no era hora" debe adjudicarse al indice "como", y
"hubiste de esperar"” irda con "pero". En el grafico; el 4
ira con el 2 y el 5 con el 1, de modo que al trazar sendos
corchetes que unan los dos trozos de cada oracién, no lle -
guen 9 cruzarse sus lineas porque representarian un hecho
gue RUn no se hg dado en Ig lengua, corao ya demostramos

anteriormente.

7.4.2. Orden en oue deben presentarse los indices cuando
van encabezando Iq frase

Hay, como sabemos, dos clases de conjunciones: las coor-
dinativas y las subordinativas. En csbeza de frase pueden
presentarse, segUn acabamos de ver, varios indices o0 con-
junciones como principio de oracién, que acreditan alla
a lo lejos otras tantas oraciones como es el numero de
indices, pues es claro que una oracién no puede llevar méas
que un indice, si es que le corresponde Illevarlo, ni un in -
dice introducir méas de un verbo, Al ir juntos los indices,
no pudiendo corresponder a la misma oracién, se evidencia

corte siempre que a continuacién de ellos no fueran todos
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los elementos de su oracién seguidos sin romper la armo-
nia material de la oracién simple que constituyen. Pero,
de los dos ejemplos analizados y de todos los deméas que
tenemos dispuestos y que no ponemos por no alargar dema-
siado una cosa que ha llegado a estar al alcance de to-
das las inteligencias, podemos estar seguros de que no

es indiferente el orden de los indices cuando se trata

de indices de distinta naturaleza, coordinativos y su-
bordinativos. Entre indices de una y otra clase, pre-
ceden siempre los coordinativos y siguen los subordina-
tivos.

Supongamos tres indices a, b, c¢c. Y supongamos que el ¢
estd dentro de su frase, pero ha formado grupo con los

dos anteriores, a y b, 91 no llevar éstos mas que el pri-
mer elemento, o sea, los propios indices de sus respecti-
vas oraciones.

Estudiando las posibilidades del orden que pueden llevar
los repetidos indices, aparece una cosa clara sin mas ave-
riguaciones. Esto es que b no puede hacer de indice coor-
dinativo porque se supone que corta a la oracién anterior
en el indice a- Pero cortar oraciones s6lo compete a las
oraciones subordinadas. Por la misma razén c¢c no puede ser
indice coordinativo porque, ocupando £ el tercer lugar in -
mediatamente de £ y b, igualmente se supone que la oracién
nS 3 encabezada por £ corta a la iniciada por b. Esto no
puede hacerlo una oraciéon iniciada por un indice coordina-
tivo porque si es su oracion coordinada de principal, es
también principal como ella, y a las oraciones principa-

les toca so6lo dejarse cortar, pero no cortar a las demas;
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y 3i es coordinada de subordinada, la coordinacion no pue-
de basarse en la carencia de elementos en absoluto, que de
esta manera no tenemos donde ejecutar la teoria coordinada.
Se supone que el indice ¢ (el tercero) es nexo de una coor-
dinada siguiente, pero al c¢c precede b sin otro elemento de
su oracién. No hay términos correspondientes en ambas ora-
ciones iniciadas por sus indices, y ellas, por consiguien-.
te, no pueden ser o0 estar en relacion de coordinacion.
Luego el indice ¢ no puede ser coordinado. Esto parece
decirnos que entre varios indices Juntos preceden los coor-
dinados (si los hay) y siguen los subordinados, y segun
esta colocaci6én, asi habra de hacerse la distribucién o
adjudicacién de los verbos y resto de oracion que desde

el tercer nimero en adelante se presenten con aspecto de
oraciones principales, los referidos segmentos o trozos

oracionales.

7.5. Posibilidades de las oraciones compuestas subordi-
nadas como conjunto

Formul~Nindo los siguientes graficos para ver todas las po-

sibilidades, tenemos:

12. Sea un conjunto de oraciones: 1 2
Si este conjunto es subordinado, o0 es la primera su-
bordinada o lo es la segunda. En cualquier caso,
deben Ilevar la indicacién de ir a la cabeza de e-
Illas el ser subordinadas, poniendo una £ delante;

S ’ ; S .-

En todo caso hay dos oraciones en dos trozos oracionales,

lo cual es correcto gramaticalmente porque va cada oracién



130

integrada en todos sus elementos y respetando su unidad
m aterial. Pero podemos hacer que en tres trozos oracio-
nales hgya dos oraciones. Esto fuerza a cortar los ele-
mentos de una oracién en dos trozos y diseminarlos colo-

cando por medio para que no entren en contacto, otra ora-

cion. No tenemos mas que dos oraciones. Hay un corte.
Una sola puede cortar, la subordinada. Una sola también
puede dejarse cortar, la principal, XNes ya esté claro

lo que aqui sucede: que la oraci6on subordinada corta a
la principal y hace de ésta dos trozos. Para que esto
pueda cumplirse, no hemos de trabajar sobre un supuesto
que no tenga sitio en la lengua. Asi, habra que acomo-
dar Ig explicacion a la realidad y tendra eficacia ; de
lo contrario, edificariamos sobre la mera posibilidad

tedrica con peligro de ineficacia y de inutilidad.

Si en tres trozos oracionales colocamos dos oraciones,

seria: 1 2 3 EI trozo oracional nS |
puede ser principal, pero no puede ser subordinado.
e puede ser principal es fadcil demostrarlo en el hecho

de que la oracién principal esta en este supuesto cortada
en dos trozos, y no pudiendo estos trozos estar inmedia-
tos, aunque separados por comas porque los elementos de

una oraciéon no pueden ir con limites oracionales por me-
dio, en un conjunto de tres cosas, las Unicas que no es-
tén en contacto son la n2 1y la n2 3* Luego estos trozos
representan a la oracién principal, razén por la cual el

nC 1 no es ni puede ser subordinado.
El nfi 2 no puede ser principal. En este conjunto de tres

trozos oracionales para dos oraciones, existe necesaria-
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mente un corte, que no corresponde masque a la oracién
principal, la cual ira dividida en dostrozos y a distan -
cia, la distancia de la oracion subordinada que la corta.
Luego el n2 2Ypuede ser principal. Debe, en consecuencia,

3er subordinado. Ocupa por lo demas elsitio de la oracion
que corta, el sitio de la subordinada;luego es subordina-

da. Su expresdon grafica Unicamente puede ser:

I T S |

Sean tres oraciones en tres trozos oracionales:

Estas tres oraciones pueden ir distribuidas de modo que
vayan principal, principal y subordinada. Las dos prin-
cipales han de ir en coordinacién o en yuxtaposicién, al
terminar las cuales ira unn coma o se sustituird por la
conjuncion subordinativa que encabece la oracién tercera.
Si Ig nQ 1y la n2 2 son coordinadas o yuxtapuestas, ha-
bran de llevar sus términos correspondientes en ambas mas
los elementos que iran soélo en una para sonar en la otra.
Entre las oraciones ird un nexo de este tipo, y entre las

yuxtapuestas ira coma.
c , S o,y,3

Otra posibilidad; que la subordinada sea la segunda.
En este caso la n2 5 puede ir en coordinacién o0 yuxtapo-
siciébn con ella; pero nunca podra ser nada de la oracién

principal. Asi: P S c o] P s %

Que la subordinada sea la primera; caben entonces dos po-
sibilidades: que la nC 2 vaya en coordinacién o yuxtapo-

sicion con ella, y entonces hara de principal la nfi 5,
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0 que haga de principal la n2 2 y de ella vaya coordinada

0 yuxtapuesta la nO 3» Los graficos seran:

8 c , P y S Y , P

Si adraitimoB tres oraciones en cuatro trozos oracionales,
se dara una cortada, que puede ser la nC 1, y entonces la
2 de subordinada, la 5 terminacién de la principal y la

4 principal como Ig anterior, de 1= cu*l1l ira en relacién
de coordinacién o yuxtaposiciéon. O todo igual, la 3 su-

bordinada también y la 4 terminacién de la n2 1 o cortada.

Si la cortada es la n2 2, la segunda parte del corte habréa
de encontrarse exclusivamente en el n2 4. Las deméas pue-
den ser; 1 subordinada o principal (si principal, entre

ésta y la nS 2 habra nexo coordinativo o coma de yuxtapo-
sicion), la 3 necesariamente subordinada por ser la desti-
nada a cortar en este supuesto a la n? 2, correspondiendo

a Ilg n2 4 ser la segunda parte de la principal.

Por Ultimo, las cortadas no pueden ser la n2 5ni la n2 4.

La n2 5 no puede serlo porque la cortaria la n2 4 y después

de ella ya no hay méas oraciones que pudieran lIlevar la se-
gunda parte del corte. Por esta misma razén, mas reforza-
da en que la 4 no tiene oracién que la corte porque si la

hubiere vendria por su derecha, no puede ser cortada la nC

Fiel reflejo de los casos vistos en este Ultimo supuesto
son los siguientes graficos como férmulas tedéricas que los

encuadran en la teoria del corte o interferencia oracional;

4.
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7.5»1» Tres oracionea en cuatro trozos oracionales

vy , 8 2 , \I c__ o s 2 ,—\I y 3
IV, s 2 c¢T 7T\I 0 y, 82 ,y 3,V
sJL . o c 2/, s 3 .—\2
1 ty
7.5.2. Un caso bastante raro visto en César, es el que

comprende en principio tres oraciones en cinco trozos
oracionales. Puede llevar méas oraciones, pero estas otras
se apoyan en las primeras; mas no se puede prescindir teé6-

ricamente de las cinco para poder justificar su desarrollo.

Véase:
s oV s .
T
en César, De bello Kallico, Liber 11, Cap. VIII 3/4, se ve:
"ibigue tormenta collocavit...
N1 ne
: TT
|
|2 cura aciera instruxisset
P o
hostes

4 ~uod tantum multitudine poterant

-5 ab lateribus pugnantes suos circumvenire possent...**
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7.5»5%* En Ciceréon, Pro Sexto Robcio Amerino Oratio,
Cap. 1542, también se ve:
"fuisse odium intellego...

"l guia antea

2 cum daos filios haberet,

NG illum alterum

4 Qui mortuus est,

3

N A secum”™omni tempore voleb™t esse...”

Este hecho delengua, cuyo descubrimiento enl?tin hq cos-
tado mucho esfuerzo, no se ha logradoencontrar adn en
nuestros clasicos.

Nota: Los cinco numeros marginales nos indican, como ya
nos consta, el numero de trozos oracionales, cinco segun

era el supuesto. Los numeros bajo las lineas representan

el nimero de oraciones en todo el grupo: tres.

Para que se dé este caso, hay que suponer dos cortes sobre
la misma oracién principal, y se trata de unos limites tan
estrechos y tan definidos que no es posible otra distribu-
ciobn que Ir que refleja el grafico de mas arriba.
Oraciones principales no puede haber méas que ima cortada
dos veces. Su colocacién ha de ser: el nS1, eln2 5 vy el
nS 5* Asi, el corte entre la nC 1 vy el n23, lo hace la
subordinada n?2 2, y el corte entre el n2 5 y eln? $, es-
ta a cargo de otra subordinada, la nS 4. Total tres ora-
ciones: una principal y dos subordinadas, y no cabe otra

distribucion que la indicada.
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Si admitimos que la cortada sea la nQ 2, como no queda dis-
tancia suficiente para cortarla dos veces, esta imposibili-
dad nos da un numero mas de oraciones contra el supuesto
primero. Y si la cortada es la 3, habiendo menos distancia
hasta el fin» queda aun menos posibilidad de un segundo cor-
te, y si un trozo considerado hssta aqui segunda (o terce-
ra) parte de una oracién, ya no puede serlo, es que tiene
que hacer de oracién plena. Luego tendriamos una oracién

mas contra el mismo supuesto.

Le cualquier otra forma que vayan distribuidas Is oracién
principal y las oraciones subordinadas, se incumplen las

condiciones que pusimos en un principio gl supuesto.

\hora bien, la coordinacién y la yuxtaposicién pueden in -
crustarse en cualquier sitio para ayudar al desarrollo

del pensamiento, alargando mé&s los conjuntos oracionales,
pero no complicandolos. Al contrario, colaboran a la fre-
se dandole un timbre de simetria y paralelismo que no vie-
ne mal después de tanto laberinto de subordinacién y cor-
tes inesperados, distanciando también el final del pensa-
miento cuyo descubrimiento anhelamos captar en operacio-

nes sencillas y breves, que no siempre somos capaces de

ejecutar.
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VIIl. PUEhA DEL CID

8.1 Antes que a otro debemos dar preferencia a nuestro
"Poema del Cid”, en el que después de haberme recreado
en la busqueda del corte oracional a lo largo de sus ca-
si cuatro mil versos, que suponen otras tantas oraciones,
ha sido gratificante contrastar la opinién lingluistica
de muchos estudiosos del poema que, antes que yo, han
dado a conocer sus ideas desde otros puntos de vista,
diferentes al mio, pero que, al final, todos vienen

a confluir al mismo cauce como las aguas de distintas
corrientes acaban por llegar a ese gran rio de aguas
anchas y cristalinas, que forman el caudal de nuestros

clasicos.

Asi, Martin Alonso nos dice que:

El balbucir de nuestra sintaxis castellana conquis-
ta con sus neologismos la poesia y la frase, dentro
todavia de sus formas latinizantes. EIl gran poeta
anénimo del Mio Cid es nuestro Homero. Acaso la par-
tida de bautismo de nuestra sintaxis incipiente sean
las "Glosas" “monacales y las "¢jarchas" hispanohebre-
as e hispanoarabes, pero el bautismo literario y he-
roico de nuestra lengua, en fornoci6én épica, lo reci-
be Espafia en ese "Cantar de Mio Cid". (...) Su frase
es profundamente humana y digna como la de un caballe-
ro, bien templada y penetrante como la espada de un
"Campeador". (1)

Precisamente ésta, ahora en sentido figurado, nos vendra
muy bien a la mano, para ir haciendo los "cortes" alli
donde al autor le interese por razones de espiritu o de

lengua, que es una segunda alma.

8.2 Una sintaxis de rdpidas yuxtaposiciones

Dadmaso Alonso nota como nosotros en distintos pasajes:

el desligamiento de las oraciones y la sencillez de

éstas. No nos asombra la escasez de oraciones subor-
dinadas, pero si la total ausencia de los pesados,

fl)Martin Alonso, Evolucién sintactica del espafol, Ai~uilar

1972, pag. 88.
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machacones enlaces que va a tener un si™lo mas tarde
la prosa de las crénicas y que no dejaran de pesar en
el verso de clerecia. Pero, si comparamos con nuestra
lengua moderna, notaremos también la completa omisidon
de nuestras particulas, de los "pues", "por tanto",
"mientras tanto", "como quiera que", expresiones que
debian servir inicialmente para matizar, moderar,
ligar y compensar, pero que en nuestro pobre estilo
moderno llegan a ser simplemente inuatil hierro viejo,
ociosas muletillas de apoyo. (2)

8.3 ORDEN DE LAS PALABRAS EN LA ORACION

En cuanto al orden de las palabras y sintetizando lo
que Menéndez Pidal dice, conviene sefalar con él, que la
conjuncién no encabeza necesariamente la oracién subor-
dinada.

Se halla la conjuncién "que" pospuesta a otra parte de

la proposicion complementaria: (v. 179) ”"Cid, beso vues-

tra mano en don que la yo aya" ; y en la frase concesiva
del verso 5451: "mal que uos pese a vos" (aunque o0s pe-
se mal).

La oracion dependiente precede frecuentemente a la prin-

cipal: "estas vistas o las ayades uos, dixo Minaya, uo0s
sed sabidor"”, v. 197°7» 'sabed o mirad donde tengais estas
vistas '

Un pronombre reproduce en la oracion principal la ora-
cién anticipada: "lo que el rey quisiere, esso fera el
Campeador”, (v. 1947). (3)

K. Vossler nos da la siguiente explicacién a la falta
de consistencia de las construcciones gramaticales en
estas obras medievales:

En los documentos escritos en antiguo espanol, fran-
cés, aleméan, etc. hormiguean las construcciones ‘'ad
sensumi y no porque los que manejaban la pluma fuesen
vigorosas personalidades, sino porque las formas eran
aun demasiado inconsistentes para sostener construc-
ciones estrictamente gramaticales; dicho en otros tér-
minos: porque la sociabilidad literaria y linguistica
no se hallaba organizada todavia.

(2) Déamaso Alonso: Estilo y creacién en el Poema del Cid.
Buenos Aires, 1944, péags. 69-IIl.

(3) Ramdén Menéndez Pidal, Cantar de Mio Cid. Texto, gra-
matica y vocabulario, Madrid, 1944-46, parte I, Gra-
m atica, pag. 398.
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Asi es como a menudo en francés antiguo, por ejemplo,
el sujeto, si no esta especialmente acentuado, hay
que desenredarlo del contexto, y asi es como con fre-
cuencia las oraciones coordinadas aparecen,desde el
punto de vista formal, construidas de la misma manera
que las subordinadas. Hay una empefiosa lucha entre ti-
pos de construcciéon diversos, pero semejantes, al pun-
to de que el lingluista o el estilista se ven en serios
apuros para decidir si tal o cual licencia sintéactica
ha de explicarse como descuido, como rasgo psicoldégico
0 como rasgo idiom ético. (4)

8.4 Uso sintactico de las conjunciones coordinantes

Vamos a tener ocasidn seguidamente de comprobar el
uso sintactico tanto de las conjunciones coordin&ntes
como de las subordinantes, al igual que su correspon-
dencia en las formas no personales del verbo.

Verso 1l y 12;
"A la exida de Bivar ovieron la corneja diestra

y entrando a Burgos ovieron lasiniestra™".

En estos dos versos (11 y 12) se nos ofrecen dos oracio-

nes coordinadas por "y" del verso 12, que une el "ovieron"
del 12 con el "ovieron" del 11.

Sabemos que la conjuncién coordinada copulativa es un ne-
X0 interoracional, puesto que al unir con ella dos suman-
dos sintacticos, como en aritm ética, lo mismo da un orden
de sumandos que otro. Entonces el segundo sumando podemos
cambiarlo al lugar 12 y pasar el 12 al que ocupaba aquél.
La suma no varia. Tampoco varia el sentido conjunto de
las dos coordinadas. Pues bien, a pesar de que esto es
asi en rigor, sabemos que todo nexo conjuntivo, ademas
de encabezar la oracion, le da nombre. Y, si la oracidn
toma su nombre del nexo, es que tiene que ser algo de
ella misma. Por eso, en todo caso consideramos los nexos
como primeros elementos de las oraciones. Luego aqui tam-
bién vale la deduccién.

(4) Karl Vossler, Filosofia del lenguaje. Editorial Lo-
sada, Buenos Aires, 1945, pé&ag. 161,
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8.5 Paralelismo entre oraciones coordinadas

Decir coordinacion es decir y sentar las bases de
homogeneidad y parentesco linguistico, que va desde la
igualdad morfoldégica hasta la igualdad de funcién sin-

tactica, y repitiendo el ejemplo anterior,

" a la exida de Bivar ovieron la corneja diestra

entrando a Burpros o\lieronla (la) siniestra »

la linea larga entre las dos oraciones debe llamarse
linea divisoria; las lineas paralelas significan que
el término o frase de una oracién es paralela y simé-

trica con el término o secuencia de la segunda.

Unimos "a la exida de Bivar"™ con "entrando a Burgos".
No es dificil ver que "a la exida de Bivar" equivale
a "saliendo de Bivar", que se corresponde totalmente

con "entrando a Burcros".
En la primera secuencia vemos la estructura superfi-

cial como lo seria a la entrada de Burgos", pero a-
quella no se ha transformado y si la segunda, por lo
que nos atrevemos a ver paralelismo entre ambas.

Entre "ovieron™ de In primera y "ovieron" de la segun-
da, nadie negara el paralelismo, por tratarse de tér-
minos idénticos, y lo mismo "diestra" con "siniestra".
Respecto a "la corneja" de la primera oraciéon, al no
encontrarse en la segunda, aunque hace las veces el
pronominal "la"™, se establece una flecha desde la pri-
mera a la segunda para indicar que, aun ausente de la
segunda, debe funcionar en ella como funciond expresa
en la primera.

Ahora bien, no hay que entender por ello que no haya
roto la segunda oracién coordinada, porque entonces

tampoco abria corte oracional, como acaba de verse

en el epigrafe anterior.
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La conjunciéon copulativa y (e) que uniéo el catnpo de la
segunda coordinada, abre tras ella espacio suficiente
para que se produzca el corte por el gerundio, pasado
el cual con sus elementos sintacticos necesarios (aqui
el circunstancial "a Burgos"), se continlue y termine
la oracion coordinada de la primera coordinada del tex-

to:

Y, / entrando a Burgos, / ovieronla siniestra

8.6 Preferencia de corte tras nexo

Méas o menos iran desfilando casos de cortes o inter-
ferencias como el que nos hg venido ocupando, pero en
fin de cuentas veremos en qué punto de la oracién prin-
cipal se produce ese corte, para ver la diferencia exis-
tente entre el corte que se dé en el "Poeme del Cid" vy
en "Milagros de Nuestra Sefiora" de Berceo; "Poema de
Fernan Gonzalez", "Libro de Apolonio"™, "Libro de Me-
xandre", "EIl conde Lucanor"™ de don Juan Manuel, y "EI
Libro de Buen Amor", del Arcipreste de Hita.

Casos como el que acabamos de analizar pueden verse en

infinidad de versos, pero apréciase de momento una pre-
ferencia de corte tras nexo, el coordinado o subordina-
do de la cortada y el subordinado de la netamente subor-

dinada .

8.7 La distribucién de los elementos y sus nexos en

las oraciones que correspondan (ya se anunci6é en la teo-
ria) habra de hacerse de modo que el primer verbo que a-
parezca tras los nexos, ird encabezado por el segundo ne-
X0, quedando asi expedito el camino del segundo verbo pa-
ra ser introducido por el primer nexo. Veamoslo en el si-

guiente ejemplo, tomado de "Milagros de Nuestra Sefora":

Verso 52d:
"porque cuandola Ven la nave va guiada",
“%a is
nexo nexo verbo verbo

si unimos el nexo primero con el segundo verbo y su ora-
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cion, quedarid el verbo 12 y au oracién con el 22 nexo;
de lo que resulta que "cuando la ven" es una oracién sub-
ordinada temporal que ha roto la oracién principal en dos
trozos (la primera parte la forma sélo el nexo "porque**
ya que a continuacién de "porque" se ha intercalado Ila
oracion subordinada temporal en toda su extensién, tras
la cual ha permitido expresarse la setrunda parte de la

principal diseminada -"la nave va guiada"-).

Sin tardar mucho, precisamente en el verso 516, se produ-
ce el corte tras complemento circunstancial temporal (no
oracional): "a la mafana, / cuando los gallos cantaran,/

non vos tardedes, mandedes ensellar".

También el verso 424 hace el corte tras adverbio de tiempo:

"Después, qui nos buscare, fallar nos podra".
8.8 Rasgos especificos diprnos de atencidn

Han Illamado especialmente mi atencién, por lo que se-
ffalo en los mismos, los versos siguientes:

598: "Ue diestro Ahilon las torres que moros las han".

Por la derecha de Ahilon cuyas torres han cocido los
moros (las tienen). En este verso da a entender aue el
Cid 396 "Yxiendos ua de tierra el Campeador leal"” y de,ja
"de siniestro" Sant Esteuan...”" (a la izquierda) -597- vy
(598) "de diestro Ahilon"™ (y por la derecha Ahilon)...
torres que...("cuyas torres")...moros las an" (las tie -

nen los moros).

El latin dirfia: ..."Ahilon cuius turres habent mauri",
lo que nos dice que "turres" y "torres"™ es un término
especifico de la oracién relativa repetido como es fre -
cuente, dentro de la misma oracién y a una distancia mi-
nima o méaxima, de conformidad con el hipérbaton que se
quiera producir; esa repeticion viene realizada por las

formas &tonas para llamar la atencién y destacar el tér-



144

mino objeto de la repeticion pronominal. En un ligero

analisis se ve que "an" es el verbo (verbo transitivo),
haciendo de sujeto moros y de CD "las torres" y "las".
El dnico Ilimite que tiene el hipérbaton es el no ir Ila
forma &4tona de los pronombres fuera de su posiciébn pro-

clitica ; por tanto, inmediatamente antes del verbo.

404; "Y se echava Myo Cid despues que fue cenado":
se aprecia la falta de empleo de "haber” como auxiliar de
tiempos compuestos, esto es frecuente en verbos de movi-

miento e intransitivos (fue ido/pertido).

497: "a G0ios lo prometo, a aquel que esta en alto"
Hay un corte que se continua en el verso 500; "que em-

pleye la laneja e al espada meta mano", adelantandose,

como tantas veces, un pronominal proclitico, "lo", que
anuncia la completiva del verso 500. Hay una aposicién
de "Dios" en "aquel...", siRue la relativa "que esta en
lo alto".

Viene otr» temporal "Ffasta que yo page sobre mi buen

cauallo”™ ; sigue una modal (499) "lidiando con moros en

el campo"”, y llega la terminacién de la principal en el

verso 500, "que enpleye la lan<ia e al espada meta mano".
549; como en 598, "non saben los moros el ardiment
Gue an"™, "lo" anticipado a "el ardiment” en una mayor

distancia que en el 598 porque en el 549 hay muchas maéas

palabras que en el 598.

385; "De guisa ua Myo Qid commo si escapasse de arrancada"
Va Mio Cid de manera como "iria" si escapase de acometida.
"Commo si" es un modismo conjuntivo de significacién do-
ble ya que estd compuesto de "commo” 4- "si". En todo

apelotonamiento de nexos, el primero queda cortado por
el segundo, quiero decir, la oracién del primero, etc.
Por tanto, existe una oracién eliptica de tipo compara-

tivo-modal iniciada por "commo", cuyo verbo se adivina
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que debe ser el de la oraci6on principal, pero en tiempo
de posibilidad sujeta al cumplimiento de la condicidon

que encabeza si escapase de arrancada". Es muy corriente

este giro con elipsis de la oracién de ”"commo" en el grie-

go OJ €i(«como si): lo mismo ocurre en latin con
las particulas "quasi", "ut si", "velut si", "tanquam si",
"perinde ac si", "non secun ac si": en todas ellas va elip -

tica la oracién madre, que es la primera, y s6Olo se expre-
sa la oracién condicional. En todo caso, existe un corte
oracional que deberia encontrar la oracion entera después
de toda 1h oracién condicional. Si pretendiéramos recons-
truir la oracion madre y sacarla del suefio en que se en-

cuentra mediante la supresiéon de la elipsis, acudiriamos

al verbo de la principal y lo expresariamos en potencial,
como nos indica esa lengua maestra, que es el griego, con
la presencia de la particula "an" para expresar el optati-
vo potencial. Sin elipsis diria: "como irfia si escapase

de arrancada".

8.9 Hipérbaton grande: "IYyo Qid / odredes 1™ que dixo",
anticipado por el sujeto de la subordinada a la principal,
dando sensacién de que ha sido la principal la que ha cor-
tado a la subordinada, pero esta anomalia aparente se sub-
sana con la consideracién de ser ambas oraciones un con-
junto unitario en el que la relativa hace de adjetiva es-
pecificativa del antecedente "lo", o bien ayuda con su
cualidad especificativa al antecedente a formar con él un
complemento complejo dentro de la oracién principal.

En este caso, CD del verbo de la principal "odredes" («

oiréis).

8.10 Oraciones elipticas

Ajenas a nuestro propo6sito de encontrar corte oracional,

se encuentran las oraciones elipticas del esquema "si non,

o '"como s i
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En el primer esquema va oculto el verbo de la proétesis,
que siempre debe ser el mismo de Is anterior; en el se-
gundo esquema va eliptico el verbo de la modal "como",
que sera como en el esquema anterior.

Veamos: en el verso 77 dice "si non, quanto dexo no lo
preqio un figo". Como se ve, la protasis de esta con-
dicional no lleva expreso el verbo, que debe tomarlo

prestado a la oracién anterior, que va en el verso 76:

"aun (?erca o tarde el rey quererme ha por amigo" ; si non
"me quisiera por amigo", "quanto dexo no lo pre<;io por

un higo", es decir, "si no llegara a quererme por amigo,
todo lo que tengo no vale un ochavo". Da a entender que

valia mucho mas que sus posesiones la amistad del rey,

8,11 Predominio de coordinacién y no subordinacién

en la sintaxis del "Poema del Cid”

Les siguientes reflexiones de Unamuno vienen a ser
corolario de casi todos los enunciados expuestos por

sus predecesores en nuestro orden de citas:

El caracter distintivo de la sintaxis del "Poema del
Cid" es la coordinacién y no subordinacién de las
oraciones en ella, r™y rara vez, en efecto, se nos
presentan las oraciones subordinadas, un acto o su-
ceso como predominante y los demd&s accesorios subor-
dinados a él. Las oraciones se suceden como acciones
simplemente sucesivas en el tiempo, o no enlazadas,
en serie cronoldgica, o0 enlazadas mediante conjuncio-
nes. (...) Esta sintaxis, analoga a la de los poemas
homéricos, la "Cancion de Rolando" y todos los monu-
mentos literarios verdaderamente épicos, es la mas
propia de un pueblo y una época de continua guerra
y escasa especulacién, es el modo natiiral de expre-
sarse un testigo que ha vivido en dias repletos de
Cambios y sucesos. Mas tarde, cuando vencido el mo-
ro y fatigado de tanta brega el vencedor, descansa
algo éste, logra mas ocio y comodidad de vida y la
cultura se extiende, nace la necesidad de expresar
lop conceptos que provocan los sucesos de la vida,
se ordenan las representaciones del mundo exterior

bajo conceptos del mundo interno, se organizan aque-
llas y esta mayor complejidad en el contenido de la

conciencia se refleja en una mayor complejidad sin-
tactica del lenguaje.
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La sintaxis es cada vez mas de subordinacién que
de coordinacién y asi como se transforma la pin-
tura medioeval del mismo modo se transforma la
forma de expresion sintactica mediante como aqué-
Illa el progreso de la perspectiva, que no es la
subordinacién otra cosa que un efecto de la pers-
pectiva mental de Irs representaciones. Conforme
con este caracter sintactico guardRn dentro de la
frase sus miembros componentes de ordinario un or-
den psicoldgico y no légico. Entre los latinos el
orden psicolégico, o sea el producido por la aso-
ciacion espontanea de las ideas, podia subsistir
sin dafar a la dependencia lé6gica de unos vocablos
respecto a otros, gracias a la declinacién. (5)

Cerramos este aspecto del presente capitulo, parafra-
seando a Dé&maso Alonso;

En el libre juego de or'~ciones desligadas, la in -
tencién expresiva es soOlo un resultado de la en-
tonacion y del conocimiento del ambiente afecti-
vo. Es decir, sobre los elementos l6gicos triun -
fan loa afectivos. Y el estilo del poema es asi
tierno, agil, vivido, humanisimo y matizado.

Hay un parentesco evidente entre este estilo y el
de nuestra mejor tradiciéon realista: Arcipreste
de Hita, Corbacho, Celestina, Lazarillo. i»h!,
pero estas cualidades tienen también sus riesgos:
tal movilidad produce a la larga cansancio en el

lector moderno; por eso el "Cantar se ha de beber
como los buenos licores; a breves sorbos y sabo-
reandolo largamente”. (6)

Para ello, nada mejor que esta rebusca nuestra del
corte en sus oraciones para ir degustando, como los
buenos catadores, la densidad que le afade ese poso
latino de su lengua y esas alteraciones del orden
natural a que nos referiamos antes, que el prim iti-
vismo del idioma o las exigencias psiquicas iban

imponiendo a su andénimo autor.

Miguel de Unamuno, Gramatica y glosario del Poema
del Cid, Edicién preparada por Barbara D. Huntley
y Pilar Liria, Espasa-Calpe, S.A., Madrid, 1977,
pags. 251-52

Damaso Alonso, op. cit,, pag. 114.
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DESARROLLO DEL CORTE ORACIONAL
En A) POEMA DEL MIO CID (1)

8.12 Vamos a sumergirnos en el Poema mismo para ver
en él I profundidad del corte oracional, asi como

también las preferencias por lo que respecta al ele-
mento de la oracién principal tras el cual se incrus-

ta la subordinada y produce el corte.
8.15 Temporales

12 U tilizan los nexos temporales "mientras que",
"quando", después que", y "de que".
E.iemplos;
v. 175*~ ca / mientra que visquiessen / refechos eran
Etmos.
v. 516: a la manfnana / quando los ~rollos cantaran / non

vos tgrdedes, mandedeg ensellar.

V. 884: mas / despues que de moros fue / prendo esta
presentaba.

v. 5129: Hyo / de oue fu rey / non fiz mas de dos cortes,

22 Siguiendo la tonica constante en todo el poema,
dos llevan al modo de la realidad objetiva el
tiempo de la proposicién subordinada: en pasado;
uno en futuro (como cosa cierta en el futuro) vy

otro en el subjuntivo eventual.

52 En un caso se produce el corte tras nexo de la
oracién que hace de principal ("ca") y en otro,
tras "mas" ; otro después de una circunstancia
temporal, y otro después de pronombre, que jun-

tamente con el nombre, es de los mas frecuentes.

(1) Todos los versos citados en el desarrollo de este
Capitulo, tanto los casos comentados como los ejem-
plos seleccionados de cada nexo del catalogo para
la clasificacién de las distintas oraciones subor-
dinadas, han sido tomados del Poema de Mi6é Cid,
Edicibn de Colin Smith, octava edicién. Catedra,

1981 .
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N2 v. 568i "Mio Qid / quando los vio fuera / cogib6s

commo de arrancada.

Como signo de debilidad en el corte, se produce
éste tras el sujeto de lo proposicién principal,
que en todos los casos funciona también como su-
jeto de la proposiciobn subordinada y que, en ra-
z6n de la vecindad, no se expresa ya en ésta.

El corte es poco firme por cuanto que, siendo el
mismo sujeto en las dos proposiciones, habiendo
necesidad de prestarlo cualquiera de ellas a la
otra y no debiendo ir expreso mas que en una, de
acuerdo con la ley econdémica del lenguaje, Ilo
mismo podrian esos sujetos no haberse anticipa-
do al nexo subordinativo y haber ocupado un Ilu-
gar dentro de la subordinada. Hubiéramos decla-
rado no corte en tal situacién, pero nos queda-
ba la misma obligacién que ahora tenemos, la de
que esos sujetos conocen la linea divisoria de
las dos proposiciones, antes en el sentido de
proposicion principal a subordinada, y ahora,
en nuestra hipd6tesis, en sentido contrario.
Estos esquemas en su sencillez pierden grado en
el corte, al ser los sujetos en cuestiébn sintag-
mas de sujeto que deben desarrollar en la propo-
sicién subordinada la misma funcién que ya desa-
rrollan en la principal, todo podia quedar en
una proposicién de nexo, y entonces no habria
caso de corte. Los sujetos seguirian funcionan-
do en las dos proposiciones, ausente en una
(ahora seria en la principal) y expreso sdlo

en la proposicién subordinada. No significarian
las oraciones ni un apice en mas o en menos de
lo que en corte significan, pero tan préximas
estan del no corte, que ha merecido citarlas

entre las oraciones de corte poco profundo.
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Volviendo al verso 588, probemos a trasladar al su-
jeto de la principal, "mio Qid", al otro lado del nexo
"quando" dentro de la proposicion subordinada. Quedaria
mas o menos asi:

"qguando mié Qid los vio fuera,/ cogiés commo de arrancada’'
Ahora la proposicién subordinada no se ha incrustado
dentro de la principal sino que la ha precedido entera,

Yy enteramente con plena unidad material a ella se ha
pospuesto con su apo6dosis la principal. En esta hipo6te-
sis, no soOlo no se da el corte oracional, sino que ade-
mas sigue subsistiendo por entero el mismo contenido

semantico que ofrece el texto en corte.

Si tratamos de buscar el origen de todos esos cortes,
que viene dandose, sin duda, en la transformacion de la
estructura superficial en la analitica o profunda, y que
respetando el hipérbaton de la superficial, nos encontra-

mos con que el término transcategorizado (aqui no h”™y du-

da de nue nos referimos al sintagma adverbial "a la vis-
tR de ellos", que compondria asi la oraciéon su estructu-
ra superficial: "f<io Qid, a la vista de ellos, cogil6s

commo de arrancada") se ha convertido en una proposiciéon
y, por tanto, esta proposicion ha quedado incrustada por
entre la proposicion principal (que antes sdélo era ora-
cion independiente y plena), y no importa en aué lugar
si no queda en los extremos de dicha principal, esté en
libertad de colocacién de los términos de una oracidn

de modo que al ser sustituido ese término transcategori-
zado, por hipérbaton, en proposicién subordinada al nu-
cia? oracional de la principal, esta nueva proposicion

va a ocupar dentro de la principal aquel lugar y él,
transformado, va a producir lo que venimos llamando
corte oracional al incrustarse en la principal y cor-
tarla, la nueva proposicion resultante, con diseminacién
de sus elementos, por mas que éstos queden reagrupados

a un lado y a otro de la proposicién (en esta ocasién.
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la adverbial temporal, a que dio lugar en la estructura
profunda aquella expresién adverbial de tiempo de la es-

tructura superficial).

Supongamos la oraciéon de plena autonomia "mafiana nos
iremos de paseo a las cinco de la tarde**. La expresién

adverbial a las cinco de la tarde" vamos a colocarla

por hipérbaton dentro de la oracion desde el extremo

en que se encuentra, y quedara asi: "mafiana, a las cin-
co de la tarde, nos iremos de paseo", que transformada
en estructura profunda nos daria: "mafana, cuando den

en el reloj las cinco de la tarde, nos iremos de paseo"”.
Aquel hipérbaton de la estructura superficial por el

que la frase adverbial "a las cinco de la tarde"™, que
se encontraba al final de la oracién, pasa al centro

de ella entre los términos "mafiana" y "nos iremos", al
transcateporizar la frase adverbial en la proposicién
"cuando den las cinco de la tarde" en estructura pro-
funda, quedard incardinada en medio de la proposicidon
principal y admitira "mafiana, cuando den (sean) en el
reloj las cinco de la tarde, nos iremos de paseo"”, con
principal mas subordinada temporal en corte, lo que

nos demuestra nuestro aserto.

Podemos hacerlo al revés, partir de la estructura
profunda y transformarla en estructura superficial.
Para ello Contaremos con un adverbio temporal o fra-
se adverbial de esta clase equivalente de la estructu-
ra analitica oracional, de modo que aquél (adverbio o
frase) equivalente ocupe en la oracién el mismo lugar
que ocupaba ahora la proposicién. EIl adverbio o frase
equivalente se encontrara descolocado del sitio habi-
tual que le correspondia porque hemos respetado el
mismo sitio para demostrar que el hipérbaton de un
término en la estructura superficial es el origen del

corte en la estructura profunda equivalente de aquélla.
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8.14~™ Causales

Ejemplos;

V. 250; mas/ porque me vo de tierra [/ dovos L marchos

V. 2661: Hya / pues que a dexar avemosfijas del Campe-
ador / si pudiessemos matar el moro Avengalvon

quanta riqueza tiene aver-la yernos nos.

No se ha prodigado mucho el caso de causal en corte,
con lo cual no se niega que haya en el texto muchos ca-
sos de causales sin corte, que los hay.

En las escogidas podemos sefialar las siguientes caracte-

risticas:

12 Los nexos utilizados en ellas son "poroue" y "pues"

?2 El corte se produce tras el nexo adversativo "mas
y después del adverbio de tiempo "ya" (hya).
52 E1 corte tras nexo adversativo, la mayoria, nos

advierte de una contraposicion de los segmentos
coordinados, pero en el corte producido ahora por
una proposiciébn causal, se nos distancia el segun-
do segmento coordinado, que se ocupa de represen-
tar la proposicion principal cuando haya quedado

inserta la proposicién subordinada.

42 como este caso se repetird otras veces, hemos de
dejar constancia del caracter privativo y parcial
del nexo coordinativo, ademas del primer elemento
de la proposicion: soé6lo afecta a la proposicion
que lo Illeve ; ademéas nos dirda con qué clase de re-
lacién estad unida tal proposiciobn a la otra, u o-
tras, del conjunto subordinativo causal; les dara
nombre con el mismo de la clase de relaci6én antes

dicha.

52 Lo que antecede nos obliga a admitir que el nexo
en cuestion (todos los nexos, salvo los corres-

pondientes a los de categoria pospuesta) es un
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término (el primero) de la proposicién cortada por

subordinada.

Corao quiera que la esquematica latina no admitia
dos clases de relaciébn en ninguna oraciéon, y se
han heredado en la sintaxis castellana, no podi-
amos adm itir que arabos nexos apelotonados afecten
al mismo sintagma predicativo. Por tanto, si el
nexo es el primer término de la oracién porque
el indice de la relacién va situado en primer

lugar, una de dos, o el segundo nexo es el pri-

mer término de la subordinada o no; si lo es, no
lo es el nexo anterior; luego ese primer nexo
pertenece a otra oracién. Mas aun: luego tras el

primer nexo no hay un corte oracional y, por és-
te, han sido diseminados los elementos de la ora-
cibn, en esta ocasion, el segundo segmento coor-

dinado advers"~tivo,

72 los tiempos empleados son Unicamente el presente
de indicativo, modo real, accién imperfectiva,
no acabada y el pretérito imperfecto de subjun-
tivo, considerando el corte doble, ahora por sub-

ordinada condicional, del v. 2661.

8.15 Condicionqgles

Ejemplos:

V.

309: que / si despues del plazo en su tierral pudies
tomar / por oro nin por plata non podrie escapar.

1665: antes destos .XV. dias / si plogiere al Criador
aquellos atemores a vos los pondran delant e
veredes quales son,

2415: mas / si el cavallo non estropieza 0 comigo non
caye / jnon te juntaras comigo fata dentro en
la mar!

N566: e / si fueres vencidos / non rebtedes a nos.



La condiciobn viene manifestada por el nexo "si" que
encabeza la protasis del conjunto oracional. De los 11
casos en total, que hemos descubierto en el poema que

nos ocupa, hemos seleccionado los cuatro casos anterio-

res de proposiciones condicionales en corte, que lo rea-

lizan, uno tras "que"; uno después de una circunstancia
de Ir proposicion principal; uno después de "mas" y otro
tras "e".

El sep”™undo caso (precedido de unn circunstancia de la
proposicién principal) es el méas genuino de corte ora-
cional poraue Ir proposicién condicional se incrusta en
la principal después de un sintagma preposicional de
grandes dimensiones (un sintagma preposicional que a
su vez consta de nexo preposicional + ndcleo 4 de
dos clases). Hasta este momento sélo se han descubier-
to ejerr.plo!? de corte Tnterior al condicional, pero no
ha logrgdo diseminar lo?™ elementos constitutivos de la
proposicion que hace de principal, Y habria que hacer
poco esfuerzo para demostrar que, al tratar el nexo
subordinativo ("si"™ Y los demas) en corte a la propo-
sicién cortaca como principal, aunque por constitucién
sea esta misma también subordinada, el enlace del nexo
aparecido primero en una proposicién anterior, de la
que sera coordinada, o incluso subordinada, respecti-
vamente, de aquel nexo primero; al tratar -digo- a la
proposicién cortada como principal, porque so6lo es cor-
tada la proposiciéon principal (o la que hace de princi-
pal) por esta simple consideracién, el nexo anterior

al corte pierde grados de subordinacién (en el caso de
que sea subordinativo) Y se produce, 3 través de él,

el préstamo de todos los elementos necesarios de una
proposiciébn a otra cual si fueran un conjunto oracio-

nal coordinado. Se daria el siguiente esquema:

"yo me acerqué al herido,pero, cuando quise, no pude

hacer nada".
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o "yo me acerqué al herido, pero, si quise hacer algo,
nunca pude” o "me acerqué al herido, pero, aunque qui-
se, nada pude hacer"™, que aparecen asi en el siguiente
grafico:

\

Pral Pral Sub Pral
-T — TT - “T

en donde se ve una proposicion principal cortada por

lg subordinada de turno y, detrds de esta subordinada,
la continuaciéon de la principal, que es la cortada, la
nim. 2 que va con la numero 1 en relacién de coordina-

cién,

Acabamos de ver que el nexo subordinativo "si” va si-

tuado generalmente detras del nexo coordinativo "que"

e", "mas", etc. lo que nos dice aue el autor prefirio
iniciar la proposicién subordinada en corte, no en medio
de la principal, sino antes del primero de sus elemen-
tos constitutivos, pero después del nexo coordinativo
oue desempefia la funcion de nexo introductor que da
nombre a la proposiciobn que encabeza y resulta ser un
elemento mas en la proposiciobn que ocupa el primer lu -
gar. Esto seria inaceptable si el nexo no fuera pri-
mer elemento de la proposicién y si solo nexo intero-
racional como puede serlo el signo ( + ) de la suma,
que, sii;;no entre dos sumandos, ni es parte del suman-
do A ni tampoco del sumando B.

Piénsese en los nexos subordinativos y, entre ellos,

en el subordinativo relativo, que es signo introductor
y primer elemento constitutivo de la proposicién,
signo-nexo con el que se produce el corte, o0, si no
hay corte, donde se produce el limite interoracional
del con.iunto subordinativo relativo. No cabe negar la
calificacién de nexo-indice de proposicién, primer ele-
mento, por tanto, de la misma. ¢Dénde daria su comienzo
la proposicién si el nexo no fuera su primer elemento?

¢Qué harian juntos varios nexos conjuntivos, indicado-
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res de una clase de relacién especial con otra proposi-
ciobn igual y anterior a la por cada uno de ellos enca-
bezada (los coordinativos), o con la proposiciéon prin-
cipal (los subordinativos?) No existe margen en una
oracién para indicar dos clases de relaciéon; luego de

llevar ni*xos introductorios, so6lo llevara uno cada pro-

posicion, y siendo esto asi, no pueden ir dos nexos con
el mismo nucleo del SV. Habrgq que buscar oracién (o pro-
posicién) para cada nexo sefigl™ndo el SN Sujeto - SP,

y no h:?y por qué temer yqgq que se encontrara en lugares
concretos del conjunto oracional subordinado, segln se
dijo en la primera parte de nuestra teoria, que acui
repetimos parg evitar molestias al lector: en derre-
dor de los nucleos del SV se hallaran el SN Sujeto,

los SNGD y SN Prep., y de una forma constante iran api-
flados junto al ndcleo respectivo, pero los nexos intro -
ductorios de cada proposiciéon se encontraran (dos o tres)

aislados de la unidad de sus proposiciones respectivas.

Entonces tendremos un primer indice sin proposiciéon vy
un secundo indice con unidad material de todos sus ele-
mentos. De aqui resulta oue el segundo indice (subordi-
nado necesariamente) nos habrd servido para dejar a su
izauierda el indice primero, que venia a ser indice de
toda una proposicion cortada, y el resto de aquella
proposicién a la derecha, lo oue significaba un corte,
un”™ incrustaciéon de una proposicién dentro de otra, de
la oue habla hecho dos segmentos (a la izquierda del
secundo indice, el indice primero, y a la derecha de
toda la proposicién introducida por el indice segundo,

el resto de la proposicién iniciada por el indice 12).

8.16 Relativas

Hay aue adelantar, en estas oraciones subordinadas
relativas, dos consideraciones que afectan por separa-
do a I=s relativas especificativas y a las relativas

exnlicativas.
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la Respecto de las relativas especificativas hay que
decir que desempefian la funcién de sujeto, o de CD,

de CI, de CC o de CN, lo que las clasifica entre las
oraciones sustantivas en razén de la funciéon que de-
sarrollan las proposiciones relativas en la proposicién
principal porque, si todas las funciones sefialadas mas
arriba sélo las cumple el sustantivo, desde el momento
en que esas funciones vengan en proposicién equivalen-
te, habran de llamarse sustantivas. Por consiguiente,
no es posible considerar el corte porque las tales fun-
cionan en unidnd oracional, con alp;un sintagma complejo.
Entonces ya no pueden ambas proposiciones aislarse por-

que no tienen autonomici semantica.

Sea el v. 107?6; "si lo que digo fizieredes, saldredes
de cativo".
Si establecemos un corte entre "lo" y "que", quedarian

laci proposiciones si fizieredes lo" (seria la proposi-
cién principal del conjunto relativo, y "que digo" se-

ria la proposicién relativa, criterios muy anchos con

perjuicio del sentido. Por tanto, si consideramos
"lo aue digo" como CD de "fizieredes", entonces soélo
descubririamos wuna proposicion condicional, cuya proé6-

tesis esta formada por ung proposicion subordinada sus-
tantiva (a pesar del relativo), y su apoédosis la rea-

liza "saldredes de cotivo".

Veamos ahora el texto siguiente:

"Cada uno lo que pide nadi nol dice de no"

Hay um inversién o jor:poricion del relativo gl SN Su-
jeto. "Cada uno" (sujeto de "pide"), aunque se trate
de una especificativa de relativo que debe catalogar-
se entre Ilrs sustantivas porque "lo que cada uno pide"
desempefia en "...dige de no" la funcién de CIl, para

lo cual hay que ver en "de no" como CD, y el Cl o per-
sona beneficiaria de la accion verbal (de la pral. "di-

ce") soOlo puede serlo lo que cada unopide”. En ello

vemos una construccion que falta a lasreglas dela
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sintaxis ya que los SN-ClI van precedidos del nexo pre-
posicional salvo cuando van expresos en une oracion
O proposicidbn con distancia minima anterior, que los
suplen las formas atonas de los pronombres personales:
"rae", ''te', "le™, "nos", "os", "les", sin a.

Por todo lo dicho, no incluiremos en este trabajo la

casuistica de las relativas especificativas.

Relativas explicativas; En estas oraciones, el re-
lativo es un verdadero adjetivo poroue desarrolla al-
guna de las funciones que son propias en exclusiva del
adjetivo. No son muy abundantes los relativos expli-
cativos y Ir rgzén de ello la veo en la funciéon que de-
sempefian en la principal. Si nos detenemos un poco en
la definicion del adjetivo explicativo, que es en defini-
tiva el que en estructura profunda va a adoptar las foér-
rault?s relativas explicativas, Rquél viene informando so-
bre una cualidad del nombre antecedente, mas no selec-
cionando a ese nombre de entre el grupo a que pertene-
ce, pues esta funcién le estad reservada al adjetivo es-

pecificativo.

Lt proposiciéon relativa explicativa corre pareja con

la aposicibn ya aue el adjetivo explicativo no selec-
ciona al nombre, su br=se de concordancia, el sintagma
nominal del cual es modificador directo, sino que Uni-
CRnente informa de ese nombre que se va a constituir en
antecedente de tal adjetivo en la estructura analitica
correspondiente. El adjetivo explicativo es una cuali-
dad visible y permanente del nombre, cualidad que Ilo
configura y que no depende en absoluto de que se Ila
atribuyamos o0 no ya que es independiente de toda clase
de causas externas, sino soé6lo y exclusivamente de la
propia esencia y constitucion intima del mismo nombre.
Por tanto, decir tal nombre con adjetivo explicativo es
tanto como decir s6lo nombre, pues el adjetivo en cues-
tibn no agrega nada nuevo oue no tuviera ya el nombre

en si y por si. EIl acompafiar al nombre con un adjetivo
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explicativo ea una llamada de atencién al lector u oyen-
te para que no olvide que va aneja al nombre una cualidad
que todo el mundo reconoce o debe reconocer. Por ello es
por lo que anticipé que tal adjetivo corre parejo de una
verdadera aposicién, mientras la proposicion adjetiva e-

quivalente mira mejor a la yuxtaposicién.

Ejemplos;

V. 58; Mi6é Qid Ruy Diaz, / el que en buen ora Oinxo espa-
da, / poso en la glera quando nol coge nadi en
CRsa.

V. 190: yo,/que esto vos gane,/ bien mereqgia calcas.

V. 501: vos, / que por mi dexades casas y heredades,/

enantes que yo muera algun bien vos pueda far.
V. 58?; Dios / que nos dio las almas,/ consejo nos dara.

V. 2357?; for aquesta barba / que nadi non messo / non la

lograran los ifantes de Carrion,

Jomo podemos ver en el primer ejemplo, estamos ante ung
relativa explicativa, en aposicién al nombre antecedente,
sujeto de la oncién principal, que puede suprimirse sin
que ésta oierda su verdadero sentido. Constituye por lo
aemas un”™ de e?"s frases epitetos, tan frecuentes y co-

munes, que caracterizan a los héroes de todas las epope-

yQgs.

i-~edominan los casos en que la explicativa sucede al pro-
nombre; en otras ocasiones, viene después del nombre, que
es nucleo de un sintagma? preposicional, y su condicién de
relativa explicativa es obvia a pesar de la omisién del

fiimno de puntuacion correspondiente (la coma en este caso).

Sigue siendo el pretérito indefinido el tiempo de mayor
uso por tratarse de un género narrativo.

Dest-nco finalmente el adverbio de tiempo "enantes" (- an-
tes) del V. 501, que yo mismo dije muchas veces en mi ni-
fiez y que todavia se oye en muchas zonas de Castilla-La

Mancha.
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8.17 Comparativas

Ejemplo;

V. 5426; que / cuerno es dicho / sssi sea 0 mejor.

Es el Unico caso de interferencia oracional por subordi-
nada comparativa, que hemos descubierto a lo largo de to-
do el Poemn. No se niega que las haya en no corte, porque

de hecho son muy abundantes.

Unic™j es también, como podemos ver en el Catélop-o de Ne-
X0s proximo, la subordinada de gerundio, con caréacter de

temporal, siguiente;

v. 12;"y / entrando a Burgos / ovieron la siniestra."”

i-ero lo ampliamente oue comentamos este caso a partir del
epigrafe 8.4 de este mismo capitulo, me libera de tener

que hablar de ello ahora.

a.13 Una vez estudiadas las frecuencias, nos llevara a
establecer el tanto por ciento de cada uno de los casos,
Tue nos iran sefialando en qué sitio de la oracién princi-

pal ha preferido la subordinada hacer el corte.

Los versos que a continuacién estudiamos, entre los casos
descubiertos de conjuntos oracionales subordinados con
corte sobre principal, a través de los 5670 versos del
Poema de N.io Cid, son una prueba de la interferencia
oracional; pero que no haya mas que los conjuntos subor-
dinativos referidos con corte sobre oracién principal
entre dicho numero de versos, es algo que no debe extra-
fiar si se tiene en cuenta las fechas de apariciéon del
Poema, que lo acredita como primer documento escrito de
la lengua espafiola, cuando en diversas instancias poli-
tico-reliftiosas se usaba el latin. Por ello, como base
previa en la historia de nuestra lengua que mas préxima
se encuentra de sus balbuceos, por todo el poema sobre-

abunda aquella linea recta de aue se hablaba en la "In-
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troduccién'* y que se identifica por la oracién indepen-
diente que en una cadena mas o menos larga recibe el nom-
bre de yuxtaposicién, por ir wunas tras otras las oracio-
nesque la forman sin ayuda de indice conjuntivo, y por
aparecer en unas secuencias plenas de yuxtaposiciéon pu-
ra, que me atrevo a afiadir aqui como modelo incontamina-
do de elocuciébn no conjuntiva:
(Versos 1541-42-43-44);

"PassBda es la noche, venida es la mafana,

oida es la missa e luego cavalgavan;

salieron de Medina e S”™lon passavan,

Arbuxuelo arriba privado aguijavan,

el campo de Torancio luegol atravessavan,

vinieron a Molina la que Avengalvon mandava."

8.19 Catédlogo de nexos;

Vistas ya IrTs bases de cumplimiento del corte de prin-
cipal por subordinada, nos falta exponer, con toda clari-
dad el Catadlogo de Nexos que nos han servido para el cor-
te, el nimero de veces observado y el tanto por ciento re-

sultante, que ha sido el siguiente:

Nexos que cortan N2 de veces A (Tanto por ciento)
a la principal

Que 14 31.11
I™uflndo 12 26.66
Si 11 24.45
Porque 2 4.45
Pues 2 4.45
Gerundio 1 2.22
Mientras 1 2.22
Después oue 1 2.22
Cuerno 1 2.22

Total 45 100.00
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1X. LIBRO DE ALEXANDRE

9.1. Declaraciones sobre la excelencia de la obra

En los Preliminares de Poetas castellanos anteriores
al siglo XVt puede verse esta cita en relacién con el
"Poema o Libro de Alejandro":

"Como la lengua castellana apenas habia salido de la
infancia, cuando se cree que se compuso; como el es-
tilo de los escritores de aquel tiempo era desalifia-
do respecto del nuestro, y como le nacion estaba lle -
na de costumbres poco civilizadas y resabios de la 1i-
teratura africana, era forzoso que la composicién no
saliese con aquella tal cual perfeccién y mejor gusto,
que el poeta le hubiera dado si hubiese alcanzado
tiempos mas claros y despejados. Por lo demas no pue-
de dejar de confesarse que el poeta tenia talento pa-
ra la poesia, como se echa de ver en muchas iméagenes
y adornos poéticos, que brillarian méas si la barbarie
en que les gentes estaban sumergidas, y la que ahora
nos parece rudeza del estilo y groseria del lenguaje,
no sirvieran como de nube que no deja ver, o0 hace que
aparezca soez y feo lo que de suyo es hermoso y brillan -

te". ™

1. Tomas Antonio Sanchez, Poetas castellanos anteriores al
siglo XV, B.A.E., tomo 59, Ediciones Atlas, Madrid,1966,

padg. 29.
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9.1.1. Sin entrar ahora en otras disquisiciones, tengamos
en cuenta las palabras de Francisco L6pez Estrada:

"Al comienzo del Libro de Alexandre. se encuentra la
primera declaracion en una lengua vernacula, del grupo
de inester de clerecia:

Mester traigo hermoso, no es de Juglaria;

mester es sin pecado, ca (puea) es de clerecia,

hablar curso rimado por la cuaderna via

a silabas contadas, Ca es gran maestria. (Estrofa 2)
Esta declaracién ha sido mencionada con frecuencia y
se ha utilizado para el establecimiento de loa Illamados
"mester de juglaria” y "mester de clerecia".
(...) Esta interpretacién polarizada se apoya en par-
ticular en las caracteristicas métricas que se despren-
den de la estrofa mencionada sobre las diferencias que
presentan los versos de uno y otro grupo, ejem plifican-
do el de juglaria en las series déel verpo épico, y el

de clerecia, en la cuaderna via".

9-1.2. Decidida voluntad de estilo en el autor del Alexandre

Existe una decidida ‘voluntad de estilo en el autor del

m ilexandre. Arthur N. Dana nos invita a deducirlo asi:
"¢Oué podemos deducir del conocimiento de un lenguaje
poético tan rico en formas de redundancia? Hay en to-
da lengua, y creo que en todo idiolecto, un principio
subyacente de economia de expresién. Aunque no estric—
tamente guardado en todos los casos, por regla general
los elementos duplicativos que no tienen propésito de-
finido se descartan como lastre superfluo.(...) Si el
arte del poeta no se hubiera apoyado en el decantado
principio de ’'silabas contadas’ nunca habria corregido

un conglomerado tan impresionante de tales formas ni

tantos esquemas sintacticos sinénimos". ™

2. Francisco Lo6pez Estrada, Introduccién a la literatura
medieval espafiola. Credos, Madrid, 1979i paga,509-5Iil.

5. i\rthur N. Dana, GONZALO DE BERCEO: EIl Libro de Alixandre,
Credos, Madrid, pags. 78-79.
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9.2 Caracteristicas morfosintacticas deacubiertaa

Tratando de descubrir los casos de corte oracional, nos
hemos encontrado con las siguientes caracteristicas morfo-
sintacticas, dignas de atencién:

1&- Los variados usos del *'que": wu tiliza mucho el "que”
con sentido consecutivo, no obstante lo cual no aparecen
oraciones de esta clase cortando a principales o a subor-
dinadas que hagan de principales suyas: 87b, 91d, etc.

Se da el "que” completivo en infinidad de lugares: 7b,
14d, 18d, etc. pero se observa, como en otros clasicos
de nuestro tema, que una vez terminada la subordinada que
corté después del "que” corapletivo, aparece otra vez "que"
como para unir los términos oracionales que le faltaban
a la completiva, y también, acaso, para acortar la distan-
cia que dejaba abierta una serie de subordinadas en el in -
terior del corte: 59cd. Su indice generalizado es "que” ;

a veces '"cuomo", etc.

Hay un "que" final en 82d, 125b, 2C7b, 296a, aunque no
aparecen oraciones finales produciendo corte oracional.
Existe un "que" expletivo en "por poco que" 8d, con sig-
nificado independiente, no con el sentido que se da hoy
de concesivo, el cual reclama una oracién principal.

Los nexos relativos van desde "que" precedido de "el",
"la", "lo", etc. o de antecedentes nominales, a "quanto",
"qui" (5a, 59b, 63a), "quanto que” (18a, 48a, 64c), "quis-
quier"™ y "quisquier que" 3c. Existe un "que" condicional
en 22d ; también hay un a modo de anacoluto en "que" 24d,

ya que no es explicable ninguna funcién suya en su oracion

de relativo. I~hora bien, ese "que" oculta un "en" que de-
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be introducirlo. Hoy todavia ae oye decir el dia que

vengas iremos al cine", donde "que" oculta un "en para

aplicarlo en la expresiéon; el dia en que vengas iremos

al cine™.

2a Elipsis oracional : La hay de modo en las expresiones
"cuemosi", 28c, etc. Se ve una comparativa de cantidad
en "plus...que™ 1J68b, que nos recuerda el francés; tam-

bién lo recuerda el verso 409 en "aprés" («después de) ;
en 21?c "villa don tales yexen non deven yr a mal": hay

un corte oracional por la circunstancia de lugar "don".

ElI término "villa", en el que se hace el corte, pertene-
ce a la oracién principal "non deven yr a mal”, en la cual
no cabe aquél, "villa". Por ello debemos suponer que hay

ung elipsis de la preposicion "en" para encuadrarlo en

una circunstancial de lugar como antecedente del adver-

bio relativo "don". El sujeto de "deven" es el eliptico
"ellos™. Este verbo introduce el infinitivo concertado
"yr", y el Unico complemento de "yr"es "a mal". EIl con-

junto oracional esta completo. Luego convirtiendo "villa"”
en "en villa" don tales yexen non deven yr a raal" , se

satisface la construccién.

Peculiaridades del antecedente del relativo y otros
indices subordinativos: EIl relativo, muy unido al antece-
dente en todo tiempo, aparece representando a su anteceden-
te a través de una distancia maxima de oracién entera.

Se puede ver en 9a, 216¢c, 468c.
En 238a hay una anticipacién de sujeto de la relativa a CD
de la principal en donde la relativa es interrogativa indi-

recta .
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Hay abundancia de consecutivas en 456, que se inicia con
una principal en corte, por una relativa explicativa, con-
tinta la principal y siguen dos consecutivas mas de ella,
la primera lleva su antecedente adverbial en el segundo
trozo de la principal, y la segunda lo lleva en la prime-
ra consecutiva. Como este caso hay otros en que los cor-
tes suelen complicarse con nuevas oraciones subordinadas
antes de que le Illegue el turno a la oracién principal en
su segunda parte: 254ab.

La union de nexos monosilabos, especialmente el indice
subordinativo condicional, méas los atonos personales mas
el adverbio negativo, so6lo lleva este orden:

me

En la estrofa 146c¢-d, aunque no es frecuente, se da una
coordinacién de oracion completiva con complemento direc-

to de la oracién anterior.

4a En torno a sus formas verbales;Los tiempos compuestos

de los verbos intransitivos llevan el auxiliar ser en
vez de "haber": 486c, 590d, etc.

Existe una férmula rara con atono, mas sujeto, mas infini-
tivo, maéas verbo personal en 54c.

Las féormulas imperativas, aun en su iniciacién, no admiten
los atonos en forma enclitica, 48d; "sobre todo te cura
mucho de no amar mugieres".

Y por ultimo, el participio en los tiempos compuestos

viene a concertar en el complemento directo de su propia

oracién: 110a, 565a, 508c, etc.
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9.3* Predominio grande de yuxtaposicion

En general, hay en el Libro de Alexandre. un predomi-
nio de la yuxtaposicioén» casi en un tres por uno. Hay ora-
ciones coordinadas y subordinadas de toda clase, pero no
se da en todas el corte or«cional ; por el contrario, entre
las rail estrofas examinadas, que dan unos cuatro mil ver-
sos, predomina el corte por condicionales, temporales,
relativas, explicativas, modales, concesivas, circunstan-
ciales de lugar, causales y finales, aunque de estas dos
Gltimas no ha resultado facil obtener mas que reducido
nimero de casos.
Arthur N. Dana nos refuerza en este punto cuando afirma:

"Intimamente asociada con la preferencia por el asin-
deton esta la tendencia, procedente de las préacticas de
la narrativa épica, a favorecer la parataxis frente a la
hipotaxis: la coordinacion ofrece la ventaje de la breve-
dad, y™ que permite al poeta decir mas con el mismo nume-
ro de silabas; la dependencia sintactica se expresa taci-
tamente mediante el contexto en que la clausula se inser-
ta. Aunque mas econdmica que la subordinacién explicita,
la subordinacién inferida, como el asindeton, produce el
efecto de un estilo desvertebrado; los copistas preferian
la conjuncion subordinante inequivoca, aun cuando, al afia-
dirla, se destruia la isometria. (...) Es mucho lo que hay
que podar para restaurar la diccion artificialmente "sta-
ccato" que dimana en buena parte del uso del asindeton vy
de la parabscis. (...) Es perito en usar variedad de con-
junciones subordinantes, y el polisindeton es también par-

te de su flexibilidad en cuestiones de estilo".

4. Arthur N. Dana, op. cit., pags. 93-94
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9.4. Dos opiniones finales sobre le vaata erudicién

acumulada en el Poema
Aludiendo al ideal de perfeccién formal del autor del Libro
de Alexandre y a esa vasta erudicién que despliega en el

poema, decia de él Menéndez y Pelsyo que:

"Era la obra poética de mas aliento entre las del siglo
X111l ademas de poder considerarse como un repertorio
de todo el saber de clerecia, y un alarde de la ins-
truccién verdaderamente enciclopédica de su autor,

que fue sin duda uno de lop hombres mas doctos de

su tiempo". ~
Raymond S. W illis ha dedicado un minucioso estudio a de-
finir la importancia y significacion del "filexandre" den-
tro del "mester de clerecia™ y ha destacado, sobre todo,

la plena conciencia'cientifica’ con que el poeta desplie-
ga su saber”. (...)Su mester es mucho mas que el mero cui-
dado de alinear estrofas correctamente construidas;

su intencion excede al simple propé6sito de Berceo de
hablar al pueblo en "roman paladino” o a la patrioti-
ca y piadosa finalidad del "Poema de Fernan Gonzalez",
0 g la circunspecta exhibicién del "apolonio™ de ser-

virse de la "nueva maestria”".™

5. Marcelino Kenéndez y Pelayo, Antolopria, vol. 1, péag. 191-
6. Raymond S. .m .illis, "Mester de Clerecia. & definition of
the ’'Libro de Alexandre’”. Romance Philology. X, 1957

pags. 212-224.
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DESARROLLO DEL CORTE ORACIONAL

Libro de Alexandre

9.5* Condicionales

E.iemplos;

V. 209d
V. 369d:
V. 584d:
V. 438c;
V. 521lc

ElI analis

mas / se quisierdes esto vna vez auorrir/

fare uenir a Dario a raercjed nos pedir.

et / si tu al dixieres / fer mas muy grent despecho,
ca / si lo bien entendiesses / mucho te escarne<;en,

que / sil podies la mano sol yelmo meter /

con laiuda de Dios quel cudaua uen9er,

ca / se un poco quisiesse refertar al sennor /

fazer lie esso mismo que fizo al maor.

is de las condicionales nos da pretexto para po-

ner en primerisima linea momentos sintacticos y morfoldgi-

cos» que

son un tesoro pgra los linguistas:

12- Como ya hemos dicho en paginas precedentes y podemos

ver

ante estos ejemplos, "se” y ”si" alternan como

indice subordinativo condicional.

22- rie ha llamado la atencion de un modo especial la es-

trofa 569d, cuya féormula de futuro "fer mas" (-has

de hacerme), donde existe ademas la forma atona pro-

nominal apocopada y en contraccion con la 2a perso-

na d

el verbo "aver", "as", que dio "fer m'as" (- fer

mas), como también he visto fuera de proposiciéon en

corte "fer tas", donde la "t" es el apocopado "te"
en unién contracta con "as", como en el ejemplo aca-
bado de ver.

1. Raymond S. W illis, EIl Libro de Alexandre. Texts of the

Paris

and the Madrid manuscripta prepared by. ..

Princenton University Jt~eas, 1935.~
Los ejemplos que aparecen aqui estan tomados de esta
edicion.
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En la estrofa 488c hay apo6cope en "podies” frente

a "quisieeae" de la 521c, y lo mismo sil” por "si
le”, "sol" por "so el"; "quel"™ por "que le™.
Como podemos ver en el "Catalogo de Nexos" préximo,

al recoger en los 48 casos el

elemento de la oraciéon

principal del conjunto subordinado donde se producia

el corte por "si", no resulta

di

ficil deducir la pro-

porciébn en que ha intervenido cada uno de los térmi-

nos de la oracion principal que dieron entrada al in -

dice subordinativo que nos ocupa, y que es la siguien-

te: en los 48 cortes por "si",

aparece que este indi-

ce subordinativo corta a la principal 13 veces en ele-

mento no conjuntivo -incluso en el verbo-, 8 en el
indice coordinativo adversativo "mas", 1 en el de
igual calidad "pero", 4 en la copulativa "e", 2 en
la causal "ca", 1 en pronombre y 2 en nombre, y dejo
parg el final los 17 casos de corte en "que".

loco habra que esforzarse para asegurar que todos los

"que" de principal, en que en esta obra comentada

son cortados por "si" no son

sino que sirven de nexo para

das completivas o0 sustantivas,

rel

int

ativos en general,

roducir subordina-

que a su vez son in -

troducidas por el nexo "que" dependiendo de los ver-

bos de voluntad, entendimiento,

lengua. Entre ellos,

he podido sefialar la excepcién de la estrofa 558d,

donde dice: "que / si hoviés tal fijo / non toviés
por mejor". Este verso se halla precedido de 558c,
que dice: "non ha rey en mundo nin tal emperador"”,
lo que nos debe bastar para referir el "que" del
corte al "emperador”, que actia como antecedente
del supuesto y real relativo en 358d.

La estrofa 267 completa dice asi:

a) En pie se levantaron todos

los marineros,

b) subiénse a grant priessa en los bancos someros

c) que/ si era verdat/ querién seer certeros,

d) por veer mas alexos tolliénse los sombreros.
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Explica que loa marineros (a) subian con gran prisa a los
bancos mas altos (b) ya que, ai era verdad, querian estar
seguros (c) -y-se quitaban los sombreros por verse mas
alejados. (2)

9.5. Temporales (3)

Ejemplos;

V. 35d ;pero ouo el nifio / quando lo vio / pauor.

V. liad ;valia / quando fue guarnido / mas que toda Castiella,
V. 604b ;ouo / quand esto uio / grant yra e pesar,

V. 777c «ca / desde que fue Rey / non suie gerreado,

Gomo hemos podido ver a lo largo de toda la obra y ahora
especificamente en estos cuatro ejemplos seleccionados |,

para ilustrar nuestros comentarios;

12 - Fl indice subordinativo que las introduce y les da
nombre es, sobre todo, "quando” ; pocas veces "desque”
y "desde que",

22 « Generalmente, los cortes se producen tras el sujeto
de la principal, que también lo es de la temporal,
y en cuanto a ese adelanto del sujeto al nexo, nos
atenemos a todo lo expuesto en el "Poema de Mi6é Cid" ;
otras veces, va el indice subordinativo a continua-
cion del nexo coordinativo anterior, lo que produce
i Oia.l que en otros autores, apelotonamiento de nexos
en cabecera de la oracion compuesta, cuya distribu -
ciébn, como ya se explicd en la teoria, debe hacerse
en orden inverso al que llevan los dos nudcleos ora-

cionoles de ambas proposiciones componentes.

2. Tanto las estrofas mencionadas en este apartado 40
como los % (tantos por ciento) que aparecen en el”
Catadlogo de Nexos, han sido tomados de:

JesUs Gafias Murillo: Libro de Alexandre. Edicién prepa-
rada por... Editora Nacional, Madrid, 1983.

3, Raymond S. W illis, op, cit.
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52 _ Hay casos bastante raros al colocar el indice subor-
dinativo temporal después del verbo principal y pri-
mera o segunda palabra de la proposiciéon (estrofas
118d y 604b) ; esto ocurre en la estructura oracional
compuesta, no asi en la oracién simple, porque si ex-

presamos cualquiera de ellas en su forma simple, nos

daria mas o menos lo siguiente: "valia entonces mas
que toda Castiella” ; "ovo entonces grant yra e pesar’,’
con el genérico "entonces”, equivalente sin otra es-

pecificacién a la proposicion subordinada que presen-

ta en el texto.

42 - En la estrofa 35d existe un caso mucho mas raro aun,
ya que precede nexo coordinativo, sigue verbo prin-
cipal, a su lado el sujeto -corte de la temporal en-
tera- y continda la proposicion principal con el CD.
Desde luego, en ese momento de terminar la temporal
y continuarse la proposicién principal con el CD,
dada la gran distancia a que queda del verbo la ra-
zon de ser de tal CD, ha perdido, al menos en una
mente ligera, su razéon de ser, y hay que volver so-
bre los pasos para adjudicar en segundo lugar ese

CD como complemento de su verbo "ouo".

9.7. Relativas explicativas

Haciendo caso omiso de las especificativas, previas las
consideraciones que hicimos en el epigrafe 8.16 (Poema
de Mi6 Cid), vamos a ocuparnos de las explicativas, las
cuales, por razones opuestas, no restringen la cantidad
del nombre antecedente, es decir, cuando hecha la pre-
gunta a la proposicion principal con la proposicién re-
lativa en interrogacién, la contestacién pueda ser:
"todos los...” y en las comillas, el nombre antecedente
del relativo. EI relativo explicativo (y el adjetivo ex-
plicativo correspondiente de la oracién simple) no selec-
ciona al nombre, no aminora su cantidad, se identifica
con él, se presenta como aposicién suya, lo que les pres-

ta a ambos cierta igualdad bajo determinado punto de vista,
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Se puede establecer entre, ambas proposiciones una correla-
cibn o sucesi6n de actitudes sin menoscabo del significado
que ambas Juntas aportaron en la oracién compuesta subordi-

nada relativa explicativa.
Ejemplo; (4)
V. 32a : Maestre Aristotil / que lo auie criado /

sedia en este commedio en su enmara jarrado,

V. 462a : EIl peccado / que nunca pudo en paz seer /

b) tanto pudo el malo andar e reuolver

c) que ouo las hvuestes de tal guisa poner

d) que los unos a los otros bien se podien ueer
No hay dificultad en calificar la oraciéon del v. 32a co-
mo subordinada relativa explicativa porque el anteceden-
te de"que" es "maestre ~ri3totil", con significacién par-
ticular y Unica ; su propia particularidad y extensiéon mi-
nima es la que le restringe a una persona sola, de modo
que "que lo auie criado" se identifica en su crianza edu-
cativa con Aristoteles, (que fue el educador de Mejandro),
lo que hace que no haga el adjetivo equivalente seleccién
ninguna o aminoraciéon de su significado individual.

La nueva frase equivalente serin:

"maestre Aristotil, su "educador™, donde se ve equivalen-
cia, igualdad, aposicién, etc., etc,, entre antecedente
y proposiciéon relativa, lo que nos lleva a calificar es-

ta oracion y todas aquéllas con las que se puedan hacer
estas mismas consideraciones y deducciones (462a), como

subordinada adjetiva (o de relativo) explicativa.

4 _Rgymond S. Willis, op. cit,
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9.8. Modales (5)

Ejemplos;

V. 91c : obrola con sus manos donna Filosophia

mas / comrao yo creo / ualia mas que la mia.

V. 405a : Todos por una boca / cuerno si fuessen hermanos /

iuraron lie al Rey en ambas las sus manos.

V. 605a ; Los trianos / cuerno eran fallones e yrados /

pensaron ce ferir...

Destaco estos ejemplos para ver a los indices sutordina-
tivos "coramo" y "cuerno” (= como-segln).

En el V. 91c se produce el corte tras nexo coordinativo

0 que hqgce las veces de proposicién principal; "mas"

En la estrofa 405a existen apelotonados dos nexos "cuerno si",

pero con elipsis del verbo de "cuerno" que se saca del verbo
de la proposicion principal "juraronlle"” y oue daria Ila
forma "como le jurarian si fuesen hermanos”. Esta elip -
sis verbgl se dgq siempre en el doble nexo con respecto

al primero de ellos, cuya razdén nos viene abonada por la
distribucién de los verbos y el resto oracional arrastra-
do en orden inverso al de su aparicién; luego el primer

verbo con su etcétera ird con el segundo indice, es de-

cir con si", tocando a "cuerno" quedarse sin verbo ya

que no hay un 22 verbo ni resto oracional.

En la estrofa 605a, "cuerno" viene después del sujeto de
la proposicién principal ("los troianos"), que también
lo es (elipticamente) de la proposiciébn subordinada.

En este caso, "cuerno" (»como) tiene valor de indice subor-

dinativo causal: "porque" eran fellones e yrados...

5. Raymond S. Willis, op. cit.
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9.9. Conceaivas (6)
E.jemploa;

V. 165a : Armenia / maguer sopo la enemiga asmar /

de su mala ventura non se pudo guardar.
V. 411d : que / maguer lo buscoasen / nol podiessen fallar.
v. 523b ; Vio lo mal prender e nol podie prestar

que / aunque quiaieaae / nol podie huuiari
Los indices subordinativos concesivos son "maguer” y
"aunque”: este Ultimo so6lo aparece una vez entre los cuatro
mil versos estudiados del Poema, como podemos ver en el
proximo "Catalogo de nexos".
El tanto por ciento correspondiente a los casos de "maguer"
es mas elevado.
Igual que en las modales, en esta estrofa 155a, se da tam-
bién adelantado el sujeto de la principal al indice subor-
dinativo de la proposicion subordinada, de la que también
es sujeto.
Lr estrofa 411, en que la proposicion subordinada corta
3 Ig proposicién principal después del nexo coordinado
que la inicia. Resulta entonces un apelotonamiento de
nexos, cuya distribucion respecto de sus nucleos oracio-
nales y complementos de oracién que arrastra, ha de ser
en orden inverso a como se presenten en las secuencias
oracionales nexos y verbos, segun se ha repetido ya va-
rias veces.
Otra estrofa, en idénticas condiciones esquemaéaticas que

la anterior, es la 523b, "que aunque quisiesse nol podie

huuiar".

6. Raymond S. Willis, op. cit.
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9.10. Subordinadas adverbiales de lugar

E.lemplo;
V. 238c : villa / don tales yexen / non deuen yr a mal.(7)
V. 209b : los nietos non podemos dessa rede exir,

si / do ellos bivieron / queremos nos bevir. (8)
En estas oraciones, como veremos méas adelante en Berceo,
el adverbio relativo de lugar "onde", "don" y "do" (-donde),
que dan entrada a sendas proposiciones adverbiales en cues-
tibn, se apoya en correlativos de lugar, nombre en su ex-
presion de lugar en |Ir estrofa 258c, y adverbio de lugar
en la 209b.
En Berceo veremos disfrutar anti~cedente y consecuente de
la misma naturaleza adverbial ("Escripto es que el omne
alli / es fallado/, o en bien oen mal por ello es iud-
gado"), aunque el consecuente, o indice subordinativo, tie -
ne sobre su antecedente, este algo mas que él, el ser in -
dice subordinativo, el subordinar la proposicién y darle
nombre, de donde "subordinada adverbial de lugar”. En es-
tas oraciones no aparece la confusién que se observa en
otras clases de subordinadas, en las que el término que

antecede al nexo no funciona en las dos proposiciones.

Gomo observamos en el "Catdlogo de Nexos” no son muy fre -
cuentes, que digamos, esta clase de oraciones en el Libro

de Mexandre.

7. Raymond S. W illis, op. cit., pa”n. 49,
8. Jesus Cafas Murillo, op. cit, pag. 122.
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9.11. Causales (9)

Ejemplo;
V. 417c : el Rey Agamendon / porque bien lie p8re9ie /
toliola a /~chilles que mal non mere9ie .
\unque se han observado en el texto muchos ejemplos de
causales sin cortar a sus proposiciones principales res-
pectivas, s6lo ofrecemos este Unico ejemplo de corte ora-
cional, donde el indice subordinativo causal "porque" ha
cortado Ig proposicion principal después del sujeto, que
como en otros casos por el estilo, también es sujeto de
16 proposiciéon subordinada. Ahora bien, ¢se ha adelantado
el sujeto de la subordinada al indice en razén de hipér-
baton, y esta proposicién se lo presta s la principal
( en tal caso no habria corte ), o es el propio sujeto
de la proposicion principal el adelantado al nexo subor-
dinativo de la proposicién subordinada (ésta lo tomaria
prestado a la proposicién principal) y podria calificar-

se el hecho de lengua como una estructura causal en corte?

9.12. Finales (10)

Ejemplo;

V. 463a Paris / por demostrarse de qual effor?io era
b e por fer pagamiento a la su compannera /
c partios de los otros priso la delantera
d cuerno sel ouis a tener la frontera.

9. Raymond S. W illis, op. cit., pég. 79.
10. Ibidem, pég. 87.
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Tampoco se ve profusion de finales encorte. Dejo en pinje-
ba la misma estrofa 463a, que hemos tenido en cuenta para
el "Catadlogo de Nexos”.

Segun se ve, el v. c) de esta estrofa hacedeproposicion
principal de las dos finales que llenan, cada una de por
si, los versos a) y b), respectivamente, mientras las dos
proposiciones subordinadas finales se encuentran enlaza-
das por nexo coordinativo copulativo ("e")» Ilo cual fa-
culta al autor, igual que hoy mismo, a evitar el indice
subordinativo en la segunda proposicién final, ya que lle -
vandolo la primera y no la segunda, ésta lo toma prestado
a la primera, mientras si fuera al revés, es decir, que
el indice lo Ilevara la segunda y no la primera, ésta no
seria subordinada de ninguna manera ; no hay préstamo de
indice de segunda a primera; si, de cualquier otro tér-
mino (me refiero a sintagma o términos basicos y signi-
ficativos: sustantivos, adjetivos, verbos, adverbios o
expresiones adverbiales;(los pronombres funcionan como

nombres).

9.13. Comparativaf (n)

E.iemplo:

V. 485d: querie / quanto podie / valer a su criado.

;;;uede también aqui registrada esta muestra de proposicion
subordinada comparativa, puesto que no tomandola en cuen-
ta para el corte oracional por subordinada especificati-
va en funcién de CD de la oracién principal, la hemos ga-
nado para la subordinacién comparativa, en la que, por

elipsis, esta omitido el primer término de la comparacion

Raymond S. Willis, op. cit., péag,9l.
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de igualdad (tanto cuanto), que darla este resultado:

querie valer a su criado tanto cuanto pudiese".

9.14. Catalogo de nexos

Nexos que cortan N2 de veces

. . N (Tanto por ciento
a la principal

Si 48 59.05
Cuando 24 19,51
Que 25 18,71
Como 9 7,51
Maguer 5 4,07
Cuanto 5 2,44
Desoue 3 2,44
Antes que 2 1,65
Sep:un 1 0,81
Do 1 0,81
Aunque 1 0,81
Luego que 1 0,81
Porque 1 0,81
Por (para) 1 0,81

Total 125 100,00 %
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X. LIBRO DE APOLONIO

A modo de Prenotgnda

r‘inun~l de Liter3turg Fscnnola de Cénlit Fdics.,
ntienen vnrios juicios sobre el "Libro de apolonio".

Ttiles, por su parte, entre otros muchos juicios,
dice que "el ~™~utor debid ser un clérigo, dgdq su
habilidad pnr-T influir =?liento cristiano ° un te-

im de p~ET~aiB".

De.yerrrond "estudi= mgmplinT'ente 1™ presencio en nues-
tro poema de abundantes motivosfolcléricos oue con-
trastan con su c=r~cter eruditoy cortesano", vy a-
gre™n nue "1™ estructura del poenn espafol esté nu-
cho mejor elaborada que 1» de Iss versiones latindis;
se reducen Igqs contradicciones y se llenan alcun=s
larums™

G'~rcia Blnnco subraya "la ori;”~inalidad expresiva

de nuestra obra con el uso de térninos populares
asequibles al publico e iiidA™enes precisas y concre-
tas, en la line™ de iierceo".

Es excelente I'> version inglesade Raymond L. Gris-

ner y Elizabeth Atkins, yinneapolis, 1936*

Por lo oue respecta a su datacién, no han llegado

a un pcuerdo definitivo, pues mientras unos (V;olf,
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Puyroaigre» -Klebs, Mild y Fontanals, Vglbuena Prat,
Cabafas...) considergn el poema como el mas antiguo
del "mester de clerecia", para lo cugl se apoyan en

el testimonio de la primera estrofa, otros (Pedro

José Pidal, José Amador de los Rios, Solalinde, Wa-
re , Deyermond,,.. ) defienden k& primacia de Berceo
o del "Libro de Alexnndre".

El trabnjo mas valioso es el de aivar, quien dedica

el tOTio I, integramente, al estudio de la obra; el
tomo Il, a transcripciéon paleogréfica, a edicién

criticn del texto, versiéon al espafiol actual, a lo
edicion facsimil del incunable, y, por ultimo, el
tomo 111, a li»s concordancias,"” (1)

Felipe Fedraza Jinénez y =ilagros Rodriguez Jaceres,
y?nuTl de Literatura Espafola, Tomo I, Edad =iedia.
Cénlit Kdiciones, 1981, pag. 287 y ss.
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10»2, Su meétrica ea una de las muestras mas interesantes

del Mester de Clerecia

Nos dice Manuel Alvar en el tomo | de au edicion del
"Libro de Apolonio”, que con ser estfl obra uno de los
mas bellos poemas de nuestra literatura medieval y haber-
nos llegado bien conservado (texto completo, sin aparente
desorganizaciéon interna y en un buen manuscrito), el tex-
to esté muy modernizado pues, como tantas veces ocurre,
"un escriba tardio fue rectificando lo que le sonaba a
extrafio, practicé una métrica que pugnaba con el arcais-
mo o habian triunfado unas normas lingluisticas totalmen-
te distintas de las que imperaban cuando el poeta escri-

bié6 sus versos". (2)

Con todo, en el poema hay un predominio de estrofas de
cuatro versos alejandrinos, aunque se encuentran también
varios ejemplos de tres, y otros de cinco, por lo que po-
driamos calificarlo por su irregularidad: repeticién de
palabras en rima dentro de una estrofa, duplicidad de ri-
mas, alternancia de rima consonante y asonante, versos
sueltos, etc. Y esto a pesar de que, seguln nos dice Me-
néndez Pidal: "EI Libro de i.polonio describe una Jugla-

resca extremada en musica y en métrica:

"movié en su viola un canto natural
coplas bien asentadas, rimadas a sefial'." (5)

Joaquin Artiles llega a la siguiente 'conclusién’:
"El Libro de Apolonio es un libro de contrastes. Los
hechos se suceden en bruscas contraposiciones, en
quiebras inesperadas.(...) No faltan las series poli-
sindéticas de palabras. Pero lo que predomina en Apolo-
nio es la ordenacién dual, la estructura binaria de sus-

tantivos, adjetivos o0 verbos, con nexos de conjunciones".

)

2. Manuel Mvar, Libro de Apolonio, Tomo I, Edicién de...
Editorial Castalia, 191'6, pag. 71.

5. Ramoén Menéndez Pidal, Poesia Juglaresca y Juglares,
Madrid, Espasa Calpe, 195&» Pag7 138.

4. Joaquin Artiles, EI Libro de Apolonio, Credos, Madrid,
1976, pag. 206. —mmmmem—e-
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10.3. Caracteristicas gramaticalea

Todo la parte séptima del tomo | del "Libro de Apolo-
nio", edicion de Manuel \lvar, contiene el "Estudio Lin-
guistico". Con la seriedad de un filélogo bien documen-

tado, aborda todos los aspectos linguisticos del texto

y consigue asi una obra meritoria que no es facil, ni lo

serd, desplazar de la mesa de trabajo de todos los estu-

diosos de la lengua en la Edad hedia.

Corao en esta ocasién so6lo nos interesa el texto en cuan-

to nos aporta hechos de lengua donde tenga lugar el cor-

te oracional, soé6lo esta justificado que de pasada se ha-

X unqgqs referencias a las caracteristicas gramaticales

(algunas, las mas frecuentes y significativas).

10.3,1. Predominio del nexo "que

Hay un uso muy nhund”™nte del nexc ’'que’ (el no rela-
tivo) en cualquiera de los sentidos (comparativo, final,
consecutivo, causal o completivo), pero excede a todos
los otros el sentido completivo, lo cual no extrafia a
la vista de los elementos aue los encuadran ya que, es-
tando el texto redactado en didalogo permanente, salvo
los pequefios periodos narrativos del autor empleados en
abrir nueva escena por entrada en ella de nuevos perso-
najes, se enfrentan los criterios de cada uno mediante

las consabidas formulas del 'dixo’ o del ’'asmqgron que’.

En este momento no resisto la tentacion de exponer aqui
(ahora), al enfrentar nuestro texto con otras ediciones,

conjuntos oracionales de gran sabor arcaico, como los s

guientes:
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Del "Poema de Fernan Gonzalez", estrofa 423cd:

c) "Rrogué a Jesucristo, QUE/ sy él fi~o «jlgun pecado,/

d) por Ifi su gran mesura QUE le sea perdonado”.

También vemos estos mismos grupos, con mayor abundancia

aun, y con gran s”™bor medieval, en el "Libro del Conde
Lucanor", de don Juan Kanuel, asi:
En Prélogo, 60: ’'et aun los que también non entendieren,

non podran escusar CJE / en leyendo el
libro, por las palabras falagueras et
apuestas que en él fallaran, QUE non

ayan a leer las cosas provechosas que

son y mezcladas’.
Todo esto quiere decir aue no siempre aparecia la com-
pletiva en linea recta, es decir, el xU* precedido del
verbo principal (de entendimiento, lencua, sentido, vo-
luntad, temor, etc.) y seguido del resto de la oracidn

completiva (la subordinada), de la que es primera pala-

bra el propio indice que La necesidad de ajustar

los versos r las exigencias meétricas obligaba a los co-
mentaristas a transformar encliticas en sinalefa en pro-
cliticas, a prescindir del '"™UE 22 con la aportaciéon de
un ético o indirecto variando de lugar términos oracio-
nales que, dado la nueva situacién, aumentaban o dismi-
nuian una silaba si la medida del verso no resultaba
rigurosa. Asi, se puede ver la diferencia y Ig manipula-

ciobn que ha hecho falta realizar en la estrofa 192bc de

5AE b) 'Vos me lo condonantes que yo, por vuestro amor,
ALVAR b) ’'vos me lo condonastes que yo, por vuestro amor,
BAE c) ’'oue pensBSse de *>=polonio quanto pudiesse meior’.

ALVaR ¢) ’'pensas’ de Apolonio cuanto pudiés 'mejor>.
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El verso b) resulta en todo igual en ambas ediciones,
pero el verso c¢c), con todo el fallo métrico que pre-
senta en la edicion de Bfl[E (con 8 silabas cada uno de
los dos hemistiquios, que ya no nos dan el alejandrino
de 14 silabas, sino de 15), en el ajuste de reduccion
de una silaba en cada hemistiquio, se prescindi6é del
segundo QUE (en nota al v. 192c dice Alvar: "prefie-
ro la supresiéon del QUE inicial del verso, expletivo,
y probable repercusién del verso b), y las apo6copes
de pensasse y pudiesse™.

Lg consideracion de expletivo del 22 QUE obliga a re-
considerar que antes de éste hay otro QUE, el apareci-
do en el verso b) tras el verbo ’'condongstes’ (»lvar,
en In versiéon actual al espafnol, traduce ’'condonastes’
por 'encargaste’, significado que acepta directamente

el QUE completivo, de que se estd haciendo mérito.

En la estrofa 50abc:

a) "puso aun sin esto ley mala e complida:
b) quisquier que lo matase o lo prisiés con vida,

c) dar I'hié de sus haberes una buena partida",

donde se adivina un "que" eliptico al principio del

verso c).

Al cotejarlo con otras ediciones, aparece dicho "que
en BAE. Este "que" eliptico de nuestra edicion critica
seria el 22 de sentido completivo, mientras el primero,
antes de una oracion relativa (verso b), acaso por ha-

ber debajo un corte iniciado por expresién relativa que

sustituiria a un "que", o porque aun siendo el verso a)
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una expresion equivalente de Ig oraciéon principal que

necesita la subordinad.a completiva del verso c), carece

materialmente de un verbo que exija que", no aparece.
Manuel Alvar, en le nota a pie de pagina con respecto
al verso b) de la estrofa 50 del "Libro de \polonio",
seffala que "quiquiere"” del manuscrito atenta contra la
regularidad métrica", pues se puede observar que dicho
verso tendria, en su primer hemistiquio, -ocho silabas,
una mas de las exigidas por una meétrica rigurosa, lo
que /.lvar corrige apocopando, bien Justificado, la pa-
labra ’'prisise’ en ’'prisiés’ porque para dgr al verso
completo el sentido que requiere, cambia "a™ (del ma-

con", con lo cual queda perfectamente

7

nuscrito) por

medido el segundo hemistiquio.

10.5.2. Completivas de la estrofa 89

a) "Rey, bien te lo convengo, quiero QUE lo tengamos,
b) 7UE nos plega contigo e QUE te recibamos;
c) / cual pleito td quisieres,/ nos tal te lo fgqgamos:

d) / 3i menester te fuere / QUF contigo muramos".

Esta estrofa 89 es un nido de completivas, dependientes

todas ellas de "quiero"™, del verso a), asi: "quiero que
lo tengamos"”, "(quiero) que nos plegg contigo"”, "(cuiero)
que te recibamos", "(quiero que) nos tal te lo fagamos"”

y "(quiero) que contigo muramos"”, donde la yuxtapuesta
"nos tal te lo fagamos" del verso c¢) soOlo puede Justifi-
carse como completiva de "quiero" ya que de otro modo no
se podria Justificar el paralelismo entre "muramos" y

"tengamos", "recibamos", "plega" y el dltimo "nxiramos".
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?ai crrjtrro. » *s*r» O0lrLnc, stgcnglicg -rué mMmic cana
después de "ftiere”, que es limixe &e separgciSn enrre
una y otra oraciones. Asi eliminamos la posibilidad

de hacer depender la completiva de "fuere menester*'»
que no tiene coherencia en este caso. Entonces, mas
valdria abrir un nexo coordinativo como ultimo eslabdn
entre la pendltima y la dltima completivas, aunque la
ultima la encontremos cortada por una condicional.

\si podria dejar constancia de la conveniencia de que
el verso d) fuera sustituido, con todo respeto, y sdlo
a los efectos que nos interesan, por "e", si menester
fuere”, / (primer hemistiquio), "que contigo muramos".
Tendriamos, y tenemos, una estrofa en sus perfectos |li-
mites y exigencias, con un paralelismo de tiralineas
entre la composiciobn de un largo conjunto oracional
yuxtapuesto de completivas, cerrado por otra mas en
coordinacién, que a fin de cuentas vendria a ser el
paso lento de 1™ yuxtaposicién a la coordinacion; al
nismo tiempo echariamos de ver dos cortes cladsicos de
comparativa (verso c) y de condicional (verso d), res-
pectivamente, con so6lo anticipar a los respectivos ne-
x0s que las definen y dan nombre, el también nexo com-

pletivo "que

10.3.5. Regimenes y concordancias inusuales

Destaca el género femenino en *amor’ (estrofa 184b:

por amor, si la has, de tu dulce amiga", donde ’'la*

estd representando a ’'amor’. lgual ocurre en la es-
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2z *Ti.or-X peo* iircirr", Z'esj'BC—

To de la palabra 'Donor"*.

En la estrofa 194c, como en otros muchos lugares del
texto, spqrece el complemento directo de la oracién
transitiva formada por tiempo compuesto (’haber’ mas
participio) ofreciendo su concordancia plena «l1 parti-
cipio (cf. uso francés): 194c: "Amigo, diz, la gracia

de el re.y has ganada".

En la estrofa 46b hay dos regimenes de preposicion mez-
clados entre si (sintagmas preposicionales), como que-

riendo el uno abarcar y proteger al otro: "tovoselo a

honta por sin ella tornar"”, donde por’ rige a 'tornar™

y’sin’ a 'ella

Kn la estilistica griega de los clasicos habia ya una
construccién bastante aproximada en la colocaciéon del
elemento atributivo (fuera éste adjetivo, genitivo, ad-
verbio o sintagma preposicional). Cualquiera de ellos
se alojaba dentro de la esfera de accién (o esfera de
dominio) del nombre, que incluia al conjunto» marticulo-
nombre’, y daba a entender que cuantos términos se in -
cluian dentro de ese conjunto debian ser considerados
como elementos dependientes de ese nombre con equiva-
lencia adjetiva en todo caso. Tenia gran importancia
este hecho ya que el ir dichos elementos fuera del do-
minio de ese conjunto ’'articulo-nombre’' suponia que la
consideracién sintactica debia ser completamente distin -

ta: el adjetivo incluido era atributivo, mientras el ad-
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jetivo no incluido era predicativo; item né&s, mientras
el genitivo incluido era considerado como atributivo,
el genitivo no incluido tenia naturaleza partitiva.
Voy a dejar aqui constancia de esa construccién con un
ejemplo de genitivo intercalado”™ asi:

"la casa de mi padre”, o "la casa paterna"”, donde el

genitivo intercalado entre el articulo y el nombre ’'oikia’

tiene pura y simplemente consideracion adjetiva-explica-
tiva.

Sn el caso que nos ocupa, el circunstancial sin ella"”

aparece encerrado entre la preposicion por" y su régi-
men "tornar", de cuyo conjunto depende aquél.
Efectivamente, el verbo sin preposicién se encuentra
desparramado por entre los términos de la oraciéon, lan-
zando sus tentaculos sobre aquél que haya de hacer de

término complementario de su accién para con él satis-

facerse y realizarse.
10.5.4. Anacoluto

En la estrofa 246bc encontramos:

b) "Td4, que tanto rae dizes, quiero de ti saber,

c) al rey Apolonio si 1' podries conescer"”,
donde aparece un’tu’ anticipado al relativo’'que’ y al
que va a servir de antecedente: ese *tU’, por servir
de antecedente debe pertenecer a la oracién principal,
en la que deberia representar, mas o menos, la funcidn
de sujeto, pero mal se corresponde con la forma que vis-

te el verbo de la oracién principal, quiero, primera
persona en lugar de la que buscamos y que es la que

exige el 'td* inicial del verso b).
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La contextura del trozo oracional que sigue a la prin-"'
cipal» es de tipo principal, lo cual acredita que ne-
cesariamente debe ser continuacién de una oracién an-
terior cortada por otra ; de aqui debemos inferir que
que el *td* debe ser término necesario del trozo ora-
cional Que lo completa como segunda p~rte de oracidn
cortada, o sea, de ’'quiero de ti saber’. Pero aque-

Ila formqg del td’ no encaja dentro de ninguna de las
exigencias de los términos del trozo dicho, ya nue
'quiero’ reclama un 'yo’ ( no un ’'td’) y ’'saber’, como
infinitivo concertado, qdopta el sujeto que lleve el
verbo que lo introduce, es decir, ’'ouiero! Tenemos

que ver en todo ello una ruptura o incoherencia grama-

tical de construccién Illamada anacoluto,

10.5.5%* Norfosintaxis especiales

Voy g referir aoui una serie de estrofas de particula-
ridades especiales, que nos h™n dejado en la historia
de la lengua testimonios elocuentes de sabor arcaico;
V. 165a; "Sirviobme en el juego, onde s6 su pagado".

En este verso a) aparece un ’'onde’ maravilloso que to-
davia hoy se puede escuchar en labios de labriegos de
Castilla-La *iRncha, alternando con el vecino *ande’,

ambos con la misma significacién de lugar ’'en donde’

o’a donde’, pero con uso indiscriminado por parte de
ellos.
V. 161c: ”"sol’” que td quisieres la cara alegrar", con

la aparicion de una expresién condicional con una foér-

mula que hg perdido parte de su actividad. Su equivalen-

cia es ’'con s6lo que tu quieras alegrar la cara’.
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V. 166d: "contra él que sepamos cémo nos captener"”
Hay un hipérbaton bastante profundo porque se descubre
un corte oracional tras ’'el’, raro y curioso» pero no
tanto si nos apoyamos en el verso c¢) "sabet de su fa-
zienda cuant'pudierdes saber"» en el que hay un*saber’
que ya nos introduce el’'que’ siguiente a ’'contra él’
para poder encuadrar la oracién completiva que corta
y disemina los elementos de la interrogativa indirec-
ta’'contra él... como nos captener’, donde vemos tam-

bién uno de los restos del adelantamiento de términos

oracionales q loe indices subordinativos que los intro-

ducen.
V. 17?b; "dixo: -Si Dios te faga a tu casa tornar",
donde se descubre un 'si’ no condicional, sino senci-

llamente desiderqtivo, con sentido de ’'ojala’.

Lo mismo que hemos visto en la estrofa 132c, respecto

de la cual Alvar coraentgbg que por respetar el subjun-
tivo de ’'puedas’ llegaba a negarle la posibilidad de
condicional y admitia el sentido de desiderativo, ve-
mos en el subjuntivo ’'faga’ de la 173blamisma imposi-
bilidad e igual calificacion. También el griego cléasi-
co nos dejé Iq construcciéon de otro 'si' -el£t con op-
tativo - para la expresién del deseo olocuciones desi-
derativas. La misma circunstanciaiobservgmos en la es-
trofa 184a: '*-Amigo, dixo ella, si Dios te benediga".

,

En todos los casos vemos un acento grafico sobre la i

V. 19Ilc: "Dixo a altas voces: ’'Desque yo fui nado* "
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con ’'ser’como auxiliar de tiempo compuesto de verbo in -
transitivo y uso del nexo subordinativo temporal 'desque*™,
del oue queda un resto en Castilla-La Mancha en ’'de que¥™,

con sienificado de ’'cuando’.

V. 177d: " fija, ren non dubdedes e fazet aguisado”.
Caso curioso, pues se mantiene en un nombre que fue de
la 5™ declinaciéon latina, la desinencia nasal de los a-
cusativos del singular. Estad esta situacién sefalando
el arranque del romance en un momento en que ya se ha-

bian perdido I™s nasales de los casos latinos. Ya no

se decia ’'el consulen’, por lat. conoulem, ni siquiera
consule’ ; por eso extrafa el caso ’'ren’, del rem latino.
Sabemos que ’'res’ latino significdéd ’'cosa’ que viene
frecuentemente suplido por *lo’ , como equivalencia ge-
nérica de ’'cosa’,'circunstancia’, ‘'aquello’” 'lo referi-
do’, etc. i-or tanto, como si estuviéramos a la vista
de una frase latina, la traduccién o versioén al caste-
llano actual significa: "hi.ja, no lo dudéis y haced Ilo
conveniente".

V. 184c: "que cantes una laude en rota o en giga",

donde se aprecia un subjuntivo exhortativo precedido de

que’, pero ecuivalente él a la oracién principal de la

subordinada condicional "si la has de tu dulce amiga",

del verso b). La oraciéon principal completa es 'que

cantes una laude en rota o en giga por amor de tu dul-

ce amiga’ , que ha sido cortada y diseminados sus ele-

mentos en dos partes por la condicional si la has'™

donde la representa 'amor' del verso b), con género
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femenino, como ya se vio en la estrofa 2504 respecto de
"honor’, con igual género. El Dr. Alvar corrigié el’sino’
del verso d) por *ai no*, ye que no es conjuncién adver»
sativa porque supondria una negacién anterior, término
que niega necesariamente el *sino’ adversativo, negacién
que no existe en ninguno de los versos anteriores de e-
SH misma estrofa. Esta podria admitir la versién actual
siguiente: *si no me tienes por soberbia y enemiga, can-
tame une leude en rota o0 en giga por amor, Si es que

verdederamente l|lo tienes e tu dulce amiga’.

v, 166b; "que vos yo siempre haya mucho que gredecer”,

con une gran dislocacion de le enclitica’vos’, con fun-
cion de complemento indirecto del verbo ’'gredecer’ a pe-
ser de In gren distancia en que se encuentran ambos tér-

minos.

V. 418c: "mas tenté fue la duefia sabia e adonada",

en le que se observa un modificativo adverbial cuanti-
tativo respecto de los adjetivos ’'sabia’ y ’'adonada’,
pero a tan large distancia que alla quedé anquilosada

corao un resto valioso de nuestro tesoro linguistico.

V. 155c: "por muchos de trabajos hobieron de pasar”,
con el uso partitivo del cuantitativo *muchos*(cf. uso
francés).

V. 168d; hay un grupo de encliticas adosadas al verbo,
como dificilmente podria superarse hoy dia, véase:

"tenémostelo todos a muy gran villania".
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En el V, 79b se puede ver con qué perfeccion se Juntan
sucesivamente dos atonos en un orden que aun no he si-

do variado: "veyé que se le iba su cosa mal parando",

A través del texto se van observando varios casos de

qui”, unas veces como sujeto, otras como complemento

regido de preposiciones:

401b: "qui quisiere Tarsiana primero conoscer"”, con ’'qul*
sujeto.
4g: "muriésel', la mujer con qui casado era", con ’'qui’

SPrep en funciéon de CC.

95d: "qui non lo bendicia non se tenia por nada", qui
sujeto.
Casos cue son demostracion de un uso no completamente

establecido, sino al revés, en tramite permanente de

pNso y transformacién al romance.
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V. 12a :“Mas / guando &l non puedo desque s6 violada,/

b) prendré vuestro consejo mi

nodricia hondrada..i>

V, 102a :”Mas / quando entendieren que td eres al<

b) -esto serié aina por las tierras

c) derramarié Antioco luego el su fonsado,"

;ado,

sonado-/

V. 152a : "Mas / quando Dios me quiso a esto aduzir,

b) que Igs limosnas haya sin

grado a pedir,

c) ruégete que, si puedas a buena fin venir

d) me des algun consejo por 6 pueda vevir”.

v. 345¢ "mas,/ desque la ha presa

la muert'en el

d) fnggmos lo que fizo ella por su abuelo”.

V. 356b : "pero /ante que m'passe, /

V. 644c : "mas / de que tan bien era

d) non dTba nul cosa por todo

Antes de pasar a enumerar los cortes

para especificar el tanto por ciento

debo hacer las siguientes puntualizaciones sobre

sos mas significativos, que tenemos

’

lenQuelo,/

quiérote demandar"”.

de todo escapado,/

lo passado”.

hallados en esta obra

correspondiente,

delante:

los ca-

1. Todos los ejemplos que aqui aparecen asi como los casos
y las particularidades
"Catalogo de nexos",

que cierra este Capitulo, han sido tomados de

comentados en paginas anteriores
que hemos tenido en cuenta en el

Manuel Alvar, Libro de Apolonio,
Castalia, 1976.

edicién de...

Editorial
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Seis son los casos de oraciones temporales en corte, cuyo

esquema en todos se presente tras nexo coordinativo o de

proposicién que hace de principal. Los indices subordina-
tivos que cortan a la principal son: "quando”, "desque”,
"ante que" y "de que", acoplados todos ellos al Catalogo

de nexos correspondiente.

En la estrofa 12a hay un? subordinada, introducida por

"desque"..., que lo es a su vez de la subordinada "quando” ;
si bien es ésta, no la otra, la que produce el corte.
Véase: a) mRS,/quando..., desque.../ prendré...", estando

claro que la subordinada que tona contacto con la princi-
pal es la introducida por "quando", luego ésta es la que
la corta y, por tanto, hace de subordinada plena de Ila
principal, la oracion cortada, pues toda oracién que cor-
ta hace de subordinada de la cortada, mientras la cortada
hace de principal de la que la corta.

En la 102a, es posible que b) pueda considerarse como un
paréntesis, y entonces corresponderia la segunda parte
cortada en c).

La estrofa 152 se presenta bastante complicada, ya que
ademas del corte por temporal que observamos entre los
versos a) y b), le sucede otro, que debe admitirse por
parentética o condicional,segun el caso, entre los ver-
sos c) y d).

En otras ediciones del Apolonio, aparece al principio del

verso d) un "que repetidor del "que"™ del verso c).

r-ero Alvar, en la obra citada, dice que el que" con que

se iniciaba el verso d) lo considera innecesario (sin mas
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razones), lo cual abunda en nuestra teoria mantenida

sobre la necesidad absoluta de que lo perfecto en sin-

taxis es mantener el segundo "que", es decir, el que

con que iniciaba la segunda parte del corte. Advierte
también que respeta el verbo "puedas" del verso c) en
subjuntivo porque, lejos de ser condicional, estaraos en
presencia de uno de los casos en que predomina el senti-
do desiderativo; pero tampoco dista mucho la construccién
de un esquema condicional con so6lo admitir la irferpreta-
ciobn de "puedes" en lugar de "puedas". Ha de interpretar-
se en el sentido general mas coherente, donde jueguen su
parte cada uno de los términos y de los grupos de esos
términos. En los dos casos hay un corte oracional; en
uno, corte por condicional, mientras en el otro, no hay
mas remedio que admitirlo por parentética, como debe en-
tenderse la desiderativa que interpreta el Sr. Alvar,
obligado a respetar el subjuntivo del "puedas"”.

Los viemas casos se han destacado para poder observar cum-
plimentados cada uno de los nexos que figuran en el catéa-

logo.

10.4.1. Causales
Ejemplos;

Estrofa 78; a) Elanico,/de miedo que serié acusado,
b) porque con Apolonio facié tan aguisado,

c) despidi6ése del rey, su amor asentado;

Los nexos utilizados por las causales son "por cuanto",

ca", "como", equivalentes a "porque".



198

El nexo "como" pas6é definitivamente a las modales o com-
parativas de cualidad (alli se explicara), aunque séame
permitido decir la razén de su exclusién. El texto de

la estrofa Illa dice: "ca como Dios quiso hobo le cosa
ser", es decir, que la cosa hubo de ser (acontecer) co-
mo Dios quiso, donde nos fnlta el correlativo "ansi" («
asi) para ajustarse mas a la letra de las exigencias.

No obstante, suena en ausencia y hasta parece que lo he-
mos pronunciado. También nuestros oyentes lo han perci-
bido con sus facultades interiores y han definido la ex-
presion de tgqles condiciones como verdaderamente modal.
Por otra parte, no es la voluntad de Dios -que no falta
en el acaecer de los movimientos de las cosas-, sino mas
bien, conforme a su voluntad, y decir "conforme" nos acer-
ca mas al modo que a la causa. Sabemos que esos dos atri-

butos estén de igual manera en Dios, pero esteraos califi-

cando la proposicién soé6lo gramaticalmente.

En la estrofa 78abc, que nos sirve de ejemplo, encontra-
mos un conjunto oracional subordinativo con corte por
SPrep de orden causal "de miedo que" (-=porque temia, por
miedo a, etc.) y a continuacién por una causal con nexo
puro ("porque"). La oracion principal tiene el sujeto
en el verso a) "Elanico", mientras el resto de sus ele-

mentos han sido desplazados al verso c) "despidiose del

rey". El SPrep. constituyente de oracién subordinada cau-
sal "de miedo que serié acusado” (o "porque temia ser acu-
sado", o "por miedo a ser acusado"), hace de principal

de la causal "porque con Apolonio facié tan aguisado",

es decir, "fue acusado porque hacia tal aguisado™.
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Pero no se duda de que ese SPrep. entrafia una gran elip -

sis, "porque tenia miedo de que seria acusado", y enton-

ces el que" parece encubrir una completiva de temor.
En resumen, una orRcién principal cortada en "Elanico"
del verso r) por el SPrep. 7"de miedo que" que encierra

una oracién causal a la que vn enlazada otra oracidon cau-

sal, "porque.,.fa cié ,, que hace de subordinada de la
Unica principal "Elanico despidiose del rey" En ello
vemos tres oraciones, la primera y la dltima (5®) con

mision Unica, mientras la segunda hace de subordinada
de Ir principal absoluta, y principal (secundaria en el
conjunto) de In subordinada "porque con apolonio facié

tan qgguisado™ del verso b).

10.4,2. Modales (comparativas de cualidad)
Ejemplos:

v. lIlla: ce /como Dios quiso/ hobo la cosa ser.

v. 250 a)"Dixo; -Yo te conjuro, maestro e smigo,
b) por el amor que tengo establido contigo,/

c) como tu lo entiendes / que lo fables comigo"”

V. 413d:"que / cual aqui fiziere,/ tal habrada de padir."”

Después de haber adelantado en el epigrafe anterior,

la condicion modal del corte hallado en el v. Illla, debe-
mos afiadir que la principal "ca hobo la cosa ser" esta
dividida en dos partes a consecuencia de haberse intro-
ducido en su seno la subordinada comparativa de cualidad
(modal) "como Dios quiso". No importa que la propia prin-
cipal esté encabezada por un nexo de circunstancia causal,

que nos da testimonio de otra subordinada, ya que sabemos
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que una oracién, sea o no subordinada, funciona como prin-
cipal de la oracion que la corta, y éste es el caso que

nos ocupa.

En la estrofa 250, el verbo "conjuro" del verso a) es el
principal de la completiva "que lo fables comigo"” del v.c) ;

en el verso b) hay una oracién relativa "que tengo establi-

do contigo"”, introducida por el SPrep. "por el amor"”
(aqui ’"amor’ es de género masculino). Con anticipacién
a la completiva del verso c) "que lo fable comigo”, se ha

incrustado una interrogativa indirecta "como tu lo entien-
des™, que necesitaria llevar acento sobre la £ de ’'como’,
aunque no pierde por ello su significacién modal. Lo que
domina en todo el conjunto es un bello desorden interora-

cional llamado hipérbaton profundo.

En el verso d de la estrofa 415 ocurre |lo mismo que en
la Illa, pues nuevamente se ve cortada la principal
"que tal habrd de padir" por la subordinada comparativa
de cualidad (modal) "cual aqui fiziere".

Se advierten los correlativos obligados en la 415d*cual tal’

o 'tal cual’ segun el orden en que vayan colocadas les
proposiciones, con tal que se considere a ’'cual’ como el
indice subordinativo que serda encargado de producir el
corte y la diseminacién, mejor diremos dislocaciéon, de
los elementos integrantes de la proposicion principal.
En la estrofa Illa no estd visible el correlativo’ansi’
(que diria el autor), pero con todo su silencio suena
como si en realidad fuera expreso. Ese correlativo iria

asi: "asin como Dios quiso, hobo la cosa ser"™, o "ca co-

mo Dios lo quiso, asin hobo a ser".
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No hay que decir que incrustar sobre un verso completo

una nueva palabra de dos silabas (o de una en caso de si-
nalefa), alargaria aquél mas de lo conveniente a su medi-
da, pero también es verdad que los correlativos en que se
apoyan los indices subordinativos correlativos, tendieron

a desaparecer, como se hace visible en ejemplos de toda

clase. Hoy ya no se dice ’'lo hago por esto, porque...’
sino ’'lo hago porque...” con omisiéon (abandono) del corre-
lativo antecedente. Lo mismo ocurre en ’'voy a donde me

quieren*, con omisién del correlativo de lugar demostra-
tivo que llevaria expreso si se dijera ’'voy a mi casa,
donde me quieren’ ; 'recibes cual mereces’, con pérdida
de ’'tal’, etc. Lo importante era que fuera expreso el
correlativo relativo, el que introduciria la proposicidn
subordinada, y del que ésta recibiria su propio nombre

o cliisificacién,

10.4.5. Condicionales

Ejemplo:

Estrofa 43iI: a) "EIl princep'Antinagora mejorar la querié,

b) que / si su fija fuesse/ mas non la amarié

Vemos en el verso b) una oracién causal introducida por

que’ , pero cortada por la condicional si’. Dandoles
a los términos del verso b) un orden méas préximo a la de-
pendencia, unos de otros, en que se encuentran, podemos
decir mads o menos: a) ‘el principe Antinadgoras la queria

mejorar, b) porque no la amaba méas que si fuera su (pro-

pidA)hija’.
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Como podemos ver en el cuadro de indices correspondiente,

el numero de oraciones introducidas por Si es el mas alto,
de agai que nos baste con este solo ejemplo, donde el cor-
te se produce, no después del nexo coordinativo como en la
mayoria de los casos, sino después del nexo subordinativo
"que" con valor de causal, que al ser cortada, esta subor-
dinada hace de oracién principal del conjunto. Se sabe

hasta la saciedad que lo que da caracter de principal o

absoluta a una oracién es el ir independiente, o también
el ser cortada por una oracién subordinada. En este ca-
so, la que corta es la proposicién subordinada de la pro-

posiciéon por ella cortada, que hard de principal de esa

subordinada precisamente, /-qui, el verso b) que si su

fija fuesse mas non la amarié"”, se debe entender consi-

derando ‘'su fija como atributo en la copulativa condi-
cional "si su hija fuese” o "si fuese su hija". Los ele-
mentos de la oncién principal diseminados son 'que mas
non la amarié’ y hemos reunido rompiendo (deshaciendo)

el hipérbaton oracional de la expresién; 'mas* es un

adverbio de cantidad modificador del verbo ’'amarié’.

10.4.4. Subordinadas adverbiales de luprar

Ejemplo;
Estrofa 602 : a) "a los falsos mis huéspedes,/do solia posar,/
b) con muy grandes haberes digela a criar".

Es el Gnico ejemplo hallado de esta clase de oraciones,

donde el indice adverbial relativo 'do' deshace en dos

partes la proposicién principal "a los falsos mis huéspe-

des"™ y "con muy grandes haberes digela a criar".
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El antecedente de este adverbio relativo es precisamente
*a los falsos mis huéspedes’, pero como se advierte que
el antecedente no es correlativo de lugar como deberla

ser el antecedente en que se apoya el adverbio relativo,

por ampliacibn semantica ese antecedente quiere decir

" als casa " o "mansion", etc. "de los falsos mis hués-
pedes”, donde ya disponemos del antecedente correlativo
que perfecciona la construccién. Este antecedente desem-

pefia junto al verbo "digela s criar" («disela a criar)

la funcién de complemento indirecto.

10.4.5. Relativas explicativas

Ejemplos;

Estrofa 45 : a) "EIl rey nuestro sefior, /nue nos solia mandar/
b) -Apolonio le dizen, si l'oiste cantar-,

c) fue al rey .'ntioco su fija demandar”.
V. 260b ; "rog6 al Criador,/ que esta mas en alto,/
c): que l'guiase la fija ivierno e verano,
d): que l'guardase el yerno c6rao tornase sano".
V. 308: a) "con la calor del fuego,/que estaba bien vivo,/
b) aguisé un ungliente calient'e lexgtivo".
Gomo se ve en los tres ejemplos seleccionados, el corte
es visible, no sé6lo por la coma expresa sino porque ade-
mas son separables las dos proposiciones integrantes.
En ninguno de ellos, la proposicion relativa selecciona
al sustantivo antecedente, es decir, no reduce la univer-

salidad de su significado si no es propio (comudn), ni

tampoco la particular del sustantivo no comun (propio).

Todos los sustantivos, comunes y propios, pertenecen

a una especie gramatical, y de esta especie contienen
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toda la naturaleza, que les es comin, de modo que se com-
prende que no puede haber un sustantivo "hombre"” que no
esté incluido en la especie HOJ-'BRE; luego todo ’'hombre’
contiene 3 todos los hombres. Si hay algun ser que con-
tenga, dentro de su especie gramatical, sdélo a ese ser,
no podemos decir que, al no poder ser seleccionado con
aminoracién de su cantidad o extensién (que es uno por
hipotesis y que supondria algo menos, ¢(s decir, ese uno
menos algo), evidentemente pueda ser seleccionedo con ad-
jetivos o frases (proposiciones) relstivas, asi sustanti-
vos propios y los sustantivos individuales. Cualquier
sustantivo que presente en su propia sustancia es=?s ca-
racteristicas, no puede ser seleccionado por ningdn ad-
jetivo, lo que acredita que no puede reducirle su exten-
siéon. Esta funciéon so6lo pueden desempefiarla los adjeti-
vos explicativos, donde los sustantivos a los que se ad-
juntan son ya conocidos por unas caracteristicas especia-
les sin necesidad de adosarles esos adjetivos, porque la
cualidad significada por los adjetivos de ese tipo (los
explicativos) la Illevan ya inherente sin la presencia

de los adjetivos en cuestiéon. Se trata de sustantivos
que son ya seleccionados y especificados por si mismos,
de modo que no es precisa la adjuncién de ningdn otro
elemento oracional que lo haga: pero al no poder de nin-
guna manera variar la significacion ni la extensiéon de

la cantidad de su ser de sujeto (cuando lo sea, y lo es
siempre respecto del adjetivo que se le adose), tal es-

pecificacion pierde su valor en beneficio de la explica-
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cion» o funcién explicativa de los adjetivos inherentes,
ya contenidos, fuera de la voluntad del escritor, dentro
de los sustantivos referidos.

Los sustantivos individuales, ’'el rey nuestro sefior* (es-
trofa 45a) y ’'la calor del fuego’ (308a) y el nombre pro-
pio 'el Criador’ (e. 260b), son de aquéllos que no admi-
ten especificacién porque no son capaces de recibir una
aminoracion de la cantidad de su extensién, por pequefia
que fuere.

Destacamos a continuacién otras caracteristicas que con-
fluyen en estos tres significativos ejemplos:

En la estrofa 45abc, hoy un corte profundo de la oracién
principal "el rey nuestro sefior fue al rey \ntioco..."
por Ir oracién relativa explicativa correspondiente, se-
guida de oracion parentética y de otra tercera oracidn

subordinada -ésta condicional- antes de completarse la

principal en el trozo desplazado j)or el corte referido.

En el verso d) de la e. 260, hay un nexo ’'como’ con sig-
nificacion final ; en el mismo verso existe un término
yerno’, como complemento directo en la oraciéon que lo
lleva, la de 'guardase’, y con funcién de sujeto en la
oracién final vecina que no lo lIleva ’como tornase sano*»
Esta propia oracion final Ileva sobre si un matiz inte-
rrogativo indirecto, que quedé también como resto sin
paso al romance.

Kn cuanto a la estrofa 308, completando lo que hace poco
deciamos en relacién con la condicion de explicativa de

su oraci6én de relativo "que estaba bien vivo", debemos

decir que ést& es caracteristica esencial del*fuego™,
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de modo que con esa proposicion adjetiva, hemos adjudica-
do al sustantivo antecedente una cualidad que es su pro-
pia sustancia o esencia y, por tanto, al adosarsele en
frnse relativa (igual que en adjetivo, no suponemos que
haya un ’'fuego’ que no queme, que no arda, que no sea’vivo™
es decir, no podemos inventarnos un ‘'fuego’ que no esté
ya incluido de por si dentro de la especie gramatical
FUEGO. Luego con esa expresion relativa no hemos hecho
mas que explicar el contenido semantico del antecedente
"fuego’, For eso, ’'fuego’ no estd seleccionado por la pro-
posicion relativa y, por tanto, no es especificativa sino

explicativa,

10,4,6, Finales ("por* (para) méas infinitivo

Ejemplo:

VvV, 592d:

"mas/ por ganar bien precio/él prender nada quiso".
Con este ejemplo dejamos constancia del UGnico caso de cor-
te por subordinada final que, ya casi al final de la lec-
tura de la obra, hemos logrado ver, por mas que su estruc-
tura sea casi idéntica a la de los casos gemelos que veni-

mos obervando en las obras que nos ocupan en esta tesis.

10.5* Sintetizando

Lste libro contiene un total de 2.625 versos. Se han des-
cubierto 5™ cortes, correspondientes al cuadro de nexos

que hacemos figurar méas adelante, que han ido dando nom-
bre 3 la clasificacion de las proposiciones subordinadas

en corte, cuyas particularidades acabamos de exponer.
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Su clasificaciéon de los cortes atendiendo al elemento

de la principal tras del cual se produce aquel corte:

Si tras mas", cuatro veces: (24a, 137a, 219d y 494a);

tras que", cinco veces: (140c, 237b, 416c, 488c y 504a);
tras pronombres personales y demostrativos, cuatro veces:
24c, 140c, 209d y 494a); tras adverbio, dos veces; (220c,

y 541a); tras "et"” una sola vez (255d) ; tras "pero", otra

sola vez (579a).

Por lo que respecta a "quando" son catorce cortes; éstos
son los elementos de Ib principal tras de los cuales se
verifican los cortes de "qunndo"; tras "mas", seis veces;
tras adverbio, dos; tras pronombre, tres; tras "pero",una;

trns nombre, dos veces.

SI nexo "que" se incrustdé tras pronombre personal-demos-

trativo, una vez; tras nombre, ocho veces, y tras ca",

una sola.

"Commo", por su parte, hace cinco cortes: uno, tras nom-
bre (575a), dos después de "mas" (406cy 659d); uno, tras
verbo (557d) y uno tras adverDio (650c).

"Do" um sola vez tras nombre (602a); por mas infinitivo",

una también tras mas"” (592d); "de que", una sola también

tras "mas" (644c).

Ordenados los indices subordinativos que produjeron los
cortes, de m~yor a menor cantidad de cortes, y estableci-
dos los tantos por ciento en comparacion corao base del

numero 54 total de cortes, resulta el siguiente;
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CATALOGO DE NEXOS

NEXOS: NQ DE VECES: % tantos POP CIENTO:
— -w
Quando 14
Que 10 18.51
Commo 5 9,26
DesQue 2 3,70
Quanto 2 5,70
Do 1 1,86
De aue 1 1,86
Por més infinit. 1 1,86
TOTAL A 100,00
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XI. MILAGROS DE NUESTRA SERORA, DE BERCEO

11.1. Acercamiento a los investipjadores de esta obra

Antes de adentrarnos absolutamente en las pgrticula-
ridndes que median los objetivos de este trabajo, sera
procedente hermanar nuestro estudio con el de los que
nos hgn precedido en Iq buUsqueda de los valores lingiuis-
ticos de nuestros clasicos medievgles.

Concretamente, Carmelo Gariano nos alecciona asi:

"Lg transfigurncién poética de las antiguas leyendas
mgrinnas se logra |5rgcias gl habla fresca y rica en
matices que Berceo ha sabido labrar echando mano de
la antigua lengua castellana con cierto acervo de
diglectalismos. Tal como aparece en los "Milagros",
la lengua de Berceo ha alcanzado una fase evolutiva
completa en la transicion del latin medieval y re-
presenta ya el florecimiento del vulgar que busca
sus caminos y sus manifestaciones de vida. Mientras
el latin se esquematiza en formas rigidas, lejos del
contacto con las masas, y se transforma en instrumen-
to del estilo curial, su vigor mas genuino se salva

en las lenguas romances. El castellano hereda ese
robusto fondo lingluistico y lo vigoriza por ser len-

gua hablada, es decir, organismo vivo y vital, abier-



210

to a todas las posibilidades porque en él se reper-

cute el dinamismo de todos los hablantes”. (1)
Mas adelante, entrando ya en el terreno de la sintaxis,
mas abonado para cosechar los frutos que nosotros espe-
ramos en nuestro particular estudio, nos dice:

"La parataxis es la manera corriente de construir la
oracién, modalidad medieval que se explica por la
pérdida de conjunciones en la baja latinidad. (...)
Lope Blanch, quien se preocupd tan so6lo por los ne-
X0s temporales -o por los de lugar con matiz tempo-
ral- proporciona wuna lista muy amplia de conjuncio-
nes, elocuciones conjuntivas y otras palabras uni-
tivas simples y compuestas que Berceo usa para la
subordinacidon. En realidad, los nexos conjuntivos
eran mucho mas abundantes de |lo que se cree comun-
mente, pero el poeta rehuia, y rehuye, casi instin-
tivamente la hipotaxis, por ser ésta una elaboracién
de naturaleza Il6égica o retdrica, propia de un estilo
reflexivo en que las clausulas gramaticales se esla-
bonan con regularidad y concinided. (lia antigua

concinnitas’ oratoria!) (2)
11.2. Particularidades de su construccion sintéactica
Antes de descubrir la interferencia oracional en Ber-
ceo, es conveniente destacar determinados aspectos de
construccién, sobre la que he observado lo sicuiente:
lg, un predominio,siempre justificado, del uso relativo,
pero aparecen férmulas en las que se advierte el paso

del latin al primer castellano en el hecho de simulta-

near el relativo latino qui precedido también de pre-

1. Carmelo Gariano, Analisis estilistico de los ’'Hilagros
de Nuestra Sefiora* de Berceo. Madrid, Gredos, 1968$%,
pags. 196-8.

2. lbidem, pag. 122.
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posiciéon. Sin ella ya se hnbla visto también en el Poema
de Mi6 Cid. Por sefalar algunos casos, apunto las estrofas
12d, 509b (tres veces), aunque parece que los que aparecen
en primer o Gltimo lugar son interrogativos, y el del cen-
tro, relativo puro. En todos los casos funciona "qui” co-
mo sujeto en sus respectivas oraciones,

2£, "CJui" se encuentra precedido de |h preposicién "en"
las estrofas 14b, 19b, 25b, 45b, etc,, de los cuales re-
presentan singular la estrofa 14b (referido al prado) vy
19b (prado) ; tienen sentido plural en las estrofas 25b
(colores), 45b (fructales).

¢2, ":;lui” se hnllg precedido de 1.3 preposicién "de" en
Ins estrofas 55a (singular, fuente), 55b (singular,cevo)

252a (singular, vqgrén) frente al "de que" (estrofa 249b)

en representacién de un singular. También aparece pre-

cedido qui"” de la preposicién "a", como se puede ver
en la estrofa 245a (con significado singular -Sancta Ag-
nes), 55c (singular, puerto), etc.

, Junto a los usos anteriores aparecen férmulas total-
mente castellanizadas, como en la misma estrofa 14c "el que’'
al lado de "en qui" (estrofa 14b).

Las particulas estdn ya evolucionando, unas mas que otras,
que son las que lograran mantenerse hasta nuestros dias,
mientras las otras siguieron al vocabulario para engrosar
el tesoro del arcaismo. Tal es el caso que aparece en la

estrofa 10a: "pero que" con significado de "aunque",

0 éste de la estrofa 12a "manamano que" que dio paso

al instante de"™; en la 15&b, "pora"™ (para) y asi, suce-

sivamente, otros muchos casos de clara deduccién.
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11.2.1. Ritmo del asindeton

Yuxtaposicion agil y multiple aparece en la estrofa 16:

a) sennores e amigos, lo que dicho avemos,
b) palabra es oscurg, esponerla queremos;
c) tolgamos la corteza, al meollo entremos,

d) prendamos lo de dentro, lo de fuera dessemos.
Estrofa que nos hace recordar, aunoue sin la gradacidn
inminente, nue imprime verdadera velocidad, el "acude,
corre, vuela”, o el "veni, vidi, vici".

En la estrofa 2pl;

c) fio en la Gloriosa K=dre Sancta Faria

d) que me daria Dios alguna meioria,

donde en el verso d) alrededor de "daria™ esta el sujeto

"Dios" y el CD "alguna meioria", por lo que el que" que

lo inicia no puede representar a "Sancta Ksria" del ver

SO c) ya que no tendria ninguna justificacién como anafé6-

rico; en cambio, el verso c) estd encabezado por un ver

bo "fio"™ (= "confio en que") muy adecuado para la intro

duccién de la completiva que". Si bien entre "fio" vy
"que" podia verse el mismo nexo de preposicién de que nos

serviriamos si lo introducido no fuera oracién, sino nom-

bre-régimen, asi: "estoy harto de fruta" y "estoy harto
de que me tomes el pelo” ; "convengo contigo en tres pun-
tos" y "convengo contigo en que iremos juntos"™ ; "me con-

formo con tu saludo™ y "me conformo con que me saludes".

11.2.2. Un gran hipérbaton

Estrofa 104:

a) Los omnes de la villa e los sus companneros,
b) esto como cuntiera com non eran certeros

c) de fuera de la villa entre unos riberos

d) allda lo soterraron non entre los dezmeros.
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Su orden l6gico-graraatical podria acercarse un poco si
dijera: "Com (como) los omnes de la villa e los sus com-
pafieros non eran certeros (de) coramo (cé6mo) cuntiera esto,
de fuera de la villa, entre unos riberos, alla lo soterra-
ron, non entre los dezmeros.

En la 459c se dice; "denna tu bendicion dar en est con-
viento", en donde se ve ung oracién completiva cuyo verbo
subordinado se encuentra en infinitivo, para los cuales

se reservo el titulo de "oraciones de infinitivo concer-

tadas". Llevan un uUnico sujeto para los dos verbos. Pues
bien, en este caso se ha ranticipado al infinitivo el CD
régimen de este verbo, "tu bendicion” CD de "dar" ; su ver-
bo principal "denna"” va en imperativo (dignate).

Aunnue no es raro de por si que un complemento directo
se i~nteponFa a su verbo dentro del campo de una oracién,
si es bastante problemé&tico que esto ocurra entre los dos
verbos de una completiva en infinitivo concertado para
evitar que surjan dudas de adjudicacién a un verbo o a
otro por encontrarse a equidistancia de arabos sin sepa-
raciéon o limite oracional de ninguna clase debido a en-
tenderse la oraciéon infinitiva como un verdadero comple-
mento de su principal; esto da una visién nueva en ese
hipérbaton y justifica, aunque no sea muy frecuente, los

casos como el que nos ha tenido ocupados en este parrafo.

11.2.5. El corte virtual de las oraciones parentéticas

Estrofa I30;
fl) La yadre Gloriosa lo que |i prometi6,

b) benedicta sea Ella que bien gelo cumpli6:

el "que" del verso b) puede ser ponderativo, asi; "lqué
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bien gelo cumplié!™ o también puede haber un corte en el
verso a) después de "gloriosa" que se terminaria con "lqué
bien gelo cumplio!”. Entonces "benedicta sea Ella" debe

entenderse como una onicién parentétics.

El orden gramatical de hoy seria: "iqué bien gelo cumplié
la Madre glxiosa lo que |i prometiéo! Bendita sea Ella".
También cabe; "Bendita sea Ella, la Madre glorieta, que
(por haber gelo cumplido) bien gelo cumplié lo que I|i pro-
metié"”, donde se ve que el "que" del verso b) equivale

a una oracién causal.

Es bastante constante la repeticién del "que" completivo
deliinte de su verbo, no obstante haberse adelantado ya
al sujeto de la completiva, sobre todo cuando el sujeto
y el verbo referidos pertenecen a versos distintos de la

misma estrofa.

11.5. Construccion hiperbatica de sus oraciones compuestas
C. Gariano coincide con nosotros en lo que ya anticipa-
mos en el Cap. Il, al mencionar las obras de Berceo co-

mo caracteristicas por el empleo frecuente del hipérba-
ton y por lo que acabamos de ver en los dos epigrafes

que anteceden;

"El hipérbaton es una figura de construccion de origen
latino ; pero en Berceo no deriva en absoluto de las
fuentes de su tema. En el latin se explica como algo
inherente a la esencia misma de una lengua sintética.
En Berceo el hipérbaton puede darse en manera natural;
pero en la mayoria de los casos, se trata de una cons-
truccién alterada intencionalmente para lograr un fin
poético. En algunos casos la construccién hiperbéatica
afecta la entera estructura de la oracién, pasando la

clausula dependiente al comienzo del verso. Tal cons-
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truccién recuerda la costumbre latina de invertir la
subordinada cuando se introduce con las palabras co-
rrelativas "qui-ille", "quot-tot", "qualis-talis", se-
gun aparece en el caso que se menciona a continuacién:
120fib: (guantas fueron las plagas que el fijo sufrio,

Digie él tantos gozos a la que lo parié". (3)

11.4. A modo de resumen

Fera ello, vamos a aprovechar las siguientes palabras de

Rufino Lanchetas:

"Por lo que mira al lenguaje, las obras de Berceo son
altamente interesantes. Berceo no emplea su lengua
mas que como medio de comunicacién social; pero sus

composiciones ofrecen a la investigacion lingidistica
d=>tos de inestimable valor. Su diccionario, qllda en
los origenes del idioma castellano, ofrécenos ya al
pie de cuatro mil palabras diferentes, sin contar ni
los participios, ni las muchas variantes fonéticas y
ortogréaficas. Su graméatica es.completisima ; en ella
estan ya acabadas las flexiones nominal, pronominal
y verbal; pues las diferencias que en ellas se notan
respecto del castellano actual, son mas bien fonéti-
cas que morfoldégicas. En la sintaxis no falta una
siquiera de las diversas clases de proposiciones
simples, coordinadas y subordinadas, encontrdndose
ademas para su unién gran variedad de particulas

conjuntivas."” ()

Nos complace finalizar este aspecto de nuestros capitulos,
dedicado a citas de apoyo a nuestro tema, recurriendo una

vez mas a Carmelo Gariano, quien con las palabree siguien-

5. Carmelo Gariano, op. cit., péags. 100-1.

4. Rufino Lanchetas, Gramatica y vocabulario de las obras
de Berceo, Madrid, Sucesores de Rivadeneyra, 1900,p.23
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robustece el esfuerzo que desplegamos en el Cap. I»
demostrar la imitacion que nuestros autores medieva-

hicieron de las estructuras sintacticas latinas:

"A pesar de la vitalidad inherente a la nueva lengua,

la clase culta, por ser de formacién clerical, no se
inclinéd a usar un medio popular y falto de tradicidon
literaria, sino que preferia Ig lengua culta, le len-
gua de las transacciones internacionales, la que es-
taba dotada de copioso caudal léxico, flexibilidad
analégica y textura sintactica. En semejante cuadro
lingluistico, aun le obra de un simple traductor es
hazafia extraordinaria: el haber, pues, Berceo rehecho
en romance un texto latino es prueba de maestria so-
bresaliente ; y haberlo hecho con materia religiosa,
sobre la cual gravitaba la secular tradiciéon del
"cursus" latino, demuestra un empefio de laicizar la
latinidad aun en la esfera que de suyo parecia com-

petirle”. C3)

5. carmelo Gariano, op. cit. , pag. 197.
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DESARROLLO DEL CORTE ORACIONAL
En D) MIL/.GROS DE NASTRA SENORA DE BERCEO (1)

11.5» Relativas Explicativas
Ejemplo;
V. 395 a) ”1” duenna piadosa que fue ante airada,

b) fue perdiendo la ira e fue m4s amanseda",
Con todo lo dicho y lo dejado por decir acerca del rela-
tivo, no se hg penetrado hasta aqui el verdadero meollo
del problema, que se nos viene Ilimitando al (y en funcidn
del) cometido que desarrolla en la oracién principal. Se
ha venido diciendo que el relativo operaba en la princi-
pal como un adjetivo y que el antecedente del relativo,
ese término de la oracion principal del que el relativo
se entiende como anaférico puesto que lo representa total-
mente (con €él concuerda en género y numero y hasta algunas
veces son coincidentes como palabras-régimen), es el tér-
mino sustantivo base al que busca en su concordancia para
vestirse con los morfemas de género y numero igual que él
(no extrafie luego que se diga que el adjetivo concuerda
con el nombre, no al revés), ya que el nombre tiene un
solo género y adopta el numero que el autor de la frase
quiere darle, pero que, una vez dado, ya tiene que repre-

sentar en la oracién, un papel adecuado; en cambio, comen-

1, Antonio Garcia Solalinde, N.ilagros de Nuestra Sefiora,6a
edicién de..., Espasa-Calpe, K~adrid, 1954,
Todos los versos citados anteriormente Yy los ejemplos
que aqui aparecen, estan tomados de la edicién acabada
de referir.
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zamos con que el adjetivo tiene diversidad de género y de
niumero y habrada de tomar aquéllos, precisamente, que lleve
ya en si el nombre con el que tiene que actuar, cual si

fueran ambos una pareja en el baile de la vida gramatical,

For otra parte, el antecedente no desempefia su funcidén
si no es acompafiado de tods la oraciéon relativa, de modo
que el antecedente de un relativo especificativo, aislado
de éste, no significa nada de lo que el autor de la frase
quiso imprimirle. Pero no deja de ser también verdad que
el relativo en su aceptacién explicativa, no precisa de
lg colaboracion de ningun otro término de la oracidén para
dar 3 entender a los lectores la totalidad de su signifi-
cado, asi como tampoco presta a la oracién principal nin-
gun grado de significacion que él ya no tenga de por si
con independencia del conjunto oracional del que forma
una parte*

En el verso a) de la estrofa 595, que henos seleccionado
por lo significativa, la "duenna piadosa"™ es la Virgen
Nuestra Sefiora segun se desprende de las estrofas ante-

riores, y en especial del nS 594. Pues bien, si la "duen-

na piadosa"™ de la que es anafdérico el "que" siguiente, que
desempefia la funcion de sujeto de "fue" del mismo verso

en el que hace de atributo "airada", si recomponemos los

conceptos y reflexionamos sobre la conveniencia o discon-
veniencia entre el atributo y el sujeto sefalados del v.a)
ni por la ortodoxia del autor, ni por la imposibilidad de
su heterodoxia en los planes piadosos de la .Yadre de Dios

sobre los humanos que se atrevieran e acudir a ella, aun

después de haber cometido un asesinato dentro de una igle-
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3ia (estrofa 383b), no podia entenderse con esta composi-
cion de situacién que la "duenna piadosa” de la 395a fuera
"airada" como caracteristica permanente, como se entiende

con el relativo especificativo.

Entonces, sin perder todas las posibilidades que aun te-
nemos dentro de la ortodoxia, torzamos nuestros pasos ha-
cig el relativo explicativo .y en él justificaremos todo
cuanto nos hace falta para entender perfectamente la in-

tencion, y la letra, del maestro Berceo, So6lo el relati-

vo nos colocara una coma entre "piadosa" y "que (aunque
el texto esté sin ella dada la inestabilidad y poca fije -
za en la dogmatica ortografica) y dara margen para inter-
pretarlo con toda justeza en funcién causal, asi:

a) "La duenna piadosa, como antes fue airada, b) fue per-
diendo la ira e fue mas amansada, c¢c) perdonolis la sonna
que lis tenie alzada, d) toda la malathia fue luego acabada"
Los humanos entienden que uno persona que ha estado airada,
ira perdiendo la ira y se amansara mas cuando a ella se
acuda en peticion de valimiento, especialmente si se tra-
ta de una persona que tiene por misién delegada de su Hijo
la de acorrer a los que acuden a ella. El sujeto de "fue

perdiendo” es exclusivamente "la duenna piadosa"” del v.a),

de ningdn modo "la duenna piadosa que ante fue airada"™, que

nos daria a entender el relativo que" en su significacidon
especificativa. Ademas, si fuera especificativo, explica-
ria que hubiera otra "duenna piadosa" que no fue ante ai-

rada".
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Aunque hemos destacado este Unico ejemplo, basta con ob-
servar en el cuadro de nexos para comprobar que se ha da-
do una superabundancia de cortes por relativo con respec-
to a las otras clases de corte y, para convencerse de ello
no hay mas que mirar los datos obtenidos y enfrentarlos
entre si.

Existen también varios ejemplos de corte por relativo es-
pecificativo respecto del cual ya viene convenido que no
se cortaran por oraciones subordinadas en corte en razén
de no poderse separar del relativo asi llamado cualquier
elemento sintactico que lo acompafie y preceda como su an-
tecedente, el que le va (nos va) a sefialar el género y

niamero del que" porque, aunque porsi no lo tenga, lo va
a tomar prestado del antecedente encuestion.

Se han sefalado algunos casos en aue se puede optar por
relativo explicativo y aun por relativo especificativo

y, dgda Iq abundancia -t~imbién gqui- de especificativos

habia que obligar a alguno y mirarle de reojo por si éra-

mos capaces de sacarles semejanza con los explicativos.

11.6. Condicionales

Ejemplos:

V. 40d ; EIl que abrié los marese despues los cerrava,/

si non a la Gloriosa,/ al no significava.

V. 640: a) Querria / si podiesse/ en esso contender;
mas so mui decaido, menguado del aver;
c) mas/ si tu me quissiesses del tuio acrecer,/
bien te lo cuidava a un plazo render.

V. 749a: Non querré, si podiero, la razén alongar.
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Vemos que en la estrofa 40 fglta el verbo de la proposi-
cion subordinada, pero basta con mirar a su derecha, pa-
ra ver que es la propia proposicién principal la que pres-

ta a la subordinada su verbo "significeva"#

En la estrofa 640, donde gparecen dos casos de corte, el
primero se encuentra hecho después de la primera palabra
de la proposicion principal, que es precisamente el ver-
bo "querria", extremo poco corriente en el campo del cor-
te orRcional.

En el v.c) se realiza el corte después del nexo coordina-
tivo "mas", lo que obliga al apelotonamiento de nexos en
cabecera de frase.

Finalmente, en la estrofa 749 se destaca un "si con sen-
tido concesivo, que debe querer decir "yo no podré alargar
la razén aunque pudiera"™, porque autoriza a sobrentender-
lo asi el hecho de que no sea una condicién para cumpli-

miento de la oracién principal sino una concesién hipoté-

tica a la negacién del juicio expresado en la oracién

principal.

11.7. Temporales

Ejemplos:
V. 286a : Ovo / quando Dios quiso/ est prior a finar.

e. 334 ; EIl padre e la madre quando fueron finados,
vinieron los parientes tristes e deserrados:
diziénli que fiziesse algunos engendrados,
que non fincassen yermos logares tan preciados.

V. 491a: Otro dia mannana,/venida la luz clara,/

b: buscé al orane bono que ella |i mandara:
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V. 290b : EI raonge de la casa que sacristano era,/
c : ante que empezasse tanner la monedera,/
d ; alimpiava las lamparas por fer meior lumnera;
V. 557d : lo / mientre fuero vivo,/faré vuestro mandado.

Hemos elegido un ejemplo de cada uno de los nexos tempora-
les que aparecen en el cuadro posterior:

El caso de la estrofa 286a es similar al que casi acabamos
de comentar en el v. 640s de las condicionales, pues en ara-
bos el verbo principal se adelanta el nexo subordinativo,

segun el siguiente esquema:

i-*ral / Subordinada temporal / Prgl

inic. completa term.
Estrofa 33”: <iunque parece a primera vista que existe cor-
te oracional por "quando" en Iq oracién principal "el pa-
dre e la madre (primer trozo) "vinieron los parientes"” etc.
(segundo trozo), no debe ser tsl porque "el pqgdre e la ma-

dre no tienen ninguna misién sintactica oue cumplir en el
22 trozo de la oracién principal cortada.

Efectivamente, el verbo de la principal es "vinieron", que
por su naturaleza y régimen no exige mas oue sujeto, que
lo tiene ya expreso a continuacion, es decir, es "parien-
tes tristes e desarrados"”. No teniendo nada aue hacer el
término doble "padre" y "madre" en la oracién principal,
volvamos sobre nuestros pasos y tratemos de acercarlos

R la oracién subordinada. Para ello, tendriamos que des-

hacer esa anticipacion al indice subordinativo, que puede

explicarse por necesidades métricas y afanes muy poéticos.
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Entonces afirmaremos que no hay corte real sino sélo apa-
rente. Mas lo que si hay es una “anticipacién o prolepsis
del sujeto de la subordinada ("el padre e la madre”) al
indice subordinativo "quando" de la oracién subordinada
que, reconstruida, quedaria asi: "quando el padre e la
madre fueron finados". Siendo esto asi, ya no queda cor-
tada la oracion principal en dos trozos puesto que el que
parecia el primero de los dos, ha sido eliminado e intro-
ducido dentro de la propia oraciéon subordinada. Nos ha
quedado entonces el segundo trozo de la principal como
Unica secuencia, lo que acredita el no corte.

Ultima y mas fuerte razén de ello; que "el padre e la ma-

dre no correspondian a elementos de la oracién principal,
sino que el autor, por una figura de diccién consistente
en un hipérbaton de grado superior, no al alcance de toda
suerte de libertndes poéticas puesto que soOlo excepcional-
mente dejn de ser primero en la oracién subordinada el in -
dice Que la introduce, se ha saltado ese derecho y, dejan-
dolo en secundo lugar, ha puesto delante de él al propio
sujeto de la oracién subordinada. Esta licencia poética
esta amparada en el uso, sOlo pospuesto, de los indices
latinos "tamen", "attamen", "verura", "vero", "eninvero",
"enim"™, "igitur", "iteque"™, "ergo", que autorizaron a de-
cir en nuestro viejo castellano: "las cosas, pues, son

asi "Lo natural, sin embargo, es que...", junto a;

sin embargo, lo natural es que...", etc., que han pasado

con todo derecho al tesoro de la fraseologia espafiola.
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Respecto al caso del verso 491a, debe tenerse en cuenta
que el caracter de subordinada de una proposicién lo da

el nexo subordinativo temporal para verbo en modo perso-
nal ; pero existe otra posibilidad de ser una proposiciéon
subordinada: el propio verbo en modo NO personal. Es opor-
tuno agregar que junto 9 os participios absolutos con va-
lor temporal, razén ye suficiente de por si para la crea-
cion de una proposicién subordinada, se halla a veces

(el latin aporta buenos testimonios en "quibus dictis")

el relativo concertado; pero |lo que parecia un caso andma-
lo el hecho de llevar dos signos de subordinacién un mis-
mo verbo, debe entenderse en la estructura superficial,
quedando en mero parecido. Tanto el latin como nuestra
lengua nos gutorizq a considerar el relativo como en fun-

ciobn demostrativa, con pérdida de su cualidad de nexo.

Asi, el ejemplo latino antes referido pasa a nuestra len-
i“ua como "hecho lo cual", expresiéon subordinada temporal
salida de la formqg participial, pero s»qui el relativo

"quibus" no pasa de representar un pronombre demostrativo
de lugar sin sometimiento a ninguna otra proposicién ni

referencia porque falta al "quibus”, o al "lo cual™, po-
sibilidad de desempefiar la funcién anafdérica, cual podria

hacer si en la proposicion principal existiera un sintag-

ma antecedente al que referirse. Estas construcciones
son exclusivamente absolutas, lo que va contra la denomi-
nacion que recibiéo de "relativo". Es decir, si era relati-

vo por el punto de referencia que ahora no tiene, habria

que convenir que deja de ser relativo en lo de nexo subor-
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dinativo y ademas pierde su caracter anafdrico al no tener
en la proposicién principal antecedente al que hacer refe-
rencia y representar.

En la estrofa 290, el corte se hace tras un elemento de

la proposicion principal, que por mas que ocupe todo el
verso b) merced a la relativa especificativa que le acom-
pafia, no deja de ser el sujeto, como es corriente en es-
tos Casos en que el sujeto de la proposiciéon principal

lo es también de lo proposicién subordinada temporal.

11.8. Comparativas (modales)

Ejemplo;
e. ?29a ; Lg Virro benedicta reina general,/
b : como libré su toca de esti fuego t«9l,/
c ; asin libra sus siervos del fuego perennal.

En In oracién conpuestq subordinada que nos ocupa, descu-
brimos términos correlativos expresos ("asin", en la pro-
posicion principal); en otros casos, el término correla-
tivo eptd sobrentendido en la estructura profunda; p-"ra
el caso es igual. Corao el indice aue la subordina es el
que encabeza la proposicién subordinada, y éste toma la
misma naturaleza que su correlativo de la proposicién
principal, Illnmamos al conjunto comparativo, modal, por
ser adverbio de modo "asin". De no existir estos términos
correlativos en la estructura superficial (o en la estruc-
tura profunda), entonces puede ser que la proposicién su-
bordinada tenga otro caréacter, de condicional o causal,

como aqui”™ por mas que vaya también introducida por como;

440ab;"Los que eran essidos,/corao non vedién nada,/ cuida-
van bien sin dubda que era enfogada;"
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11.9* InterroRativas indirectas
Ejemplo;

V. 311b: Mas / qui era leronimo/ non eran sabidores

De los tres casos introducidos por ”"qui”, tomamos este ejem.

pio» donde la proposiciéon subordinada qui era leronimo"

actua en Is proposicién principal como una oracién copula-

tiva (sujeto, "leronimo"; verbo copulativo "era", y «tri-
buto "qui". La reconstruccién seria: "mas non eran sabido-
res (de) qui era leronimo"™. Hemos respetado "qui" en ca-

becera de proposicién porque no ha perdido la funcién de
nexo y entonces hemos llevado al lugar postrero al verda-
dero sujeto "leronimo"™ para evitar confusionismo, el cual
se hubiera producido si hubiéramos respetado, si, el re-
lativo en primer lugar, pero hubiéramos colocado el su-

jeto lo mas proximo 9 lugar que le correspondia. *si hu-
biera quedado "mas qui leré6nimo era", en donde, aunque se

ve hipérbaton, no disuena mas que haciendo una inversidéon

tal de atributo y sujeto.

En la estrofa S85d: "mas do era la puerta, non lo sabien
asmar"”, en el indice subordinativo adverbial de lugar "do",
sin antecedente, advertimos mas bien una interrogativa in-
directa. Como en la 311b, también en ésta hay una inver-
sibn de los elementos constructivos, "do" y "puerta".
"Puerta™ hace de sujeto, mientras "do" es un adverbio de
lugar, que al ser relativo quita al sujeto el primer lu-
gar de la proposicién y se lo apropia él, lo cual es bas-

tante légico por su calidad de relativo (aunque adverbio).
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Entonces, respetando su cualidad de relativo, no debe ocu-
par mas que el primer lugar, pero debia acercarse e loa
primeros lugares, lo mas que pudiera, el sujeto "puerta",
y podria decirse "mas do la puerta era", que, aunque no
induce a confusiéon, disuena tanto como la copulativa an-
terior, y acaso por analogia con aquélla acepte también

la preferida "do era la puerta"” antes que "do la puerta era"

11.10. Adverbiales de lugar
Ejemplos;
V. 9l1a ; Escripto es que el omne alli / do es fallado

b ; o en bien o en mal por ello es iudgado.
/Vcgbn.nos de hacer un comentario en el epigrafe anterior,
sobre In estrofa 885d, que, por ir introducida por el ne-
X0 "do", volvemos a considerar ahora entre las subordina-
das ~adverbiales de lugar, por ser la Unica entre muchas,
gque se encuentra carente de correlativo adverbial demos-
trativo (antecedente).
Lo que dijimos en I™s oraciones comparativas, introduci-
das por los términos correlativos "asin como"”, es aplica-
ble a las subordinadas adverbiales de lugar, que utilizan
los adverbios relativos de lugar corao indices de subordi-
nacién, pero como términos relativos requieren un antece-
dente que aqui sera un adverbio de lugar (demostrativo)
O circunstancia de lugar expresada en un sintagma prepo-
sicional. Recuérdese el antecedente nominal del pronom-

bre relativo en las oraciones relativas. Ahora, con la
misma naturaleza adverbial que "donde", aparecera la ma-

yoria de las veces un adverbio de lugar demostrativo,
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como antecedente del «dverbio relativo» en la proposicién
principal del conjunto oracional» como se sefala en la es-

trofa 9l1a con su antecedente alli”.
11,11. Causales
Ejemplos;

e. 351: a) Bien debemos creer que le M~dre gloriosa/
b) porque fizo est omne esta tamgnna cosa, /
c) non lo oblidarie, commo es piadosa,
d) bien alla lo farie posar do ella posa*

e. N55: «) Christo, sennor e padre, del mundo redentor,

b) que/ por salvgr el mundo/ sofrist muert e dolor,

«‘unque en el texto de Berceo, que es objeto de este traba-
jo, qgp~recen pocos casos de causales en corte, se destaca

el corte poco corriente de la estrofa 551, en la que el

V. b) (causgl) corta a la completiva (verso a) "...creer
que"™; el verso a (la completiva) se continda en el verso
c) "non lo oblidarie comrao (porque) es piadosa". * conti-

nuacién va el verso d) coao principal de la segunda parte
del c¢) "comrao es piadosa™, pero parece oue entonces la pun-
tuacion en "oblidarie" no deberia ser débil (coira), sino

fuerte (punto y coma, por ejeraplo).

El otro caso oue hemos registrado (e. 455b) lleva el ver-

bo de la proposicion subordinada en infinitivo precedido

del nexo preposicional por", lo que nos acerca a la cir-
cunstancia de causa, corao pueden considerarse estas ora-
ciones en su estructura superficial.

Es curioso observar un caso igual, repetido hasta con las

mismas palabras, con la sola diferencia de la persone ver-

bal en la estrofa 48?c.
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11.12. Finales

Ejemplo;

e. 274d ; Mas / pora fer tal pasta / menguabalis farifia.

Ha podido comprobarse que no es facil dar con ejemplos de
finales en corte oracional, ni menos después de un elemen-
to sintagmatico de la proposicion principal; si, en cambio,
ha aparecido esta muestra de final en corte tras nexo coor-
dinativo. Respecto de los nexos tras los que se realiza

el corte de proposicion subordinada encabezada por indice
subordinativo ya viene siendo cuestiobn en otras oraciones
que h™n desfilado antes por este trabajo, y alla nos refe-
rimos y conducimos a los lectores, para evitar repeticio-
nes innecesarias que harian esta tesis también innecesaria-
mente larga.

Kn el ejemplo se ve que el corte se produce después del
nexo de la proposicién principal, que al ser seguido in-
mediatamente después por el indice subordinativo de la
proposicion subordinada, ha producido un apelotonamiento
de nexos. Este problema se resolveréa, corao otras veces,
aplicando al primer verbo con toda su oracién, el segun-
do indice, y el segundo verbo con toda su oracion, al
primer indice, que da un orden inverso de distribucidn

de proposiciones respecto del de aparicion de esos indi-

ces en su apelotonamiento, asi;

indice indice proU)sic. pr026Jsic.
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Se vera que entre indice 22 y proposicién la no habra se-
paracion de comas; en cambio lo habra, o lo supliremos no-
sotros entre 13 y 2a proposicién para poder unir con un
corchete la 2a proposicion con el indice 12 (o corte).
Los indices subordinativos que aparecen en los ejemplos

descubiertos son "pora" y "por", a los que sigue indefec-

tiblemente verbo en infinitivo. F. verbo en infinitivo,

presentado por una proposicién introducida por "por",
acerca la construccién a un sintagma preposicional con
desempefio de circunstancia de finalidad o dativo de fin,
segun las reglas de la vieja gramatica; otras veces, de

Causa, como hemos tenido la oportunidad de comprobarlo

en el epigrafe anterior.

11.13. Concesivas
Ejemplos:

e. 254: q) Laurencio e Agnés,/ maguer despechados,/
b) porque lop ovo elli ante deseredados,/
c) movidlos pladad e fueron amanssados,

d) cataron mas a Dios que ™ los sos peccados.
En "Kio Cid" no se descubrieron oraciones concesivas en
corte de proposicion principal; en "yilagros de Nuestra
Seflora", de Berceo, ademéas del caso que tenemos delante,

introducido por "maguer", hemos podido ver unos pocos ca-

sos con indices concesivos como "siquiere", "porque", "si
todos con significado general de "aunque" y que han ido

desviando su semantica hacia otra clase de relacién subor-

dinativa; si" es el Unico que se ha mantenido con el mis-
mo significado que tuvo en el Medioevo, excepcién hecha
del caso del v.?49a que, aunque incluido en las condicio-

nales, ya se adelantd entonces su caracter de concesiva.
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11.14. Sintesis final

Eata obra esta integrada por 5675 versos en total,
todos estudiados ; entre ellos aparecen 82 casos de in-
terferencia oracional.

Se ha dado una superabundancia de cortes por relativo
con respecto a las otros clases de corte; para compro-
barlo, no hay mas que mirar los dgtos obtenidos y en-
frentarlos entre si. El que mas se aproxima al corte
por relativo es el corte por condicional.

Con todo el aparato estadistico preparado para la obra
de nuestro autor, no debe pasarse por alto, siquiera
sea no nada negativo para el objetivo de esta tesis,
sino el gran tanto por ciento superelevado de diccidn
esindética, de Unico colorido, de carrera larga en pa-
so corto; de verso igual coincidente con la medida del
pensamiento, sin encabalgamientos grandes ni pequefios,
con versos independientes, hechos sélo para respirar
en su término y coger nuevo brio hasta finalizar Ila
"cuaderna via" de que forma parte. Todo ello imprime
una velocidad tal que ni cansa ni fatiga, sino que co-
labora entrafnablemente a degustar tanta sencillez y
candor en temas tan profundos y delicados como es la
traida a escena de Nuestra Sefiora, como autora de los
milagros.

En la edicion de Michael Gerli, de Catedra, oue también
hemos manejado, se dice que "todo pertenece a una bien

difundida tradicién medieval de literatura alegodrica"”
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Pero no nos compete mas que pequefias sugerencias a dere-
cha e izquierda de nuestro deambular directo por el cam-
po de los conjuntos oracionales, donde una oracién prin-
cipal sea cortada por su subordinada, y diseminados sus
elementos en dos trozos alejados, con pérdida de la uni-
dad material que les era debida en razén de la unidad de
concepto que en si representaban; el corte oue ung ora-
ciébn subordinada hace sobre una oracién principal, pue-
de hncerlo también sobre otra oracion subordinada, en
cuyo coso la subordinada cortada hara de oracién prin-
cipal de la subordinada que la corta. A este segundo
complejo oracional, le falta aun una tercera oracién
principal que apoye y dé sentido a todo el conjunto,

y en efecto asi vendrda y se cumplira la condicién "sine

qua non" de que todo conjunto oracional, por complejo
y dificil que sea, tendrda el apoyo de una orgcién prin-
cipal, sea cual fuere el lugar aue ocupe, por mas que

el corte oracional no se encuentre sobre la oracidn
principal, sino sobre una subordinoda que hace y cum-
ple la misién de oracién principal desde el momento en
que se deja cortar por otra, introducida por su indice
subordinativo correspondiente o por las formas no per-
sonales del verbo.

Los elementos de la oraciéon principal, donde se engar-
zan los nexos subordinativos que encabezan la oracidn
que disemina la unidad material de aquella oracién prin-
cipal en esta obra, son: nombres, pronombres, adverbios,
nexos coordinados, frases verbales, gerundios y partici-

pios; pero entre ellos predomina, aparte del nombre.
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X1l. POEMA DE FERNAN GONZALEZ

12.1, Puntos de contgcto con otras obras de su tiempo

El poema tiene numerosos puntos de contacto con la
produccién de su tiempo: Berceo y, sobre todo, el "Li-
bro de Alex;;ndre", estan presentes con reiterada fre-
cuencia en el anénimo autor.

Ya Carrol Karden y Menéndez Pidal han hecho notar el es-
trecho paralelisnio de versos y deepisodios enteros.
La semejanza existe en muchos aspectos: el lenguaje,

la rima, el sentido. No nos extrafie, pues, encontrar

a cada paso concomitancias y afinidades tanto de forn:a
corao de contenido:

"Las relaciones del 'Poema de Fernan Gonzalez* con

el ’'Libro de ~lexgndre’ son particularmente curio-
sas y abundantes. No sdélo la copla 551 de F. Gz.
esta inspirada en la 2124 del Alex., sino todo el

episodio Fn, Gz. 537-355* También son curiosas
las analogias sueltas. Marden indica imitaciones
del Alex. en las notas a las coplas 248, 305~ 311,
511. Pueden compararse las "cartas por a, b, c,

Fn. Gz., Alex. 1375." (1)

1. Ramén Menéndez Pidal, Reseia de la edicién del Poema
de Fernadn Gonzalez, hecha por Marden, pap;. 245.
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Son bastante conocidas las analogias del poema del conde
con el "Libro de Alexandre” y con algunas prosas de Ber-
ceo, sobre todo con la "Vida de Santo Domingo", cuya pri-
mera estrofa copia casi textualmente.
Por lo que hace a la sintaxis, los dos poemas estan en
la misma linea de la escuela erudita. Veamos esquemati-
camente algunas de estas coincidencias sintacticas”™ que

el primero en sefialarlas fue R. Menéndez Pidal;

"El articulo se omite después de todos: 63a, "e todos
(los) pitavinos”. Se suprime también ante el titulo
de "rey", y como 457c debe leerse ’'reind (el) rey
Rodrit™o’ , *ovo (el) rey* 77a y otros méas". (2)

I"artin Alonso, por su parte, hoce el siguiente pareo en-
tre ombos poemns:

"Supresiéon del articulo en la preposiciéon cuando el

su?t:intivo regido no lleva complemento: "et parece
per oio" (Méx., 899; "en cueva, en (un) carro"
(Fn. Gz.)

Uso de "mucho" en las enumeraciones y de "tanto" vy
"atanto” con sentido demostrativo: "muchas cabezas
de los ombros tollidas, -muchas buenas lorigas ro-

tos e descosidas- muchas buems espadas, etc.

(Uex. 1227).

Perifrasis del indefinido. La formula "moros ni
christianos"™ por "nadie"; "nin moro ni christiano
non te pueden contrallar" (F. Gz, 50). "Christiano"”
Das6 a significar "préjimo": "mas amamos a ella que

a nuestros christianos” (Alex. 1653)»
"Essora", que ordinariamente precede al verbo, en
estos dos poemas se pospone: "Volvieron esas oras

vn torneo"” (Fn. Gz. 83) "Furon (en) ESAS ORAS to-

2. Ramén Menéndez Pidal, Reliquias de la poesia épica
espafiola, Espasa-Calpe, Kaarid, 1951» pag. 172,
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das apareiadas” (Alex., 1802) El Libro de Alexandre

influye ademas literariamente en el Poema de Fernan

Gonzalez» que copia versos enteros; en el Arcipreste

de Hita, en la "Crénica de Pero Mifio" y en otros es-

critos posteriores”. (5)
12.2. Esquemas oracionales

Me toca a mi destacar, después de un estudio deteni-
do, que los esquemas oracionales del autor de este poema
de Fernan Gonzéalez, obedecen en su mayoria a una concep-
cion paratactica bastante amplia y rigurosa. Ello se
desprende del escaso numero de cortes oracionales selec-
cionados, aunque -como es de suponer- hay a través del
poema un numero de oraciones sin corte inmensamente su-
perior al del corte; con todo, aun queda muy bajo este
niamero de no corte gl de conjuntos amplios de parataxis,
que muy pocas veces se ven de subordinadas o grupos su-
bordinativos. Parece ser esta obra, el Poema de Fernéan
Gonzalez, la mas sugestiva en la yuxtaposicion en rela-

cion con I=?s obras que hgn sido incluidas en esta tesis.

12,3» Fidelidad de la versién moderna al cdédice original

Tanto el coédice que se reproduce en Foetas castella~
nos anteriores al sipilo XV de la B.A.E., como la versidon
que del "Poema de Fernan Gonzalez" hace Alarcos Llorach
en la Editorial Castalia» han respetado la misma estruc-

tura de vocabulario y construccién» salvadas los diferen-

5. Martin Alonso, Evolucién sintactica del espafol,
Aguilar, 1972, pig. 140.
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cias obligadas. En arabos textos ae ve articulada una
oraciéon completiva cuyo verbo principal ea "podrya" [/
"podria"™, respectivamente, con idéntico sujeto: "ningun
omne" y "ningdn hombre". En el texto del 75d, se adelan-
ta el adverbio nei™ativo "non" y, corao es natural, llega-
do el sujeto negativo ("ningdn omne"), se repite éste
por entero para reforzar Ig negacién; en cambio, ha ob-
viado este problema de negaciones el texto del 72d, por
hgber colocado a la cabecera del verso el pronombre ad-
jetivo indefinido y negativo "ningun". Ahora ya no ca-
be repetir el adverbio negativo delante del verbo porque

en esa posicién, las dos negaciones darian un resultado

afirmativo, contrariamente al texto del ?5d que antici-

pa 1t negacién simple "non a la compuesta "ningun" pa-

ra dejar un resultado negativo.

12.5.1. Estructura de la oracion completiva

Aparte estas consideraciones, cabe sefalar, dentro del
C9mpo de nuestro trabajo, una estructuraciéon de oracidn
completiva con idénticos verbo principal y sujeto, tras
el cual (en hipérbaton) cortqg la continuidad de la sub-

ordinada completiva una nueva oracion, relativa ella,

iniciada por el relativo de cantidad "quantos" / "cuantos",

al que falta el antecedente expreso que vendria a desem-
pefiar la funcién de CD del verbo de la subordinada com-
pletiva "asmar" / "juzgar". Aunoue se dan casos de an-
tecedente expreso en el "Foema de Fernan Gonzéalez", es-

te pronombre de cantidad se encuentra muy préximo al uso
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de "quien", que mas que no usar antecedente, lo rechaza,
mientras "quanto" / "cuanto" l|lo admite y no lo necesita,
pues lo mismo que "quien", tanbién el indefinido en cues-

tion se desdobla en antecedente y relativo, completando
asi las exigencias de una oracidon que, a primera viste,
parecia incompleta en sus elementos.

Como en todo corte oracional, la subordinada completiva
con su verbo en infinitivo ha sido desplazada por la o-
r.qcion relativa de la que se ha hecho mérito* De ello
se deduce que la oracién completiva entera hace de prin-
cipal de la relativa por el solo hecho de cortar ésta

3 aquélla, correspondiendo ser subordinada en el con-
junto a la relativa, que ha producido en la completiva
el desplazamiento (corte o interferencia oracional) de
un elemento esencial a su integridad.

El caso que nos ocupa casi podria Ilamarse un "hgpax
leprOTienon" (dicho por vez primera) ya que, sin preten-
der negar que haya otros casos iguales antes y después
que éste, no se na tenido la fortuna de encontrar otros,
naturalmente, con corte mas o menos profundo que el ob-
servado en la estrofa 72d (75d) segun el texto utilizado.
Ya de por si es bastante dificil el corte en medio de
conpletiva, por lo que no me he atrevido a calificar el
caso COITO acaba de decirse. La razéon parece encontrar-
se en la unidad oracional de las completivas concertadas
que llevan el mismo sujeto, lo que ha podido dar la sen-
sacién de una sola oracién con intimidad entre todos los

elementos y movimiento centripeto. M olvidar este con-
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cepto y ver dos verbos dentro del conjunto» la oracién
relativa de nuestro texto se "ha atrevido"” a cortar la
continuidad de los elementos oracionales constitutivos,
abriendo por medio una brecha en la que se hqg incrusta-
do el "quantos" / "cuantos" con el otro elemento idén-
tico en ambos, "eran". La oracion relativa Illeva elip -
tico el sujeto, pues "quantos"” en esta secuencia es un
puro pronombre de cantidad, ni que sdélo le compete desa-

rrollar la funcién de atributivo,

12.5.2. Dislocamiento de los elementos de la completiva

520b; "todos que era muerto, byen ansy lo tovieron”
No puede ocultarse, por mas que se intente, que aqui
también se hn roto la unidad oracional al producirse
un dislocamiento t™N de los elementos de la completiva
que esta pisando los Ilimites de libertad que hasta el
mas violento hipérbaton ha introducido en esta frase
die nos ocupa. Encontramos, en primer lugar, un "to-

dos" en funcién de sujeto de la udltima palabra de Ila
oracién, que es también del verso; "tovieron" ; en se-
gundo lugar, tropezamos con este multivalente "que",
que hay que tratar de desglosarlo de su funcién de-
tras de pronombre para darle una naturaleza que no
aparenta; incluso si tratamos de leer de corrida,

a buen seguro que lo haremos relativo y habremos lo -

grado no enterarnos del significado de la frase; es

mas, habremos tenido necesidad de rectificar haciendo

unii pausa en lo que parece antecedente en "todos".
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para que se perfile una nueva esperanza, la de que el
"tovieron" (creyeron) introduce al "que” como cabecera
de la completiva "estaba muerto".

Entonces cabe el diagrama siguiente:

tod'™ / que era muerto /”~ien ansy lo tovieron

Pral. subordinada pral. (terminacidn)

Es corriente en oraciones de este tipo oue en la prin-
cipal, cuando se le adelant-? la subordinada completiva
de CD, aparezcs un represent™~”™nte suyo en forros pronomi-
nal, equivalente al "id"™ latino, de irual uso en comple-
tivas de la misma clase. igui "lo"™ de la principal re-
presenta enteramente a la subordinada completiva "que
era bien muerto” ; ¢(Qué creyeron? -eso, "que era bien
muerto”. No acababa la completiva de deslindar su cam-
po unitario, y en los primeros pasos de independencia,
deoi6é parecerle muy fuerte |Ir separacion absoluta de
principal y subordinada y dejo la principal en su seno

un testimonio de la subordinada en trance de desgajarse

de ella wutilizando una forma pronominal como su represen-

tante. ‘si, ese representante pronominal era la sintesis

de la completiva o ésta era el desarrollo de la forma

pronominal. Se configuraba de este modo la anticipacién
o prolepsis, tan frecuente en nuestras bases grecolati-

nas, que, a pesar de todo, no lle~6 a imitar la construc-
cion personal del tipo "Cicero dicitxir fuisse orator elo-

quentissimus” y se queddé en la inpersonal "Se dice que

Cicerén fue un orador muy elocuente"”, **dicitur Cicero-

nem oratorem eloquentissimum fuisse™".
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12.4, Anteposicion o poaposicion de nexoa

En muchos lugares de las obras que estamos analizan-
do, se puede ver con qué indiferencia anteponen el nexo
subordinativo, o lo posponen, a cualquier término de la
oraciéon misma del nexo, aunque se echa de ver un predo-
minio del caso primero, que luego va a quedar como Uni-
co sin pérdida de tiempo, salvo pequefios oasis oratorios
con fines estéticos a travée de un hipérbaton mas profun-
do de lo que podria considerarse normal. Mientras no se
percibe la idea de subordinacién en el nexo, éste es
otro término mas de la oracién y es entonces cuando se
baraja también en la sensibilidad acuUstica del escritor
para disponer de él a fin de coloc«rlo entre la gama de
sonidos donde menos disuene 0 mejor se preste al resul-
tado meldédico de su oracidn. Da a la oracion el senti-
do superior de relacién interoracional, sin el que ape-
nas es perceptible la idea de causa, tiempo, condicién,
etc. Se tefii? que imponer el destacar el nexo para que
percibiera la clase de relacién que guardaba la oracion
del nexo con la vecina que no lo tenia, y se convino en
la necesidad de darle prioridad de lugar entre los tér-
minos de la oraciéon. Han quedado restos de posposici6.j,
que ademas confirman la retéla, cuyo origen no hay que
romperse mucho la cabeza para descubrirlo en los lati-
nos "autem", "enim", "vero", "tamen", etc.(Ya queddé con-
signado en el capitulo anterior (epif~rafe 11.7.)

La situacién de los latinos referidos en sus oraciones
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respectivea no es profunda ya que no trasciende mas alléa

de la tercera palabra. Asi nos ha quedado también en
nuestra lengua el "no obstante™ a pesar de su insegu-
ridad en la anticipaciéon o posposicion; el "pues" ila -

tivo, que nunca se antepone para evitar ser considera-
do como causal en vez de consecutivo-ilativo; en igual
duda e inseguridad se encuentran "con todo"» "sin em-
bargo", etc.

Pues bien» Ilegado el momento de replanteo estilistico
sobre preferir anticipacién o posposicion de nexos» pri-
mé la anticipacion» con las excepciones de nuestros"Poe-
mas"» en los que se puede ver ademas como justificacidén
la igualdad de funcién, en 1? subordinada y en la prin-
cipal, del término adelantado al nexo» como cueriendo
ese término pasnr a un lado y otro del nexo para desem-
pefar igual funcién en ambas oraciones con préstamo de
la oracion que lo tiene a la vecina. Ksto era funda-
mental y esencial en oraciones vecinas sin nexo en nin-
guna de 1°s dos, de t™l maner® que, cuando un mismo tér-
mino debian llevarlo dos oraciones contiguas, no debia
repetirse en ambas, sino oue una sola debia llevarlo
expreso» y la relacion de contifcOidad ya se las arre-
glaria para exigir la presencia de aquel término (men-
tal sd6lo)» de modo que se pudiera reconstruir perfec-
tamente la oracién que» a simple vista y con indepen-
dencia de 1? oracién vecina» se encontraba incompleta.

(Zeugme es el nombre de estn figure).
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12.5. Eaguemas sintécticos corrientes en el Poema
e. 508;
(b) "El conde delantero, commo syempre oystes de~”ir,

(c) "Don Sgncho de Navarra cuando lo vyo venir,

(d) "Con 3US a<;es paradas, saliélo a rres(;ebir".

El conde es el conde de Castilla; don Sancho de Navarra
es el rey de Navarra, cuya hija dofa Mayor le fue dada
en matrimonio al conde de Castilla, y el condado fue
elevado a reino.

Extimimdos con ojos pequefios esos tres versos de la es-
trofa 508, nos da la sensacién inmediata de encontrarse
cortada por dos sitios distintos la principal b) "el
conde delantero..., (c)..., (d)..., saliolo a rrescjebir",
pareciendo que b)..., "como syempre oystes decjir" (subor-
dinada modal), c)...quando lo vio venir" (subordinada

temporal) son la.? dos oraciones subordinadas que cortan

a la principal. Los dos lugares oue hipotéticamente
son cortados estan en b) "el conde delantero”"™ - subor-
dinada modal, y en c¢) "Don Sancho de Navarra - subor-
dinada temporal, d)... "s”™liolo a rres<;j;ebir".

Pero al pretender cargar con el significado, vemos en
el sepjundo corte un término antitético o contradicto-
rio de "el conde", puesto que, como se acaba de decir,
"el conde” y "Don Sancho"™ de Navarra, necesaria aposi-
ciobn a "el conde delantero"”, como habria que conside-
rarlo si quisiéramos ver la principal cortada en dos

lugares por dos subordinadas distintas, no es tal por-

que eran ambos enemigos, segun se desprende de las es-
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trofes 312 ab, 313a y ss. Reajustando los conceptos,
y basados en la libertad de movimientos de los términos
de una oracion dentro de los I|Iimites materiales de ella
misma, debemos entender que se he antepuesto el sujeto
de la temporal al nexo "quando", de modo que, una vez

reconstruida la temporal con faz moderna, quedaria asi:

c) "quando don Sancho de Nevarre lo vyo venir", que ya
estd al unisono con el verso ?) 302: "quando el rey vyo
al conde venir tan yrado", que son una Yy la misma cose,

ya que "el conde™ de 3C7a se ve representado en 308c

por "lo", como es normal en sintaxis la no repeticién

de un nombre, sino en forma de pronombre, cuando quere-
mos que desempefie funcién oracional en oraciones vecinas,
o ¢IfiO menos vecinas si en la segunda or™"™cibn no hemos
perdido aln la resonancia de aquel nombre, maxime si en

la secunda oracién nos valemos del mismo esquema que en

la primera, es decir, el mismo sujeto, el mismo verbo

principal, el nismo infinitivo concertado con el mismo
nexo 9 Iq cabecera. Habria oue inferir que el término
CD de la primer™ oracién "=1 conde"”, o deberia repetir-

se en la serunda en caso de ambiguedad o duda (de apli-
car al desempefio de la funcién de CD a otro término),
o bien evitar la repeticiobn de aquél mediante su sus-
titucion por la forma pronominal correspondiente, =qui
"lo". Siendo esto asi, lo que debe observarse es la
anticipaciéon del sujeto de "vio venir" (don Sancho de
Navarra) al nexo "quando". Entonces no existe une ora-

cion principal escindida en tres trozos oracionales.
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sino un trozo de principal - una subordinad? modal - una
segunda subordinada temporal - terminacién de principal,
lo cual es bastante corriente en los esquemas sintacti-

cos del poema.

12.6. Algunos casos raros

e. 427?d: "que porque avya miedo pues que él me ayudava'

El "que" inicial estd introducido por el verbo "dyxo" (a)
y se encuentra cortado por I™N causal "porque", pero ico-
sa extranal, al terminar esta subordinada y esperar la

segundo pqrte de Ig completiva cortada, nos encontramos
con un nexo causf'l "pues que", 3e gdivinnn unos puntos
suspensivos después de "miedo" como si la orqcién corta-

da se continuar» in mente" por "aquel rey de reyes",

que también es el sujeto de "gyudava". Lg continuacion
in mente debi» ser ",..no me preocupase porque él me ayu-
daba".

Estos mismos puntos suspensivos se advierten hoy en pa-
recidas circunstancias puesto que se eliden oraciones
mas en consongncia con el estado de 1» cuestién y todo

lo que le rodea y cubre. También se puede entender la

completiva que introduciendo ” la interrogativa indi-

recta "porque" (que debe leerse”"por qué"), y entonces,

verdaderamente, sobraria el nexo "que" ya que el "por

qué" bgsttirip para introducir interrogativa indirecta

que y*i de por si es completiva.

e. 460a; "dyoles otros seys mili peones para con aue

los convRtyesen".

Aparecen dos nexos en Ig misma oracién, qqui "para" y
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"con que". Este caso raro timbién se da en latin en el
ablativo absoluto "quibus dictis", en donde uno de los
dos se nos convierte en demostrativo, "dicho lo cual".

De igual modo, debe convertirse nuestra frase en "para
que con ellos los convatyesen".

e. 75d; "non podrye ningdn omne quantos eran psmar"

?:s bastante extrafio, pero quedgn muestras suficientes,
el ver en oraciones completivas, tras el verbo princi-
pal, al "que" inicial de la subordinada, pero cuando

a esti subordinada se le queria dnr un matiz nuevo den-
tro de la completiva, se echdé mano de términos-nexo que,

»nNo=
como a tales, se les dio cualquier lugar sino el prime-

ro después de "que Como ocurre en el doble nexo o en
la doble relacién de una misma or™"cién subordinada, una
de las cuales siempre era 1= de relativo, ql trasladar
esos frpses al castellano, se convertia en indefinido-
demostrativo el término relativo. * este caso se aso-
cia el 7?d, con oracion completiva en infinitivo con-

certado y un interrorntivo como CD del infinitivo:

el "quantos eran" es otra oracion subordinada comple-

tiva, introducida por "quantos" en su calidad de nexo

relativo-interrogativo de cantidad, que suplio6 bl "que
qué" del ?02b, etc., o al "quiero que me digais que
cuantos eran". M ser de igual forma, el uno «isurai6

su naturaleza y desempefié las dos, la completiva y

la interroi™ativa.
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12,7* La influencia latina en el Poema

Nos lo explica asi Rafael Lapesa:

"Los poetas del mester de clerecia, aunque componian
sus obras en ‘roman paladino’ para que las entendie-
ra el publico no letrado» eran hombres doctos, con
STber suficiente para tomar de textos latinos los
asuntos de sus poemas» ya fueran leyendas piadosas
O narraciones relativas a la antigUedad pagana.

Es natural que en sus escritos se refleje el cono-
cimiento del latin en abundantes cultismos.(...)

'.si como en los poemas del mester de clerecia se
revela el dominio técnico de la versificacion re-
gular, 'n silabas cuntadas’, asi también la base
gram atical que el latin habia proporcionado a sus
autores da mas precision y fijeza al lenguaje;
pero son obras prolijas» lentas. Antonio Machado
las ha definido exactamente: "monétonas hileras /
de chopos invernales, en donde nada brilla,/ ren-
glones como surcos de pardas sementeras"”. EI ri-
gor meétrico y el relativo orden sintactico cues-
tan un sacrificio: el de la soltura y sabrosa vi-

vacidad del Cantar de Kio Cid". (4)

E. Alarcos Llorach se refiere concreti“mente al Poema

de Ferndn Gonzalez, cuando nos dice:

"El autor de este poema parte para su creacién del
entusiasmo vibrante por los hechos, grandes o0 agran-
dados, cumplidos por las gentes de su misma "vividu-
ra", igual que los juglares poetas de las gestas.
(...) Cant» » pues, temas de la épica castellana,
adopta su andadura a veces, tiembla con el mismo
ardor nacional. Mas no se olvide que el autor es

un "clérigo" -al parecer monje de \rlanza-» pertre-
chado con sus buenos estudios, lector al cresuelo
de "dictados" y "escriptos” en sesuda y sabia len-

gua latina, conocedor al dedillo de coémo se sortea

4. Rafael Lapesa, Historia de la Lengua Espafola.1968.
Escelicer, 7™ edicién, pags. 161-2-4.
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una rima dificultosa o de cémo se redondea una estro-
fi) que no da para mas con una muletilla reiterativa.
Asi, su poema pierde -para nuestra estimativa hodier-
na- mucho frescura, mucha unidad, [Pero cuéanto gana
-para sus propios gustos e ilustradores del pueblo
coetdneo- en erudicion!** (5)
Sin abandonar la linea de nuestra tesis, nosotros vemos
n releer el poema, escudrifiando en sus versos los cor-
tes oraciongles correspondientes, alla donde ouiera que
se oculten. D ificultades vanos g encontrar: arcaismos,
cultismos, transformaciones de la diccién latina por la
novisima del romance, construccidn sintadctica desarticu-
lada, inestabilidad semaéantica de sus conjunciones y el
hipérbaton recurrente, que nos llevaran de la nano por
el laberinto intrincado de la interferencia, que marca

las encrucijadas de esta senda que nos prometimos reco-

rrer y a cuyo final nos vamos aproxinando.

5. Emilio Alarcos Llorach. Poema de Fernan Gonzélez,
Texto integro en versién del Dr. D., Editorial Gas-
talia. Tercera Edicion, 1982, Prélogo, pags. 8,9.
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DESARROLLO DEL CORTE ORUGIONAL

En E) POEt-~A DE FERNAN GONZALEZ (1)

12.8. Relqgtivgs Explicgtivqgs
Ejemplos;
Estrofa 107;

a) Sennor, tu/ que libreste a Davyt del ledn,/
b) m?teste al Filisteo, vn sovervio varén,/
c) quitente g los iodios del rreyno de Vavilon/

d) sgquanos e librénos de tan cruel presyon.

Estrofa 140;
a) "los poderes de Francia,/ que eran byen guarnidos,/

b) por los de Aspanna fueron luego tor9idos".

Estrofa 538;
c) "el conde,/ que la su alma de penas sea quita,/

d) ffuese para San Pedro, a essa su ermita".

Ustrofa ~03:
a) "Don Gustio Gontjalez/ cue el otra az guiava,/

b) corrin mucha sangre por do el aguijava".

Vemos en el Cuadro de Nexos de final de capitulo, que

los cortes iniciados por el relativo que"” son los mas
numerosos. Por haberlo anticipado ya en otros autores,
no haremos hincapié en esta clase de oraciones mas que
accidentalmente si alruna nos diera motivo para otras

explicaciones no innecesarias.

1. Ramén Menéndez Tidal, "Poema de Fernan Gonzalez",
que viene incluido en Heliguias de la poesia
espafola, publicadas por..., Espasa-Caipe, Madrid,

1951. Los casos de corte oracional repistrados en
esta péagina y ss. estadn tomados de esta fuente.
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En la estrofa 140» como los poderes de Francia eran bien
guarnidos» el relativo en esta estrofa no selecciona,
sino que se tome en toda la extensién de su significa -
do porque aqui no son "poderes" en general. Realmente»
ya viene el sustantivo seleccionado por el SPrep. “de

Francia'*» rsl que» unn vez reducida su extensién general

con el SPrep,» yq el "que" no reduce sino oue respeta

"los poderes de Francia™, lo cual bgce a la proposicion

encabezada por "que" ser calificada de relativa explica-

tiva ,

En el verso c¢c) de la estrofa 333» encontramos un relati-

vo "que" sin funciéon para esa forma» lo que ncredita la
presencia de un anacoluto. El autor preparé el “cue"
par<2 situarle a continuacién un Cli -verbo transitivo,

o al revés (lo corriente es que el sujeto de la princi-
pal» cuando éste se adelanta al relativo» sea también
sujeto de 1? proposicién relativa)» pero» ya colocado
el "nue"» riré en otr™ direccién y "descolocé"™ al rela-
tivo en funcién de sujeto o de CD» que es la forma rela-
tivo que desarrolla aquellas funciones» y fue desplaza-
do por "la su alma"» nue se coTipa”™ina con el SP "sea
quita™". Esto deshace la forma "que" para tomar» sin
anacoluto» la forma "cuyg", que es la adecuada para

significar un complemento nominal.

En cuanto a la estrofa 505» 1 nombre propio» anteceden-
te del relativo "que", esta ya por demas seleccionado
en razéon de no h”~ber mas "Don Gustio Gonzalez" que uno,

ése del texto. Y no me digan que algun hijo de ese hom-
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bre también se llamarn asi porque en las circunstancias
de tiempo, lugar y referencia en que se cita en el Poe-
ma a "Don Gustio GoneyTlez”, no puede referirse mas que
al oue tuvo in mente el autor creando la estrofa 505.

son 34 cortes en total, iniciados por "que", (véase el

catélogo de nexos correspondiente), 19 veces lo hacen
en un nombre de la principal; 8 en pronombre de la ora-
cion principal; dos en el verbo de la oracion principal

y dos en adjetivo.

12.9. Tem porales

Los nexos temporales utili/pdos por el autor de esta
obra son: ""uindo", oue corta ° oracion principal
en veinte ocasiones en los sipuient™”™s momentos: siete

vecps en nombre, dos en adverbio, cuatro en adjetivo,

oue"”, una en "pero"™, tres en verbo y una en pro-

dor en

nombre”™ lo«? otros dos nexos de tiempo, "Ante due" y

"mientras" cortan un« sola ver cada uno después de "ca'"i

registramos un solo caso también en gerundio temporal

concertiido, que destacamos entre los ejemplos siguientes:

Estrofa 76:
a) Las g-entes/ quando oyeron pregones aquexados,
b) que d'averes e cuerpos eran mal menazados,
c) non eran i nintrunos pora fincar osados:

d) fueron nnte del tienpo con el rey ayuntados.

Estrofa 178;

d) avia el moQO / quando lo oia / grand plnzer.

Estrofp 497:
b)FI conde don Fernando maguer aue mal ferido,/
c)antes quel rey entrasse en todo su sentido,/

d)del conde fue el rey otra vez mal ferido
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Estrofa 620;
A) Aquel conde lombardo / yendo por la cerrera,/

b) demando por el conde que en quales tierras era.

En Iqg estrofa 76 aparece el trozo primero de le proposi-
cién principal en el verso s) con un elemento solo, el
SN sujeto; a éste sigue la proposicion subordinada en-
tera dentro del mismo verso a) : el verso b) presenta
ung proposicién relativa o lo largo de todo éIl, con apo-
yo en el antecedente "pregones aquexedos del verso a)

y CD de In proposiciobn subordinada temporal ; viene a
continuacion el verso c), que tampoco lleva la segunda
parte del corte de la proposicion principal; tampoco
tiene ningdn signo de subordinacién, pero se advierte
uno disminucién de tonalidad, por lo que descubro en

la orgcién que lo llena una oracién parentética,

For fin, Illega el verso d), ultimo de la estrofa. No po-
dia demorarse mas el segundo trozo de la proposicién
principal y, efectivamente, aqui lo tenemos entero ?I
SF'red, Ya sabemos lo que ocurre con tantas proposicio-
nes entre los dos trozos en que ha sido dividida la pro-
posicién principal: oue tales oraciones subordinadas to-
das ellas o coordinadas, 0 yuxtapuestas de subordinadas
se corresponden en la oracién simple con SN de sujeto,

0 de uno cualquiera entre todas las clases de comple-
mentos, o con SPrep,, que define una de las posibles
circunstancias adverbiales modificativas del nucleo del

predicado.
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Son muy frecuentes los casos en que es uno mismo el su-
jeto en ambas proposiciones, como ocurre en la estrofa
178; pero aqui, al sujeto de la proposiciéon principal,
se ha adelantado el verbo, y esto es lo extrafio, que en
In primera parte de la proposiciobn principal se ha colo-
cado el verbo - sujeto, y a continuacién se ha incrusta-
do la proposicion subordinada que completa (como es de
norma), tras lo cunl se nos presenta el CD de la princi-
pal. fthorg es oportuno recordar qqui los limites que nos
podemos permitir en el hipérbaton, que no deben exceder
1™ posibilidad de reefrrupnr los términos bRjo el centri-

petismo del nucleo de CTdn uno, sin dificultad.

En el caso que nos ocupa, la estrofa 178d;

rvir el moqo / qunndo lo oia / grand plazer",

el primer movimiento de nuestra mente es, no creyendo
deoer saltar Ir proposiciéon subordinada en busca del nua-
cleo verbal p~ra el objeto "grand plazer” por estimarlo
exT~erado y c¢”™si rozando los Iimites permitidos a la 1i-
bertad del hipérbaton, ha lanzado su objetivo sobre el
verbo mas inmediato que resulta ser el de la proposi-
cibn subordinada, "oia”, mas se ha encontrado con que
esos términos son incompatibles, y ha sido en ese pre-
ciso momento, no antes, cuando se ha visto obligada Ila
mente a girar en redondo para buscar otro nucleo verbal

que le satisfaga a ese objeto directo.

No habia ya dificultades para encontrarlo porque soélo

habia dos, y el de la proposicion subordinada fue eli-
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minado por incompgtible ; tenia que ser el de la proposi-
ciobn principal, y éste si que es compatible, porque al
enfrentar sus caracteristicas y rasgos seménticos Ilo
acreditan, es decir, "grgnd pl'jzer"™ es competente y
compatible perqg ofrecerse a "avia"™ de CD; mas claro,
dgdn Iq com patibilidad tan repetida entre las dos pala-
bras "avia" y "6r=ind pl™zer", razonablemente "avia" pue-
de subordinar a "grgnd plazer", dicho de otro modo, la
accién de "avia" puede descansar en "grand plazer"” como
en su objeto directo.

Pero esto, que parece insustancioso a nuestro proposi-
to, nos ofrece un campo gmplio para justificar el cor-
te oracional. Si "f~r~nd plazer” mir=ra hacia "o0i?" pa-
ra completar su accién, no habria corte oracional y, so-

bre unir términos incompatibles, cuitariamos al transi-

tivo "=via" su razén de ser, su transitividad, y el "oia"
llevaria dos objetos directos, "lo" y "grand plazer"”, |lo
que no es aceptable. EIl corte se presenta asi:

avia el mogo / quando lo oia / prrand plazer

la pTrte pral. subordinada 2¢ parte de pral.
Al unir el trozo de la pral. con el 12, se da unidad
m aterial i la proposicion y asi no disuena "avia el mo-

qo f~rand plazer”™ contrariamente a lo que ocurre en el
texto, que produce un esquema raramente visto, aunque

no diro oue imposible.

ElI 22 trozo de la prop. principal se ha retardadoen
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m anfiestarse un poco mas de lo corriente, que suele ser
la proposiciébn subordinada que la corta y, a lo sumo,
otra més, subordinada a la la subordinada o en coordi-

naciobn o yuxtaposicién con ella.

En la estrofa 497» el verso b) "EIl conde don Fernando"”
preparado para sujeto de 13 proposicién principal, no
desempefia tal funcién; es, sin duda, un anacoluto,
pues, cuando estaba -como digo- preparado para sujeto
de la proposicion principal, op~rece en ella como abla-
tivo “gente en la forran de "del conde™. El ~utor debid
pretender poner el verbo en activa, pero se descuidd
ante la gr™~m distancia que lo separa de la I parte de

proposicion principal y le llevéd n est« figura.

Con todo, pemnnticnmente no hny error ninguno en el cam-
bio de funcién y? “~ue son equivalentes el término SUJETO
*G?r;TE de "herir" y el ablativo agente del mismo verbo,
"ser herido", en pasiva, que es lo que ofrece el texto,

A pesar de ello, formglrriente estamos ante In fif~ura lla -

mada *u-aCL'LUTO.

y.0 por su rarez-i, sino por la desproporcién, dejo aqui
constancia de 1t estrofa 620a-b:

"nr~uel conde lombardo, / yendo por la carrera,/

Suj, Pral. Sub,

demnndé por el conde que en guales tierras era

resto de 1t propos. pral., SPred.
donde la 1™ parte de 1t prop, pral, estd ocupada por el

sujeto, mientras todo el verso b), o 2a parte de la pro-
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posiciéon principal Iqg ocupe el SP, que se presente com-
plejo, pues su nudcleo verbal introduce una proposicién
sustantiva interrogativa indirecta.

Son de destacar las dos razones de su subordinaciéon;

el "que" completivo y el "quales" interrogativo indirec-
to y subordinativo de sustantiva porque siempre es intro -

ducido por un verbo de ignorancia, duda, pregunta, etc.

a través de "que el interrof™~ativo del moriento en los
tiempos antiguos, pero cuando se fue perfilando la cons-
truccién, se dejé n un 1l-ido el "que", porque ya lo satis-

facia cualquier interrorativo que fuera en la proposicion.

12.10. Condicionales

De los 14 cortes contabilizados en esta obra, introduci-

dos por "31", tienen realidad en; nueve veces tras ver-

que"” un™ tras nombre y dos tras e

bo, dos tras

Todos IOF casos presentan un esquena casi uniforme:
la parte de Pr?~l/ (Subordinada conoleta) / Pral. 2a parte

3e exceptuan los dos ejemplos siguientes, donde la con-
dicional se incrusta entre las proposiciones pral. y su-
borv~imd'» de una sustantiva;

Kstrofg 130; a)

"Sefior, ya tiempo erg,/ si fuesse tu Tiesura,/

que mud~sses |-’ rueda que anda a Ig ventura:"

Estrofa 739: b)
"Envié I'don Ferrando luego desfiar:
que / si lo que levara non lo quesies tornar,/

que iria a Navarra sus ganados buscar,”
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Como se ve en la 180, el que" completivo queddé coloca-

do después de la proposiciébn subordinada; pero en el si-

guiente (estrofa 759) tenemos un cqgso de repeticién del

que" completivo antes y después de la proposicion subor-
dinada condicional, en donde ésta Illeva por CD una rela-
tiva. El "que" completivo, nexo introductor de la sus-

tantiva de CD, se apoya en un "diciendo" eliptico que
facilmente era adivinable en el mensaje de desafio.

Ese "que" del verso c), tras el cu”™l se realiza el corte

por si", ante la distancia tan grande de una proposicién

subordinada que ocupaba totalmente la extensién de ese

verso c) si exceptuamos la cabecera, que", casi perdi-
da la idea de nue ibaT.os en busc» de la 20 parte de la
sustantiva cortada, se hace un poco necesario repetirlo
ante el 3P de la proposicién principal (2a parte) y que
se extendia a lo Igrgo de torio el verso d).

IP.Il. f-odales

Cuatro son los cortes realizados por el nexo "coramo",
cuyo sentido semaéantico no es de modo en todos los casos,
sino cue lo puede ser de c=usa, como ocurre en la estro-
fa donde viene después del nexo "pero" de la prin-
cipal, d-ndo origen a un apelotonamiento de nexos; pue-
de ir también introduciendo una completiva, después de
verbo transitivo, como podemos ver en el verso 268bi
finalmente, lo vemos en su genuina funcién modal en la
estrofa 23 y, con idéntico esquema y hasta vocablos, en

la estrofa 42, que destacamos a continuaciéon, por confluir

en elln su doble valor modal y causal:
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Estrofa 42;

a) "El conde don YHen, /coramo evedes oido,/
b) commo ovo por les parigs a Marruecos trocjido;/
c) ovo en este comedio ti»! cosa contenido

d) por que ovo el reino ser todo destruido.”

12.12.Adverbiales de lupar
Aporto los tres ctsos hallados en los que se da corte
de proposicién principal por Fubordinad-=i mmadverbial.

?:strofa 441;

V. ¢) "glld& / donde no? mandaren yr por fuerza / 311= yre-
mos".

Estrofa 495:
v.c) "dexava / por do iva / tod el csnpo s-'nrriento".

Estrofa 558:

v.a) «I1li / do el murié6 / non yazie el si™~fero”

Kn 1t f~Ftrofp 471, es nuy significativo el término "alla",
tra? el cual se realiza el corte por el adverbio reli> ti-
vo 'Monde", nexo e introductor de subordinada adverbial
relativa. De no haber un "alla"™ antes de"rionde" no ha-
bria corte V entonces no habria tampoco cuestién. Fero
el hecho de 1'" repeticibn ™1 principio de la serunda por-
te de 1™ proposicién principal, después de terminar 1°

“

proposiciébn subordinada, lo veo “n 1™ intencién del au-

tor de evitar 1? ambirliedod para atribuir el SPrep. por

fuercja™ °1 verbo y no «1 verbo "yrenos".

yr
For otro parte, es un reconociriento de que se quiere

reforzar la modificacion adverbial del SPrep. con respec-
to a "yremos" mediante la anafora "alla...a Il & ., como

decididos a no quedar antes de llegar allda mismo donde

nos mandaren yr por fuerza.
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En la 493cf a pesar de los limites sefalados con lineas
inclinadas, igual que en Iss relativas especificativas,
tampoco aqui aon aislables las dos proposiciones inte-
grantes. No olvidemos que el nexo es adverbial de lu -
gar relativo (no demostrativo, como "aqui”, "alli", etc.)
y que existen relativos especificativos y adjetivos es-
pecificativos, sus equivalentes en estructuras analiti-
cas y sintéticas, respectivamente. Algo tendra de ellos

nuestro nexo.

En la 538a, se adelanta al Indice “do” el adverbio de
lugar demostrativo "alli", como uno de los dos elemen-
tos de dos correlativos. Esto se hace realidad especial-

mente en lo relativo, ya que, al ser relativo de algo,
ese punto de referencia es la otra parte del correlati-
Vo. El antecedente del relativo perdié su naturaleza
correlativa al abandonar las formas pronominales y echar-

se en brazos del sustantivo, lo que no ocurrié con "tal"

("cual™), ni con "tanto" ("cuanto"), ni con
Se ve que a la naturaleza del antecedente sigue la del

consiguiente, o al revés: lo mismo es "tal"™ que "cual",

"tanto", que "cuanto", "asi" que "como", "esto"- eso

"aquello” que "que

Al no pretender reforzar la idea de lugar distanciado,

no repite alli” al principio de la segunda parte de la
proposiciobn principal, pues las distancias son minimas

y la exigencia de la segunda parte no se hace esperar

una vez terminada la proposiciobn subordinada.

asi" ("como").
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12,13. Causales

Presento tres ejemplos de subordinadas causales en cor-
te de principal;

Estrofa 210;

c) el otnne / pues que sabe que non puede escapar,/
d) deve a le su carne onrada muerte l-"dar.
Estrofa 369;
a) pero / coramo eran muchos / ivan los acoitando.
Estrofa 430;
a) Dixo m" que mal fazia por tanto que tardava
b) a aquel Rey de los Reyes por cuya amor lidiava,
c) que fuesse e non tardasse contra la gent pagana,
d) que / porque avie miedo, pues que el me ayudava-

La estrofa 210, cortada por el indice subordinativo

"pues que”” (porque) presente el sujeto que lo va a ser

de las dos proposiciones.

En la estrofa 569, el indice subordinativo causal "commo"
(-porque) corta al nexo coordinativo "pero", dando lugar
a un apelotonamiento de nexos, cuya distribucién en sen-

tido inverso ya nos es conocida.

Finalmente, en la estrofa 450, el coi*te oracional por

el indice "porque" (genuinamente causal) se realiza en
el verso d) después de un nidoJicompletivas, dependien-
tes todas ellas del verbo "dixo"™ que inicia la estrofa.
Si este verso d) se lee un poco deprisa, podria pensar-
se que en él coinciden dos subordinadas causales, intro-
ducidas por los nexos "porque"™ y "pues que", respectiva-
mente. No es asi, ya que se trata de un "pues"™ ilativo
intercalado alli para completar las 7 silabas de su he-

mistiquio.
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12.14. Concesivaa y flnalea

No me ha sido fé&cil encontrar, y no niego que las haya,
oraciones concesivas y finales en corte de proposicion
principal. Una muestra de testimonio, aunque resulte
con verbo eliptico la proposicién subordinada.

Ea la estrofa 333;

c) "el conde don Fernando,/ maguer tan mal ferido,/
d) atal commo estava por alia fue ido"

Si nos detenemos un poco en la consideracién de las par-
ticularidades que ofrece, veremos lo siguiente:

12

una proposicion principal iniciada en "el conde don

Fernando™.

22- el corte con "magUer™ que estava tan mal ferido"”,
(proposicion subordinada).

32- una proposicion modal en "atal commo estava"™, modi-
ficativa de la principal.

42- 1a segunda parte de la principal en "por alld fue ido

que dan el gréafico siguiente;

i“Marte en corte /‘COmpIeta—7V0dificativa de parte corte
pral. sub. conces. prop. modal pral.

Aunque no lo parezca, la linea del corchete no debe te-

ner otro alcance porque entonces dejariamos fuera de su

campo el modificador adverbial del "fue 1do"™, que es el

nicleo verbal SP de la proposicion principal. La reali-

dad del corte ha separado la 2& parte del 1Q ("por alla

fue 1do™ con "el conde don Fernando™),

Paso por alto los casos introducidos por los indices
"quanto”,"quien" y comparativo, que vienen incluidos en
el catalogo, por ir agregados a las relativas o compara-
tivas-modales, respectivamente.



262

12,15. Catalogo de Wexoa (2)

INDICE§ i COSTES ~ TANTOS POR CIENTO
BUbordinativos; experimentados

Oue 34 40.00
Quando 20 25*50
Si 14 16,50
Commo 4 N, T0
Do 5 5,52
Pues que 2 2,55
Cuanto 2 2,35
MaKuer 1 ! 1,18
Quien 1 1,18
Mientra 1 1,18
Porque i 1 1.18
Ante que ( 1 1,18
Comparativo i 1 1.18

TOTAL 85 100,00

2, En le preparacidon de este”catdalo”™o, hemos manejado
también el "Poema de Fernan Gonzalsi'", edicién de
Juan Victorio, Ediciones Catedra, Madrid, 1981.
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Xi11. LIBRO DE BUEN AMOR, ARCIPRESTE DE HITA

13.1. Atractivo formal de bu obra

Carmelo Gariano nos dice al respecto:

"Muy estudiada ha sido la lengua del Arcipreste,
desde el enfoque diacronico, en todos sus compo-
nentes fonologicos, morfémicos, sintacticos y se-
manticos. (... ) Su verso condensa la intencidén o
la vivencia de una estructura paratéctica, que di-
fiere tanto de los rodeos periddicos de su prosa
a veces farragosa, y logra mejor resultado con su
economia de expresion. (...) Con un anacoluto que
no violenta la construccién, se hace una pintores-
ca alusidén que conserva intacta la vivacidad del
habla popular; EI que non tié qué dar su cavallo
non corre*.(...) Con cierta frecuencia se echa de
ver que el Arcipreste guste de organizar su intui-
cion con un bello desorden que da la impresidn de
lo natural. (...) EI ornato no fue su fin exclu-
sivo ni principal, pero aparece pulcramente dosi-
ficado en todo el poema. Con candor confiesa que
quiso dotar su obra de cierto atractivo formal pa-
ra que atrajera el interés del lector: E porque
mijor sea de todos ascuchado,/ razdén mas plazente-
ra, fabler mas apostado*”(l)

1. Carmelo Gariano, ElI mundo poético de Juan Ruiz,Gredos,
pag. 148 y as.
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C. Gariano, en otro momento de su citada obra, afade;

"Mencidn aparte merecen algitmos esquemas internos

de la disposicion estructural de pareados y hasta
coplas enteras. Algunos de estos esquemas se re-
lacionan con las *calas* tan sagazmente individua-
das por Damaso Alonso. Debido al desenvolvimiento
peratactico de la construccion, es frecuente Is es-
tructura paralelistica. Basta tina simple mencion de
dichas Talas*, que un estudio sistematico nos lle-
varia a un extenso acopio, clasificacién, funcion
estructural y relaciones con otros esquemas inte-

riores". (2)
Es precisamente lo que nosotros tratamos de aportar
mediante elementos nuevos en su obra, relacionados con
el corte oracional, que nos ayudaré a interpretarla mas
profundamente, gracias unas veces a la parsimonia con
que intentamos encontrar el corte o no corte en sus pa-
ginas, lo que supone un esfuerzo por captar mejor el hi-
lo de sus ideas y, por ende, las causas lingifisticas que
le iban presionando para hacerlo asi; otras, el recuen-
to paciente de las silabas métricas, el despotismo de
la rima consonante, que obliga a ensanchar la expresiodn,
influencias de la construccidon latina en un buen conoce-
dor de ella, o la preponderancia probada de las catego-
rias psicolodgicas ea el fluir de los vocablos y ordena-

miento de todos ellos.

2. Carmelo Gariano, op, cit., pag. 204.
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13«2. Modalidades aintactlcoB del Arcipreata

Martin Alonso dice que en su sintaxis las frases des-
filan en parejas o series opuestas, acaso por la in-
fluencia del paralelisrao hebreo y la antitesis lite-
raria”. Entre otras modalidades, destaca principal-
mente: "la repeticion ritmica al comienzo de un con-
junto de versos.(...) Al orden abstracto sucede el
orden del interés y de la actualidad, con anticipa-
cion de complemento y uso del anacoluto: *Toda mu-
jer lo ama hombres apercibidos* (630a) (...) Acu-
mulacién de comparativos; "de los MAS MEJORES" (J.
Ruiz, 295). Se usa el comparativo, en vez del su-
perlativo latino, después de los adverbios "commo"

y "cuanto™; Tomo pudiese mejor® (J.Ruiz, 479)(...)
Anacoluto en la anteposicidn del régimen, en frase
simple: "el sefior que te fizo tu a ese mandaste"”

(J. Ruiz, 1550)(...) "En él la sintaxis es un arte
culto y exuberante. La peculiaridad de su frase es
la inagotable flexibilidad. Escritor impulsivo y
espontaneo, con agudo poder de observncidn. La obra
de don Juan Manuel tuvo el aprecio de los doctos.

ElI *Libro de Buen Amor* fue siempre patrimonio de

juglares”. (3)
Las estrofas 348, 549, 550 y siguientes estén salpica-
das de términos juridicos para dictar sentencia con
omision de los "Considerandos"” Y "Resultandos" que pre-
paran el fallo. De todos modos, toda la expresién de
hechos encabezada por "visto" del verso £ de la estro-
fa 348, loa versos a y c de la 349 y loa ™ y ¢ de la

550, el "examinado" del verso a Yy el "habido mi consejo"

5. Martin Alonso, Evolucion aintactica del espadol,
Aguilar, 1972» 1&6 y sa.
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del verso b) (estrofa 351), acelera irremisiblemente el
fallo de la sentencia, (352) cual si en medio del siglo

XX se encontrara el Arcipreste.

Verso 640; "En quando estan ellos de tus bienes fablando™.
"En quando” wmen el momento en que: se trata de un momen-
to localizado, mezclado de tiempo y lugar como si se le
diera al tiempo un punto del espacio en que "estan ellos
fablando de tus bienes™. Nos ha quedado un resto de fra-
se al estado de adverbio "de cuando en cuando", pero en
cambio la frase temporal que se adivina en el verso a)
igualmente lo serla poniendo "quanto™ con su modo con-
juntivo "en cuanto™, que indica posterioridad del cumpli-
miento de la oracidén principal con respecto al de la su-

bordinada.

15.5* Resumen

Manuel Criado de Val nos facilita la labor de resumir
los variados aspectos que se vienen mencionando sobre
el Arcipreste:

"El Libro de Buen Amor es la fuente, el colosal in-
ventario que a todos alcanza. En este libro se re-
sume con exactitud la version cristiano-oriental
del siglo XIV toledano. EIl estudio de sus fuentes
occidentales, recogidas por Lecoy, y el de las o-
rientales, que parcialmente expone Américo Castro,
nos definen la obra de Juan Ruiz como un archivo
equiparable en lo literario al de las obras alfon-
sies en el campo historiografico. Sin embargo, en
Juan Ruiz las variantes estilisticas personales han
alcanzado ya su pleno dominio sobre las fuentes li-
terarias. La impersonalidad anonima de las obras
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alfonsies, que solo accidentalmente traslucen al autOPt
deja paao en el *Libro de Buen Amor 7, a la creacion li-
teraria peraonalizade”. (4)

Justamente» la estructura formal de su obra es uno de
los rasgos fundamentales, junto con el ardor poético
engendrado por la concepcidn del buen amor, que consti-
tuye una de las normas unificadoras del abigarrado mun-
do encerrado en el poema. Nuestra teoria de la interfe-
rencia oracional nos va a permitir descubrirlo paso a
paso y nos ayudard en las siguientes paginas a reanu-
dar el hilo de su expresion cuando la encontremos rota

en los frecuentes casos de corte que iran apareciendo.

4. Manuel Criado de Val, Teoria de Castilla la Nueva.
Madrid, Gredoa, 1969, pag. 152.
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DESARROLLO DEL CORTE ORACIONAL

F) LIBRO DE BUEN AMOR. Arcipreste de Hita (1)

13.4.Rrelatives Explicativas

Consultando el cuadro de nexoa, comprobamos una ve?, mas
que el relativo domina nuestra cuestion en lo que se re-
fiere al corte por subordinada, mientras este subordina-
da por "que"™ corta a la oracidén principal ocho veces en

nombre, dos en pronombre, dos en "ca" y uno en "quando".

Entre ellos destaco los siguientes ejemplos, que nos van

a servir de base para unas cuantas consideraciones:

Estrofa 99:

a) La gente / que bramidos atan grandes oyé /
b) cuidava era prefiada, atanto se dolié;

Estrofa 140:

a) Yo creo los astrdlogos verdat naturalmente;
b) pero Dios,/ que crid natura e acidente,/
c) puédelos demudar e fazer otramente:
Estrofa 739:
a) Creedme, fija sefiora, que,/ quantos vos demandaron,/
b) a par d"este man”ebillo ningunos non allegaron;

En la estrofa 99a) hay que hacer un pequefio esfuerzo
para entenderla como explicativa: efectivamente, "la

gente que bramidos atan grandes oyé, b) cuidava que era

prefiada”. Supongo que la"gente"” que la oia dar grandes

1. Joan Corominas, Libro de Buen Amor de Juan Ruiz,
edicidén critica de...Espasa-Calpe, Madrid, 1967*
Los casos aqui reseflados y los que aparecen en las
paginas siguientes, se han tomado de esta ediciodn

critica.
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bramidos era toda la gente que se encontraba dentro de
un grupo humano [ entonces ~1a gente que bramidos atan
grandes oyé" era toda la gente que alli habia; pero, por
contra, si habla "gente””que la ofa y gente que no la
ola, indudablemente es especificativa. El texto, que
viene también sin coma (,) antes de "que’? no nos da
documentacidon suficiente para inclinarse en un sentido

0 en otro. Ya nos hemos referido anteriormente a las
fuertes dudas que esta misma situacidon presenta en mul-

tiples casos, incluso de la vida diaria actual.

En cambio, el caso de la estrofa 140 no ofrece duda al-
guna para incluirlas entre las explicativas, porque aqui
el relativo no restringe: "Dios" no se considera restrin-
gido por la predicacidén del adjetivo en la simple, de
donde salidé la proposicion subordinada del texto; el ad-
jetivo en la simple es "criador"™, pero este adjetivo no
agrega nada objetivamente ni tampoco subjetivamente, en
la mente del lector. Todo lo que supone el adjetivo
"criador””lo lleva el término "Dios"™ aun sin nombrarlo.
Luego estda demostrado que en esta estrofa se da oracion

subordinada adjetiva (o de relativo) explicativa.

Se incluye aqui también la estrofa 739, ya que por su
grafia (coma antes de ™"que"™, cortada a su vez por '"quan-

tos"™, que es un relativo de cantidad) puede inducir a

error. Repitamos su esquema:

"Creedme, fija sefiora, (qu”® / quantos vos demandaron,,
a par d"este mancebillo ningunos non allegaron**.
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Con el corte sefialado con las lineas transversales y la
linea recta del corchete que va uniendo el final del pri-
mer trozo cortado al principio del segundo trozo de la
oracion cortada, para dar unidad a la oracion que, por
ser cortada, hace de principal de la que se incrusta en
ella, la subordinada encabezada por ™"quantos"; a pesar
de ello, la cortada es también subordinada sustantiva
de CD e iniciada por ese nexo de multiple significaciodn
"que". Esto quiere decir que aun habra otra oracidén en
el conjunto que debe funcionar como principal absoluta,
y la encontramos en "creedme™. No impide que lleve por
complemento una oracion, lg cortada por el nexo "que",
el cual leido deprisa, podria confundirse con el rela-
tivo, cosa que nos alejaria de la verdadera intencion

del autor.

15.5* Temporales

Si nos remitimos de nuevo al cuadro de nexos y sumamos
el nuamero de veces correspondientes a los nexos de tiem-
po ("desque'™, "cuando™, "ante que'™, '"cada que'"), veremos
que los cortes por subordinada temporal superan a todos
los demds. Es de destacar "quando"™, con siete cortes,

de los que seis son en nombre”sujeto de la proposicion
principal y a su vez también de la subordinada, como va-

mos a tener ocasion de comprobar en el primer ejemplo

siguiente;
V. 75c: "el omne / quando peca / bien vee que deslira".
v.100b; "e / desque vino el dia que ella ovo de parir,/

pariéo un mur topo pequefio: escarnio fue de reir”’
v. 719d: "pero / ante que vayades / quiérovos yo castigar”
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Tanto en la estrofa 100 cono en la 719, se presenta el
indice temporal tras otro indice. Eate primer indice
no importa que sea coordinativo o subordinativo puesto
que, sea lo que fuere, la proposicidén que introduzca
habré de hacer de principal de la proposicidén que lle-
va el 22 indice, findice que serd necesariamente subor-
dinativo por el solo hecho de cortar a otra oracion,

de donde resulta que la cortada hace de principal y

la que corta se incrusta dentro de la principal como
para ser protegida por ella ya que por si no tiene sen-
tido completo; depende de la otra, es decir, de la prin-
cipal.

La distribucién de los verbos y restos oracionales i-es-
pecto de los indices, ya sabemos que ha de hacerse ¢n
orden inverso a su aparicion en el texto, de modo que
el primer verbo con su oracidn acompafiard al 22 findice,
y quedara para el 20 verbo y au resto oracional el in-
dice primero. Asi podra reconstruirse la proposicion
gue ha sido cortada y transportados parte de sus ele-
mentos a lugares donde no es apreciable la unidad ma-

terial entre ellos por haber quedado diseminados.

15.6. condicionales
En la misma proporcion numérica que las temporales in-

troducidas por "desque'™, que acabamos de ver, se en-

cuentra el subordinativo "si", que corta a las princi-
pales halladas en el texto que nos ocupa» del que des-
taco la siguiente estrofa por producirse en ella un

corte bastante raro:
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Estrofa 48;

a) Pero que / ei las querién para por ellos usar,/

b) que ante les convenié con sus sabios disputar

c) por ver si las entendién e meres”™ian levar:

d) esta respuesta fermosa davan por se escusar™.
Calificamos de raro el corte por consicional "si", que
se produce después de "perqtue*”". en esta estrofa suena
aun el verbo "respondieron™ del verso 47c y hace, por
tanto, que aun en ausencia suene "respondieron" para po-
der justificar el "que" de "pero que™, lo que nos auto-

riza a calificarlo como "que"™ expletivo, bastante abun-
dante en no cortes.

Si  consideraremos el grupo conjuntivo "pero que Si..."
como grupo de indices apelotonados en cabecera, no habria

mas remedio que sacar nucleo para '"que", que le corres-
ponderia en b) "...convenié con sus sabios disputar".
Llegados aqui, no nos queda posibilidad en absoluto de
apoyo principal para todo el conjunto y no podemos sa-
carlo de c) porque el Gnico verbo en modo personal, que
es el que precisa la principal "entendién" y "merescian"
por ir el primero de ellos introducido por una nueva con-

dicional "si" e ir el segundo coordinado al primero con
la copulativa "e". Este Gltimo introduce el infinitivo
"levar"™ que acaba con puntuacion fuerte y no se puede sal.
tar esta barrera ortogréafica por tomar prestado un ndcleo
de principal necesitados para apoyar el conjunto subor-
dinativo "que si", que naturalmente, necesitaria dos nU-

cleos sin sfllirse del conjunto. Agotando en lo posible

lo que nos ofrece aun el 42 verso d) "davan", sdlo este
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nucleo seria la principal introducida por "pero"™ ai los
dos puntos (:) del verso c¢) los sustituimos por una co-
ma (,) y entonces el grafico que corresponderia a esta

estrofa, seria el siguiente;
a)"Pero (oracion principal iniciada)
que (oracidn subordinada cortada)
si las querién para por ellos usar,(Sub compl cond)
b) que ante les convenié con sus sabios disputar, (2a

A parte de oracién 2)

c) por ver si las entendién e meresgian levar (nueva
A subordinada sustantiva)
d) esta respuesta fermosa davan por se escusar*
(2a parte de principal "pero"” —1—)

En donde tenemos (sin los dos puntos) 6 trozos oraciona-
les clasificados asi; un primer trozo de principal cor-
tado por la subordinada "si"; tras "si" van todos los
elementos del nicleo que introduce la oracidén tercera
completa ; tras la oracidon de "si" viene el trozo cuar-

to al que debemos eliminarle el "que™ como expletivo

ya que serian dos '"que" seguidos.
Veamoslo:

La oracion nC 2 se inicia con "que" y queda ahi mismo

cortada por "si"; pero al terminar la oracion de "si",
vemos otro "que", que seguiria al primer "que" de "pe-

ro que..." al intentar unir este segundo trozo al tro-
zo anterior que dejamos incompleto. Quedarla asi:

"pero que...que ante les convenié”. Rechazada esta po-

sibilidad, debemos considerar el segundo "que™ como ex-
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pletivo y aal quedaria satisfecha (completa) la segundo
oracion. Siguiendo adelante, se obeejrva una nueva ora-
ciobn subordinativa (interrogativa indirecta dubitativa
-no condicional-) que viene completa sin corte activo

ni pasivo. A continuacién, se ve un trozo, el Udltimo
con aspecto de principal, que es precisamente el que ne-
cesitamos para completar la oracién principal que ae ini-
ci6 en a) con "pero", y no podia terminarse mientras
oraciones cortadas después de "pero" no queden satis-
fechas con la xinibn a ellas de sus segundas partes ais-
ladas por los cortes, porque ya sabemos que en apeloto-
namiento de indices en cabecera de frase, el primer tro-
zo oracional que se presente con aspecto de principal
desde el tercer numero inclusive de trozos hacia la de-
recha, en el sentido de la escritura, serda necesariamen-
te terminacion (2a parte) del dltimo que haya sido cor-
tado, y siendo asi, "convenié" con sus elementos comple-

taria a "que" del "pero que", y "davan" con sus elemen-
tos completaria a "pero".

EIl grafico quedaria asi:

1 Pral inic

ler, trozo

Sub incomp.

22 trozo

Subord. completa

3er. trozo

Subord. (2a parte)
42 troto

Subord. completa

52 trozo

Pral. terminada

6fl trozo
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Las Iineas no se han cruzado, pero la segunda parte de
la principal se ha prolongado después de una nueva ora-
cion subordinada que no cortd a nadie, pero se incrus-
t6 antes de la segunda parte de la principal sin que por
ello haya que decir que también esta subordinada corto

a la principal. No pasa de ir en yuxtaposicion de la
subordinada por ™"que"™, cortada a au vez por la subordi-

nativa ”3i1", que al cortar y no ser cortada hace de su-

bordinada plena, mientras que la subordinada por ™"que",

que esta cortando a la principal, pero a su vez es cor-
tada por "si", hara de subordinada por contextura y por

cortar a la principal, pero también hard de principal

de segunda clase por ser cortada por la subordinada ple-

na y absoluta "si".

En estas circunstancias me decido, con todo respeto,

a considerar este conjunto de seis trozos oracionales
que componen una oracion principal con los Ordenes 12

y 62 (luego cortada por el orden 22), una oracioén subor-
dinada, también cortada por el orden 30; este orden 2
divide al orden 22 en dos partes (oracidn 2 y 4), pero
no es cortada”™ un quinto trozo de oracidn subordinada
completa, y un 60 trozo que, cortado como esta, comple-
ta al primer trozo cortado.

Poniendo los ndcleos en el grafico, y los nexos con S

de subordinada y C de coordinada, quedarian asi:
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I (itiic) pero

S-2 - 11 (inic) que
S 3 - 111 (compl) si las querién para por ellos usar
S4 - 11 (termin) que ante les convenié con sus sabios
/disputar
85 - 1v (compl) por ver si las entendién * meres9Man
n [/levar
6 -1 (termin) esta respuesta fernosa davan por se
/eacuser

donde los numeros ardbigos significan el numero absolu-
to de trozos oracionales» mientras los numeros romanos
significan el ndimero de oraciones» y las lineas verti-
cales» la union de los dos trozos en que han sido dise-
minados dos oraciones (el 1 con el 6 moracion princi-
pal» y el 2 con el 4 » oracién subordinada por cortar

a la 1-6» y principal por ser cortada por la nC 3» que
es subordinada plena.)

A esto nos lleva la consideracion de la falta de ora-
cién principal si aceptamos la puntuacion fuerte de los
dos puntos (:) al finalizar el verso c), pues si no hay
oracion principal, tampoco puede aceptarse ningdn trama-
do de oraciones subordinadas porque no significarian
nada al faltarles el apoyo oracional de una principal.
En otros c”sos» que hemos tenido en cuenta para sacar
los tantos por ciento del catdlogo final de nexos»

*%i" corta la principal en "que" (va. 3/8a» 57/8d y 684a)
en "e" (vs. 378a y 593a)» en pronombre (v. 703b) y en

nombre (v. 468d y 80d); en esta ultima estrofa, el in-
dice subordinativo se incrusta después del sujeto de la
proposicion principal: "Dize verdat la fabla: que la
duefia compuesta / si non qiiiere el mandado / non da
buena respuesta;"”
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13«7« Causales

En los Casos observados de causales en corte, loa Indi-

ces que las introducen son: "porque", el mas frecuente,
llquell, llpuesll’ llcoraoll y llleeS que"_
Ejemplos;

Estrofa 49;

v. c¢) mas / porque non entendrian el lenguaje non usado,/
d) que desputasen por sefias e por signos de letrado;

Estrofa 112;
V. a) E yo, / como estava solo, sin compafiia,/
b) codiciava tener lo que otro a si tenia;

Lo mas frecuente es que el indice causal venga cortando
a otro nexo, que introduce una proposicidon que hace de

principal de la causal, como vemos en la 49+

Sin embargo, en la 112, se adelanta al indice causal el
sujeto de la proposicién principal, que también hace de

sujeto de la subordinada. Véase; "e yo, como estava SoO-

lo, sin compafita, codiciava tener lo que otro a si tenia",
donde "yo" antes del nexo "como"™ (-porque) indica que se
produce corte oracional después del sujeto; éste se lan-
za, a través de una linea recta, en busca de la Za parte
de la proposicion principal rota y diseminada por la pro-

posicion causal incrustada, asi;

al e yits oomo estava solo, sin compafiia,/ b) codiciava

la parte subordinada completa 2a parte
de pral.
tener lo que otro a si tenia™.

de principal

Como se ha dicho, "yo" hace de sujeto de la proposicidn
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principal en razén del corte, que reagrupa la y 2a parte
de la oracién cortada, pero también el verbo de la pro-
posicion subordinada se encuentra en Ifl persona del sin-

gular para reclamar del "yo” de la proposicién principal
el traspaso, por préstamo, al campo de su proposicién pa-
ra desarrollar alli también la fxinciobn que de una mane-

ra expresa desarrolla en la proposicién principal.

13.8, Modales-com parativas

Ejemplos:

V. 16 c¢) Ca,/ segund buen dinero yaze en vil correo,/
d) assi en feo libro esta saber non feo;
V. 145a) e / assi como por fuero avia de morir,/

b) el fazedor del fuero non lo quier consentir.
En las oraciones comparativas, es corriente el empleo

de términos correlativos asi como", "commo...a s | |,

"segund...asi...", etc., como se ve en la estrofa 16,

donde se produce el corte después del nexo "ca" con to-
da la proposicién subordinada encabezada por "segxind",
que funciona como indice subordinativo modal. Una vez
terminada esta proposicion, se continta la proposicién

principal que comenzé con "ca" antes de producirse el
corte orecional.

En la estrofa 145, aparece el nexo "como" después de su
correlativo "assi". Si disponemos principal (en sus dos
partes) y subordinada entera para poder reconstruir la

primera a través del corchete horizontal, que nos va

a unir las dos partes, resulta;
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a) *et aaai [/ como por fuero avia de morir / b)~el fa~

pral subordinada completa 2» parte

b) zedor del fuero non lo quier consentir*

de la principal

de modo que el nexo puro no es "assi como", sino sola-

mente "como"; el "aasl" es el correlativo que suele apa-
recer en la proposicién principal, lo mismo que "tanto"
en "tanto cuanto", "tal" en "tal cual", etc.

Si pudiéramos hablar de modales puras, éste seria un
buen ejemplo; estrofa 1 708:

V. a)"Ddj, Gonzalo candénigo, /segund que vo entendiendo,/

b) es éste que va de sus alfajas prendiendo™
El indice de la proposicién subordinada es "segund qgje",
que también aparece en las comparativas en correlacién
con "asin" (- asi). No son muy precisos los limites
entre comparativas y modales; tan es asi que algun au-

tor llama a las modales comparativas de cualidad.

15.9. concesivas

Ejemplos;

Estrofa 13Q:
a) el que es enamorado,/por muy feo que sea,/
b) otrosi su amiga, maguer sea muy fea,/

c) el uno e el otro non ha cosa que vea

d) que tan bien le paresca nin que tanto desea ;

Estrofa 1697;
V. a) "que / maguer somos clérigos,/ somos sus naturales.

Los indices concesivrs que aparecen en la lectura de la

obra del Arcipreste, aon: por" 4 adj, + "que"; "por" +

adv. que”, "maguer que" y "aunque", que, respectiva-



280

mente* aparecen en las estrofas 158b, 1525b, 1697a.

Hay un esquema muy especial en la estrofa 158, en que

el verso a) lleva un sujeto en singular de la proposi-
cién principal (verso c), y el verso b) lleva otro su-
jeto en singular, también de la proposicion principal;
acbos sujetos (versos a y b) reciben tras si sendos cor-

tes concesivos para saltar al otro lado, tras el verso b)

y componer juntos un verbo en singular por plural, vea",

al concertar con uno de los doe sumandos ("el que es ena-
morado"”, 158a, y "su amiga", 158b.

Los sujetos individualizados en ambos versos a) el que

es enamorado” y b) "su amiga"™, vuelven e sumarse en un
singular por plural ("el uno y el otro...vea"™, verso c).
Es decir, tanto la proposicién principal del verso a)
como la del verso b) se completan con el mismo SP del
verso c¢c) de la misma estrofa.

Para dejar constancia de concesiva introducida por "aun-
que"”, su nexo clasico, termino por incluir también el
ejemplo de la estrofa 154c: "pero/ aunque non goste la
pera del peral,/ en estar a la sombra es plazer comunal”,

donde, al cortar a otro nexo de principal, hay que preo-

cuparse en distribuir sus verbos en sentido inverso.

13.Io. Finales

Estrofa 1184b) "Luego, lunes mafiana, don Rabi A.celin,/
por le poner en salvo,/ prestdle el su

rocin"

Estrofa 1259b): "los de la Trenidat con los fraires del
Carmen, e los de Sant'Olalla,/ porque
no se desamen/ todos mandanque digan,

que canten e que llamen"



281

Aqui la estrofa 1184 lleva el indice por"™ («para) con
au verbo en infinitivo; el caso de la estrofa 12J9 lle -
va, un poco equivocamente, el indice "porque". Digo un
poco equivocamente porque este indice "porque" es el in-
dice tipico de las oraciones causales. En ambos cortes
se presenta el indice final trae el SN-Suleto de la pro-
posicién principal. También aqui los dos sujetos de sen-

das proposiciones principales, funcionan como sujeto de

Igs respectivas proposiciones subordinadas.

Por no dejar al descubierto ninguno de los nexos regis-
trados en el catdlogo proximo, voy a terminar poniendo
un ejemplo con "do" y otro con "participio absoluto",
aunque no se nos oculta que en ambos se cumplen las cla-
ses de oraciones ya estudiadas por tratarse de un adver-
bio pronominal relativo y un participio que en este caso
se identifica con las temporales:

Estrofa 296c¢;

"Fegiste por la gula a Lot, noble burgés,
bever tanto que yugo con sus Tijas, pues ves,
9 fazer tu fornicio; ca,/ do mucho vino es,/

luego es la loxuria e todo mal después”.
Estrofa 370b;

"Dixiéronle otrosi una derecha razén;
que, / fecha la conclusion en criminal acusaciéon,/

non podia dar li<;encia para aver conpusi”™ion",
Los 71 casos de corte que hemos encontrado en los 3,564
versos consultados, se distribuyen asi en el cuadro si-

guiente:



NEXOS; NC

Que

Desque

Si

Porque
juando
Como
Quanto
Segund

Do

vuien
Aunque
ft.nte oue
Pues
Puesto que
Kapuer
Cada aue
Cual
Partic. absol.

TOTAL

DE VECES;

U

P R P R P P R NN O WO

~
=

TANTOS POR &=
27160
12
127
11.30
9 ~
7,10
4,30
4,30
4,50
2,90
2,90
1,43
1,45
1,75
1,43
1,43
1,43
1,43
100,00
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X1V. LIBRO DEL CONDE LUCANOR, DE D. JUAN MANUEL

14.1. Su conciencia de escritor

Don Juan Manuel es el primer escritor espafiol que acusa
una serie de particularidades muy interesantes desde mu-
chos angulos, lo mismo desde el punto de vista gramati-
cal como por sus curiosas referencias al hecho -tan inu-
sitado en la época medieval- de preocuparse por la trans-
misiobn correcta de su obra.

Incluso conoce el fendmeno de la transmisién oral de la
cancion y de los posibles cambios y deturpaciones, que
ejem plifica en el "Prélogo general” con la vieja histo-
rieta (actualizada por él) del caballero poeta que'tije -
retea" los zapatos que ha hecho un zapatero después de
oir como le habia estropeado su mejor cancién. Muy opor-
tuno el verbo, que acabamos de subrayar, para recordar-
nos que ea precisamente de eso, del corte, sobre lo que
aqui vamos a tratar, pues no podia faltar en nuestra se-
leccién de autores medievales clasicos, alguien que co-
mo el infante D. Juan Kanuel, tan brillantemente, repre-
senta el género de la prosa, en cuya estructura de mayor

libertad para la sintaxis, sin las trabas y limitaciones
propias del género poético, encontraremos realizada, con

mas exactitud nuestra teoria de la interferencia oracional.
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14.2. Su vocabulario y eatructiuaa gramaticales
Nos dice al respecto José Manuel Blecua:

"Aunque la prosa de D. Juan Manuel ae resiente aun
del abuso de las construcciones copulativas, tan
tipicas en la prosa alfonsi, también es cierto que
supone un avance considerable sobre la anterior cuen-
tistica, tan vinculada aun a sus modelos. Los diéa-
logos son ya un hallazgo que en algun caso anticipa
figuras del Renacimiento, sin que les falte la nota
de humor o la ironia. Al tratar, como el Arciprep-
te de Hita, de una vida cotidiana, su vocabulario,
aunque no llegue a la riqueza del de éste, si es
bastante considerable, sin necesidad de acudir, co-
rao en Berceo, a latinismos puros. Al revés, don Juan
Xanuel usa con mucha frecuencia la palabra méas popu-
lar que puede encontrar, dentro de \in" dignidad 1li -

teraria muy consciente y estudiada"”. (1)

J. Romera Castillo en el epigrafe 'Declarada voluntad

de estilo de sus Estudios sobre *E1 Conde Lucanor*, nos

hace las siguientes consideraciones y nos ha ayudado a
localizar las citas pertenecientes a Raroén Menéndez P i-
dal y Rafael Lapesa:

"El material lingudistico ofrecido constituye una nues-
tra importante para conocer el estado de la lengua
castellana en el siglo XIV. Surge, no obstante, iin
problema de inmediato del que don Ramén Menéndez Pi-
dal daba cuenta: perdido el manuscrito original,
guardado en Pefafiel, han sido varios los manuscri-
tos que contienen la obra, por lo que las formas gra-
m aticales pudieron -como es légico- ser retocadas por

los copistas que manipularon el original.(2)

1. José Manuel Blecua, EIl Conde Lucanor, edicién de.
Clasicos Castalia, Madrid, 1969, 34-3£.

2. José Romera Castillo, Estudios sobre el Conde Lucanor,
pag. 57, UNED, Madrid, 1980.
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Dice Rafael Lapesa: "EIl estilo de don Juan Manuel,
basado en la expresién selecta y concisa, era el que
convenia a su espiritu de grsve moralista. Su frase
ea densa, cargada de intenciéon, precisa. Pero tal
Justeza no evita repeticiones debidas a la insisten-
cia en el encadenamiento légico: ’'*et porque cada
cada homne aprende mejor aquello de que se paga, por
ende el que alguna cosa quiere mostrar a otro, débe-
gelo mostrar en la manera que entendiese que sera mas

pagado el que lo ha de aprender**(3)

5. La sintaxis de la leng;ua del autor de esta obra

Asegura Martin Alonso que:

"en esta obra se nos presenta corao un escritor estu-
dioso en la elaboracién de su sintaxis y preocupado
por distinguir su estilo con una sefalada variedad.
Un examen mas detenido del lenguaje culto del infan-
te don Juan Manuel nos da corao resultado que su sin-
taxis difiere de Ig de los escritores de la época
en la Illamada *expresién concesiva’. Sorprende el
desvio de este gran estilista por la particula "ma-
guer”. (...) Su sintaxis copulativa es muy frecuen-
te; utiliza profusamente el polisindeton, que es
una especie de ’'coma intensificada’, para que la

detencién que exige la presencia de estas conjuncio-

nes grabe bien los conceptos expuestos". (4)
J. Romera Castillo concluye asi el epigrafe antes men-
cionado :
"La sintaxis de la lengua del autor de 'EIl Conde Lu-
canor’, con una trabazdén I6gica del pensamiento,
responde al objetivo didéactico y tiene la influen-
cia de la dialéctica escolastica. Fero, pese a ello,
3. Rafael Lapesa, Historia de In lengua espafiola, Esce-
licer, Madrid, 1962, Pags. 172-173(8* reimpresién en
Credos, Madrid, 1980).
4. Martin Alonso, Evolucién sintactica de la lengua es-

pafiola, Aguilar, 1972, pag. 174.
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se constatan vacilaciones de la lengua aun no plena-
mente formada, como son la abundante reiteracién de
"et", asi como las particulas relatoras "otro si”,

"como quiera que" por "maguer", etc. El Iéxico es-
té cargado de las expresiones populares de la época.
Por todo ello, la lengua de nuestra obra se convier-
te en un corte sincrénico muy valioso para conocer

la lengua de esta época". (5)
Es oportuno cerrar estas citas introductoras al estudio
del corte oracional en don Juan Manuel, incluyendo las
palabras que sobre él dice Angel Gonzéalez Palencia:

"El 'Lucanor’ es el primer libro con estilo propio.
La prosa c==>atellana que ya habia soltado Igs anda-
deras en la 'Crénica General', tenia todavia los
resabios de las gestas y cantares épicos, en que se
inspiraba, a veces con restos de versificacién vy

sin acomodar perfectamente a la prosa. La prosa de
los catecismos morales y politicos de los dias de
San Fernando, la de las obras legislativas como 'EI
Fuero Juzgo', y las 'Partidas? y de los 'Libros del
saber de Astronomia’', la de los 'Castigos y documen-
tos del rey don Sancho', es la que proporciona los
elementos léxicos y sintacticos de don Juan Manuel,
en lengua ya pulida dentro de su ingenuidad, con un
marcado sabor oriental que va sefialando la repeticién
de las conjunciones, sin amaneramiento retérico, vy

claro esta, que sin periodos". (6)
Corao tendremos la oportunidad de observar en la casuis-

tica que traemos a colaciéon para el estudio del corte-

5. José Romera Castillo, op. cit., pags. 37-58.

6. Angel Gonzalez Palencia, Don Juan Manuel, EIl Conde
Lucanor. edicién, estudio y notas por..., tlésicos
Ebro, Num. 6 (Prdélogo, pag. 15).
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14 .4, Caracteristicas especiales de au lenguaje

Lo que mas puede interesarnos, en general» en esta pre-
paracion previa al estudio de la interferencia oracional
en su obra, es el uso de los nexos subordinativos, la
fraseologia y cuanto tiene de espectacular que no ha lle -
gado hasta nosotros.

12- En las oraciones relativas, en donde es bastante nor-
mal el corte, suele repetir el antecedente después de la
subordinada relativa, no obstante haberlo expresado ya
inmediatamente antes del pronombre relativo (Prdl, 16):
"todos los que quieren et desean servir a Dios todos
quieren una cosa".

22- EIl doble "de que" aparece como relativo en Proél,66:
"et los otros miembros dichos se aprovechan de las me-
lezinas que son mezcladas con las cosas de que se ellos
pagan" ; mientras tiene naturaleza de nexo como-letivo en
1,42:"et commo non pudiera poner en ninguna dubda al
rrey contra aquel su privado, de que esto le dixeron,

non lo pudo sofrir el corazén,..”

32- En las oraciones completivas aparece el fendmeno
de desarrollar mediante un "que" completivo el término
"mismo" de la oracién principal (Pré6l, 55-54): "et esso
mismo fazen a cualquier miembro (54) que aya menester

alguna melezina, que sienpre la dan...

42_ Repeticion del nexo completivo "que" después de una
subordinada en corte sobre le completiva; Prél, 60/62:
"non podran escusar que en leyendo el libro, por las

palabras falagueras et apuestas que en él fallardan, que

non ayan a leer las cosas provechosas que son f mezcladas",
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Lo mismo puede observarse en Prol. 68, "que" completiva
repetida antee y después de subordinada en corte: "et Dios

quiera que/ los que este libro leyeren,/ oue se aprovechen

dél..
3Q- En 11, 27 "quanto" como aodificador del adverbio "mas"
se atiene méas a la lé6gica que el uso actual, porque en

éste adelantamos ante el verbo el adjetivo predicativo
mientras D. Juan Manuel lo pospone y asi dice: "Et bien

creed que quanto los mo<;os son mas sotiles de entendimien-

to", que hoy lo transformariamos en ”"creed que cuanto mas
sutiles son los mozos..." Lo mismo ocurre con "tanto"
en 11, 28; "tanto son mas aparejados".

Le rqzén por la que preceden "ouanto" y "tanto” a todos
los términos de sus oraciones respectivas 1» veo en la
naturaleza de nexo que da a estos correlativos "tanto"

y "quanto", etc.

6Q- En 1, 170, hay un corte especial de comparativo tras
el nexo completivo "que": "et que ("el privado le dixo",
de I, 167) assi commo de la onrra et del bien que el rrey
oviera tomara muy grant parte, que assi era muy grant
razén que de la lazeria et del desterramiento quel rrey

queria tomar, que él otrosi tomasse su parte".

7~- En 1, 18, 19i aparecen diversos e inmediatos "que
con funciones distintas: "...vos digo que esto que aquel
complet rei.

que cuydades que es vuestro amigo vos dixo, que non Ilo

rei. rei. complet.

fizo sinon por vos provar"; también en I, 26, 27:

"Et porque non puede seer que los omnes que alguna bue-
complet. rei,

na andanza an, que algunos otros non ayan envidia dellos".

complet.
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_SSr Elii I »25 es qui verdadero relativo latino precedido

de la preposicién en" que marca bu funcién de CC a pe-
sar de que la forma es tomada al nominativo, reservado
para la funciéon de sujeto. Estaba perdida la flexidon

y aun duraba el predominio latino del nominativo.

14.5. Nexo "ET", profusién de su uso en EIl Conde Lucanor
Al enfrentarme con el texto de don Juan Manuel, "Li-

bro del Conde Lucanor"”, en sus veinticinco primeros

"enxiemplos", exactamente la mitad de los que integran

la obra, se advierte una repeticioén exageradisima del

nexo "et". Pero no he perdido de vista que para el te-
ma (fabulas, cuentos) y su desarrollo narrativo es in -
dispensable no perder la continuidad mediante el empleo
de este hilvan coordinativo para indicar que la narracion
no ha llegado a su fin, que continta aun viva entre los
detalles y matices subordinativos en que envuelve sus
construcciones y hechos de lengua.

La porte del diadlogo correspondiente al escudero al dgr
entrada en escena a personas que en su mente han "vivido"
historias de las que quiere sacar el ejemplo adecuado

a la peticién del amo, se sirve de "verba dicendi" para
la narracién completiva, y en ese momento usa el estilo
indirecto por intermedio de "dixol" (-dijo -f- enclitica

apocopada).

En la obra que nos ocupa, el corte oracional no llega
a ser tan profundo como en ctroa autores de este mismo
trabajo, pues mas que romper 19 oracién principal en dos

trozos oracionales, lo que hace es dislocar las dos ora-
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cionee al producirse la subordinada nada mas iniciarse
el nexo de la principal. Este nexo predomina entre los
demas, pues de los 257 casos de corte examinados, salie -

ron 191 con corte después de la copulativa et". Se tra-
ta, como se ve, de un nexo copulativo que se emplea con
profusion en "EIl Conde Lucanor". Su uso justifica los
esquemas de paralelismo sintactico, muy adecuados para

la narrativa homogénea. Sirven pare seguir el hilo de

la narracién, para que no se rompa le continuidad, pera
mantener en vilo la atencién de los oyentes, como que-
riendo decir: "aun no he acabado, no te distraigas",

y acuden a nuestro recuerdo aquellas imagenes ten grafi-

cas de la abuelita, escuchando las "historietas"™ recti-

lineas de sus cuentos.

El esquema que nos presenta el corte en "et" expresa que
el paralelismo sintadctico supone una continuidad homogé-
nea a la derecha del nexo con relacién a le secuencia de

su izquierda. Al exigir et" una estructura paralela vy
sim étrica a arabos lados, esa simetrie queda rota e su
derecha en el supuesto de corte oracional tras nexo.

Es muy frecuente que se presente et" en corte después

de punto de frsse o de parrafo. Esto no debe asustemos
porque el hilo de la narracién sigue y lo que ocurre en-
tonces es que la secuencia a la que queremos adaptar la

continuidad homogénea es -naturalmente- la que ha prece-
dido al punto. Efectivamente, veremos un caso:
Enxiemplo 111 -129/150” ........... Et // quando los ingleses

vieron fazer esto a su sennor,// saltaron todos en la mar

en po6s dél..." EI "et” del I50, debe unir "saltaron te-
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dos en la mar en pos dél..." con (129) "ondereaQO a los
moros" para que quede asi:

endpresqgd6...(con signo de simetria y paralelismo
© salcbron ... entre’*enderes(j6" y "saltaron" cada

uno en su oracién)
donde se echa de ver el paralelismo y simetria de las
secuencias que ha diseminado el nexo subordinativo "quando",
Ese "et" del 130 se encuentra impedido de cerrar su se-

cuencia debido al corte presentado a su lado.

Veamos otro caso aun mas significativo, pero de igual
trascendencia en otro esquema del corte oracional:

Sea el enxiemplo 11, 141-42: "Yca // si fuesse buena la
cosa // los malos et aquellos et aquellos que se les

non sigue pro de aquella cosa diran mal della™.

Su esquema es:

Prali/' sub. condicional, \)ral (su terminacién)

ca,/ si fuesse buena la cosa,/los malos et aquellos que
se lea non sigue pro de
aquella cosa diran mal della.

Entonces los trozos que he hecho la subordinada condicio-
nal son dos al entenderse toda la oracién relativa como

sujeto del predicado de la oracién principal iniciada

por "ca", lo cual no importa porque en su momento se

dijo que es uUnicamente subordinada la oracién que cor-
ta y no ea cortada, pero se puede ser cortada y ser al
mismo tiempo principal con la sola condicién de que no

corte a ninguna otra.

Indudablemente, en esta serie larga de cortes activos
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y pasivos, por muy lejos que se encuentren de la ubica-
cibn que mas le corresponda dentro del orden lé6gico-gra-
m atical, no puede faltar una oracién principal y una su-
bordinada (en los conjuntos subordinados); de ellos pue-
den ir en coordinacién o yuxtaposicion, oraciones en nu-
mero indefinido, y hasta una subordinacién puede cortar
a otra, pero todo el conjunto se encontrara completo en
su constitucién sin que haya como "despistado" ningun
elemento que no tenga justificacién y presencia nece-
saria al lado de sus verbos como régimen de cualquier
otra palabra de la oracion que la requiera. Volviendo

al "enxiemplo" dltimamente desarrollado, se veria:

los malos,
O si fuesse buena la cosa,

aquellos Cque) se les non siga pro de aquella cosa

diran mal della.
14,6, Complejidad de las estructuras sintacticas

Kn este autor vemos muy complicada la sencillez de
las estructuras sintacticas de los autores anteriores,
pues los esquemas oracionales se enraciman en torno al
doble eje de la subordinacién que radica en el doble
pral. / subordinada/s / pral. Aunque el engranaje
que complica a la oracién compuesta subordinada en su
esquema mas sencillo se produce la mayoria de las ve-
ces, en la abundancia de suboraciones (ahora viene bien
este titulo) en que se va desgranando la fuerza oracio-
nal que duerme en los elementos fundamentales de la
proposiciéon doble, por si solo vale para justificar

el conjunto de proposiciones eslabonadas que nuestro
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autor ha considerado necesario para documentar con cla -
ridad y precision el contenido semé&ntico del pensamien-
to a través de una oracién compleja, aunque para ello
haya invertido mas tiempo / espacio en los circunloquios
y rodeos para llegar a la meta que en su mente se propu-
so, Ahora, de cada término oracional van a salir ra-
m ificaciones oracionales: elverbo, tanto de la princi-
pal corao de la subordinada, al predominar los "verba
dicendi”, nos va a generar oraciones sustantivas; el
adjetivo tratara de buscar por medio del relativo la
génesis de oraciones relativas, explicativas o especi-
ficativas, segun fuera de aquella clase o de ésta el
adjetivo, y el adverbio, en el momento que lo conside-
re preciso, tomara la forma de proposicién subordinada
adverbial que corresponda a aquel adverbio o frase ad-
verbial equivalente. Al hablar asi, quiero significar
que todo esto se produciré en los elementos de la prin-
cipal tanto como en los de la subordinada, lo que no
complica en absoluto el corte oracional sino que Ilo
amplia. En este caso, se producira un ritmo lento que
hara deseable el fin del pensamiento, y debemos confe-
sar que una vez cumplido éste, lo habremos captado con
mucha mas claridad que si hubiéramos utilizado esquemas

sintéticos con elipsis obligadas que nos dejarian en la

oscuridad de las sombras porciones de las secuencias.
Nos parecera farragoso el procedimiento, y lo sera pro-

bablemente, pero si lo desbrozamos con analisis, siquie-
ra someros, habremos sacado mayor utilidad porque habre-

mos logrado entender lo que se nos decia a través de

este texto.



DESARROLLO DEL CORTE ORACIONAL

en G) LIBRO DEL CONDE LUCANOR, de don Juan Manuel

14.7. Tem poralea

Consultando el catalogo siguiente, vemos que los nexos

mas frecuentes de corte son los temporales : "desque",
"quando", "de que", "luego que", "ante que", "después
que", "en quanto", "mientre" y alguna expresién de ge-

rundio. No es aconsejable presentar un ejemplo jon ca-
da uno de ello™~teniendo en cuenta el amplio espacio que
necesito para desarrollar el caso seleccionado, por los
muchos comentarios a que se presta.

Va escrito delante de este analisis y subayadas con ne-
gro las proposiciones subordinadas ; en blanco y sin sub-
rayar, las oraciones principales y aquella madeja de pro-
posiciones que completan el péarrafo. Esto hace lenta

su prosa, pero con ser el ritmo lento y mondétono, no
obstante, resulta admirable su intento de claridad vy
precision.

En Prélogo - 46. "et esto fiz segund la manera que
fazen los fisicos, / que/ cuando quieren fazer alguna
melezina que aproveche al figado, por razén que natural-
mente el figado se pega de las cosas dulges, mezclan

con aquella melezina que quieren melezinar el figado,

acucar o miel o alguna cosa dul9e".
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El esquema que corresponde a este conjunto oracional,
que tanto nos recuerda los textos de César o de Cicerodon,

que dejamos consignados en paginas anteriores» seria:

1- et esto fiz
2- segund la manera que fazen los fisicos
que

4 - cuando quieren fazer alguna melezina

5- que aproveche al figado

6- por razén que naturalmente el figado se paga
de las cosas dulces
mezclan con aquella melezina

8- que quieren melezinar el figado

-9- acucar o miel o alguna cosa dul<;e.

donde las secuencias de los numeros 3-7-9 completan

la oraciéon de relativo» que en este caso hace de prin-
cipal de las numero 4-3-6 y 8, que la han cortado en
dos ocasiones.

Los elementos oracionales numerados con 3-7-9 constitu-
yen dos cortes distintos sobre una misma oracién por
parte de la nidm. 4 (que arrastra ala 5y a la 5) vy
por parte de la num. 8. Esto si que ea un gran descu-
brimiento» tomado del latin» naturalmente» pero abando-
nado (no se descubre en ningdn autor de ninguna época)»
por lo que esta "rara avis" me atrevo a llamarla "hapax

legéraenon™.

Hemos dado un numero a cada una de laa secuencias y

hemos hallado lo siguiente; en 1» una proposicién coor-

dinada a la anterior en donde encontramos otro "fiz"

en Prdol. 42; en 2» una proposicion modal en la que ob-
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servamos ”segtind la manera que" en calidad de Indice
modal introductor de la proposicibn, como se podria

haber puesto en su lugar "como", "de la misma manera

que" ; en 3, un "que" encabezando una oracién, pero so6-
lo dando testimonio de que ahi corresponde estar una

oracion que ha sido desplazada por el indice subordi-

nativo "cuando". La oracién de "que" se hallaré des-
pués de haberse terminado todas las proposiciones su-
bordinativas que hayan ido apareciendo. En fin de cuen-
tas, sabemos que si hay ung secuencia sin conjuncién
subordinativa (ni coordinativa) en su cabecera, ésta

seré la 2a parte de nuestro que"” del niam, 5, y si hu-
biera indices apelotonados, los distribuiriamos en sen-
tido inverso, como ya sabemos; en 4, una proposiciéon
temporal, subordinada necesariamente de la pral. que

aquella ha cortado; en 5, una proposicion relativa es-

pecificativa que modifica al CD "alguna melezina" del

ndcleo de "cuando"; en 6, una nueva proposicién causal,
introducida por "por razéon de que", como hubiera podido
decir "porque", equivalente tal proposicién a una cir-

cunstancia adverbial modificativa del mismo ntcleo an-
terior; en 7, no hay nexo inicial en la secuencia y
entonces tenemos que reconocer en ello la 2a parte del

corte que se inicié en el "que" del num. 3, al ser des-
plazada esta secuencia del num. 7 por "cuando", lo que
nos dice que estas dos partes \inidas (5 y 7) son, sin

duda alguna, la proposiciéon principal de toda esa made-

ja de subordinadas, precisamente sometidas todas ellas
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a la nim. 4 ("cuando...”), que es la que le corté6 y di-
semind sus elementos; en 8, una nueva proposicion rela-
tiva (adjetiva) especificativa del nombre antecedente
de la principal, que se ha visto cortada una segunda
vez por la relativa del num. 8» I}ntonces cabe otro
corchete desde el 7 al 9, saltando por encima de la re-
lativa del num. 8.

Se nos ofrece un conjunto inacabable de proposiciones
en donde prima un tiempo como modificador del SPred.
con su nucleo "mezclen" y en CD "acucar o miel o algu-
na cosa dulcye". En esta proposiciéon llamada pral. por-
que es cortada en "que” antes de "cuando" hay otra se-
cuencia, como SPrep. con el SN "aquella melezina" pre-
cedido de la preposicién "con", pero seguido ese SN de
una proposicion relativa especificativa en "que quieren
Melezinar el figado". Naturalmente, en aquella época
no estaba aun fija la construccién, aunque supone un
progreso grande respecto a la época anterior. Digo es-
to para comentar un poco la relativa especificativa re-
ferida: es corriente en época de cambios dejar sin co-
rregir las inexactitudes que hayan resultado por esa
movilidad y falta de fijeza. Y no quita a nuestro pro-
posito razéon por el hecho de ser construccion actual en
la lengua francesa. Se trata de toda expresién relati-
va cujro antecedente sea un complemento circunstancial
y el verbo de la proposicién relativa, sea el mismo de
la proposicion principal y desempefie el relativo la mis-

ma funcién que desempefia el antecedente en la proposicion
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principal. Nada nos autoriza a omitir la preposicién
delante del relativo ai éste ni es sujeto ni CD.

Nadie que se precie de haber leido a Cervantes, por de-
cirlo de alguna manera, puede pasar por correcta la
construcciéon "me afeito con la misma navaja que se

afeité mi abuelo"» en donde "que" no desempefia ningu-

na funcién adecuada a su fisonomia porque "mi abuelo”

es sujeto, con el ndcleo oracional "afeito" y "se

co-
rao CD parece como si nos sobrara, pero tampoco es esto
porque deshaciendo el pronombre y volviendo a su repre-
sentado, que es la navaja, diriamos: "mi abuelo se afei-
té CCN' LA NAVAJA" y, si sustituimos "con le navaja"™ por
el pronombre relativo, lo haremos bien si no olvidamos

ningun elemento.

SI relntivo sustituye al nombre; Iss preposiciones que
afectan al nombre las hereda el relativo en el mismo Ilu -
gar que aquél las llevaba. Luego la expresidon relativa
deberia acoger aquella preposicién que lleva el antece-
dente en la proposicién principal, y asi deberia quedar:
"Me afeito con la misma navaja con que se afeité mi a-

buelo™.

Abundando, si aceptaramos como estad, deberiamos susti-

tuir que” por "cual" y entonces habriamos perdido la
nocién de proposicion relativa y habriamos significado
una proposicion modal, lo cual es un desvio por inade-
cuacién y falta de equivalencia rigurosa. De aqui pa-

samos al texto para que podamos aceptar una rectifica-
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ciébn porgque suponemos que no hay sujeto expreso de
"quieren melezinar" y el "figado" no se le puede negar

su funcion de CD. ¢(Qué es entonces "que”? Adelantemos

a nuestro "que la misma preposicién que lleva su an-
tecedente "CON aquella MELEZINA" y quedara la frase

en construccion perfecta y satisfechos los mas exigentes.

Sea: "mezclan con aquella melezina con que quieren me-
lezinar el figado".

"Por razén que" es una conjuncién compuesta causal en
sustitucién de "porque" o de "como". Entonces esa con-
juncién causal introduce una nueva proposiciéon, también
subordinada, aunque no la subordinada fundamental que
quiere para si a la subordinada que corta a la princi-
pal, y resulta que es la que se inicia con "cuando".
Esto, aunque demore un poco el fin del pensamiento, no
es obstadculo alguno para entender el corte y esta segun-
da proposiciobn subordinada. Esto mismo ocurre con la
primera proposiciéon relativa situada a continuacién de
ir temporal como unit nueva subordinada adjetiva o rela-
tiva especificativa. Es otra nueva oracién que hara

mas larga la espera del fin que perseguiamos.

Si colocamos las proposiciones unas debajo de otras,
quedan asi: (siguiendo el esquema con que al inicio

del presente epigrafe, empezamos todo este comentario).

7»Tanto este ejemplo de las subordinadas"temporales” como
todos los que le siguen y los que se han tenido en cuenta

para el catadlogo de nexos final, han sido tomados de:
Ayerbe-Chaux, R., Libro del Conde Lucanor, Edici6én, estu-
dio y notas de..., Cladsicos Alhambra, la edicién, Madrid,

1983.
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"et esto fiz", coordinada de "fiz este libro..." (Prdél.42)
"segund la manera que fazen los fisicos", (prop. mo-
dal («como) esta proposicidbn modal Ileva un mensaje
con esquema no expreso de "verba dicendi"” diciendo.
que, )

"que”  (pronombre relativo con antecedente en "fisi-
cos de "fazen", la parte del corte de la pro-
posiciéon adjetiva explicativa, que funciona
como principal de todo el conjunto subordi-
nativo).

"cuando quieren fazer alguna melezina” ( prop, tem-
poral subordinada fundamental por tener una
relacién muy estrecha con la prop. pral,

8 la que corta).

"Que aproveche al figado". (prop. relativa con ante-
cedente en "melezina" de la tempral "cuando”
(especificativa).

"por razén que naturalmente el figado se paga de las

cosas dul<?es"” (prop. causal modificativa de la re-
lativa anterior (su nexo = a "porque").

"mezclan con aquella melezina", (2™ parte de la

de relativo,

— prop.
cortada).

"que quieren melezinar el
con antecedente en
y por tanto,
te de la anterior,
funcién de princip
por el "que"

"cuando".)

"acucar o miel o alguna cosa dul9e.

n prop. pral.

relativo

que hace de principal

figado" (prop. relativa

"melezina" de "mezclan

que viene desempefiando

al aunque esté

anterior al corte

(3™ parte de

cortada).

m odificativa especificativamen-

la

introducida

por

la
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14,8. Causales y Modales

Exemplo 111—-53:

"Et/pues este bien et este nal non se cobra ainon por
las obras, ruégovos que,/sep:und el estado que yo ten-
go,/ que cuydedes et me consejedes la mejor manera que
entendiéredes, por que pueda fazer enmienda a Dios de
los yerros que contra EI| fiz, et pueda aver la au gra9ia",
LOS nexos de las subordinadas causales en corte son ade-
méas del que viene subrayado en el Exemplo Ill,"pues*’,
(25 casos en el catalogo), "porque" (21 casos), que su-
mados con los casos de gerundio y participio, arrojan

un total aproximado de 30 veces, que es la cifra que
mas se aproxima a las 115 de las temporalea, que acaba-
mos de estudiar.

Se incluyen también las modales en el mismo epigrafe
porque, aunque inferiores en numero, es la que aparece
después introducida por su nexo "segund".

En este conjunto oracional, que podemos calificar de

complejo, se ha producido un doble corte: uno en "et

(encabezamiento de la oracién principal) por "pues",

que encabeza la oracién subordinada causal que corta

R la principal en este momento de "et
Una vez terminada la oracién subordinada de "pues",
continta la segunda parte de la principal cortada,

pero nada mas iniciado el verbo o nucleo de esa prin-

cipal "ruégovos" y antes que se expresara el régimen

directo de "ruégovoa" con su nexo "que”, se introduce
otra nueva oracién subordinada que va nuevamente a cor-

tar (la segunda vez de corte sobre la principal, aunque
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compleja) y separar el nucleo "ruégovos' "que” de su

régimen o CD por transitivo, que" (expletivo) cuyde-

des et consejedes la mejor manera..." La nueva oracion

subordinada, modal en este caso, que se incrusta sobre

la principal (22 corte) es "segund el estado que yo tengo

EI grafico,segun los trozos oracionales, es:

— I-"Et (la parte de la oracién principal)
2- pues este bien et este mal non se cobra sinon
por las obras, (Ift oracién subord.inada completa
causal)
N 3- ruégovos que,/ (2a parte de la principal 1)
4- segund el estado que yo tengo./ (2a subord. completa)
~N5- que cuydesdes et me consejedes la mejor manera
que entendiéredes, (3™ parte de la principal 1)

6- por que pueda fazer enmienda g Dios de los hierros,

(prop. final, modificativa de "entendié-
redes"” (5)
7- oue contra EI fiz, (prop. relativa especificativa,

con antecedente en "hierros" de (6)
8- et pueda ver la su gracia” (coordinada de la final

"por que" (6)

(Seguimos la constante, ya iniciada en el ejemplo de

las temporales,(epigrafe 14.7) de subrayar las propo-
siciones subordinadas en corte, dejando al descubier-
to las oraciones principales y el enredo correspondien-

de de las subordinadas en NO corte).
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14.9. Condicioaalea
En todos los autores consultados en nuestro trabajo,
las subordinadas condicionales coinciden en ser de las

mas numerosas, observando que la prétasis de modo per-

manente se encuentra introducida por el nexo si” y

alguna vez en expresiones de gerundio y participio.

Exemplo Il1l. 179. 180, 161. 182, 183;

"et / si muriaredes en ser”vicio de Dios,/ biviendo en
la manera que vos he dicho,/ seredes martir et bien
aventurado,/ aunque non murades por armas; la buena
voluntad et las buenas obras, vos faran méartir".

Es una més de las cadenas casi interminables de Patro-
nio para aconsejar al Conde Lucanor sobre lo pregunta-
do por éste.

He traspasado el signo ortografico fuerte del punto vy
coma porque he creido de buena fe que me presentaba Ila
oportunidad de ver en éIl una intencién manifiesta por
el sentido, aunque oculta por la diccion, de signifi-
car ung razén o motivo (causa) de todo lo apuntado des-
de el principio hasta el punto y coma, corao si quisiera
decir: "...aunque non murades por armas, que (ya que)
la buena voluntad... vos faran martir".

En resumen, que hemos visto una cadena interminable en
principio de oracién principal, seguida de oracién su-
bordinada condicional de tipo eventual y que corta a
la principal; a esa subordinada condicional, sigue
otra subordinada modal, tras la cual viene la segunda

parte de la principal desplazada por la condicional;
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a esta principal sigue en medio silencio la oracién
causal, que so6lo tiene este significado por la inten-
cién con que colabora en el conjunto desarrollado, aun-
que no por presencia de indice causal, del que, efecti-

vamente, carece.

Su pirafico;

—1- "et (ler. trozo de la oracién principal)

2 - si muriéredes en sei™icio de Dios, biviendo en
la manera que vos he dicho, (2c trozo, que com-
prende dos subordinadas completas: condicio-
nal y modal, respectivamente).
orir-5- seredes m artir et bien aventurado, (5er. trozo
de principal cortada)
4- aunque non murades por armas, (42 trozo, subor-
dinada concesiva)
__5- (ya que) la buena voluntad et las buenas obras
vos farén martir*. (5™ trozo con que termina la

principal).

Vemos que los casos por corte de gerundio son bastan-
te frecuentes en este autor; pero éstos pueden situar-
se dentro del sentido semantico de otras clases de su-
bordinadas. Para dejar constancia de esta modalidad de
corte en las condicionales, transcribo si siguiente
"exemplo 111, 174-175:

"Et / faziendo esto,/ tengo que ésta es la mejor manera—>

(pral)(sub. condic.) (2fe parte de principal con su corte,
que vos podedes tomar para salvar el alma, guardando—~"

(de subord. relat. especificativa, final y modal de...
vuestro estado et vuestra onra”.

(gerundio).
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14,10, Relativas Explicativaa
Ejemplo;
Prélogo 67:

"Et Dios/ que es conplido et conplidor de todos loa
bienes fechos,/ por la merced et por la piedad, quie-
ra que / los que este libro leyeren,/ que se aprovechen
dél a servicio de Dios et para salvamiento de sus almas

et aprovechamiento de sus cuerpos;”

Con motivo de este ejemplo quiero refrescar unpoco los
conceptos que nos permitan entenderlas con todaclaridad,
Se dijo que el adjetivo explicativo no agregabqg ni qui-
taba nada el sustantivo al que se adosa, sino que esta
inserto en él por naturaleza, de modo que sin necesidad
de usarlo junto al nombre, éste ya de por si significa
todo lo que podria significar con él. Se trata de ad-
jetivos no necesarios, sino puramente ornamentales, que
no seleccionan al nombre (sustantivo) reduciendo su sig-
nificado, al contrario de las relativas especificativas.
Por eso, desempefian en la proposicion principal una fun-
ciobn, precisamente la misma que desempefia el anteceden-
te, que no la desempefia solo, sino acompafiado de toda
la oraciéon relativa especificativa,
«iSl, en la oracién "soOlo aprobaron los nifios que estu-
diaron", no es sujeto, con aerlo, de "aprobaron", los
ninos, sino "los nifos que estudiaron”, de modo que si
colocamos las dos oraciones en corte diriamos:

"los niflos que estudiaron, aprobaron”
hin esta oracion no es posible aislar "los nifos" de

"estudiaron", o al revés porque sélo es verdad esa ex-
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presion haciendo de sujeto de "aprobaron" toda la ora-
cién relativa precedida del antecedente del relativo,
es decir "los niflos que estudiaron".

Por eso se comprendera por qué hemos eliminado del cor-
te las oraciones relativas especificativas ya que en
éstas no son aislables antecedente y proposicién rela-
tiva entera.

Nos hemos limitado, por tanto, a dar testimonio de cor-
te, si efectivamente se dio, en las relativas explica-
tivas ya que no toda principal de esta clase produce
corte en su proposicién principal.

Veamos ahora el desarrollo de este ejemplo:

1- ~1- "et Dios / (la parte de pral.)

2- que es conplido et conplidor de todos los bie-

nes fechos / (proposiciéon relativa explicati-
va ya que ésta no selecciona al
antecedente"Dios" reduciéndole
su significado; corta a la 1)
NG5 - quiera g™ (2e parte de la pral. y sustantiva
incompleta)
4 - Los oue este libro leyeren (relat. especific.

sujeto de la 5)

3 - que se aprovechen dél a servicio de Dios..."

(continuacién de la 4, con "que

expletivo repetido).

14.11. Concesivas
Ejemplo: en ProlORO, 60:

"et aun los que lo tan bien non entendieren, non podréan

escusar que,/ en leyendo el libro,/ por las palabras
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falagueras et apuestas que en él fallaran,/ que non

ayan

et /

En el

concesivas son

a leer las cosas

aunque ellos non

provechosas que son f mezcladas,

lo deseen./ aprovecharse an dellas™*

catadlogo vemos que los nexos utilizados para las

"aunque", seleccionado

"commo quier que", "pues", "maguer" y

en este ejeraplo por haber predo-

minado su uso sobre todos los demas.

Si colocamos en vertical unas proposiciones debajo de

otras,

-40-

resulta lo siguiente:

"et aun los que lo tan bien non entendieren"”,

(propo”™sicidn

relativa, con oficio de sujeto

de la siguiente)

"non podran escusar que" / (sustantiva de CD y

cortada por

la subordinada en gerundio tempor.)

"en leyendo el libro",/ (propos. subord. temporal).

por las palabras

falagueras et apuestas”

(2a parte de la prop. pral. cortada)
"que en él fallaran", (prop. relativa especificat.
con antecedente en la 2a parte de la pral. cort)

(B® parte de

que non ayan a leer las cosas provechosas",

la pral., cortada, aunque in i-

ciada por un "que" expletivo que le habréa

parecido bien al autor repetir por ser tan

grande la d

istancia a que se encuentra de

esta 6 la idea completiva mediante el "que"
del 2.
"que son f mezcladas", (otra prop. relat. con an-

tecedente en "cosas provechosas"” de la 6)

"et/ (2fl oracién
"aunque ellos non

que corta a

principal, coordinada de la anterior)
lo deseen” (Subord. concesiva,

la la parte de pral.)

"aprovecharse an dellas” (2a parte de pral-termin.)



308

14.12. Comparativae

Exemplo I, 171;

"et que / assicommo de la onra et del bien que el rrey
oviera tomara muy grantparte, que asi era muy grant

razén que de la lazeria et del desterramiento quel

rrey queria tomar, que él otrosi tomasse su parte"”.
Desarrollando en sentido vertical este ejemplo, tenemos:

N1 - "et que assi”,/ (coordinada de una sustantive

de CD, con antecedente correlativo de
completiva en "assi”)
2- commo de la onra et del bien que el rey oviera
tomara muy grant parte,/ (prop. comparativa,
que corté a la de "et" en (1), y al mis-
mo tiempo acompafada por una relativa
especificativa).
3- "que assi era muy grant razéon", (2a parte de
"et" con "que" repetido).
4 - que de la lazeria et desterramiento quel rrey
j queria tomar™ / (sustantiva de sujeto iniciada
] por "que" completivo que a su vez depen-
i de de 3, en le que hace de sujeto)
— 5- "que otrosi tomasse su parte"” (2~ parte de la
proposiciobn 4, con otro "que" completi-
vo repetido, como se viene ya observan-

do en otros conjuntos).

De aqui resulta que la prop. 2 que corta a la 1, es
cortada porla 3; sigue en 4 la continuaciéon de la 5i

y en la 5estd la segunda parte de la 1.

Su grafico;

J \L~ A
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14,15. Finalea
Exemplo V-17i

"Et / para que vos podades Ruardar deste enganno que
vos quiere fazer,/ plazeme ya que aopiéasedes lo que

conteacyié a un cuervo con un raposo".

Siguen siendo muy escasas las proposiciones subordina-

das finales en corte, pues aunque entre las oraciones

anteriores aparecio una final con por que", no se en-

contraba en corte de principal; si he encontrado dos

casos en corte con nexo subordinativo "para que", al

que,definitivamente, van a dar paso el por" y el "pora"

vistos en loa autores anteriores. Veadamoslo en el desa-

rrollo del ejemplo que tenemos delante:

1- "et (coordinada, pero principal -is parte del
corte- por ser cortada por el nexo "para
que" de (2)

2- "para que vos podades guardar deste enp;anno”
(prop. final subordinada por "para que"
de la 1 por cortarla).

5- "que vos quiere fazer" (prop. relat. con ante-
cedente en "enganno" de la final (2)

4- "plazerme (2a parte de la pral. cortada
en (1), que introduce una sustantiva (5)

5- "qgue sopiéssedes” (la subord. sustantiva in -
troducida por el "que" completivo que
depende de la (4)

6 - "lo que contes”™i6 a un cuervo con un raposo"”
(prop. relativa que funciona en "sopié-

ssedes” como CD de (5)*

El corte esta realizado con la prop. (2) a la que sigue
la relativa del n2 5, y tras ésta, la 2a parte de la

principal cortada en "et".
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14.14 Catalogo, de nexos y uso de particulas

Es asombroso, como puede verse en las relaciones
siguientes, el uso de particulas que nuestro autor ex-
hibe en el "Libro del Conde Lucanor”, pues entre el con-
tenido de los 25 primeros "Exemplos" y en la seguridad
de que me he dejado en el titiéro algunos por anotar,
he registrado los que se detallan en los catalogos co-
rrespondientes. A través de los innumerables ejemplos
de corte, como igualmente en los conjuntos en que no
se da, aparecen series indefinidas de cadenas oracio-
nales engarzadas unas a otras por particulas subordi-

nantes que extienden y alargan demasiado la cadena ha-

blada. Y esto es tan verdad, que a veces hay que bus-
car las segundas partes de los cortes, dos y tres line-
as mas abajo del corte inicial, lo cual supone que a la

subordinada que se incrustd en la principal e hizo de
ella méas de un trozo oracional, siguieron, casi siem-
pre , mas de otra u otras oraciones, también subordi-
nadas, sin corte, como es de suponer, sobre la princi-
pal, aunque he tenido la gran suerte de encontrar un
caso en el "Exemplo XV" con dos cortes y tres trozos
de la oraciéon principal:

*'et/ pues non avia de foyr,/ la quexa delcorazén,/
(15) (22 lugar (subordinada) (3er. lugar (pral.)

porque non podia soffir el miedo,/le fizo que los fue-

M lugar (subordinada) NBE» lugar

pral.)
Es decir, vm conjunto oracional con tres oraciones en

cinco trozos, de los que pertenecen a la principal los
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trozos o particulas del Ifi, 3® 7 5™ lugar ya que loa
tres en armonia forman la oracién principal, mientras

en el segundo lugar hay una oracién subordinada, la que

corté a la principal en "et", y en 42 lugar otra subor-
dinada, que a su vez, es subordinada de la anterior.

Entre ellos, no existe yuxtaposicion porque no se dan
ni términos semejantes por expresos ni términos igua-
les, que por idénticos fueran expresos en una oracioéon
y omitidos en la otra, condiciones que han de cum plir
las oraciones en yiixtaposicion (y coordinacién), para
gque sean aceptadas corao tales. Esto no se cumple ne-
cesariamente entre oraciones vecinas subordinadas, que

es precisamente lo que ocurre en este caso del Exemplo

XV, 109-110.

14.14,1. Elemento de la oraciéon principal donde se

inicia el corte

Ca / desque 1 Et / para (que) 2
Ca / el que 1 Et / porque 20
Ca / gerundio 1 Et / pues 1
Ca / pues 2 Et / quando

Ca / si 10 Et / que

Et / aunque 2 Mas/ desque

Et / assi commo 2 Mas/ luego que

Et / commo (quier) 15 Mas/ por quanto

Et / después que 2 Mas/ pues

Et / de que 8 Mas/ quando

Et / desque 63 Mas/ que

Et / el que 2 Mas/ si

Et / en quanto 1 Pero/porque

Et / gerundio 25 Pero/pues

Et / luego que 4 Pero/ si 5
Et / mientre 1 Pues/ si 1



veamos el

Que /7 ante que 3
Que 7 aunque 1
Que / comrao 1
Que s dado que 1
Que / desque 1
Que 7/ maguer 1
Que /7 pues 6
Que /7 quando 1
Que / si
TOTAL 257
14.14,2, De acuerdo con este esquema,
ro real de casos-y el tanto por ciento
te a su uso, en el siguiente Catalogo de Nexos:
NEXO; N2 DE VECES: % TANT(
Ante que 5 1,22
EIl que .3 1,22
Gerundio 26 10,42
Pues 25 9,30
Si 52 12,15
Aunque 5 1,22
Assi coramo 2 0,84
Commo Cquier) 16 6,48
Después que 2 0,84
De que 8 3,24
Desque 66 26,83
En quanto 1 0,42
Luego que 5 2,05
Kientre 1 0,42
Para (que) 2 0,84
Porque 21 8,50
Quando 27 10,94
Oue 12 4,87
Por quanto 1 0,42
Dado que 1 0,42
Maguer 1 0,42
TOTAL 257 100,00

%
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1) Esquemas oracionales en corte de construccién seme-

.jante en las siete obras medievales consultadas;

Para tener enfrentados los conjuntos subordinados en
corte de todos nuestros autores, a fin de ver coinciden-
cias y divergencias, que un somero estudio nos ofrezca,
he creido oportuno agregar este apéndice, en la seguri-
dad de que aportara detalles no ofrecidos aulun, y nos
Illevara a consideraciones dignas de atencién, como va-
mos a ver seguidamente.

So6lo he atendido a los conjuntos oracionales de mayor
uso, correspondiendo entonces la seleccién a las oracio-
nes subordinadas relativo-explicativas con nexo "QUE"
tras nombre o pronombre-sujeto de ambas proposiciones,
principal y subordinada; las subordinadas temporales

con nexo "QUANDO"™ tras nombre, y subordinadas condicio-

nales con nexo "SI" tras que" completivo.

Para la clave de las obras consultadas en estos tres
apartados, utilizaremos la letra mayuscula que las prece-
de en el "Desarrollo del corte oracional”™ de su Capitulo
correspondiente. Asi;

A) - Poema de Nio Cid

B) mLibro de Alexandre

C) - Libro de Apolonio

D) mMilagros de Nuestra Sefiora
E)m Poema de Ferndn Gonzalez
F)« Libro de Buen Amor

G) - Libro del Conde Lucanor



a) Oraciones s
A-241b: "TU/ QUE
B-519a:"Toaa/QUE
C-246b: TU/ QUE
D-624a:ELLA/ QUE
E- 2a: EL / QUE
P- 3a: TU / QUE

G-XVIII VOS/ QUE
(linea 45)

b) Oraciones su
A-588:"*Mio Cid /

B- 23a:"El infant

515

ubordinadas relativo-explicativas;

a todos guias/ val a mi6 (Jid el Campeador
a Umbréasides maté como 8abedes,/havié...
tanto me dizes,/ quiero de ti saber...

es de gracia plena e avondada,/ guie..,
es buen maestro,/ me deve demostrar...
sacaste al profeta del lago/ del poder...

dezides siempre/ que lo que Dios...

bordinadas temporales con nexo "cuando":
QUANDO Ilos vio fuera/ cogios...

Alexandre/ QUANDO lo fue asmando/,,,

C-435a:"Eatrangilo de Tarso/ QUANDO I'vio entrar/.,.

D-334a:"EIl padre
E-285a:"EIl conde
F- 75c:"El omne /

G-XXV :"en la noc
(linea 154)

e la madre/ QUANDO fueron finados/..,
castellano/ QUANDO lo ovo oido/...
QUANDO peca/ bien vee que desliza"”

he / QUANDO se ovo de yr para su...

c) Oraciones condicionales tras el "QUE" completivo:

A-3197: “Se QUE /

SI vos acae9iere/ con ella ganaredes...

B-413c: "dizen QUE/ SI no fuesse por la su arteria,/...

C-132c: "ruégote
D-593c: " .iiiiien...
E-426c: "rogué a
F-155d: "QUE / SI

G-1ll : "et QUE
(linea 112)

QUE/ SI puedas a buena fin venir/.,,

QUE/ SI fuesaen cuitados de oriella mal-
—Vaza,/ ,..... )

Jesucristo QUE/ SI el fizo pecado,/.,,

mucho trabaja,/ en mucho plazer bive",

/ S| loa moros fuessen vencidos,/ ,..
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Estos son los ejemplos tomados, ni son pocos ni muchos,
pero si loe suficientes para el destino que queremos dar-
les, el enfrentamiento de ejemplos con la misma fisonomia
en el espacio de la principal cortada y el nexo subordina-
tivo que corta. No nos hemos atrevido a enfrentar otros
tipos (en cuanto al nexo), por estimar que no seria facil
dar con la misma clase de ejemplos en los siete autores
medievales, y en cambio, lo hicimos con los conjuntos
subordinados relativo-explicativos, con los temporales

de "quando" y con los condicionales de ”si", dejando cons-
tancia de no haber hallado ningun ejemplo de relativo-ex-
plicativas cortando en pronombre, en el "Libro de Alexan-
dre".

For lo que respecta a las oraciones subordinadas relativo-
explicativas, debo decir:

12 el relativo explicativo corta a la principal en los
pronombres personales, con preferencia el de 2a persona,
mas singular que olural.

22 los verbos de la subordinada relativa-explicativa
prefieren el indicativo real en el presente, aunque tam-
bién existe, entre el mp';erial recogido, un ejemplo del
pasado absoluto "sacaste". Los significados verbales de
las secuencias principales se distribuyen entre “peticidon
de favor ("val a mio Cid el Campeador"), "agradecimiento
a los bienes recibidos"”, "peticion de informacién"™, etc,

en el modo imperativo o en el subjuntivo exhortativo.

Respecto de las oraciones subordinadas temporales con ne-

X0 "quando"™ y corte en nombre: De todos los ejemplos ele-
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gidos, soOlo aparece una expresiéon adverbial de la princi-

pal tns el que se presenta el nexo; se trata del"Libro

del Conde Lucanor"”, exemplo XXV, 15, "en la noche/ quando
ae ovo..?/; los demas son nombres propios (Mi6 Cid, Estran-
ffilo ¢e Tarso, el Infant Mexandre) mientras en otros tres
se adelantan jil nexo los nombres comunes "el padre e la
n~dre”, "el 3=ne" v "el conde castellano™.

_OF . s-i'Ordinadas son todos expresiones de

tiersro rasado absoluto d»’ pretérito indefinido; hay uno
solo -rx e de inlJicativo que da a la oracién un sig-
nificarlo ™ v<*rd»d Tor~l valido para todos los tiempos,
prixiao 4 la verdad duradera de los refranes.

Las seiunigs partes de la oracién principal cortada encie-
rran trozos de cémo actuaron soljados, familia y otras per-

sonas del entorno de los p»rsonfl.ies principales.

Ik'n cuanto a las oraciones subordinadas condicionales, se

ha podido dar con ejemplos en que la 1™ parte de la prin-

si", es un

cipal,al momento del corte por que” comple-
tivo, dejando en figura "...que/si...**. Los verbos de
las subordinadas configuran oraciones condicionales de
tipo de posibilidad en "acaecisse", "fuessen cuitados”
y "fuesse™.

Hay dos ejemplos ("fizo" y "trabaja") que dan a sus ora-
ciones calidad de condicional de tipo real, y en cuanto
al "si puedas", se trata de un ejemplo imitacién del la-

tin, uso arcaico, que quedd atras, si bien en latin es

el uso mas continuo y frecuente para significar la even-

tualidad.
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Aungque aparecen ejemplos en los que se conjugan datos his.
téoricos, la mayor parte de loa seleccionados tienen una
exigencia moral que ha traspasado la dureza del tiempo
climatolégico y ha llegado hasta nosotros en pleno uso

de ejemplarizaciéon.

Con lo que precede no resulta dificil comprobar las coin-
cidencias y dejar prueba de las diferencias porque ya a
simple vista se observa que en medio de pequefias diferen -
cias* como es normal que asi ocurra, tenemos a la vista
un gran campo sintactico que bien podria adjudicarse a
uno cualquiera de nuestros autores si ponemos a un lado
al prosista don Juan Manuel con su "Libro del Conde Lu-

canor" .

¢No parecen acaso de un mismo autor las secuencias
"Ta, que a todos guias..."
"Ta, que tanto me dizes..."
"Sefior, tu, que sacaste al profeta del lago...
"EIl, que es buen maestro...”
"Ella, que es de gracia plena e avondada..." ?
¢(No parecen todas cortadas por el mismo patrén?
En los casos presentes soOlo se tiene en cuenta la posibi-
lidad del c\implimiento del verbo de la subordinada para

que pueda ser realidad lo expresado en la principal.

Si pasamos a las temporales, todas mantienen el tiempo
pasado absoluto del pretérito indefinido, salvo el pre-

sente histérico del el omne, quando peca...", siempre

que lo hace, carga en su conciencia con el deslizamiento
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de su conducta, como si el pensamiento se hubiera sacado

del Refranero,

¢(Qué diferencias observamos entre
"quando los vio fuera.,.”
"quando fueron finados,.,"
"quando lo ovo oido..,"
"quando I'vio entrar.,."”
"quando se ovo de yr,,,"

"quando lo fue asmando...”

"quando ovo la lan<;a quebrantada,.." ?

Si apenas percibimos diferencias entre todos, se debe
a gque casi todo es convergencia y coincidencia, como si

todo hubiera salido del mismo magin.

Hay entre los ejemplos seleccionados uno que nos deja tes-
timonio bien patente de uso perfecto de perifrasis verbal
con "aver de", tema interesante que se deja en el tintero
por no alargar demasiado la tesis en perjuicio del tema
fundamental. El caso se le debe a don Juan Kanuel, "Li-
bro del Conde Lucanor"”, en su Exemplo XXV, 157, ya que

en los poetas no he tenido otra suerte que la de hallar
perifrasis verbales de "aver" -} infinitivo con y sin el
aditamento preposicional "de", como aqui esta "aver de" -+
infinitivo.

s6lo nos queda repasar las condicionales: En el "Libro
de Buen Amor", se observa un tipo de realidad permanente
en la oracién principal ",,,que/si mucho trabaja,/ en mu-

cho plazer bive", es decir, también vive con placer, como



si fuera el
econdmica
poner
con

para vivir su vida,

es el mayor placer,

puede, lo

Los esquemas

complemento del
Ilegada hasta hoy; el
de mejores y mayores medios que el
los menores agobios posibles,
y esto

pesa a su obligacién

resultantes del
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mucho trabajo, o teoria socio-

que mucho trabaja debe dis-
que no lo hace,
que
como

¢por qué? porque puede vy,

en el deber.

modo, sitio y agentes del

clases de subordi-

corte, son los siguientes en las tres

nadas recogidas:

1) en las relativas-explicativas que, como se deduce del
tifculo, inician el corte con el “que" relativo, el es-
quema es: orac. pral. orac. subord.

nombres, relat.
pronombres explic.
personales »que........... "

2) en las temporales iniciadas con "quando", el esquema es:
orac. pral. orac. subord.
"nombre ,quando..."
3) en las condicionales con "si" su esqguema es:
orac. pral. ,orac. subord.
llquell "Si"
completivo
Caben, corao es natural, otros esquemas, segun puede dedu-

cirse de
ciento obtenidos,

dejar una constancia,

a que hemos sometido a nuestros autores en

arriba expuestas,

consideraciones.

siquiera minima,

cuyas caracteristicas

los catdlogos de usos de particulas y tantos por

pero éstos han primado y prevalecido por

del enfrentamiento

las oraciones

han motivado estas
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2) Oraciones parentéticas
Bien entendido, las oraciones parentéticas debieron

considerarse en \m principio como un caso especial disi-

dente de las yuxtapuestas. Vedmoslo: "Poema de Mi6 Cid",
180: "plazme, dixo el Cid, da qui sea mandada" frente
a PMC 175“6; "Ya, Campeador, en buen ora cinxiestes es-

pada / de Castiella vos ydea pora las yentes estrannas".
La disidencia que observo entre ambas ae limita en todo
a cortar el contenido material de una oraci6én como si,
efectivamente, fuera la oracién parentética una subordi-
nada de aquélla entre cuyos términos se incrusta.

Para ello, es decir, para entender la oracion parentéti-
ca como una oracién subordinada, hay que desmenuzar pro-
fundamente los esquemas y alli veremos las elipsis pro-
ducidas, que son las que en todo caso ocultan la subor-
dinacién tal y como ha llegado a nosotros en su grado
mas alto de perfecciéon.

Berceo, "Milagros de Nuestra Sefora": 446: "Oid, disso
Ig duenna, la mi buena companna” frente a 458c: "Tu se-
as bendicho, ella sea laudada™.

"Libro de Apolonio", 125a: "Amigo, diz'el rey, tu lo
puedes veyer" frente a 125b: "Pobre s6 e mesquino, non
traiyo nul haber”.

"Poema de Fernan Gonzalez": 256a: "Rrecudiol el monie,
dixo, rruego te por Dios, amigo”, frente a 222a:
"Dexemos los parientes, a lo nuestro tornemos".

Arcipreste de Hita, "Libro de Buen Amor": 956a-b:
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"PardiOB, dixe yo, amiga, mas querria almorsar, que ayuno
et arreaido non orne podria jugar" frente a 968c-d;
"Coydda que me traia rodando en derredor, olviddose la

fabla del buen consejador™.

Resulta bastante generalizado el uso de "dixo" en medio
de otra oracién cuyos términos disocia de la unidad mate-

rial en que debia encontrarse.

Si miramos el punto donde se produce el inciso parenté-
tico, mas se parece a una oracion subordinada (por el he-

cho de diseminar los elementos de la oracién que queda

partida en dos trozos oracionales) que a otra oracidén
que no tenga como misién el corte y, mediante él, la re-
lacion intima de supeditacion del inciso a la partida en

dos.

Pero profundicemos un poco méas en el asunto y tratemos
de descubrir subordinacién en el inciso parentético.

Es verdad que el inciso parentético es une disminucién
del tono dominante de un dialogo. Los que intervienen

en el diadlogo adoptan un tono de primera linea como pa-
labras pertenecientes al desarrollo de unos conceptos
comunes a los dialogantes en el tira y afloja de razonar,
preguntar, contestar, dudar, afirmar y negar.

El inciso es ajeno a esa misiébn y, por eso, no es propio
de los dialogantes sino del narrador, que debe dar tonos
distintos a la parte dialogada de la reservada a la en-
trada en accion de un personaje cualquiera de los que in -

tegran el dialogo.
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Recuérdese a este efecto loa silencios de los actores
en escena, que aprovecha el narrador para dar cuenta a
los espectadores de algo ajeno al dialogo, como la en-
trada en accién inminente de un nuevo personaje, al que
de algun raodo debe caracterizar o definir para que el es-
pectador tenga o se haga una idea, siquiera sea minima,
de aquél para evitar confusiones posibles con loa demas

personajes.

Entendida la mision del inciso y vista la relacién que

se establezca en cada caso con la oracién que escinde en
dos trozos, aparece lo siguiente: wuna subordinaciéon del
contenido del inciso al contenido de la oracién escindi-
da, mas un corte del inciso sobre esa misma oracién he-

cha dos partes.

Hasta ahora nos viene dominando un general sentimiento
de oracién subordinada sobre toda aquella que diseminaba
los elementos de otra oracién en medio de la cual se in-

tercalaba aquélla.

Pero la subordinada aportaba un dato especifico que daba
su nombre sobre todo otro nombre: era el indice subordi-
nativo que la introducia en el seno de la oracién princi-
pal.

Pero este indice no aparece, no es presumible uno sobre

otro cualquiera, es decir, no hay dentro del inciso pa-

rentético dato alguno con que ae pueda denominar la cla-
se de subordinacién que puede representar dicho inciso.

Quedémonos, por tanto, en una subordinacion formal, de-
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ducida de dos hechos bien concretos, el del corte por
inciso y el desplazamiento por intercalacién; agrégue-
se a ambos hechos el no menos importante del sometimien-
to retdérico y sintactico del inciso parentético a la ora-

cion rota por él.

Aparte estas consideraciones, no me ha parecido bien con-
tar con la casuistica parentética para explicar los di-

versos puntos y motivos del corte o interferencia oracio-
nal. De todas formas, creo que era preciso situar los he-
chos y dejar constancia aqui pare no dar lugar a la extra-

fleza.
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3. Oracionea de relativo
Se define la oracién de relativo como una oracién subor-
dinada que desempefia en la principal la funcién de adje-

tivo; por esto se la Ilama oracién subordinada adjetiva.

La funciéon adjetiva, salvo el caso de la sustantivacion,
se desarrolla junto al nombre o por relacién al nombre;
pero el nombre, que abarca las funciones de sujeto, de
complemento directo, indirecto y circunstancial en to-
das sus clases, asi como de complemento nominal, en su-
ma, seis o0 siete funciones distintas y con posibilidad
de simultaneidad, aunque -internamente- en nombres dis-
tintos, supera ampliamente a todas las deméas partes de
la oracién en su posibilidad de ocupar lugares en la o-

racion.

Efectivamente, al lado de todo nombre que puede construir,
se, sin duda, solo, puede ir el adjetivo, y éste puede
ser adjetivo puro o adjetivo complejo (me refiero al com-

plejo oracional).

Si queremos desarrollar el adjetivo puro en complejo ora-
cional, nos encontramos a un paso con so6lo dar entrada
al relativo a continuacién del nombre en cuya compaifiia

estaba y convirtiendo al adjetivo en cuestiéon en atribu-

to a través del verbo de la definicién, el ser", de a-

quel nombre.

Las especificaciones son multiples, como igualmente los

casos de explicativo. Y no digamos de los calificativos
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en general» o de los determinativos, aunque el numero de
éstos sea relativamente pequeio. Es decir, las posibili-
dades que tienen los que escriben -como los que hablan-
de construir oraciones relativas, son innumerables si de
lo que se trata es de evitar repeticiones (de nombres)

y establecer una relacion entre lo nombrado en la oracién
principal y lo aludido en la subordinada con el anafdérico,

objeto de nuestro problema.

Y como el relativo, al sustituir a un adjetivo, puede de-
sempefar todas las funciones sintacticas que competen al
nombre, por ser ésta la mision del adjetivo, unirse a él
para concretar su significado general y reducir su exten-
siébn, de aqui resulta que podemos ver oraciones relativas
en las que la proposicién relativa puede hacer de sujeto,
de complemento directo, de complemento circunstancial y

de complemento nominal de la proposicion principal del

conjunto subordinado adjetivo.
Hay mas de un problema en las oraciones relativas:

Si la estructura profunda que presenta una propo-
sicion, es transformable en la superficial a un adjetivo
especificativo, no pueden desgajarse adjetivo de nombre
porgue éste no cumple su cometido en la proposicién prin-
cipal, sin el adjetivo en cuestion. Es el caso de las for-
mulas "el...", "la..., "lo...", "los...", "las que" y to-
das las expresiones relativas que funcionan conjuntamen-

te con el antecedente en la proposicion principal.

En rigor gramatical, el articulo sustantiva a toda la pro-
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posicion relativa (el articulo que antecede a "que" vy,
por eso, funciona el conjunto como un elemento complejo

dentro de la proposicion principal: el que llegue el
primero, serd premiado”. En esta oracion, no pueden des-
gajarse "el" y "que" porque no seria verdad que sin refe-
rencia a "que llegue el primero" lo que queda de la ora-
cién subordinada, es decir: "el sera premiado". Esto no
se verifica ni nadie lo acepta porque soé6lo se entiende

como verdad universal que Unicamente serid premiado "el
que llegue el primero". Entonces no debe ser problema
de corte la oraciéon subordinada relativa de relativo es-
pecificativo. Ahora la proposicién relativa especifica-
tiva, sustantivada toda ella por el articulo anticipado
al "que", va a ser un elemento restrictivo del anteceden-
te en el seno de la principal, como antes lo seria igual-

mente en la estructura superficial con relacién al sustan-

tivo del que es modificador directo y formal.

20, Si, en cambio, lo es a un adjetivo explicativo, el
cual siempre presenta relieve propio y aparece ya desga-
jado del sustantivo por medio de la separacion que signi-
fica el ir colocado entre comas, habrd verdadero corte
oracional si va incrustada en la proposicion principal

ya que tiene perfecta independencia semantica la proposi-
cion principal y puede entenderse sin la proposiciéon su-
bordinada, aunque la principal aporte a la subordinada

el antecedente, y la subordinada a la principal, la expli-
cacion de una cualidad inherente al nombre antecedente que

va a desempefar su funcién en la proposicion principal sin
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consideracion alguna a dicha cualidad, como si el tal
adjetivo desempefiara con el nombre el esquema sintactico
de aposicién explicativa. Por ello, no debe extrafar que
en la seleccion de oraciones subordinadas adjetivas, no
hayamos hecho hincapié, con toda intenciéon, en las rela-

tivas especificativas.

Veamos unos ejemplos tomados de los clasicos de nuestra
tesis:

DEL POEMA DE MIO CID

7"N9: "acostos s un aguazil que tenie buen cgvallo™,
Suj.
11409; "Grandes son las ganancias oue mi6 C?id fechas ha"
CD
1457: "i Qui buen mandadero enbia tal deve sperar L
Suj.

LIBRO DE ALEXANDRE

1264d: "ca lo que me dixiestes uos quiero demandar”
CD
577b; "el que pedia morter davanle cordal”
Suj.
" c: "lo cue dezie el uno el otro fazie al"
CD

LIBRO DE APOLONIO

170c; "EIl tu buen continente oue habias mostrado”
CD

180d; "fazia otros depuertos que mucho méas valién"
Suj.

190c; "El cantar de la duefa que mucho alababan™

CD
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MILAGROS DE NUESTRA SEKORA

I. 48, a)"En Toledo la buena esaa villa real
b) que ia<;e sobre Taio, essa agua cabdal,
Sul.
c) ovo un arzobispo coronado leal
d) que fue de la Gloriosa amigo natural”.

Suj.

I. 54, a) "De seer en la catedra que tu estds posado

CcC

X1V, 518 a) "En esti monesterio que avernos nomnado"

CD

POEMA DB FERNAN GONZALEZ

605 c¢c) "Teniasse por meior el que le avia conos9ido"
Suj.

58% d) "que lo que me dixo el monie, en ello soy caydo"”

CD
592 d) "que non fue atal cosa que sea ascondyda"
Suj.
LIBRO DE BUEN AMOR

276 d) "algunas fazen esto que fizo la corneja”

CD

715 c) "EI dia que vos na~”istes, fadas albas vos fadaron”

CcC

715 a) "La mujer que vos cree las mentiras parlando”

Suj.

LIBRO DEL CONDE LUCANOR

Prol. 53: "Et esso mismo fazen a cualquier meimbro que

aya menester alguna melezina" Suj.

Ex. V, 36: "también como vos diré las aposturas que en
CD

vos entiendo".

" " 33: "et agora que Vvos veo, entiendo que a mucho

mas bien eKoa de quanto me dizlan".
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Mientras esto ocurre en el campo relativo, en el campo
subordinado no relativo no se niege que cualquier lugar
de la principal es bueno para incrustar la subordinada,
aparte de antes y después que ella sin corte. También

es natiiral que en derredor de une oracién principal no
haya mas que una relativa (acaso dos), pero como son tan-
tas las funciones que ejerce el nombre en la oracién prin-
cipal, si se pretende relacionar con alguno de ellos la
oraciéon subordinada, y no de otra manera, habrid de ser-
virse del adjetivo complejo, es decir, de la oracién su-
bordinada relativa. A veces se hace bastante dificil ais-
lar el antecedente del relativo, y méaxime cuando el ante-
cedente con el relativo seguido de toda la oracién subor-
dinada, desempefia en la oraciéon principal una funcién uni-
taria, aunque compleja (llamo asi a cualquier funcién no-
minal expresada en oracion, como antes se hacia con el ad-

jetivo complejo).

Si bien la oracién relativa sin el antecedente hace de
adjetivo complejo en la principal, el relativo acompafia-
do del antecedente méas toda la oracién relativa, hace de
nombre en la principal; luego esta claro que en todo mo-
mento, por dificil que nos sea, deben aislarse los térmi-
nos antecedente y relativo para precisar la funciéon que

cada uno tenga en la oracién respectiva.

Si "que" con toda su oracién es distinto, por desempefar
también funcién distinta de "el que" y todos sus equiva-

lentes, no se puede deducir de ello otra cosa que la im-
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posibilidad de anélisis incrustado en las férmulas "el que”,

etc. Dicho de otro modo, aunque parezca and6émalo, no hay
razén suficiente para privar a la oraciéon principal de

un término necesario en su constitucion cual es el ante-
cedente. Y ¢como llamar anafdérico al relativo si el tér-
mino referido (antecedente) es con el "que" una masa com-
pacta, todo él"pronombre relativo” como lo ea "quien",

"cuyo", etc,? Pero, aunque se nos haga dificil, hay que
intentar conseguir el aislamiento porque, con independen-
cia de la naturaleza de esos minimos que hacen de antece-
dente del relativo, estamos seguros de que nadie mantiene

que las férmulas "el", "la", "los", "las", seguidas de

que"”, vayan o no precedidas de preposiciones, son ellos
mismos una sola cosa, es decir, pronombres relativos.

Si esto fuera cierto, ¢(qué sucederia si sometiéramos a
la consideracion de cuantos tal afirmen, la pregunta con-
creta que varaos a sacar del ejemplo siguiente?

z

"Al que tenga miedo, se le reprochareée™.

Si "al" es lo mismo que "que", siendo "que" sujeto de
"tenga miedo" ¢cOmo se compagina? "AlI" se corresponde
con a -4- el" en contracciéon y representa al CD o al CI,
en general, que pertenece a la oracién principal como

antecedente del relativo, ea decir, de una manera o de
otra completa al predicado "le reprochara"”, donde "le"

reafirma y fortalece, bajo su forma pronominal, al tér-

mino al", como referente a referido.
La razén de esta repeticion radica en el alejamiento

del referido respecto del predicado al que debe comple-
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dinada relativa de ese conjunto oracional del que nos

hemos servido.

Puede decirse que "al que tenga miedo" funciona wunitaria-

mente en la principal, pero no es menos cierto que el re-
lativo "que” hace de sujeto de "tenga miedo™, mas no pa-
rece que le ayude mucho "al" a desempefiar esa funcidn

a "que"

Es cierto que al que tenga miedo"”, como su equivalente

al hombre miedoso” ejerce la funcién de complemento uni-

tario (también complejo) en la oracién principal.

Podriamos decir: "al hombre miedoso se le reprochara" vy
no ha resultado ningun desatino literario. Fero, se in-
siste, la oracién es compuesta y hay un verbo "tenga",

cuyo sujeto no es "al que", de ninguna manera, sino que
¢Es que deja de ser oracién integrante la relativa? ¢Po-
demos aislarlo y echar al olvido como no visto ni escri-
to el término "al"? No hay que confundir la necesidad

que una tiene de la otra como conjunto, y la constitucién

aislada de cada uno de los componentes.

H&n venido calificandose como relativos las expresiones
"el que", "la que"™, "lo que", "los que", "las que", inte-
grados por el articulo -se dice- y por el pronombre rela-

tivo que". Acaso veian en ellos formulas sintacticas
simultaneas de sus componentes, y es que también se con-
fundia, a veces, su funcién con la que venia desempefian-

do toda la oracién relativa dentro de la principal.
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Be todos modos, siempre ha sido un conglomerado sintacti™
co incoOmodo a la hora del anéalisis integral y se ha vis-
to como saltan los comentaristas sobre aquéllos "sin to-
carlos ni mancharlos” por miedo a decir una cosa que ni
aun a ellos les satisfacia. Y también el hecho de que

"quien" no necesita introductor en muchas ocasiones

"quien lo haya hecho, que lo pague", han debido inferir
por ello, que sus equivalentes "el que** etc., arriba re-
feridos, lo sustituyen plenamente como miembros de una

ecuacion.

Pero contra aquella inhibicién en el asunto, hay férmulas
que es imposible ignorar, como es el hecho de ladisocia-
ciobn de los dos términos de cada grupo ("el que", "la que"),
pues no cabe que sea calificada de relativo la expresion

al que levante la pesa, se le premiara"”, porque resulta

que, como en todas las ocasiones, aunque no tan visibles,

al que"™ no es sujeto de "levante" sino que" exclusiva-
mente, mientras "al" -como en todas las ocasiones "el...",
"la...", "lo...", "los que" - tienen algo que ver en la

otra oraci6én, en la llamada oracién principal, en la que
siempre, sin excepcién, los tales ("el...", "la...", "los,
"las...", precedidas o no de preposiciones) desempefian la

funcién fundamental de servir de base a lo anafdérico del
relativo, sin lo cual no podria llamarse relativo.

Esa funcion es en la gramatica tradicional el "antecedente"
del relativo, el que en la oraciéon subordinada adjetiva

se va a repetir (de ahi, lo anaférico) en forma de pronom-

bres, sin repetir el propio nombre, asi: el nifio que vi,
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se cayo6" (con anaférico), frente a "el nifo, al niAo vi,
se cayo6" (sin anaférico), donde se ve que "que**de la pri-
mera oracion desempefia la funcion sintactica de CD de "vi"
y, por eso, en la segunda oracion (sin anaférico) debe

decirse al nifo" porque es complemento directo de per-
sona. Pero insisto en la disociacién de funciones como
argumento definitivo para entender que debemos aislar los
grupos para establecer la funcién sintactica que cada ele-
mento de las parejas va a desempeifar, cada uno -natural-
mente- en su oracién: el primer elemento, en la principal,

mientras solo que" en la subordinada, aunque -y es otra
cuestion- toda la oracién subordinada, incluido su primer
elemento, desempefia funcion fundamental dentro do la ora-
cion principal. Asi se dice cuando no existe disociacion
entre los dos elementos de las parejas, sino identidad de
funcion, pero con la diferencia UGnica de que el primer ele-
menté corresponde a la oracién principal en calidad de an-
tecedente, y el segundo a la subordinada, como queda dicho.
Lo deseable seria que los términos de las oraciones tras-
pasaran sus limites sin el peligro de desnudar a una para
vestir a otra.

Muy distinta es la cuestion paratactica, en la que domi-
na la simetria y el paralelismo entre los términos de las
oraciones para evitar que lo que es idéntico en una, se
repita en la otra, ya que es obligado el préstamo de los
términos comunes, asi; "El hortelano ara y riega las pata-

tas ;



535

la oracién: el hortelano ara -

iGN A A -(linea divisoria)
2a oracion , 2ieKa” las catatas

(Linea divisoria entre las dos oraciones, flechas para in -
dicar que las palabras de donde arrancan funcionan también
en la oracién compuesta, y el signo del paralelisrao para
indicar la igualdad de funciones en las palabras a que
afectan de uno y otro lado de la linea divisoria), donde
la linea divisoria entre las dos oraciones coordinadas
copulativas establece un lim ite a través del cual pasa
"el hortelano” de la primera oracion a la segunda, "las
patatas" pasan de la segunda a la primera, de lo que es
testigo el paralelismo y simetria que adoptan "ara" vy
riega", asi visto a través del signo de paralelismo exis-

tente entre arabos términos y del nexo coordinativo "y",

que justifica arabas operaciones.

La disociacion de funciones arguye diversidad casuistica
y se traduce en funciones distintas”™ disim étricas, aunque

cada uno lo haga en su oracién.

Se dice innominadamente al que venga, le das el libro",

como podria decirse al chico que venga, encéargale el re-
cado", pero sin pretender que "al chico"™ sea desglosado
de su oracién principal de tal manera que permita aislar-
se de la oracién subordinada, asi; "al chico encargale el
recado".

Sabemos que la oraciéon subordinada relativa se Illama tam-

bién "adjetiva"™ porque equivale a un adjetivo dentro del
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conjunto. Acaso se deba a este caracter el hecho de que
no se pretendan aislar los dos elementos para no deshacer
el conjunto, cuyo significado completo no puede ser igual
al de cada uno de los dos elementos aisladamente, ni nadie
puede pretenderlo. Ahora bien, del hecho de que en un con-
junto de sustantivo-adjetivo sea comodo desunirlos, no pue-
de deducirse ni negarse que cada uno de los dos pueda ejer-
cer una mision bien cumplida, aisladamente, cada uno en
oracion distinta: el primero, en Is oracién principal, que
es siempre la que adelanta, al menos un elemento -el ante-
cedente- antes de verificar el corte; el segundo, en la
oraciéon subordinada (en Ig propiamente relativa, la que

Va encabezada por el relativo puro "que™).

No toda oracién subordinada adjetiva o de relativo Illeva
necesariamente verificado el corte oracional,pero estan
frecuente, que en todos los textos de los autores quenos
hemos propuesto, supera en numero a todos los otros cortes
de subordinada no relativa. Seria inacabablereferiraqui,
siguiera fuera s6lo numéricamente,los versos en que se

produce aquél.

Citaremos algunos, una vez que hayamos satisfecho los con-
ceptos de antecedente y relativo en disociacién sintactica,
para poder afirmar sin lugar a duda de ningun género, que
el primer elemento de las parejas "el que", es anteceden-
te del segundo y pertenece a la oracién principal, mientras
el segundo, el relativo, es primera palabra de la oracion

subordinada, y a ella la subordina y le da nombre.
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Insistiendo, ¢como "al”, en el ejemplo arriba expuesto,
no va a desempefiar ninguna funcién en la oracién princi-

pal? Pues ¢qué oficio desempefia entonces en la subordi-

” n " 1] "

el o

nada? Y ;qué ea, mas O menos, al que la", etc.,
en las parejas tan repetidas? Otra cosa seria ver y des-
cubrir la naturaleza de los primeros elementos de las pa-

rejas, que no puede ser abordada aqui.

Si el latin nos ha prestado la sintaxis con toda su estruc-
tura oracional, como hemos tenido la ocasién de ver en el

Capitulo | de esta tesis, no debemos decir la daltima pala-
bra sin acudir a los textos latinos, que en seguida nos ha-
ran ver cémo nos aportan argumentos decisivos para el pro-
blema previo que nos embarga, al descubrir corte oracional
en los ejemplos que iran a continuacién de las pruebas la -

tinas.

t'l latin no nos ha dejndo articulo (el griego, si), lo cual

parece distanciarnos del problema, pero sélo aparentemente,

porque los tipos de oraciones de el que..., "la que...,

"lo que..., "las que..., "los que..., precedidos o no de
preposicién, no hay quien niegue que proceden de "is qui..,",
"ea quae...", "id quod...", "ii (ei) qui...", "eae quae..,",
"ea quae..." (neutro plural)..."” Y estos "ia, ea, id",

"ii (ei), eae, ea", son los vocablos latinos a los que se

ha dado en todo tiempo la traduccion del pi'imer elemento,
respectivamente, de las parejas tantas veces repetidas.
Y lo mismo que es absolutamente correcto lo que antecede,

lo es también "eiua" (ei, euro, o eo) qui, "eius" (ei, eam.
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ea) quae...", "eorum™ (eis o 1is, eoa) qui..,”% "earum

("eis o 1is, eae) quae, "eorum™ (eis 0 1is,ea) quae...”%etc.

También cabe la disociacién en las férmulas "is quem

( o cul o cuius o quo) "ea quam (o cui, cudis o qua...",etc.
de modo que al ir ambos elementos en caso distinto, hay
que reconocer que desempefia funcidn distinta cada uno en
su oracién, naturalmente.

Caesar, '"De bello vallico™, Ill, 20-4; "deinde subito
pedestres copias, quas In insidiis colocaverant, osten-
derunt™, sin disociacién, pero con limites graficos de
trozos oracionales cortados y diseminados por haberse in-
troducido en medio de la principal (donde va el anteceden-
te "copias™) la subordinada que lleva el relativo, que no
es 'copias quas" sino '"quas" s6lo, como tampoco lo es

"el que", etc., sino so6lo "que”” Tampoco es el relativo

en los dobles latinos "is qui™, "ea quae™ n"1 "porum qui”

qui™ y

ea", "eorum",

ni “el quibus™, sino solamente "qui™, "quae",

"quibus", quedando sus introductores "is",
"i1", etc., como parte fundamental de la oracio6n princi-
pal, en la que presta un servicio base para el anaforico

siguiente del relativo.

Ejemplo con disociacién tomado también de César, "De bello
gallico™, 111, 17-1:

"Titurius Sabinus cum 1is copiis, quas a Cae&are acceperat,
in fines Umbellorum pervenit”. Tampoco "iis copiis quas"
es el relativo, sino so6lo "quas™ como CD de acceperat,
mientras "i1is copiis” es un antecedente (del relativo)

con oficio de CC de compafita, modificativo del verbo de
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la principal "pervenit", en la que eatd incurso.

Cicerén en "In C. Verrem" ACT Il 3781-25: "...eius civita-
tis sum» quam ille ampliara (ilustren, claramque) reddidit",
con genitivo y acusativo» respectivamente, luego disocia-
dos.

CICERON. ™"In Verrem™ ACT Il 38-82, 34:

"Causara Siculorum, quam suscepi, relinquo™, con identidad
de funcidén loa dos elementos (“causara™ y '"quam"™), pero no
por ello hay que reconocer al relativo en "cauaam quam",
sino solo en "quam™, aunque ambos sea CD, el primero (o an-
tecedente), en la oracion principal (la de "relinquo™, se-
gunda parte de la oracion principal cortada por la subor-
dinada) ; el segundo (o anaférico), en la oracidon subordi-
nada que ha cortado a la oracidn principal, haciendo de
ésta dos trozos, cuya reconstruccion es facil con solo
unir la segunda parte (relinquo) a la primera (causam Si-
culorum), asi: "causara Siculorum relinquo”™ (-abandono la
causa de los Siculos) ; "quam" de 'quam suscepi" esté en
sustitucion del antecedente en el mismo género, numero y
caso en que esta "quam", es decir, "causam", siendo la
oracion subordinada con el sustituido (antecedente) en
lugar del sustituyente (anaforico o relativo) asi:

"causam suscepi', que daria el conjunto "causam Siculorum,

causam suscepi, relinquo™.

Pero el idioma (los idiomas), para evitar la repeticion
de nombres, que seria preciso volver a expresar muy pro-
ximo al lugar de aquel nombre, se inventé el "pro-nombre™,

aqui de relacion y por ello, relativo, y, como este reia-
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tivo, repite con sonidos distintos el mismo nombre, ana-
féorico o repetitivo.

Valga esto como conclusién: nunca jamas se encuentra la
pareja de antecedente y relativo como expresamente rela-
tivos en las subordinadas relativas. El articulo ira,

0 no, acompafiando al antecedente del relativo:

el / nino / que;
art. nombre relativo
pero nunca se encontrara como antecedente del relativo
"el™, "la", "lo", etc. (que) en toda su desnudez, es de-
cir, el articulo sin determinar a ningdn nombre ni sus-
tantivar a ninguna otra parte de la oracién que no sea

sustantivo (aunque no vaya expreso en ocasiones).

Con estas notas corao premisas del corte por relativo,
alla van las citas que anticipé mas arriba: en "Mio Cid"
"Libro de Alexandre™, "Libro de Apolonio"”, "Milagros de
Nuestra Sefora", "Poemg de Fernadn Gonzalez", "Libro de

Buen Amor" y "Libro del Conde Lucanor".
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CONCLUSIONES

a) Se ha demostrado en esta tesis que el origen de la

b)

subordinacion y, por consiguiente, de la interferen-
cia oracional, que tiene su base en ella, se encuen-
tra en el hipérbaton de la oracion simple, del que
se deriva como desarrollo oracional por transforma-
cion, sea nombre, adjetivo o adverbio, en anteposi-
cion o posposicion al lugar que le corresponderia

en el orden que llamamos regular.

Hemos visto que es la oreicion subordinada la que se
incrusta en la oracion principal, y la que produce
el corte correspondiente, lo mismo que el hipérbaton
disloca los elementos en la oracidén simple, sin que
en ningun caso se pierda la unidad de sentido y com-

prension semantica.

Se ha presentado la coma ( , ) como limite general

de separacion entre oracidén principal y subordinada,
y viceversa, corao limite obligado entre oraciones

yuxtapuestas, como limite del vocativo, en partici-
pio y fin de todo el contenido de la aposicion, asi
como igualmente, de toda la oracion subordinada re-
lativa explicativa,y, por fin, como signo de inter-

ferencia o corte de subordinada sobre principal,
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0 de subordinada sobre otrg subordinada, siempre que
la primera de las dos haga de oracion principal j la

segunda, de subordinada plena.

Del estudio que he dedicado a la interferencia ora-
cional, he podido inferir una regla que ha servido
para distribuir cada uno de los elementos sintacti-
cos de los complejos oracionales y de los indices
apelotonados y confusos que se presenten en las se-
cuencias, orales o escritas, sometidas a nuestro es-
tudio, aun faltando signos de puntuaciéon obligados

a los casos sefialados mas arriba, que suelen esca-
parseles incluso a los mas avisados.

Me ha servido, digo, para distribuir cada uno de los
elementos indiscriminados dentro del campo dominado
por el ndcleo verbal correspondiente. Si suponemos
que hay en lIg secuencia mas de un indice conjuntivo,
hay que dar por ldgico el que exista también, en el
interior de la secuencia, mas de un nucleo verbal

en derredor de los cuales gravitaran cada uno de los
elementos sintacticos que daran formacidn precisa y
matemdtica a las diversas oraciones del conjunto sin
que por ninguna razéon ni fuerza quede un solo elemen-
to que no se considere satisfecho, con su mision cum-
plida, al justificar su existencia con un movimiento
centripeto hacia un nucleo verbal determinado y cen-
trifugo, respecto de cualquier otro nucleo que el an-

tes sefialado.
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e) Hay en todo corte: 12, un trozo de principal corta-
da por indice subordinativo.
22, Una oracién subordinada completa, introducida
por ese indice subordinativo.
32, Un segundo trozo que complete al primero de la
oracion principal.
ElI orden 32 puede complicarse en el siguiente sentido:
12, Un primer trozo de principal antes del corte por
la subordinada.
22, Oracion subordinada completa (la que ha cortado
a la principal).
32, Un segundo trozo del orden 12, que aun la deja
incompleta.
42, Una segunda oracion subordinada completa, que ha
cortado en dos trozos el trozo que faltaba de la ora-
cion principal.
52, Un tercer trozo de In oracion principal, que de-
be unirse a los dos trozos anteriores por dar senti-
do y unidad material a todos los elementos sintacti-
cos de la principal, diseminados en tres lugares o
espacios distintos, con lo que queda completa la
oracion principal.

El grafico correspondiente al 42 caso es:

1 / 2 /

1er trozo orac. sub. compl. 22 trozo de
de la pral. la pral.
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El grafico del 2fi caso es:

"1 primer trozo de pral.

2 oracion subordinada completa

~ segundo trozo de pral.

4 oracion subordinada completa

tercer trozo de pral.

Los corchetes nos han unido los diversos trozos de prin-
cipal que diseminaron las dos subordinadas, con lo que
se ha podido reconstruir la unidad material de la ora-
cion principal en corte, cuyos elementos habian sido
diseminados en tres lugares distintos, si bien el pri-
mer caso lo hace y resulta completamente normal y usual
en todos los autores y obras desde el momento en que la
lengua empieza a hacer pinitos con imitacion del latin.
El segundo caso se hace muy dificil de encontrar, pero
la constancia en la busqueda nos ha dado unos ejemplos

bien testimoniales de su existencia.

) Al observar los trozos oracionales, tanto cortados
como no cortados, el propio nucleo o nucleos nos
ayudaran a calificar de subordinadas o principales
las diversas oraciones que compongan un conjunto.
Se sabe que un ndcleo oracional que no esté prece-
dido por indice conjuntivo, es o hace de oraciodn
principal, lo mismo si es trozo (de los diseminados

por corte) que si es oracion completa.
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Los nexos o indices conjuntivos pueden ser de natu-

raleza coordinativa o subordinativa: en el primer
ceso solo nos dice que la oracidén que encabeza es
de la misma clase que otra oracién anterior, con la
que va ligada aquélla por ese indice. Ni que decir
tiene que la oracidén en cuestion sélo seré subordi-
nada si también lo es la oracion con la que va liga-
da, y para que esa segunda oracion sea subordinada,
es preciso que lo sea por llevar en su cabecera in-
dice subordinativo; entonces la naturaleza subordi-
nativa de ésta pasarée a aquélla a través del nexo

o indice coordinativo, que la hacia estar ligada

a la que hemos supuesto que es subordinada por ir

introducida por un indice subordinativo.

Los indices, en cualquier caso, han de llevar su ver-
bo en modo personal, salvo unos pocos que introducen
el infinitivo como "para”” (equivalente a "para que"

y modo personal); "por" (equivalente a "porque™ y mo-
do personal); "al™ e infinitivo (no equivalente a mo-
do personal), "con tal de" (equivalente a "con tal

de que™ y modo personal), "a fin de" (equivalente

a "a fin de que"™), "antes de" (equivalente a "antes
de que" o "antes que'), "después de" (equivalente

a "después que" o después de que"™ ; "sin" (equivalen-

te a "sin que", etc. y modo personal.



i) En el caso de indice subordinativo, ya tenemos ora-
cion subordinada. Se vera que, antes o después de
ella, habra una oracién sin indice de ninguna clase
a fin de que nos sirva de garantia la oracion de apo-
yo de la subordinada, o principal, pues la subordina-
da no existe sin la otra, y, por tanto, no se encon-
trara mds de una principal o de apoyo, por mucho que
nos esforcemos. Puede.i ir con ella en coordinacién
las que se quiera, pero oracion principal plena sélo
sera una, mientras para la subordinada no hay mas li-
mite que la fatiga mental o el buen decir.

Fero la oracidén que lleve corte en su seno, de los
dos o tres trozos en que se rompe su unidad, salvo

el 12 (que llevara indice si queremos que asi sea),
el otro (u otros) trozos o partes, al no ser en prin-
cipio de oracion cortada, no puede en manera alguna
Ilevar indice de ninguna clase.

Nos estamos acercando al modo de entender la distri-
bucion de elementos sintacticos diseminados o indices
apelotonados con respecto a sus nucleos respectivos,
que bien podria llamarse "regla de oro" para la re-
construccion de la unidad mnterial de todo elemento
sintactico diseminado y colocado fuera de lugar.
Agreguemos antes unas ideas que nos parecen basicas
para que esa regla resulte eficaz y lo mas sencilla
posible. Veamos:

J) Absolutamente, un verbo en modo personal podrd o no

Ilevar indice conjuntivo, pero de llevarlo, solo lie-
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vara uno y nada mas que uno* lo mismo que un Indice
es imposible que introduzca dos verbos en modo per-
sonal. Cabe el infinitivo concertado» pero esto no
es Obice por cuanto en modo personal sélo va uno» el
verbo que lo introduce.

Sin habernos dejado nada en el tintero para poder en-
tender esa regla con solo ponerla bajo nuestra con-
sideracion, es hora de hacerlo en la confianza de

que los prenotandos previos dan suficiente claridad

y verosimilitud a la teoria de la interferencia ora-

cional .

k) Regla de oro para la distribucién de los elementos
sintacticos diseminados por corte, y para la recons-
truccién de la unidad material de toda la oracién en
corte:

"Todo trozo oracional que se presente en una
sfCtuencia como oracién principal desde el or-
den tercero» inclusive, en adelante, ha de
ser necesariamente terminacion (o continua-
cion) de la daltima oracion cortada”.

Explicacion;

12, Entendemos por trozo oracional aquel conjunto(con-

junto continuo)de elementos que estan agrupados dentro

de un limite oracional; ese conjunto continuo puede no

Ilegar a ser oracion completa porque haya en la princi-
pal en que se encuentre» un corte» que haga de la ora-

cion cortada (principal) dos partes y las disemine.

A estos trozos» lo mismo que a la (o las) oracidn/es
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que haya, se les llama "trozos oracionales".
2S, Decimos "que se presente en una secuencia como ora-
cion principal”, es decir, que no haya en cabecera in-

dice de ninguna clase y el verbo esté en modo personal.

32, Se dice "todo trozo oracional que se presente como
oracién principal a partir del tercer lugar del orden,
inclusive, en adelante”,” (es decir, hacia su derecha, en
la direccion de la secuencia hasta su fin), quiere dar

a entender que en el numero de orden cuenta ya hasta

los mismos trozos oracionales, ademds de las oraciones
completas.

42, "Todo trozo oracional que se presente en una secuen-
cia como oracidén principal desde el orden tercero, inclu-
sive, en adelante, ha de ser necesariamente terminacion
(o continuacion) de la daltima oracion cortada™, es decir,
ese trozo con aspecto de oracidén principal desde el ter-
cer orden, inclusive, hacia su derecha, continuara o ter-
minard la ultima oracidon cortada, lo que hard que resul-
te imposible el corte doble, es decir, que las lineas de
unién de los trozos diseminados por el corte, no se en-

trecruzaran, como resultaria de este esquema, que no se

da como hecho de lengua:

Pral*~  Subord "Pral "Subord

(inic) (inic) (termin) (termin)
Tratando de adaptar a este esqueme el conjunto oracional:
"Pero, corao tu no estabas, me fui al cé&nipo™, nos daria

el siguiente corte doble: ™"Pero como tu me fui al campo
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no estabas", corte que nos ha dado atisbos ildgicos

e Incoherencias sin i1dea ninguna correcta de lo que

se trataba.

i“iede haber m&s de un corte, como facilmente es deduci-
ble en los apelotonamientos de indices en cabecera de
frase, y pueden llegar a dos, lo que convertiria a la
oracidén cortada en tres trozos (el 12 seria inicial,

el 22 continuacion y el 5° terminacion.

La anchura intelectual no es i1limitada, de tal raodo que
le sea posible a la mente humana pensar una cosa (es de-
cir, construir algo mentalmente y trasladarlo a la es-
critura, o expresarlo oralmente), parar esta operacion
gntes de terminarla, 1iniciar otra distinta de la la,
volver a parar esta segunda y continuar con la primera

(o terminarla), pero sin terminarla, continuar con la

segunda:
la 2a la 2B , que nos dara
(inic) (inic) (contin) (contin)

al unir los trozos;

/ / \

12 22 32 42
iniciar algo iniciar una 2i contin 0 contin 0
oral-escrito oracion termin el 12 termin 22
(no termin) (sin termin)

lo que nos daria el siguiente grafico, a todas luces im-
posible como hecho de lengua:

la i 20 X
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Es decir, /inicia Xnici”™ rfontin

I 12

1&il

(La expresion "continuar"™ puede ser final o terminacién).

Al ir recto el pensamiento, sé6lo consiente parar una
accién (palabra oral o escrita), iniciar otra pero ter-
minarla, para que aln suene en la mente dénde se encon-
traba cuando paré en la IB para iniciar la 2fi; amplian-
do los cortes, se perderia la imagen de is para 2a, y
seria descabellado lo que se produjera. Ahora bien,
pueden darse en un conjunto varios cortes, pero sin

coraa, asi;

inic inic compl termin termin coord de 5
2 I o sub. completa

Cualquiera de los cortes encontrados en nuestros auto-
res son de esta clase:

"mas quando..."; "que si..."; "mas si..."; "ca mientre..
Todos ellos tienen dos indices, pero al no poder llevar
dos indices un solo verbo, tendremos que descubrir un
verbo para cada uno, es decir, dos verbos.

Ahora bien, para que no se entrecrucen las lineas que
unan los trozos diseminados, habrda que convenir que

si el primer verbo pertenece al Ultimo idice del hipo-

tético apelotonamiento”, el 22 verbo Illevaré el indice
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anterior al sefalado al primer verbo y , asi sucesiva-

mente, debe concluirse que si hay xm tercer verbo (siem-
pre mirando hacia la derecha), tendra que llevar un in -
dice anterior ol uUltimo sefalado, o al trozo de oracidn

que no lleve indice alguno.

En la oracién conjunta "mas quando... hay que descubrir
un verbo y los elementos que lleve ese verbo, para el

indice "quando" ; pero también habré que descubrir otro

verbo y sus elementos para el indice mas", los cuales
indices, al no entrecruzarse porque ello produciria un
hecho de lengua imposible, ea decir, un hecho de lengua
que no resulta ser de lengua, se cumplira en todas sus

partes la regla de oro al desarrollar los ejemplos de

varios indices en cabecera de frase:

Kio Gid;
v-3252 "mas quando esto ovo acabado penssaron luego dal",
en donde vemos dos verbos "ovo acabado" y "penssaron",

pero encabezando la frase van dos indices: mas y quando

5" 25
Unos detras de otros van:
mas quando ovo acabado penssaron
ler. 22 ler. verbo 22 verbo

indice indice

Aplicando la regla de oro, el ler. verbo debe llevar el

ultimo indice, luego ovo acabado deberda ir introducido
por quando (ultimo indice), asi "guando esto ovo aca-
bado" ; pero el verbo siguiente "penssaron" ira intro-

ducido por el indice anterior, es decir, por mas, que
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ordenado seréa: "mas penssaron d*al"
(indice (verbo siguiente)

anterior)

Ahora bien, si los mezclamos como viene en el texto,
no es forzoso establecer contacto entre loe verbos y

sus indices si es que estan diseminados.

Al estar "mas" separado de su verbo "penssaron", se
uniran por corchete, pero corao "quando" estad wunido

a su verbo y resto de elementos, no hay que tirar |Ii-

neas por tener ya un verbo: "quando esto ovo acabado”
no necesita lineas de unién; si, en cambio, entre "mas"
y "penssaron d'al", de modo que se uniran los términos

disociados para darles unidad material con las lineas

que los junten porque no ha permitido que vayan juntos
indice-verbo y resto de elementos sintéacticos, precisa-
mente, la oracién subordinada que los dislocé o sacd de

lugar, asi:

"mas”™ quando esto ovo acabado '~penssaron d'al"

Ahora se echa de ver con tal claridad que en el texto
falta un signo de puntuacion entre la oraciéon subordi-
nada completa y la segunda parte de la principal, que

nosotros sustituiremos por una coma (,) entre ...aca-

bado, penssaron...”

Si en vez de ser dos los cortes, o bien dos los indi-
ces, fueran tres, mas de los cuales cortes no parece

posible extenderse, si indices, al ir explicado hace
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breves momentos a mxiy pocas lineas més arriba, se empled

la secuencia "pero como cuando”, que necesita un verbo 10
para "quando", un verbo 22 para "como"™ y un verbo 5® pa-
ra "pero", lo cuel nos amplia el contenido de la regla

diciendo "la distribucién de los indices respecto de sus

verbos y resto de elementos sintacticos se hara en orden
inverso"”, o sea, el ler. verbo llevara el udltimo indice,
el 22 verbo llevara el pentdltimo indice, el 5er. verbo
llevara el antepenudltimo indice, o el indice anterior.
Si ponemos a esa iniciacién de secuencias las segundas

partes que necesitan para ser completas, podemos decir:

\

pero, comd”™ cuando tu viniste, ~estaba yo cansado, me acosté,

con méas limpieza que la obtenida, resultarda una teoria
meridiana que ha sido durante todo nuestro trabajo, Ila
luz que nos ha guiado en la busqueda de la interferen-
cia oracional, y sefalandolo asi para que mis ilustri-
simos jueces vean justificado el trabajo, sacadas las
consecuencias y abierto el camino a futuros investiga-

dores.

1) EIl corte oracional con todo lo concerniente a prefe-
rencias por el corte y lo cortado, ha quedado demos-
trado en los numerosos casos que hemos tomado de los
principales autores medievales, en verso y prosa, ha-
biéndolo planificado asi, para destacarlo como punto
de partida de un hecho de lengua, que sigue siendo

un testimonio constante de su desarrollo.
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Se ha evidenciado, mediante estudio estadistico
reflejado en los catalogos de nexos correspondien-
tes, los condicionamientos del ritmo y de le rima
versales en las preferencias del corte oracional
de los autores de las obras poéticas medievales;
pero, a su vez, hemos podido observar la libertad
"relativa" de la prosa, que prescinde de esas im-
posiciones al manifestarse cada uno segun las exi-
gencias "incontrolables", tanto psiquicas como pro-
s6dicas, a la hora de seleccionar el orden de las

frases y su linea melédica.

Para no silenciar ningdn punto o causa de la inter-
ferencia oracional, hemos definido las oraciones
parentéticas como una subordinacién formal, dedu-

cida de dos hechos bien concretos, el del corte

por inciso y el desplazamiento por intercalacién,
agregando 9 ambos hechos el no menos im portante
del sometimiento retérico y sintactico del inciso

parentético a la oracién rota por él,

Se concluye, finalmente, que son las oraciones de
relativo explicativas donde méas genuinamente se
realiza la interferencia oracional, porque en
ellas el corte es visible, no sélo por 13 coma (,)
que siempre les acompafia, salvo error u omisiéon
por descuido u olvido, sino también por su seman-

tica, ya que son perfectamente separables las dos
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proposiciones integrantes;

de relativo especificativas,

oracional, pues el "articulo”

ra constituir
no es otra

oracién principal,

demostrativo, heredado del

y de hecho lleva muchas veces,

la del pronombre relativo que

cedente suyo.

Sefalemos la udltima razén del

El corte de oracién principal
un hecho demostrado, que creo
dos. Fues bien,

cer también a todos de le

doble o reciproco, es decir,
por oracién
nada (B) por oracién principal

tada por

pero que en

se da también el

elemento compacto e

latin,

ahora toca ver
imposibilidad del
de oraciéon

subordinada (B) y de oracion

355
las oraciones
corte

que las sustantiva pa-

inseparable de la

cosa que el pronombre

que puede llevar,
distinta funcion a
lo corta como a ante-

aserto de esta tesis:
por subordinada es

ha convencido a to-

la manera de conven-
corte
principal
subordi-

(a) ;

que A sea cor-

B y que B sea cortada por A.

Al hablar de los esquemas resultantes del corte,
ya se adelanté que ese corte doble (reciproco) no
era posible porque repugnaba hechos de lengua ; pe-
ro traigamos a colacién el corte segundo, el de B
por A, para que nos situemos en la descarnada "re-
alidad”, que calificaremos todos de inmediato, co-
rao la méas flagrante irrealidad.

Si al corte ordinario, o normal, le enfrentamos el
corte anormal de B por A, descubriremos una desor-

ganizacién mental

de donde salid

lo que escribio

(A)
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la plume, pero, sobre la no intelecciéon del texto
resultante, puede percibirse una cadencia de subor-
dinacién, como si esperara el apoyo y base de una
oracién principal, ya que la idea de oracién prin-
cipal se nos ba borrado de la mente y, efectivamen-
te, el 22 trozo de la oracién principal no nosha
sonado al apoyo de la subordinada al ser incrusta-
da entre los dos trozos de ésta y desorganizar tan-
to el sentido de la principal como el de la subor-
dinada.

M mas sabio en el hablar podiamos preguntarle qué
entiende por "frases" -algo hay que llamarlas- co-

rao ésta: y. 495a del "Poema de Fernadn Gonzalez":

"El conde/quando I'vio tan irado venir/ Bguijé6 el

corte normal N -,
( anvallo e fue lo rece\glr'n

El conde / gquando/ I'vio tan irado/'~aguijé el cavallo

(corte doble) ~ -
-e fuelo recebir’

El corte doble se puede hacer sobre la subordinada

en "quando", en "I'vio™ y en "irado". Lo hemos he-
cho en "irado", pero veamoslo en "quando" y nos que-
dara:

"El conde/™—qu¢nd”™/—"guijb el cavallo e fue lo recebir
N I'vio tan irado venir",

donde se confunden los nexos y suenan en distinta
oracién a la que los lleva. El régimen se nos ha

roto y ha quedado solamente una marafia de oraciones
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sin sentido. El entendimiento tiene un |limite, vy

no me refiero al de alcance o absoluto (punto o cla-
se de verdad), sino al del presupuesto orden/desorden
para dictar a la pluma lo que haya elaborado con los
m ateriales ofrecidos. Todo parece a lli incongruente,
ilbgico, factores tan heterogéneos que dificilmente

van a lograr una suma homogénea y razonable.
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